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orupc¢né konanie v zaujme ziskavania mimoriadnych, ¢asto nedostatkovych vyhod

a zdrojov, resp. finanénych prostriedkov sa na naSom Uzemi vyskytovalo

a vyskytuje, samozrejme v roznom rozsahu a intenzite, v kazdom rezime a prakticky
vo vSetkych sférach spolo¢nosti. Takéto konanie je spravidla v rozpore so zakonom a byva (aj
ked’ sa tak vZdy, ba ani ¢asto nedeje) trestne stihané ako kriminalna kauza.

V kazdom reZime sa vSak vyskytuju aj ¢iny, rozhodnutia, ktoré sice maju znaky korupéného
spravania sa (predovSetkym zo strany poskytujiuceho isté vyhody ahodnoty), no nie su
v rozpore so zdkonom, naopak, mézu byt zdkonmi a ich ideologickym zdévodinovanim pod-
porované. Vykonavate'mi takychto rozhodnuti su v zmysle zakona samotné Statne organy,
resp. organy zriadené Statom, ateda nemaju kriminalny charakter. Stc¢asne ich vSak mdéZze
Cast’ spoloc¢nosti, resp. niektoré, spravidla opozi¢né politické zoskupenia, alebo vieobecnejsie
— verejna mienka — vnimat’ a pranierovat’ ako ¢iny v rozpore s dobrymi mravmi a spravnymi
politickymi principmi. Samozrejme ani takéto formalne nekriminalne rozhodnutia a ¢iny ne-
byvajd vzdy uchranené pred skiznutim do nepochybne kriminalnych ,,vod*, ked’ sa o legélne
ziskatel'né vyhody a hodnoty za¢nu nelegalnymi sp6sobmi uchadzat’ a ziskavat’ ich neoprav-
neni zaujemcovia. Zodpovedné organy su im v takomto zamere ndpomocné, resp. predstavite-
lia tychto organov sami participuju na nezakonne ziskanych vyhodach, ¢i odmenach.

V tejto Studii sa sustredim na dve prelomové obdobia v dejinach Slovenska, ked’ sa vyz-
namnym spdsobom menila socialno-politicka situacia v krajine, ¢o sa prejavilo aj vo formo-
vani a posilnovani novych politickych elit. Prvym obdobim sd 20. roky minulého storocia, t.j.
obdobie vzniku a etablovania sa Ceskoslovenskej republiky (CSR). Druhym obdobim st prvé
roky po vzniku Slovenského Statu, resp. Slovenskej republiky. Obidve prelomové udalosti sa
odzrkadlili aj vo formovani, resp. transformovani politickych elit, ked’ sa politické elity

* S}L’Jdia vznikla v ramci grantového projektu VEGA ¢&. 2/0122/09 Obcianska spolochost’ na Slovensku pocas
1. CSR (Vyvoj na demokratickej bdze a vonkajSie a vnatorné vplyvy demokratického, autoritativneho
a totalitného typu).
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(resp. Stat, ktory reprezentovali) usilovali toto postavenie upevnit aj materialnymi
a statusovymi vyhodami, garantovanymi — aspon scasti — legislativnymi opatreniami (zakon-
mi alebo vladnymi nariadeniami).

Podozrenia z korupcie za prvej CSR

Vznik Ceskoslovenska roku 1918 bol bezpochyby epochalnym zlomom pre &esky a v este
vigsej miere pre slovensky narod. Kym Cesi rozchodom s rakusko-cisarskou ¢astou habsbur-
skej monarchie obnovovali svoju nezavislost’ v zmysle historického Statneho prava krajin Ko-
runy ceskej — aj ked’ v republikénskej Statnej forme —, Slovaci vstapili, resp. boli zapojeni do
nového Statneho zvazku s Cechmi bez vlastnej tradicie historického 3tatneho prava
a samostatného Statneho Zivota, teda na zaklade prirodzeného prava. Aj tato okolnost’ (akysi
Statopravny hybrid) stala sa popri etnickych aspektoch a narokoch z pohladu susedov novej
republiky — ¢i uz porazenych vo svetovej vojne (Nemecko ¢i Mad’arsko) alebo stojacich na
strane vitazov (Pol'sko) — jednou z pri¢in jej neustaleho spochybinovania a ohlasovania jej
buduceho konca.

Uplné novost’ Geskoslovenského $tatneho Gtvaru a jeho spochybiovanie podnecovalo predsta-
vitelov CSR formovat’ a posiliiovat’ svoje vlastné spolocenské a politické elity, ktoré by pre-
vazili spolocenské a politické elity volens-nolens zdedené po zaniknutom State areZime
byvalej monarchie. Na tento ciel’ sa vyuZila aj repatriacia ucastin priemyselnych podnikov
a financnych Gstavov, kontrolovanych do zaniku monarchie z Viedne ¢i Budapesti
a planovana pozemkova reforma na zaklade vyvlastnenia — aj ked’ za ndhradu — latifundii
a verkostatkov patriacich prislusnikom spolocenskej a politickej elity, ktord bola oporou za-
niknutej monarchie: aristokracie a vel'kostatkarov rakusko-nemeckého a mad’arského pévodu
(bez ndhrady mali byt vyvlastnené statky Habsburgovcov a tych Srachticov, ktori sa za vojny
postavili proti ¢eskému narodu).

K vyvlastneniu aristokratov a velkostatkarov nemeckého jazyka (narodnosti) v ¢eskych kraji-
nach sa po prijati tzv. zaborového zékona Revolu¢nym Narodnym zhromazdenim vyjadril
socialnodemokraticky poslanec FrantiSek Modracek tak, Ze ,,temito nekolika paragrafy Skr-
tame z pristich dejin ceského naroda pozemkovou aristokracii viibec* a prezident Statneho
pozemkového dradu (SPU) Karel Viskovsky roku 1922 priznal, Ze Glohou pozemkovej refor-
my bolo aj ,,dilo politické odvety a odc¢inéni krivd pobélohorskych.* Na Slovensku takyto
argument nebol namieste, no aj tu v savislosti s (¢tovanim s habsburskou monarchiou
a Uhorskym kralovstvom platilo, Ze prislusnici uhorsko-mad’arskej aristokracie ziskali roz-
siahle majetky za svoje sluzby Habsburgovcom a spolu s uhorskou Statnou a Zupnou spravou
boli vnimani ako stelesnenie utlacatel'ského, mad’arizacného rezimu.

Pbda sa mala rozdelit medzi malych nadobudatel'ov, pripadne druZstvam, najmé ak sa poda
a pol'nohospodarske budovy a zariadenia nedali rozdelit bez vyraznej straty hodnoty

! PEROUTKA, Ferdinand. Budovani statu 1. 1919. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1991, s. 558.
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a efektivnosti majetku. V praxi sa vSak polnohospodarska a ind pdda druzstvam nepridel'ova-
la, resp. len minimalne; zato sa vytvorili pre takéto pripady zvySkové statky, ktoré sa odpred-
avali (pripadne pridelovali) prislusnikom novo sa formujucich socialno-politickych elit. Do
istej miery platilo to isté pri zakladani polI'nohospodarskych kolonii na Sloven-
sku v mad’arskom etnickom prostredi, kde pddu vo vymere strednych gazdovstiev dostavali
spravidla byvali legionari, ¢i ini zasluZili obcania ,,ceskoslovenskej“ narodnosti. A ked’ze po-
zemkova reforma bola od zaciatku v rézii agrarnej strany (Republikénskej strany zemedelské-
ho a malorol'nickeho T'udu), ktora ovladla SPU ako vykonny organ reformy, a to bez ohladu
na zloZenie vladnych koalicii, aj zvySkove statky smerovali vo vaéSine pripadov do ruk agrar-
nickej (tzv. ,,argalasskej“) klientely.

Na Slovensku sa s pridel'ovanim zvyskovych statkov zacalo v roku 1922 a proces pridel'ova-
nia prebiehal pomerne pomaly, lebo v prvych dvoch rokoch SPU pridelil len 20 statkov, kym
v celej republike 456 zvySkovych statkov. Do roku 1932, ked’ sa fakticky ukoncila pozemko-
va reforma, pridelilo sana Slovensku 530 zvySkovych statkov, medzi ktoré sa rozdelilo
57 656 ha pol'nohospodarskej pddy, na jeden statok tak pripadlo priemerne niec¢o vySe 100 ha
pody.? To uZ bol podet vytvérajlci v pornohospodérstve vrstvu, ktord mozno oznagit ako
homini novi a ktord predstavovala istu spolocenskl protivahu voci pévodnym vlastnikom, aj
ked tymto zostala po ukonceni pozemkovej reformy v drzbe vacSina pody aich majetky
v priemere presahovali zakonom povolenych 250 ha.® Novi majitelia boli navyse existengne
zabezpeceni, aj ked museli splatit’ ¢ast’” hodnoty ziskaného majetku a stc¢asne boli zaviazani
vd’akou a lojalitou novym politickym pomerom a strane, ktora najviac prispela k ziskaniu ich
nového majetku.

Pozemkova reforma, realizovana najma cestou kolonizécie alebo formou zvyskovych statkov,
spravidla na menSinovom Gzemi, vyvolavala zna¢nu nespokojnost’ na I'avej strane politického
spektra a v stranach narodnostnych mensin. Opozi¢ni poslanci poukazovali najma na nejas-
nost’ zasad, podrla ktorych sa pdda a osobitne zvySkové statky pridelovali, ako aj na nejasnost’
alebo naopak — az prilisna zrejmost’ politického pozadia 'udi, ktori majetky ziskali. Napriklad
v maji 1926 interpelovala vladu skupina komunistickych poslancov, ktord jazykom vlastnym
ich strane vyc¢itala vlade a celému rezimu, Ze v pripade pozemkovej reformy nejde o socilnu
reformu, ale o to, aby sa vytvorili novi velkostatkari z radov ¢eskej vidieckej a mestskej bur-
Zoazie. Tomu malo sluZit’ aj protekeéné pridelovanie zvySkovych statkov. Podla poslancov sa
opat’ vyskytli pripady pridel'ovania zvysSkovych statkov za podozrivo nizku cenu pribuznym
a znamym rozhodujucich ¢initelov v SPU a vo vladnych kruhoch, ktoré mali potvrdit’ skutog-
ny zamer pozemkovej reformy. ZvysSkové statky boli podla interpelujdcich poslancov pride-
I'ované Tud’om, ktori dobre poznali zakulisie politiky koali¢nych vodcov, alebo ktori nieco
vedeli a mali mi¢at, ¢i riaditefom bank a tazkého priemyslu, alebo pribuznym politickych

2 KRAJCOVICOVA, Natélia. Realizacia pozemkovej reformy na Slovensku v rokoch 1923 — 1927. In Historic-
ky casopis, 1990, ro¢. 38, ¢. 6, s. 799.
3 KRAICOVICOVA, ref. 2, s. 799.
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¢initel'ov. V zavere interpelacie poslanci uviedli niekorko prikladov, ako ,,/udia pri moci
odcinuju Bielu horu*. Medzi zvySkovymi statkarmi menovali senatorov, poslancov, vysokych
uradnikov, ale aj Svagra agrarnického predsedu poslaneckej snemovne Jana Malypetra
a bratanca pani Malypetrovej. Interpelaciu zakoncili otazkou, ¢i je vlada ochotna oznamit’,
korko zvy$kovych statkov bolo komu predelenych a za aku cenu.*

Predseda uradnickej vlady Jan Cerny (18. marec — 12. oktdber 1926) vo svojej odpovedi
z5. jina 1926° korigoval niektoré Gdaje o osobach a statkoch v interpelacii a pokial’ islo
0 osoby a zvySkové statky od zaciatku pozemkovej reformy, odkézal na svoju starSiu odpo-
ved’ na interpelaciu nemeckého krestansko-socialneho poslanca Roberta Mayr-Hartinga
a spoloénikov. V tejto odpovedi viak J. Cerny neuviedol ani celkovy pocet pridelenych zvys-
kovych statkov, ani konkrétne mena nadobldatel'ov, ale len percentudlny prehlad
0 nadobudatel'och rozdelenych do 13 kategorii. Z neho vyplynulo, Ze 33,4 % zvySkovych
statkov, resp. véa¢Sich pédohospodarskych podnikov ziskali ,,dradnici poSkodeni pozemkovou
reformou, 22,2 % ,,arendatori poskodeni pozemkovou reformou* a 11,2 % ,,prakticki podo-
hospodari (na Slovensku najma ro/nici, na ostathom uzemi najma hospodarski Uradnici bez
zamestnania)‘“. Tretina zostavajucich podnikov pripadla ostatnym desiatim kategdriam nado-
budatel'ov. Z troch uvedenych kategorii je zrejmé, Ze odpoved’ bola zna¢ne neurcita. Predseda
vlady vSak pripomenul, Ze ,,zdkony a provadéeci narizeni o pozemkové reformé neukladaji
uverejriovati seznam nabyvatelsi zbytkovych statkai.“®

V jini 1926, teda v ¢ase, ked’ Ceskoslovenska strana narodnosocialisticka uz bola vo faktickej
parlamentnej opozicii, jej dvaja poslanci Igor HruSovsky a Emil Spatny so spoloénikmi podali
naliehav( interpelaciu predsedovi tradnickej vlady J. Cernému vo veci mnoZziacich sa pripa-
dov, ked SPU prideloval zvyskové statky ¢lenom Néarodného zhromazdenia (NZ) alebo ich
blizkym pribuznym. To podla Hrusovského a Spatného nielen vyvolavalo odpor v Sirokych
vrstvach obyvatel'stva, ale aj podryvalo dboveru v autoritu zakonodarnych zborov
a vzbudzovalo dojem, Ze SPU a aj zakonodarné zbory st poznagené korupciou. Interpelujdci
poslanci poukazali na ¢erstvy pripad, ked SPU ,,dal do drzby** agrarnickym poslancom Joze-
fovi Braneckému a Jozefovi [spravne Pavlovi — pozn. M. Z.] Mackovi zvySkovy statok
v rozlohe cca. 300 katastralnych jutier pédy z 1000 jutrového zaboru Kuffnerovského velko-
statku v Senici. Toto rozhodnutie malo ohrozit’ Ziadosti drobnych uchadzacov o pridel pody,

* Uplné znenie interpelacie pozri Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1926. I1. volebni obdobi. 2 zasedéni. &. 283.
Naléhava interpelace poslanct Mikuli¢ka, Culena, Chlouby, Steinera a soudruhii vIadé o pridélovani zbytkovych
statkt. V Praze dne 18. kvétna 1926. Dostupné na internete: http:/Amaww.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t0283_00.htm

® UplIné znenie odpovede pozri Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1926. I1. volebni obdobi. 2. zasedani. Tisk
&. 361.0dpoved’ vlady na interpelaci poslanca Mikulicka, Culena, Chlouby, Steinera a soudruhi o pridélovani
zbytkovych statku (tisk 283). Dostupné na internete: http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t0361_00.htm

® UplIné znenie odpovede pozri Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1926. I1. volebni obdobi. 2. zasedani. Tisk
¢. 214/XV11. Odpoved piedsedy vlady na interpelaci poslance dra Mayr-Hartinga a druht o rozdileni tak zva-
nych zbytkovych statkt (tisk 144/XIl). V Praze dne 1. dubna 1926. Dostupné na internete:
http://lwww.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t0214_01.htm
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bezzemkov a invalidov. A interpelujici poslanci pripojili zovSeobecnujuci politicky apel:
,,Pozemkova reforma mala za ucel, aby péda dostala sa do ruk naroda, to vSak ani zdaleka
neznamena, aby si Ucel pozemkovej reformy vysvet/ovali jednotlivi ¢lenovia Narodného
shromazdenia tak, Ze ked’ oni sa honosia by# representantmi naroda, tak maju pravo zaberar
i podu naroda pre seba.’

Na naliehavu interpelaciu odpovedal predseda vlady J. Cerny v tom zmysle, Ze Ziadost na
odpredaj zvy$kového statku obidvom poslancom predloZil SPU bteclavsky cukrovar a tato
vec eSte nie je rozhodnuta, no sucasne dodal, Ze vlada nema dbévod na nejaké opatrenie ani
zamedzenie pridelu zvySkovych statkov ¢lenom NZ a ich blizkym pribuznym, ani na zruSenie
uz uskutoénenych pridelov. Podobne ani SPU neskiima ani pribuzenské zvazky uchéadzacov,
ani ich verejné postavenie, ked’ze zakony také povinnosti Gradu neukladaji.® Cize takyto pos-
tup Statneho Uradu bol opét’ lege artis.

Ovela podrobnejSia a s vel’kym po¢tom mien politikov, ktori ziskali zvySkové statky, bola
interpelacia skupiny poslancov mad’arskych a nemeckych menSinovych stran zo 7. septembra
1927, tykajuca sa pozemkovej reformy na Gzemi s prevahou mad’arského obyvatel'stva. Tato
interpelacia sa dotykala sucasne narodnostnych a socialnych aspektov pridel'ovania pody ko-
lonistom a zvySkovym statkarom. Poslanec Gyula Koczor spolu s d’alSimi poslancami adreso-
val interpelaciu vldde auZz vivode zdoéraznil, Ze zmyslom pozemkovej reformy
uskutoénovanej na madarskom vidieku nie je naprava nepravosti vrozdeleni statkov
z hradiska hospodarskeho a socialneho, ,,ale Ze slUZi jedine snahe, aby pozemky, ktoré su
v rukach madarskych, dostaly sa do ruk c¢eskoslovenskych s tym aby dnesné madarské Gzemia
staly sa smieSanymi a odnarodnily sa.** Pritom v Uhorsku pred vojnou bol podrla interpelan-
tov medzi Mad’armi vacsi pocet nemajetnych Fudi ako medzi Slovakmi a Rumunmi. Na roz-
delenych statkoch v ¢isto madarskych krajoch boli vSak po roku 1918 uséddzani ceski,
moravski a slovenski kolonisti. Novym ¢eskoslovenskym vlastnikom sa zvys$né statky preda-
vali za niz$iu cenu neZ bola uréena zakonom a rozsah pody mohol presiahnut’ 150 ha. °

Z vacSieho poctu rozdelenych zvySkovych statkov, spominanych v interpelécii, uvediem nie-
kolko znadmejSich politikov aich pribuznych. Jan (Janko) Jesensky, v tom c¢ase nitriansky
Zupan, ziskal spolu s bratmi Vladimirom a Fedorom Jesenskymi 1200 jutér, na kaZdého teda

” Uplné znenie interpelacie pozri Poslanecka snémovna N. S. R. C. 1926. 1. volebni obdobi. 2. zasedani. ¢. 412.
Naliehavé interpelécia posl. Igora Hruovského, Emila Spatného a spol. ministerskému predsedovi o pridelovani
zbytkovych statkov Statnym pozemkovym dradom jednotlivym &lenom Narodnieho shromaZdenia a ich pribuz-
nym. Praha 11. juna 1926. Dostupné na internete: http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t0412_00.htm

® Uplné znenie pozri Poslaneck4 snémovna N. S. R. C. 1926. 11. volebni obdobi. 2. zasedani. &.XV1./442. Odpo-
véd’ vlady na interpelaci poslanct Igora Hrusovského, Emila Spatného a spol. o pridélovani zbytkovych statki
Statnim pozemkovym Giadem jednotlivym ¢lenim Narodniho shromézdéni a jich piibuznym (tisk 412). V Praze
dne 22. ¢ervna 1926. Dostupné na internete: http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t0442_02.htm

% Uplné znenie interpelacie pozri Poslaneck4 snémovna N. S. R. C. 1927. 11. volebni obdobi. 5. zasedani. 1213/1
(pieklad) Interpellacia poslanca Koczora a druhov vlade o prevadzani pozemkovej reformy na vidiekoch Ma-
d’armi obydlenych. Praha 7. septembra 1927. Dostupné na internete:
http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t1213_01.htm
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pripadlo po 400 jutar pody.”® Pri Koméarne si so sahlasom SPU kupil zvyskovy statok
s rozlohou asi 1000 jutar byvaly agrarnicky poslanec Cudovit Medvecky. Z panstva Karolyiho
v Slovenskom Mederi dostal zvySkovy statok agrarnicky senator Kornel Stodola, predseda
Priemyselnej a obchodnej komory, ale aj predstavitel’ ndrodnych demokratov na Slovensku,
advokat Milan lvanka, dalej byvaly minister Jozef Kallay, vtom c¢ase verejny notar
v Bratislave a Ivan Krno, lega¢ny radca v PariZi. Medzi akvizitorov zvySkovych statkov patri-
li d’alsi politici: uz spominany agrarnicky poslanec Macek, agrarnicky senator a byvaly minis-
ter Vavro Srobar (s 300 jutrami), ale aj agrarnicky funkcionar a u¢itel’ s nadejnou politickou
kariérou Pavol Teplansky (150 jutar).™* Tato interpelacia madarskych a nemeckych poslancov
ostala zo strany vlady bez odpovede.

Cudné pomery v bankovnictve a ekonomike

Neboli to vSak len zvySkoveé statky, ktoré poskytovali do prevratu nebyvalé moznosti
v hospodarskych poziciadch a obohacovali ¢lenov, ¢i privrZzencov vladnych stran, pripadne ich
pribuznych, ale aj iné pozicie v ¢eskoslovenskom hospodarstve, prechddzajicom v znacnej
miere do ruk domacich bank a priemyselnych firiem. Napriklad na Slovensku sa podiel ,,na-
rodne” slovenskych penaznych Ustavov na Ucastinnom kapitali vSetkych bank zvysil od vzni-
ku CSR do roku 1921 zo 16,5 % na 45, 5 % a dve za monarchie provinéné banky, Tatra banka
a Slovenska banka, sa stali najvacsimi slovenskymi petiaznymi Gstavmi.'? Posty v spravnych
a dozornych radach bank a priemyselnych podnikov, pripadne vo vedeni roznych polnohos-
podarskych a priemyselno-obchodnych zdruZeni sa takisto stali spolo¢ensky aj finan¢ne zau-
jimavymi prilezitostami pre Tudi blizkych vladnym stranam, a opat’ predovsetkym agrarnej
strane. Bez ohl'adu na to, ¢i uz predtym pdsobili, alebo nepésobili v hospodarskom prostredi.

Medzi agrarnickymi podnikatel’mi-politikmi treba na prvom mieste spomenut’ Kornela Stodo-
lu, predvojnového podnikatela spolu so svojimi bratmi Emilom a Jozefom Stodolovcami.
Garbiarenska fabrika vSak prestala prosperovat’ a bratia ju predali. Od zrodu nového Statu
posobil K. Stodola so svojim bratom Emilom v ¢eskoslovenskej politike, najprv bol poslan-
com Narodného zhromaZdenia a od roku 1925 senatorom za agrarnu stranu. Po vojne sa stal
¢lenom spravnych rad Apolla, Danubia a Kabla v Bratislave, textilky v Rajci, chemickej to-
varne v Senici a d’alSich firiem, od roku 1920 posobil ako predseda Obchodnej a priemyselnej
komory, od roku 1922 bol aj predsedom Bratislavskej plodinovej burzy, predsedom Zvazu
Zivnostenskych Gverovych Gstavov a druZstiev pre Slovensko a Podkarpatski Rus, ¢lenom
prezidia Ustredného zdruzenia slovenského priemyslu, aj predsedom Narodohospodarskeho
Gstavu pre Slovensko.*® Jan Jangek, podnikatel’, od roku 1918 poslanec a od roku 1925 sena-
tor za agrarnu stranu, sa stal zakladatel'om a predsedom spravnej rady kartelu Iskra, ¢lenom

19 Jedno jutro = 0,496 hektara.

11 poslanecké snémovna N. S. R. C. 1927. 11. volebni obdobi. 5. zasedani. 1213/1, ref. 9.

2 HALLON, Ludovit. Priciny, priebeh a dosledky Strukturalnych zmien v hospodarstve medzivojnového Slo-
venska. In ZEMKO, Milan — BYSTRICKY, Valerian (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku 1918 — 1939. Bratisla-
va : VEDA, 2004, s. 302.

3 Slovensky biograficky slovnik, V. zv., R — S. Martin : Matica slovenska, 1992, s. 356.
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spravnej rady Zvazu rolnickych vzajomnych pokladnic, predsedom Zvéazu pestovatel'ov taba-
ku a Zvézu slovenskych mlynov.™

No ne$lo len o Tudi s istou praktickou podnikatel'skou skdsenostou uz v minulosti, ktori sa
v novych pomeroch len chopili d’alSich prilezitosti. Dvere do sveta podnikania a penazi sa po
roku 1918 otvarali 'ud’om z réznych povolani, pokial’ boli v ,,spravnych® stranach. Napr. Pa-
vol Blaho st., povolanim lekér a predprevratovy politik pésobiaci aj v Uhorskom sneme, sa
ako poslanec agrarnej strany stal roku 1920 predsedom Anglo-slovenskej banky, predsedom
dozorného vyboru Ustredného druzstva v Bratislave, ako aj predsedom Nitry, (&. spolo¢nosti
pre hospodarstvo, obchod a priemysel.® Aj evanjelicky kiaz a narodovec Samuel Zoch sa
popri cirkevnej hodnosti biskupa, politickej funkcii poslanca NZ od roku 1918
a bezprostredne po prevrate aj funkcii bratislavského Zupana, ujal postupne aj takych postov,
akou bola funkcia podpredsedu Dunajskej banky a ¢lenstvo v spravnych radach Slovenskej
banky, Slovenskej poistovne a d’alsich Ggastinnych spolognosti.'® UZ spomenutému Pavlovi
Teplanskemu ¢innost’ v agrarnej strane umoznila ziskat’ velkostatok a od roku 1929 zastavat’
post poslanca v NZ. Vdaka statkdrskemu a politickému postaveniu zacal pdsobit
v pddohospodarskom podnikani — zakladal por'nohospodarske spolky, stal sa predsedom Za-
padoslovenského rolnickeho druZstva v Trnave, predsedom Ustrednej jednoty eskosloven-
skych reparov a Zapadoslovenskej narodohospodarskej Zupy, c¢lenom spravnej rady
Ustredného druzstva ale aj (ako spomienka na pdvodné zamestnanie?) predsedom ZdruZenia
republikénskych ugitelov na Slovensku.!” Advokat Cudovit Medvecky, predprevratovy naro-
dovec, od roku 1918 poslanec NZ, agrarnik a zvySkovy statkar, pésobil aj ako predseda Slo-
venskej ovocinarskej spolocnosti, ¢estny predseda Ustredného druZstva a v rokoch 1925 —
1931 ako ¢len bankovej rady Narodnej banky ceskoslovenskej.'® Jan Petrovi¢, povodne Grad-
nik, od roku 1918 agrarnicky poslanec v NZ, sa stal dlhoro¢nym riaditelom Slovenskej pok-
ladnice pre hospodérskych robotnikov.'® A rozne hospodéarske funkcie ziskali ogividne
prostrednictvom politickej angaZzovanosti aj d’alSi agrarnici.

Hospodarske posty, ktoré sa dali politicky ziskat' aj obranit’ aj napriek tomu, Ze spdsob ich
ziskania neraz ,,klal o¢i“, sa viak v nespravnych rukach — v zmysle odbornom i moralnom —
stavali aj pokuSenim k takému zneuZitiu, ktoré mozno uz charakterizovat’ ako kriminalnu ¢in-
nost’, aj ked’ nemusi skong¢it’ a ¢asto ani neskon¢i pred sidnou porotou.

VysSie sme spomenuli stirodencov Jesenskych, ktori mali ziskat' zvySkovy velkostatok.
Z bratov popri najzndmejSom Janovi (Jankovi), vyznamnom spisovatel'ovi, ktory zastaval
vysoké posty v Statnej sprave, posobili d’alSi dvaja — Vladimir a Fedor v Tatra banke, predsta-
vujucej v ramci Slovenska jeden z najvacSich finanénych Ustavov. Postupne sa vSak malo

¥ Slovensky biograficky slovnik, 11. zv., E — J. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 520.

1> Biograficky lexikon Slovenska, I. zv., A — B. Martin : SNK — NBU, 2002, s. 439-440.

18 slovensky biograficky slovnik, VI. zv., T — Z. Martin : Matica slovenska, 1994, s. 464-465.
7 Slovensky biograficky slovnik, VI. zv., T — Z. Martin : Matica slovenska, 1994, s. 41.

18 Slovensky biograficky slovnik, IV. zv., M — Q. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 138.

19 Slovensky biograficky slovnik, IV. zv., M — Q. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 138.
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ukézat’, Ze ich cinnost’ spolu s pésobenim Cyrila Kresdka a Cudovita Vanovi¢a vo vedeni
banky rozhodne nebola ozdobou slovenského bankovnictva. Vedenie Tatra banky sa v prvej
polovici 20. rokov dopustalo ,,machinécii s bilanciami avedomého fal$ovania Uctov“%
a d’alSich nedostatkov v spravovani banky, no napriek tomu sa vdaka politickému krytiu
(napr. ministra Milana HodZu) zodpovednym pracovnikom ni¢ nestalo. Prave naopak, Kresak
sice odiSiel do dochodku, ale so vetkymi poctami, Vanovi¢ sa stal novym hlavnym riadite-
'om a bratia Jesenski sa sice po niekol’kych rokoch museli za svoju ¢innost’ zodpovedat’, no
ich ,trestom* bol len odchod z Tatra banky.?! , Kreativne G&tovnictvo®, aj v dosledku ne-
schopnosti a nedbalosti kontrolnych organov, sa prejavilo aj v inych slovenskych bankéach,
takZe celkové straty slovenskych bank v 20. rokoch sa pribliZili k — v tom ¢ase obrovskému —
&islu ,,0kolo 487 mil. K¢c*,% ale bez exemplarnych trestov pre zodpovednych finanénikov.

Partokracia, spojena c¢asto snepotizmom aumoznujlca ziskavat vyhodné posty
v hospodarstve a sucasne kryt' prechmaty ¢i neschopnost’ politickych proteZantov, bola jed-
nym z délezitych faktorov istej ,uUnavy z demokracie”, ktord sa zacala prejavovat aj
v Ceskoslovensku, aj ked’ az do Mnichovej dohody v septembri 1938 bez fatalnych désledkov
pre parlamentnd demokraciu.

Vo vojnovej Slovenskej republike to nebolo lepSie

Po Mnichovskej dohode sa v ¢eskych krajinach i na Slovensku spustila vina utokov na pred-
mnichovsky politicky systém s vyzvami na zmenu politickych pomerov, osobitne na redukciu
politickych stran, ktoré sa mali zbavit’ starych, skompromitovanych tvari a s nimi aj starych
skompromitovanych praktik v spolo¢enskom a hospodarskom Zivote so vietkymi korupénymi
(ne)mabresmi.

Na Slovensku tento proces politickej zmeny prebehol v rézZii Hlinkovej slovenskej 'udovej
strany (HSLS) veImi radikalne — namiesto ¢iastocnej redukcie politickych stran slovenska
autondémia v priebehu jesene 1938 vyustila do systému jednej Statostrany. Nové pomery sa
mali prejavit’ aj v prerozdeleni verejnych funkcii a s nimi spojenych materialnych vyhod.
V suvislosti s novymi pomermi sa jasne vyjadril jeden zo silnych muzov nového rezimu Karol
Sidor: ,,Tu musime povedar jasné slovo Stirovo: Nazpét cesta nemozna! »Pohadka mladi,
aky prezivali Cesi a's nimi niekoZko slovenskych rodin dvadsar rokov, sa uz nevrati [...]*,
lebo tu ide o ,,zaciatok politickej konsolidacie slovenskej, ktord ¢im skor realizovas musi-
me.*“? A ideologicko-politicky ramec pre nové pomery vymedzil — este pred scasti pohltenim
a scasti rozpustenim politickych stran — veduci politik autondmneho Slovenska Jozef Tiso:

“HALLON, Ludovit. VaZeni bankovi riaditelia, alebo defraudanti? In BYSTRICKY, Valerian - ROGULCOVA,
Jaroslava (eds.). Storocie Skandalov : Aféry v modernych dejinach Slovenska. Bratislava : Spolo¢nost’ Pro Histo-
ria, 2008, s. 92.

?! podrobnejsie HALLON, ref. 20, s. 89-98.

? HALLON, ref. 20, s. 98.

23 Slovak, ¢. 138 z 19. okt6bra 1938, rog. 20., s. 1. V Slovéku &. 240 z 21. oktdbra 1938 sa v ¢lanku pod nazvom
Nielen strany, i /udia! ohlasuje, Ze sa za¢ne G¢tovanie so stranami, ako aj s Pud’'mi, ktori zneuzivali stranicku
politiku proti Slovakom a prejavovali sa lokajsky v sluzbach protislovenskej politiky.
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..[...] budlci nés Zivot nebude sa zakladars na politickych stranach, ale na pracovitych, tvori-
vych stavoch. Politické strany svoju Glohu dohrali, daromné st pokusy zachraniz ich rozlic-
nym preskupovanim. Zvirazila idea naroda a narod v budicnosti nebude potrebovar stranicke
legitiméacie a farby [...],* samozrejme s vynimkou jednej strany — Tisovej HSLS.*

Po kratkom Statopravnom intermezze druhej C-SR 14. marca 1939 vznikol za znamych dra-
matickych vnutro- a zahrani¢nopolitickych okolnosti Slovensky Stat, v ktorom sa mali uplat-
nit" aj ohlasované nové pravidla a poriadky, odliSujice pomery v novom State od pomerov
v zaniknutom ¢eskoslovenskom Stéte.

V novom Slovenskom State, resp. od prijatia Ustavy v jali 1939 v Slovenskej republike, sa
vSak veI'mi rychlo prejavili ascasti aj zosilneli pochybné zvyky ¢&i ,,mdresy” zname
z predchadzajuceho Statu. Tykalo sa to tak vyhod z obnovenej pozemkovej reformy, ako aj
roznych inych moZnosti ziskat vdaka politickému postaveniu alebo osobnym vztahom
s mocnymi ¢i vplyvnymi Pud'mi nového reZzimu — a pritom v zasade legalnym spdsobom ma-
terialne ¢i statusové vyhody, ktoré spdtne nadobudatela zavazovali lojalitou k rezimu, Statu,
pripadne k onym mocnym Fud’om.

Novéa pozemkova reforma, ktora mala napravit’ chyby predchadzajucej reformy a dat’ zadost'-
ucinenie spravodlivosti sTubovanym rozdelenim vySe jedného milidna Sest’stotisic ha pody, sa
po preskimani moZnosti zasiahnut’ do pédneho vlastnictva rychlo zredukovala v podstate na
vyvlastneny Zidovsky pozemkovy majetok.” Ked’ze sa do roku 1944 rozdelilo len 45 379 ha
pody a tzv. pridelcov bolo len 22 538, nebolo vonkoncom moZné hovorit’ o zasadnej zmene
vo vysledkoch pozemkovej reformy oproti medzivojnovym pomerom. Na vac¢Sie samostatné
pridely vSak pripadlo takmer 21 tisic ha a tie sa dostali do ruk iba 44 pridelcom. V tomto pri-
pade iSlo o0 zna¢ne vacsie statky, nez aké sa pridelovali v Gdajne nespravodlivej reforme za
prvej CSR, priemerna vymera predstavovala totiz 471,3 ha.?® ,,Vacsina z nich patrila k tzkej
vrstve politickych protezantov a ich rodin,* piSe historik Samuel Cambel a uvédza predsedu
vlady Vojtecha Tuku, ktory ziskal velkostatok v Trlinku, poslanca Teodora Turéeka, ktory si
roz8iril rodinny statok, sestru prezidenta Tisa Jozefinu DobidSovu a d’alSich proteZovanych
statkarov, ktori ,,rozsirili rady reZimistickych statkarov, ako boli ministri F. Durcansky,
M. Pruzinsky, G. Fritz alebo ¢len Statnej rady a vyslanec S. Polyak*.?’

Takyto priebeh arizacie, spojeny s proteZantstvom a nepotizmom, vzbudzoval kritické ohlasy
aj v kruhoch samotnej HSI:S. Dokonca aj v oficidlnom denniku HSI:S zazneli pri priebeznom
hodnoteni pozemkovej reformy kritické slova: ,,Klamali by sme, keby sme si namys/ali, Ze sa

% Pozri Slovak ¢&. 243 z 25. oktdbra 1938, rog. 20., s. 1-2., tiez TISO, Jozef. Prejavy a clanky zv. I1. (1938 —
1944). Eds. Miroslav Fabricius — Katarina Hradska. Bratislava : Historicky Ustav SAV, AEP, 2007, s. 14-17.

2> podrobnejsie o pozemkovej reforme v Slovenskej republike a jej arizatnom charaktere pozri CAMBEL, Sa-
muel. Arizécia a dalSie zmeny v pozemkovej reforme na Slovensku do leta 1944. In Historicky casopis, 1995,
ro¢. 43, ¢. 1, s. 69-88.

%6 BAUCH, Vlastislav. Po/nohospodarstvo za slovenského $tatu. Bratislava : SVPL, 1958, s. 42.

" CAMBEL, ref. 25, s. 83.
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dnes socialne vrstvy vyrovnavaju asu vyrovnanejSie, nez boli. Zbohatli /udia bez z&sluh
a lepsej minulosti.““?® Posledné slové boli azda privelmi prikre, pretoZe zbohatli aj l'udia, ktori
mali o rezim a Stat nemalé zasluhy a z hl'adiska vzniku Statu nemali ani minulost’ najhorsiu.
Tito Tudia sa stihli popri svojich politicko-spolo¢enskych povinnostiach zabezpecit’ v rdmci
zakona aj roznymi poziciami v slovenskom priemysle a obchode.

Pred vznikom Slovenského Stadtu kontrolovali prostrednictvom vlastnictva (gastin
a prostrednictvom bank verku ¢ast’ slovenského hospodéarstva neslovenské hospodarske sub-
jekty, predovsetkym kapital z ceskych krajin. Ten sa dostal so zanikom C-SR a vznikom Pro-
tektoratu Cechy a Morava pod nemeckd kontrolu. Cesky podiel za obdobie rokov 1939 —
1945 v slovenskych G¢astinnych spolo¢nostiach klesol z 84 % na 8 %, nemecky podiel stupol
20,2 % na 62 %.” Nemci kontrolovali prakticky vietok tazky priemysel. No posilnil sa
aj slovensky kapital, ktory najméd vd’aka arizaciam zvysil svoj podiel v G¢astinnych spoloc-
nostiach medzi rokmi 1938 a 1942 z 11,4 % na 18,2 %. Najvacsi rast slovenského kapitalu sa
zaznamenal v potravinarskom,  celul6zo-papierenskom, tlaciarenskom,  koZiarskom
a drevéarskom priemysle.*® Posilnenie slovenskej kapitalovej Ggasti v priemyselnych podni-
koch abankach na Slovensku umoznilo zvySit' podiel slovenskych obéanov v politickych
funkciach na ich riadeni a participovani na vysledkoch ich hospodarenia, ato v medziach
platnych zékonov.

Pokusim sa to ilustrovat’ na poziciach viacerych poslancov, pripadne aj ministrov na postoch
v spravnych radach firiem. Aby bola zretel'nejSia tloha politického postavenia, oddelim poli-
tikov, ktori aj profesionalne posobili v slovenskom hospodarstve od tych, ktorym zrejme az
politickd pozicia umoZnila zaujat’ posty vo viacerych hospodarskych subjektoch.

Poslanec Snemu Slovenskej republiky (Snem SR) Stefan Beniak bol pdvodne statkarom
a politicka funkcia mu otvérala cestu k rdznym postom v pol’nohospodarstve a potravinarstve.
Stal sa predsedom mliekarenského sektoru Slovpolu, ¢lenom spravnej rady Centrumu, sloven-
skej dovoznej a vyvoznej spolo¢nosti, slovenského polnohospodarskeho zvazu Nupodu, néa-
kupnej Ustredne potravinovych druZstiev a inych podnikov.®* Aj Stefan Danihel bol statkarom
a Pudackym poslancom Narodného zhromazdenia (NZ) za prvej CSR. Ako poslanec Snemu
SR sa stal od roku 1939 akcionarom a ¢lenom spravnych rad niekolkych bank a podnikov
potravinarskeho priemyslu, ¢o mu roéne vynasalo prijem okolo 600 tisic Ks ro¢ne.** Michal
Klimko bol za prvej CSR len malym Zivnostnikom — knihkupcom. V roku 1941 ho prezi-
dent Tiso vymenoval za poslanca Snemu SR, ale uz od roku 1939 pdsobil ako podpredseda

%8 Slovak, 30. augusta 1942. Citované podla CAMBEL, ref. 25, s. 83.

2 MICKO, Peter. Nemecky financny kapital a stredné Slovensko v rokoch 1939 — 1945. Banska Bystrica : Ustav
vedy a vyskumu Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2006, s. 15.

% LIPTAK, LCubomir. Ovladnutie slovenského priemyslu nemeckym kapitalom (1939 — 1945). Bratislava : Vyda-
vatel'stvo SAV, 1960, s. 152-153.

31 Biograficky lexikon Slovenska, I. zv., A — B. Martin : SNK — NBU, 2002, s. 356.

%2 Biograficky lexikon Slovenska, I1. zv., C — F. Martin : SNK — NBU, 2004, s. 200.
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Obchodnej a priemyselnej komory a Ustredia Zivnostenskych tvernych tstavov.®® Jan Liska,
ekoném a podnikatel’, pdsobil za prvej CSR ako poslanec NZ za Zivnostnicku stranu. Ked’
doviedol jej slovensku organizaciu do lona HSLS a stal sa poslancom Snemu Slovenskej kra-
jiny (Snem SK) a nasledne Snemu SR, otvorila sa mu cesta do spravnych rad Gg¢astinnych
spolognosti Centrokooperativa, Detva, Dunajplavba a Tungsram.** Andrej Martvon bol za
prvej republiky lek&rnikom, poslancom Snemu SR sa stal v roku 1939 a nésledne sa stal pred-
sedom spravnej rady firmy Facet a ¢lenom spravnej rady firmy Medica, ako aj funkciondrom
Zvizu lekarnikov Slovenska.® Stefan Polyéak patril medzi star$iu udacku generéciu, bol naj-
prv poslancom a od roku 1935 senatorom NZ. Poslancom Snemu SK, nasledne SR, sa stal
v roku 1938 a jeho ¢innost’ v hospodarskej sfére bola nemenej aktivna ako v politike. Bol uz
spomenuty ako arizator Zidovskej pddy, stal sa ¢lenom spravnej rady Druzstva hospodarskych
liehovarov, predsedom Obchodnej a priemyselnej komory, &lenom prezidia Ustredného zdru-
Zenia slovenského priemyslu, ako aj spolumajitefom firmy Vulkan Maschinen Fabrik so za-
vodmi vo Viedni a Budapesti.*® Mikula$ Pruzinsky, medzivojnovy statkar, bol od roku 1929
Pudackym poslancom NZ a od roku 1938 poslancom Snemu SK a SR. Po vzniku Slovenského
Statu sa stal ministrom financii a popritom pésobil v mnohych d’alSich funkciach: ako pod-
predseda Meliora¢ného zvazu pre Slovensko, ¢len spravnej rady Ustredného druzstva, pod-
predseda Ustredného zdruZzenia slovenského priemyslu, predseda Jednoty hospodarskeho
priemyslu liehovarnickeho, &len spravnej rady Statnych lesov a Statnych majetkov, ako aj
v spravnych radach d’alsich Ggastinnych spolognosti.®” Cudécky politik a poslanec NZ Teodor
Turcek sa stal v roku 1938 poslancom snemu SK a v jeseni toho istého roku prevzal a viedol
spolkovy a druzstevny aparat agrarnej strany, ktort HSI:S pohltila. V roku 1939 sa stal pred-
sedom Zvazu hospodarskych druzstiev a verejnych obilnych skladist, ako aj Slovenskeho
plynarenského druzstva, v roku 1940 predsedal Podohospodarskemu zdruZeniu a roku 1942
Rornickej komore a Reparskej jednote.*® Jan Vanco, povodne vojak, za prvej CSR agrarnik,
zvyskovy statkar, od roku 1929 poslanec NZ za agrarnu stranu, sa stal roku 1938 poslancom
Snemu SK a nasledne SR. Svoje politické postavenie zarocil aj ekonomicky. Stal sa ¢lenom
spravnej rady Nakupnej Ustredne potravinovych druZstiev, Liehovej spolo¢nosti v Bratislave,
Potravinového druzstva v Plavnici, Prvého trnavského parného mlyna a Rol'nickeho mlieka-
renského druzstva v PreSove.* K d’al$im politickym nominantom patril Peter Zatko, narodo-
hospodar, ktory sa stal poslancom snemu ako odbornik, bol v pomerne mladom veku roku
1939 vymenovany za predsedu NajvysSieho hospodarskeho Gradu a roku 1941 za predsedu
Ustredne pre priemysel a surovinové hospodarenie. Napriek tymto déleZitym hospodéarskym
postom sa stal od roku 1943 ddlezitym ¢lenom odbojového vedenia.*

% Slovensky biograficky slovnik, I11. zv., K — L. Martin : Matica slovenska, 1989, s. 105.

% Slovensky biograficky slovnik, I11. zv., K — L. Martin : Matica slovenska, 1989, s. 416.

% Slovensky biograficky slovnik, 1V. zv., M — Q. Martin : Matica slovenské, 1990, s. 96.

% Slovensky biograficky slovnik, IV. zv., M — Q. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 511.

37 Slovensky biograficky slovnik, IV. zv., M — Q. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 551.

%8 Slovensky biograficky slovnik, VI. zv., T — Z. Martin : Matica slovenska, 1994, s. 142.

% Slovensky biograficky slovnik, V1. zv., T — Z. Martin : Matica slovenska, 1994, s. 223-224.
“0 Slovensky biograficky slovnik, VI. zv., T — Z. Martin : Matica slovenské, 1994, s. 412-413.
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VSetci tito politici uz dlhSie posobili aj v hospodarskej sfére a politicka pozicia za Slovenské-
ho Statu im spravidla vyznamne rozsirila ich moznosti a pozicie v ekonomike.

Nové pozicie v slovenskom hospodarstve ziskali vSak od roku 1939 aj politici, ¢i stranicki
funkcionari HSLS, ktori dovtedy p6sobili v celkom inych sférach profesionalneho a verejného
Zivota. V takom pripade posty v hospodarstve nemohli vyzniet’ inak ako lukrativne funkcie
suvisiace s ich politickym postavenim, resp. ziskané vd’aka nemu. Opét’ lege artis. Takychto
politikov bolo pravdaZe viac nez tych predchadzajicich, uvediem preto len najvyraznejSie

pripady.

Markantnym prikladom takého politika bol Pavol Carnogursky, funkcionar Tudovej strany,
povolanim ucitel’, ktory sa stal v autonomnej vlade vysokym Statnym aradnikom, ako aj pos-
lancom Snemu SK a SR. Nasledne sa stal ¢lenom spravnych rad firiem Cudotypia, Slovenska
grafia, Tovarne na papier v SlavoSovciach, Slovenskej vSeobecnej Uvernej banky, aj pobocky
Moravskej banky v Bratislave.* Aj d’alsi u¢itel’ a prekladatel’ Andrej Germuska pdsobil nie-
len ako poslanec Snemu SK a SR a ako Zupan Sarissko-zemplinskej zupy, ale sa mu ,,u$lo* aj
¢lenstvo v spravnych radach Svézu slovenskych sporitelni, Spojenych elektrarni, Juhosloven-
skej elektrarne, firmy Orava v Bratislave a Rornickeho skladistného druZstva v Pre$ove.*
Eugen Guzikiewicz, ucitel’, Tudacky funkciondr aod roku 1941 i poslanec Snemu SR,
v rovnakom roku arizoval tovareti na remeti firmy Pazerini.** Clenom spravnych rad banko-
vych, priemyselnych aobchodnych spolo¢nosti sa stal takisto ucitel, pdvodne aktivny
v agrarnej strane, Vojtech Husarek, od roku 1938 poslanec Snemu SK a SR.**

Aj uradnici prenikali cez politické funkcie na spolo¢ensky vyznamné a finan¢ne vyhodné po-
sty. Napriklad Jozef Drobny, postovy uradnik, od roku 1935 I'udacky poslanec v NZ a od roku
1938 poslanec Snemu SK a SR, sa stal nasledne postovym riaditel'om a predsedom Nemocen-
skej poistovne $tatnych zamestnancov.”> Prominentny ludacky politik Karol Mederly, p6-
vodne Uradnik, od roku 1929 poslanec a od roku 1935 senator NZ, posobil od roku 1939 ako
podpredseda Snemu SK a SR a suc¢asne bol, primerane svojmu postaveniu, ¢lenom spravnych
rad najvacSich slovenskych priemyselnych podnikov, napr. bane v Handlovej, ¢i textilky
v Ziline a dal3ich firiem.*®

Osobitné miesto medzi poslancami Snemu SK a SR mali rimskokatolicki, resp. gréckokato-
licki knazi.*’ Ich spolocenska kariéra mimo cirkvi prebiehala prevazne v HSL’S a v réznych

* Biograficky lexikén Slovenska, 11. zv., C — F. Martin : SNK — NBU, 2004, s. 108.

*2 Biograficky lexikén Slovenska, I11. zv., G — H. Martin : SNK — NBU, 2007, s. 119.

*3 Biograficky lexikén Slovenska, I11. zv., G — H. Martin : SNK — NBU, 2007, s. 259.

* Biograficky lexikon Slovenska, I1. zv., G — H. Martin : SNK — SBU, 2007, s. 709.

%> Biograficky lexikon Slovenska, I1. zv., C — F. Martin : SNK — SBU, 2004, s. 329.

“® Slovensky biograficky slovnik, 1V. zv., M — Q. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 131.

T\ sneme, ktory mal pri svojom ustanoveni 63 poslancov a od roku 1941 80 poslancov, sa ich vystriedalo pat-
nast, mali teda velmi silné zastpenie. Osmi z nich ukongili z réznych dévodov pred¢asne svoj mandat, dvaja
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cirkevnych spolkoch pre laikov. Jan Ferencik, poslanec a predseda Zupnej organizacie HSCS
Podtatranskej Zupy, bol vSak aj ¢lenom spravnej rady Ludovej banky (v tom c¢ase jednej zo
Styroch vacsich slovenskych béank) a fiou ovladanych podnikov.*® A poslanec Karol Kérper
posobil v rokoch 1938 — 1942 aj ako prednosta cirkevného odboru Ministerstva Skolstva

a narodnej osvety, a stcasne bol predsedom dozornej rady Tatra banky.*°

Takto by bolo mozné pokracovat pri dalSich ¢lenoch Snemu SR, ale nielen pri nich. Vyhodné
pozicie rdzneho druhu a ,,hodnosti“ sa pridelovali podla zasluh-nezasluh a podra platnych
zakonov na uarovni Ustrednych uradov, Zup aj okresov. Mali byt zarukou lojality
a sporahlivosti politickych funkcionarov, ¢o ¢ast’ z nich plnila az do zaniku rezimu, no d’alSia
cast’ funkcionarov sa orientovala podra zahrani¢nopolitickej situédcie a usilovala sa — viac ¢i
menej UspeSne — vyviazat' sa zo zvazkov a zavazkov voci ohrozenému a nasledne zanikaju-
cemu Statu.

Facit

Medzivojnova demokracia aj vojnova diktatdra boli len dvomi etapami v dejinach 20. storo-
¢ia, v ktorych sa uplatnovali mechanizmy nekriminalnych — pretoze legalizovanych, resp.
Statom tolerovanych — foriem korupcie. Zivotné skisenosti a d’alsie svedectva o epoche ko-
munistickej diktatdry 1948 — 1989 i obnovenej demokracie po roku 1989 svedcia o preZivani
tohto druhu spoloc¢ensko-politickych necnosti a deformaécii, a to aj v 21. storoci.

Tieto bezpochyby vazne spolocenské javy suviseli a suvisia s celkovym politickym
a socialno-ekonomickym vyvinom na Slovensku (a predtym v Ceskoslovensku), ktory je cha-
rakterizovany niekolkymi zasadnymi vyvinovymi ruptirami (1918, 1939, 1945, 1948, 1968,
1989), znamenajucimi vyznamné zmeny v socialnej Struktdre krajiny, v Zivotnych osudoch
udi, v majetkovych vztahoch avzdy spojenymi s nastupom novych Tudi na posty v celej
ekonomicko-socialno-politickej hierarchii. Reprezentanti novych mocenskych Struktur sa usi-
lovali vytvarat’ socialno-politicke lojality a opory aj prerozdelenim vlastnictva, a to bud’ suk-
romného majetku, alebo aj majetku verejného, pripadne personalnym prerozdelenim
spravovania verejného majetku. V Stadiu neistoty z dévodov vnutropolitickych alebo medzi-
narodnych, samotni vysoki reprezentanti, ¢asto pochadzajuci zo skromnych pomerov, sa ma-
jetkovo ,,zabezpecovali* ziskavanim hnutel'nych a nehnutel'nych statkov. Takéto postupy sa
mohli uplatnit’ o to T'ahSie, Ze opakujuce sa prevratné spoloc¢enské zmeny oslabovali, ¢i relati-
vizovali aj individualnu moralku a platnost’, resp. reSpektovanie napisanych i nepisanych pra-
vidiel. A tieto necnosti sa potom v spolocnosti Sirili a Siria zhora vSetkymi smermi, podla

boli vymenovani za poslancov dodatoéne. Pozri LETZ, Rébert a kol. Slovenska /udovd strana v dejinach 1905 —
1945, Martin : Matica slovenska, 2006, s. 633-369. V zozname 85 poslancov chybaji poslanci za menSinové
strany.

*8 Slovensky biograficky slovnik, I1. zv., E — J. Martin : Matica slovenské, 1987, s. 77.

* Slovensky biograficky slovnik, I11. zv., K — L. Martin : Matica slovenska, 1989, s. 185.
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prislovia ryba smrdi od hlavy. Aj preto bol a je vyvin nielen na Slovensku, ale aj v d’alSich
krajinach stredovychodnej Europy poznaceny okrem iného kriminalnou i nekriminalnou
korupciou v ovel'a vacSej miere nez v krajinach (napr. v severskych Statoch), ktoré mali moz-
nost’ prezit’ a mentalne ,,stravit™ aj velkeé zmeny v istej ,,prirodzenej* kontinuite.
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