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Uvod

Miriam AmbriiZovd Poriezovd

Tom vzbudit pozornost a zdujem budtceho ¢itatela. Ci sa tivodné slové au-

tora, vydavatela alebo prekladatela stali naozaj predmetom precitania a boli
jednym z dévodov ziskania knihy, postdit naisto nevieme. Uvodné a sprievodné
texty st vSak v mnohych pripadoch zdrojmi cennych, inak nedostupnych infor-
mdcii. Z tohto dovodu sme pre zbornik Studia Bibliographica Posoniensia 2019 vybrali
tému Paratexty ako pramene vyskumu. Nasim cielom bolo upriamit pozornost ba-
datelov na paratexty, ktoré st dolezitou sticastou samotného typografického média
a zdroven predstavujd vyznamny pramen pre vyskum v oblasti dejin kniznej kulta-
ry, literarnej historie, biografistiky, geneal6gie a pod.

Uverejnené Stidie st zaradené chronologicky od konca 15. storocia po za-
ciatok 20. storocia. Zbornik otvéra stadia venovand textu dedikacie uhorskému pa-
novnikovi Matejovi Korvinovi v diele J. Regiomontana a jej zachovanym variantom.
Nasledujtice prispevky postvaja tému paratextov do obdobia humanizmu a rene-
sancie. Na vyznam koreSpondencie a prileZitostnej poézie upozoriiuje Stidia na pri-
klade vztahu polyhistora J. Sambuca k cisdrovi Maximilidnovi II. Rozbor paratextov
a ich sticasti pontika sondu do bohemikalnych tlaci 16. storocia. Stivislostami medzi
textom a ilustrdciou v tlaciach 16. a 17. storocia sa zaoberd Sttidia venovana kniznej
grafike. Nasledujtci prispevok, uz z obdobia baroka, poukazuje na Specifickd sticast
univerzitnych gratulacnych tlaci, a to tzv. nomina offerentium, a na ich vyznam pri
vyskume univerzitného prostredia & literdrnych a genealogickych vztahov. Dalsia
Stadia sa venuje forme a obsahu barokovych tivodov vo vybranych dielach z prostre-
dia trnavskej univerzity. Obdobie 18. storocia uzatvara stadia o sekundarnych para-
textoch na priklade prekladu osvetového zdravotnickeho spisu.

Analyza dedikacii v stvorzvazkovom diele B. Tablica, ich $pecifikd a prinos je
nametom $tadie uz z obdobia zaciatku 19. storocia. Posledna sttidia sa zaobera vyda-
vatelsko-propagacnymi stratégiami bratislavského vydavatela K. W. Schrattenthala
a analyzami paratextov nim vydavanych basnickych zbierok Zenskych autoriek.

Stcastou zbornika st dva texty, ktoré st zaradené do rubriky Projekty. Prvy
sa venuje vyskumu prilezitostnych zédnrov v slovenskej literattire v 16. — 18. storoci,
druhy priblizuje ukoncené, ale aj prebiehajice projekty Katedry klasickej filologie
na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity v oblasti vyskumu novolatinskej spisby
v 17. a 18. storodi.

% d lectorem — touto formulkou a jej varidciami sa zacinala nejedna kniha s cie-
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Zaver zbornika patri recenzidm monografii a zbornikov domadcej a ceskej
proveniencie z oblasti dejin kniznej kulttry, skolstva a spolo¢nosti.

Vo vztahu k uvadzaniu historickych mien uprednostiiujeme formu uvede-
nu v Slovenskom biografickom lexikéne, ak sa tam nachadza. Plne vsak reSpektujeme
nazor a Zelanie autorov stadii.
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Johannes Regiomontanus:

Tabula primi mobilis

A Source Publication of the Dedication to King
Matthias Based on Four Manuscripts*

Péter Ekler

Keywords: preface, the Corvinian Library, astronomy, Johannes Regiomontanus, manuscript,
textual criticism, dedication, Matthias Corvinus

I. Introduction

Johannes Regiomontanus (Johann Miiller; Kénigsberg (Bayern), 1436 — Rom,
1476) was the most significant mathematician and astronomer of his time. He spent
a defining period of his short life in Hungary (1467 — 1471). He resided and worked
in Esztergom (1467) and Buda (1468 — 1471), first in the service of John (Vitéz) de
Zredna, archbishop of Esztergom, then in King Matthias’s court. He also taught at
the university of Bratislava (Pressburg, Pozsony), founded in 1467. His activities in
Hungary resulted in a number of astronomical treatises. Regiomontanus’s Tabula
primi mobilis (hereafter referred to as Tabula) constitutes the starting point of our
discussion. Our analysis is concerned with the text of the dedication found at the
beginning of the Tabula. Regiomontanus had begun working on the Tabula during
his residence in Italy. It was completed in Hungary with a dedication addressed to
King Matthias. The Tabula contains tables for calculating planetary positions. The
work is contained in several codices.! Let us say a few words on the Budapest codex
and that of Niirnberg, which is closely linked to the Budapest one. The Budapest
manuscript, held today by the Orszdgos Széchényi Konyvtar (National Széchényi
Library), was an important codex of King Matthias’s famous collection, the Corvina

* Edina Zsupan, Istvdn Monok and Endre Zsoldos contributed considerably through
personal communications. I am thankful for their assistance. I am grateful for information
on secondary literature and for copies to the following colleagues: Wojciech Swieboda
(Cracow, Biblioteka Jagielloriska), as well as Christine Sauer and Susanne Edelmann
(Ntirnberg, Stadtbibliothek). On the work’s origins, contents, structure and manuscripts,
see ZINNER, E. Regiomontanus: His Life and Work, p. 96 — 97, 174, 182, 219 — 220.

I On Regiomontanus's activities in Hungary see, most recently, EKLER, B, MOLNAR, A. és
E. ZSOLDOS. Csillagok, csillagképek. Tudomany Matyas kirdly udvardban, p. 16 — 36.
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Library.? The Budapest manuscript (or, the main text of the manuscript) is belie-
ved to have been written in Hungary, around 1470. According to relevant literature,
it was arguably copied by the same hand (that is, the same person) which copied
the manuscript of the same work held today in Niirnberg (Stadtbibliothek, Cent. V,
17). The Niirnberg manuscript was probably Regiomontanus’s personal copy. (As is
known, Regiomontanus left Hungary for Niirnberg in 1471). The Budapest manu-
script is distinguished by the fact that its title page, that is, the first page of the dedi-
cation (fol. 1%), was illuminated by the Florentine Francesco Rosselli in 1479/1481 in
Hungary. This Renaissance style illumination was therefore produced several years
later than the Central European Gothic illumination found at the beginning of the
main text (fol. 3).3

Besides the Budapest and Niirnberg codices, the Besangon and Cracow ma-
nuscripts of the Tabula are also worth considering. The Besancon copy (Bibliotheque
municipale, Ms 481) has always been of interest to Corvina researchers.* The Cracow
manuscript of the Tubula was studied by Jend Abel. The source publication found in
Analecta nova, published in 1903 following Abel’s death (1889), was based on the text
of the Cracow codex.

After a consideration of the secondary literature, we selected the four manu-
scripts discussed above, based on which we will publish the foreword to the Tabula.
As Regiomontanus dedicated the text to King Matthias, and it exists as a Corvina
copy, it seemed logical prior to our investigations to conduct analysis based on the
Corvina copy (National Széchényi Library, Cod. Lat. 412). (Our investigations tur-
ned out to corroborate the hypothesis.)

The Bu manuscripts (Cod. Lat. 412) thus constitute the main source of the
text that follows. Variants worth considering from the codices marked Be, K and N
will be communicated in the footnotes.

Be = Besancon, Bibliotheque municipale, Ms 481

Bu = Budapest, Orszdgos Széchényi Kényvtar, Cod. Lat. 412

K = Cracow, Biblioteka Jagielloriska, Cod. 594

N = Niirnberg, Stadtbibliothek, Cent. V, 17

2 On the Budapest manuscript of the Tabula see CSAPODI, CS. and K. CSAPODI-
GARDONYLI. Bibliotheca Corviniana, p- 39, num. 33; ZSUPAN, E., ed. A Corvina konyvtar
budai mdhelye. Kidllitasi kalauz, p. 38.; on the Budapest manuscript see, most recently,
ZSUPAN, E. A budai mtihely. The Buda workshop (in preparation), and ROZSONDALI,
M., ZSOLDOS, E. és E. ZSUPAN. Cod. Lat. 412 (=Cat. num. B2) (in preparation).

3 ZSUPAN, E. Bessarion immer noch in Buda?, p- 126 — 128. See further CERMANN, R.
Beschreibung einer problematischen Corvine ..., p. 133.

4 On the Besangon manuscript, see CSAPODI, CS. The Corvinian Library, p. 346., num.
576. See further ZINNER, ref. *, p. 174, 219. According to CERMANN, ref. 3, p. 133, the
Besangon copy was not made for King Matthias.

5 ABEL,J. Analecta nova..., p. 433 — 436. According to the Jagiellonian Library catalogue,
the codex was written around 1470, and possibly copied in Hungary, see KOWALCZYK, M.
et al,, eds. Catalogus codicum manuscriptorum ..., p. 148 — 150.
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II. Concluding remarks, further directions

The texts of the Budapest and Niirnberg manuscripts are closely aligned.
They are probably a legitimate representation of Regiomontanus’s authorial inten-
tions. The few variations in the Niirnberg codex (e.g. words omitted while copying)
can also be put down to the scribe’s negligence.

Several places in the Cracow and Besancon manuscripts show commonali-
ties, that is, variants that correspond to each other but differ from the Budapest and
Nirnberg versions. The Besangon codex contains further divergences. A portion
of these is undoubtedly due to erroneous variant readings. The text quality of the
Besancon manuscript is below those of the Budapest and Niirnberg codices.

In the future, investigations should be further extended to the rest of the
dedication’s manuscripts.

AD SERENISSIMVM PRINCIPEM AC CHRISTIANISSIMVM
PANNONIARVM REGEM MATTHIAM® IOANNIS” DE REGIOMONTE?
IN TABVLAM PRIMI MOBILIS PREFATIO?

AVdiui sepenumero viros graues, dum seculi nostri causarentur!? iniquita-
tem vehementer, dubitare solitos, plusne gerendis rebus humanis conducant litte-
rarum monimenta an morum pericula diuersorum, quibus ubique societas homi-
num contexitur. Quippe cum mortali conditione et nascamur!! et viuamus variis'?
ac pene assiduis impliciti curis, vix suos cuique'® affectus tam breui etatis curriculo
datur internoscere, alienas autem cupiditates ac motus animi quoslibet praesertim
in viris natu grandioribus, quorum consiliis cepte seruantur ciuitates, ne diuinare
quidem possis, qui et si palam explorentur, ad perpetua tamen hominum commer-
cia haudquaquam! satis erunt, siquidem experimenta maiorum, quo minus iugi
commemoratione iuniores!®> moneant, multifariam interturbantur bellis, caritate an-
none'%, seditionibus et aliis innumeris id genus pestibus.

BeK Mathiam

K Johannis

BeK Regio Monte

N Ad serenissimum ... praefatio om.

© ® N o

10" The ‘causarentur[?]’ reading of the Besangon codex is amended/explained by a different
hand by the variant ‘causarint[?]".

11 N nascimur

12N variis orm.

13 BeK cuique suos

14 BeK haut

15 Be minores[?]

16 BeKN annone
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Contra vero si priscorum dumtaxat monitis inhiare pergas, neque aliorsum
mentis tue specimen flectas, cum mortuis vitam degere non iniuria videberis!, aut
certe vix paucula quedam libamenta illinc capesses, quae ad contemporaneos te so-
dales concinnent, adeo pleraque omnia solet etas inuertere.

Quo mihi rectius colligi'® visum est utriusque rei adminiculo humani cursus
habenas compesci oportere, quoad!® siue?’ causarum omnium legitima?! et indisso-
lubilis catena? siue dei summi arbitrium permiserit. Nam etsi hec duo gerendarum
rerum initia construas, morum inquam humanorum? peritiam et veterum horta-
menta scriptorum, non tamen parum usque deerit, quominus singula queque nego-
cia prudentius absoluantur.

Quod plane in nostro seculo tantis tamque variis circumuento erumnis? ni-
mium liquet. lamdudum enim, ut externa pretereamus, gloria europe nostre, quam-
uis ex prudentia semper et litterarum cultu floruerit, adeo tamen labascit®, ut nisi
protectore quodam diuino suffulta fuerit, propediem exitium turpe passura vide-
atur. Nescio, si recensere liceat, quam crebro incursu, quamque? exquisitis itineri-
bus ac quotidianis?” insidiis sacrilegus? ille machometi?” satelles daciam, pannonias
dalmatiamque et illyridem3 ac ceteras finitimas terras propugnacula restantis eu-
rope percellat. Nam de grecia iam pene extincta vix paucos et quidem non nisi illinc
oriundos egre3! habere audias. Quantum draco iste lunari silua latitans virus undi-
que uersum euomat quamgque horrifico strepitu vicinas terittet urbes, quam pernici-
ose, nisi arceatur, olim erupturus sit, ab iis*? expetendum est, qui eius immanitatem
iamdiu ac multum retundere conati sunt.

17" Be The “vi[...]is" reading of the Besangon codex is amended to ‘videberis[?]’, presumably
by a different hand.

18 N colligi om.

19 K quoad

20 The reading ‘sive’ in the Besangon codex is crossed out by a different hand.

21 Be legittima

22 BeK cathena

2 Be humanarum

% BeK erumpnis

% BeK libascit N labescit — On the reading ‘libascit’, the Besangon codex has a different hand
commenting in the margin: ‘a[liter] labescit aut labascit’.

2% Under ‘quamque’, the Besancon codex has an illegible word coming from a different
hand.

27 BeK cottidianis

28 Be sacrilegijs

2 BeK machameti. — Above the word ‘machameti’, the Besangon codex has an illegible word
stemming from a different hand.

30 BeK illiridem

31 N e grecia

32 BeK ab hijs
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Mihi*} quidem non tam ruentis imperii christiani fortunas quam torporem
atque inertiam nostre etatis mecum reputanti grande nescio quod mutationis genus
subrepit, quo universa queque tam operum humanorum quam litterarum studia alia
quidem aliis ministris consiliisque resarcienda sint. Cumque tantus rerum instau-
randarum aceruus hos quidem ad militare munus euocet, alios autem ad respublicas
civiles sive restituendas sive protegendas aut aliquando ampliandas inuitet, non-
nullos colende telluri aut aliis quibuscumque admoveat officiis, quorum omnium
ope? laboriosam ac prope defessam® hanc nostram etatem plurimum egere nemo
dubitat, litterali potius exercicio quam faciundis® operibus, si quid virium est, alle-
gari velim, neque indifferenter quibuscumque liberalibus studiis versari iuvat, cum
nonnulla sint, que fluctuabundis et pene caducis innixa fundamentis vix sua meruis-
se nomina videantur, quoniam et si a singularibus sectarum principibus cognomen-
ta suscipiant insignia, tot tamen vulgo discerpuntur ramis, quot capita sectatorum
precipua offendas, atque idcirco ubi pedem sistere possis, locum reperias nullum.

Disciplinis igitur illis summopere incumbendum censui, que suorum fir-
mitudine principiorum roborate ad excelsas et prope incredibiles euadunt senten-
cias, quibusque argutum ingenium dietim aliquid certi superaddere queat, quas
neque vetustas temporis comminuere neque professor loquaculus versatili quopiam
interpretamento detorquere possit. Ille¥” nimirum eterne cultores suos memorie de-
dicant, quod ipse sempiterne et immutabiles existant. Nam si quid in eis paulo infir-
mius passim obiicitur, alieno quodam contagio id accidisse certo scias siue indocte
traducentium, siue peruersius?® exponentium, quorum utrumque cernere est, cum
in aliis disciplinis tum in ea maxime, que ad celestia spectacula terrenis posthabitis
ludibriis erectos iubet attollere vultus, que et si ex antiquissimis maximorum pene-
tralibus virorum nata sit, perque Claudium ptolemeum?® eximie lucubrata, regibus
oriunda et iisdem*’ perinde quasi peculiaris semper fuerit, hodie tamen (proh ho-
minum desidiam) propemodum abstrusa*! nugisque anilibus ac falsis exposiunculis
intertexta serenam mortalibus negare frontem audet, tanquam immeritis et nun-
quam gratias dignas habituris. Eius equidem mihi*> numen inspirari velim, ut excussis
plerisque omnibus ineptiis resarciri, quoad possibile est, et in lucem depromi queat.
Itaque viam maiorum ingresso mihi crebris motuum celestium observationibus et

3 BeK Michi

3 Be opem - presumably a modified form.

% Be deffensam — from a different hand above the word: ‘defessam’
3% Be facundis - from a different hand above the word: ‘faciundis’.
37 Be Ille[?] - from a different hand in the margin: ‘illae’.

3 BeK perversis

3 BeK ptholemeum N ptolemeum

40 BeK hijsdem

41 Be abstrusal[?]

42 K michi
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ad veterum monimenta collationibus geometrico ut assolet interiecto glutine res ef-
ficiunda*® videbatur, quarum quidem inspectionum etsi superioribus annis multas
collegerim, multo tamen plures, quoniam negocium perarduum est, adiungende
sunt, quo profundius ad veritatis usque medullam* penetretur.

Interea autem ne ceptus deo duce gradus cessante calamo segnior fieret, hunc
abacum astronomicum supremo celorum atque celerrimo accomodandum exegi,
opus profecto immortale, si preter iactantiam dici potest, ac eternum, quod geomet-
rico puro et inuiolabili* innitatur fundamento, in cuius exercicio et si res nonnun-
quam? variabiles supponantur, ipsum tamen illesum perpetuo servatur et nunquam
defecturum adeo, ut si post mille et multo plura annorum secula reparandum foret,
non aliud quam nunc est, exprimi possit. Ceterum in eius usu problematum speciem
habente mathematicorum* non eloquentia spectari debet, quoniam res ipsa minime*®
capax est, non documentorum continua et coherens undique series, sed iocunda et
universalis atque mirifica rerum complurium scitu dignissimarum brevitas.

Quem vero tam illustri tamque® antehac inexcogitato munere donari deceat,
serenissime princeps, preter te invenio neminem, quippe qui® reparator nostri se-
culi rectius an® protector dicendus sis, ambiguum arbitror. Siquidem utrumque of-
ficium christiane religioni assidua atque liberalissima cura sedulo impendis doctus
certe exemplo genitoris incliti, qui truculentos crucis hostes, quoad vita® comes erat,
fortissime ac saluberrime repressit, tibique mirum in modum, que nunc dignissime
gestas sceptra regia, olim adepturo iter fortius agendi premonstravit. Sed tu pater-
nis® haudquaquam® contentus institutis rebelles ac perfidissimos apostolice® sedis
contemptores, eo utique crudeliores, quo corpori fidelium intimiores, domitare ac
prorsus confringere pergis. Tibi, inquam, quietis christiane fundatori hoc lucubra-
mentum, illas resarciende astronomie nunquam occubituras primicias consecrare
libuit, ut quemadmodum ingenti armorum gloria terrenam studes reuocare pacem,
ita celestis quoque concinentie® instaurator habearis et auctor. Vale, regum decus.?”

4 Be eficiunda

4 Be medulam

45 Be inviolabili - from a different hand above the word: ‘al[iter] immobili’
4 Be nunquam

4 Be mathemaciorum

4 N mimime

4 Be tanquam

% Be neminem quidem — the word ‘quidem’ has been circled.

51 BeK rectius atque

52 BeK quo ad vitam

53 Be paternijs[?] — a modified form.

5% Be haud quaquam - the present variant ‘haud’ is a later correction. K haut quaquam
55 Be appostolice

5% BeK continentie

57" K Finit Prologus add.
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Vytvorenie zdrojového textu dedikacie
kralovi Matejovi Korvinovi na zéklade analyzy
Styroch rukopisov

Péter Ekler

Johannes Regiomontanus (vl. menom Johann Miiller, 1436 Kénigsberg, Bavor-
sko — 1476 Rim) bol najvyznamnejsim matematikom a astronémom svojej doby.
Urcité obdobie svojho krdtkeho zivota (1467 — 1471) stravil na tizemi dnesného Ma-
darska. Byval a pracoval v Ostrihome (1467) a Budine (1468 — 1471), najprv posobil
v sluzbéch ostrihomského arcibiskupa Jana Vitéza zo Sredny (Johannes Vitéz de Zred-
na), potom na dvore krdla Mateja Korvina. Vyucoval aj na bratislavskej univerzite
— Academii Istropolitane, zaloZenej v roku 1467.

Pri prileZitosti 550. vyrocia jeho pobytu na tizemi byvalého Uhorska (ktoré
si pripominame v rozpati rokov 2017 — 2021) venujeme osobitnt pozornost dielam,
ktoré tento slavny nemecky astrondm vytvoril alebo dokoncil v Ostrihome ¢i v Bu-
dine. Jeho aktivity v Uhorsku vyustili do mnohych prac z oblasti astrondmie. Jednym
z takychto textov je Tabula primi mobilis.

Tabula primi mobilis Regiomontani (dalej Tabula) predstavuje vychodiskovy
bod nésho rozboru. Prispevok priblizuje zamer vydania zdrojového textu venovania
Tabula kralovi Matejovi Korvinovi, ktoré je zalozené na porovnani styroch rukopi-
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sov nachadzajticich sa v Budapesti (Bibliotheca Corviniana), Norimbergu, Krakove
a v juhofranctizskom meste Besangon.

Nasaanalyzasazaoberd textom venovanianazaciatku Tabula. Regiomontanus
zacal pracovat na texte Tabula pocas svojho pobytu v Taliansku. Dielo bolo dokoncené
v Uhorsku a opatrené venovanim adresovanym krélovi Matejovi Korvinovi. Tabula
obsahuje tabulky pre vypocet poloh jednotlivych planét. Samotnéd praca je dnes ob-
siahnuta v niekolkych kédexoch.

V kratkosti sa budeme venovat budapestianskemu kédexu a kédexu z No-
rimbergu, ktory s nim tizko stvisi. Budapestiansky rukopis, ktory sa dnes uchovava
v Széchényiho nédrodnej kniZnici (Orszdgos Széchényi Konyvtar), bol dolezitym
kédexom a sticastou slavnej zbierky krdla Mateja Korvina a jeho zndmej kniznice
Bibliotheca Corviniana. Predpoklada sa, ze budapestiansky rukopis (alebo hlavny
text rukopisu) bol napisany v Uhorsku okolo roku 1470. Podla prislusnej literatdry
bol pravdepodobne ,skopirovany tou istou rukou” (to znamend, tou istou oso-
bou), ktora vytvorila aj rukopis dnes uchovavany v Norimbergu (Stadtbibliothek,
Cent. V, 17). Ten bol pravdepodobne Regiomontanovou osobnou képiou. Ako je
totiz zname, Regiomontanus opustil Uhorsko a odisiel do Norimbergu v roku 1471.
Budapestiansky rukopis je vynimoc¢ny tym, Ze jeho titulna strana, t. j. prva strana
venovania (fol. 1r), bola v Uhorsku v roku 1479/1481 iluminovand vyznamnym maj-
strom — miniaturistom Francescom Rossellim z Florencie. Tento renesan¢ny typ ilu-
mindcie tu vznikol o niekolko rokov neskor ako iluminacia stredoeurépskeho gotic-
kého typu, ktora sa nachddza na zaciatku hlavného textu (fol. 3r).

Okrem kédexov z Budapesti a Norimbergu treba vSak brat do tivahy aj ruko-
pisy Tabula z Besangonu a Krakova. Najma képia rukopisu z Besangonu (Bibliotheque
municipale, Ms 481) bola pre vyskumnych pracovnikov zaoberajtcich sa zbierkou
Bibliotheca Corviniana vzdy zaujimava. Krakovsky rukopis Tabula studoval Jend
Abel. Publikovanie tohto prameia v historickom zborniku Madarskej akadémie vied
Analecta nova ad historiam renascentium in Hungaria litterarum spectantia, vydanom
v roku 1903 po Abelovej smrti (1889), vychddzalo teda z textu krakovského kédexu.

Po preskiamani sekundarnej literattiry sme vybrali Styri vyssie spomenuté
rukopisy a na zdklade ich kompardcie v buddcnosti pristipime k vydaniu pred-
slovu k rukopisu Tabula. Kedze Regiomontanus venoval dielo Matejovi Korvinovi,
bolo logické v prvom rade vykonat analyzu venovania na zdklade rukopisu ucho-
vavaného v Bibliotheca Corviniana (Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 412).
Vyskum nasu hypotézu potvrdil.

Budapestiansky rukopis je teda zdkladnym pramerniom analyzy a kompara-
cie. Za nim nasleduju dalsie rukopisy oznacené v poznamkach pod ¢iarou nasledu-
jucimi skratkami:

Be = Besancon, Bibliotheque municipale, Ms 481

Bu = Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 412

K = Cracow, Biblioteka Jagielloriska, Cod. 594

N = Niirnberg, Stadtbibliothek, Cent. V, 17
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Texty rukopisov v Budapesti a Norimbergu st tizko prepojené. Pravdepo-
dobne ide o legitimnu reprezentdciu Regiomontanovych autorskych zdmerov. Nie-
kolko variacii v norimberskom kédexe (napr. niektoré slovd vynechané pocas kopi-
rovania) mozno pripisat na vrub nedbanlivosti pisdra.

Niektoré miesta v rukopisoch pochadzajticich z Krakova a Besangonu vyka-
zuju spolocné ¢rty, ide teda o varianty, ktoré sa zhodné, ale lisia sa od verzii uchova-
vanych v Budapesti a Norimbergu. Kédex ulozeny v Besangone obsahuje aj dalsie
rozdiely. Cast z nich je nepochybne sposobena chybnym ¢itanim jednotlivych va-
riantov. Kvalita textu rukopisu z Besangonu je nizsia ako kvalita kddexov z Budapesti
a Norimbergu.

V budticnosti by sa vyskum mal rozsirit na dalsie rukopisy a venovania v nich
obsiahnuté.

Kltucové slova: predslov, Korvinova kniznica, Johannes Regiomontanus, rukopis,
astrondmia, textova kritika, dedikacia, Matej Korvin
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Pohlad na Sambucov vztah
k cisarovi Maximilianovi II.
prostrednictvom dochovane;
koreSpondencie

[van Ldbaj
Klucové slova: Jan Sambucus, Maximilian II., koreSpondencia, dedikécia, chvélore¢

a uplatnit sa pokial moZno vo svojom odbore. V humanizme to nebolo inak, no

pre ucencov, ktori zasvitili svoj Zivot Sttidiu a pisanému slovu a na ceste za ¢o
najlepsim vzdelanim casto stravili roky putovanim po eurdpskych univerzitach, bo-
la vidina zamestnania zodpovedajuceho ich intelektu ¢asto vzdialend realite. Za ts-
pech sa povazovalo ziskanie miesta na univerzite, v lepsom pripade na kralovskom
¢i cisdrskom dvore, pripadne praca tatora u niektorého vyznamného patréna. Prave
poslednd spomenutd métu ziskal trnavsky rodédk Jan Sambucus (1531 — 1584), ked
v roku 1553, ¢oskoro po skonceni niekolkoro¢nych univerzitnych stadii, ziskal post
vychovavatela a tatora Juraja Bonu, synovca ostrihomského arcibiskupa Mikuldsa
Oldha (1493 - 1568).! Este predtym sa v$ak uchddzal o pracu inde; za patréna sa po-
kusal ziskat nielen regenburského biskupa Georga von Pappenheima, ale aj niekoho
z Habsburgovcov. Prave miesto na dvore slubovalo nielen prestiz, ale aj stabilny
prijem a urcité vysady. Je teda celkom pochopitelné, Ze si Sambucus vytycil za ciel
uchytit sa na domdacom, habsburgovskom dvore.

Najlah$ou cestou bolo oslovit mladého raktiskeho arcivojvodu Maximilidna,?
ktory bol len o Styri roky starsi od Sambuca. Maximilidn, najstarsi syn uhorského
a Ceského kréala Ferdinanda I., neskorsieho cisdra Svatej rimskej riSe, ziskal v det-
stve vzdelanie v Taliansku, mladost stravil v Spanielsku a pocas svojho tamojsie-
ho posobenia ziskal aj vladarsku a politicka prax.? Tieto kvality naznacovali, Ze pre

l )0 skonceni Skoly je cielom kazdého absolventa najst si vhodné zamestnanie

1 Viac pozri v LABAJ, I Oratio in obitum Georgii Bona — Sambucova pocta synovcovi
Mikuldsa Olaha.

2 Maximilidn II. (1527 — 1576), raktisky arcivojvoda, od roku 1562 kral ¢esky (jeho
nastupnicke pravo bolo uznané uz v roku 1549) a rimsky, od roku 1563 krdl uhorsky
a chorvétsky, od roku 1564 rimskonemecky cisdr.

3 O Maximilidnovom Zivote pred ndstupom na cisédrsky trén pozri HOLTZMANN,
R. Kaiser Maximilian II. Bis zu seiner Thronbesteigung 1527 — 1564.
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Sambucove sluzby by mohol ndjst uplatnenie a pre jeho osobné i profesionalne za-
ujmy mat pochopenie.

Cerstvy, no uz vtedy literdrne ¢inny magister slobodnych umeni (magister
artium liberalium)* Sambucus teda nevahal oslovit Maximilidna a venovat mu svoju
pripravent knihu. Prave na sérii dedikacnych listov a Sambucovej dochovanej st-
kromnej korespondencii mozeme sledovat jeho kariérny rast a do istej miery aj jeho
vztah s buddcim cisdrom. V jeho epistolografickom korpuse® evidujeme desat listov
Maximilidnovi. V piatich pripadoch ide o dedikac¢ny list pripojeny k Sambucovym
vlastnym alebo Sambucom pripravenym dielam, zvysnych pat listov je stikrom-
ného ¢i profesiondlneho charakteru. Do vyberu mozZno zaradit aj list adresovany
Maximilidnovym synom Matejovi, Maximilidnovi, Albrechtovi a Vaclavovi a na zaver
list Rudolfovi II. spojeny s pohrebnou chvalorecou na Maximilidna II. (oboje napisa-
né po cisdrovej smrti).

Prvy z listov je datovany 1. februdra 1552 vo franctizskom Dole. Ide o dedi-
kacny list v Sambucom pripravenom vydani Johanna Hutticha Romanorum princi-
pum effigies,® v stibore vyobrazeni rimskych cisdrov a cisdrovien z Huttichovej nu-
mizmatickej zbierky s pripojenym kratkym medailénikom. Sambucus sa rozhodol
venovat toto dielo, ktoré rozsiril (iSlo totiz uz o tretie vydanie) o rozne dalsie texty
(Sextus Rufus: De historia Romanorum) a oslavné basne na cisarov (od Jakoba Micylla,
Velia Ursina, Decima Magna Ausonia a Georgia Sabina), urcené arcivojvodovi
Maximilidnovi. Ten bol v tom ¢ase po rokoch stravenych v Spanielsku na ceste do
rodnej Viedne, aby sa ujal vlddy nad Raktskom.

Huttichovo dielo ma Maximilidnovi sprostredkovat mtdrost a poznatky jeho
predchodcov a poskytnut niekolko prikladov z histérie. Takéto poznatky mu umoz-
nia predvidat nestastie a vyhnut sa mu.” Kedze vsak cisdri nemaju ¢as ¢itat vietky
historické diela, je Slachetné, ak im niekto pripravi kratky sihrn historickych uda-

Titul ziskal v Parizi v roku 1551, kde v septembri predniesol zdvere¢nii Rec o tom, ze
chlapci majt poznat re¢nikov prv ako basnikov (Oratio quod oratores ante poetas a pueris
cognoscendi sint). VANTUCH, A. Jan Sambucus: Zivot a dielo renesanéného ucenca, s. 67.
5 Sambucove listy vydal v roku 1968 Hans Gerstinger spolu s Antonom Vantuchom,
pozri GERSTINGER, H. Die Briefe des Johannes Sambucus (Zsamboky) 1554 — 1584
mit einem Anhang die Sambucusbriefe im Kreisarchiv von Trnava von Anton Vantuch.
Hoci Gerstinger zozbieral vacsinu dostupnych listov, v kolekcii chybajt listy adresované
Sambucovi a tiez listy, ktoré sa objavujt v jeho vydaniach ako dedikacie. Odvtedy
sa navyse objavili dovtedy nezname listy od Sambuca. Kompletnti korespondenciu
pripravujt Gabor Almasi a Gabor Farkas Kiss: ALMASI, G. a E G. KISS, eds. Johannes
Sambucus (1531 — 1584): Epistulae. Za sprostredkovanie pracovnej verzie dakujem
Géaborovi Almasimu.
¢ HUTTICHIUS, J. Romanorum principum effigies: cum historiarum annotatione, olim
ab Jo. Hutichio confecta: nunc vero alicubi aucta et longe castigatiora opera lo. Sambuci
Tirnaviensis Pannonii, fol. 255",
7 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 2: ,Nempe ea vestigia persequenda, Princeps, quibus
cum laude conatus fortium assequaris atque etiam Fortunae vim iniquam prudentia
exemplorumgque perspicientia vel antevertere possis, vel declinare.”
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losti tak, ako to urobil Johann Huttich.® Toto tretie vydanie chcel Sambucus veno-
vat Maximilidnovi, aby pochopil, akii horlivost a nadej dorho vklada.® Rovnaka
nddej dorho vkladala aj uhorska $lachta, najma vo vojenskej oblasti.!® Po névrate
zo Spanielska poveril otec Maximilidna velenim vojska v Uhorsku. Stastie vsak stalo
v roku 1552 na strane Osmanskej riSe, ktord v juli dobyla hrad Drégely a oblieha-
la — hoci netispesne - Jager.!! Maximilidn sa postavil do ¢ela habsburskej vojenskej
spravy v Uhorsku v roku 1556.

Na zéver listu Sambucus Ziada Maximilidna, aby ho spolu s rodinou prijal
za klientov, pretoZe su vystaveni osmanskym vypadom.'? Na oplatku slubuje dielo
hodné jeho majestatu, ale zdroven vyzyva panovnika k ¢inom, o ktorych by sa mohlo
rozpravat.!® Toto je Sambucov prvy pokus zaobstarat si patrondt u Habsburgovcov.
Po skonceni magisterskych stidii nemal istti budtcnost, vytrvalo sa snazil zabez-
pecit si zivobytie. Ako 21-ro¢ny Cerstvy absolvent univerzity toho dosiahol velmi
malo'* a ani nijako otvorene nevyjadril podporu Habsburgovcom, preto sa tato Zia-

8 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 3*": ,Quia vero tibi tuique similibus otium legendi quorumvis
annotationes, arduis negotiis subtrahitur, vehementer probanda est eorum opera operosa
et otium non otiosum, qui ex omni acervo historiarum, quae antiquiora sunt ac potiora,
nec ita remota a nostris temporibus, in brevem comprehensionem, velut quasdam
tabellas, coniecerunt, ad quas vel principes, gravioribus distenti, oculos tamen atque
animum afferre possint.”

9 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 3'-4": ,Sed volui repetitum nunc tertio sub praelum, tua
commendatione tuaeque virtutis indicatione divulgari. Quo de mea voluntate inter
Pannonas reliquos minus gratioso, fortasse infimo quoque teque tecum constituere possis
et quam spem de tuo animo simus ingressi, nec non amabili fortitudinis indole, iam nunc
intelligas.”

10 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 4: ,Non ita pridem proceribus Ungariae probatissimus
populoque gratissimus imperator dictus es, et id adversus hostem Dei atque hominum
Thurcam, qui prorupta quadam tyrannide et conscelerato erga pietatem animo est,
ingratus de procreatore illo mundi ac religione cultusque in Deum.”

11 Po skonceni obliehania velitel hradu Istvan Dob6 spolu so svojimi dostojnikmi odstipil
na protest proti Ferdinandovi I., pretoze ten odmietol pocas obliehania poskytntt
hradu aktikolvek materidlnu pomoc. O niekolko rokov neskor vsak Sambucus pri
opise obliehania Ferdinandovo konanie taktne opomenul. Rovnako pri opise prvého,
netspesného obliehania hradu Sziget daval velky podiel na vitazstve prave Ferdinandovi,
hoci v jeho pozicii dvorana a cisdrskeho historiografa je takéto pocinanie pochopitelné.

12 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 4¥: ,Jam vero ego te postremo per eum, qui nos in gratiam
reconciliavit sanctissimam, Cristum Iesum, per hanc spem nostram de te conceptam, per
omnem fortunam oro et obsecro, parentes meos, qui Tirnaviae degunt, meque una in
clientelam ut recipias aliquam. Sumus enim expositi Thurcarum excursionibus.”

13 HUTTICHIUS, odk. 6, fol. 4: ,Interim, dum aliquid ipse elucubrem, Tuae Maiestati
dignum, quodque cum tuis laudibus atque gloria coniunctum sit, ac etiam cumulate tuum
animum gaudio adficiat. Interea tu macte animo elabora, ut indies de te plura narrari
atque in literas mitti possint, quae ad posterorum cognitionem transmittantur.”

14 Vo vydani Homérovej Odysseie (Strasburg, 1550) pripravil index, v rovnakom roku
vydal Lukianove Awgioyot ovpéviot. O dva roky neskor svoje portfdlio rozsiril o vydanie
Epistolarum conscribendarum methodus a preklad casti Xenofontovej Kyrupaideie, ktory
vydal spolu s niekolkymi svojimi basnami a absolventskou reou ako Anpnyopiou.
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dost zdala byt pomerne odvazna.!® Tento plan (podobne ako pokus ziskat miesto
u regensburského biskupa) mu tiplne nevysiel. Svoje pdsobenie u Maximilidna vsak
potom datuje od roku 1552. Napokon sa dostal do sluZieb ostrihomského arcibisku-
pa Mikuldsa Oldha a az do roku 1557 sa zdrZiaval prevazne na talianskej pode.

Sambucus po skonceni svojich zavazkov u Mikuldsa Olaha upriamil svoju po-
zornost opédt na Maximilidna, tentokrat s va¢sim tspechom. List adresovany raka-
skemu arcivojvodovi a ¢eskému kralovi Maximilidanovi, datovany 15. marca 1558 vo
Viedni, ndjdeme v Sambucovom vydani historického diela Pietra Ransana Epitome
rerum Ungaricarum.'®

Z podobnych dévodov ako pred Siestimi rokmi Sambucus venoval Maximi-
lidnovi dielo Pietra Ransana, talianskeho historika, ktory najma na zaklade kroni-
ky Jana z Turca spracoval dejiny Uhorska. Maximilidn, ovladajtci historikov, oceni
priklady z minulej i neddvnej historie, ktoré sa tykaji dostojnosti vlady viac ako
obskdrne filozofické disputy.!” Maximilian totiz dobre vie, aky tizitok prindsa ¢itanie
historickych diel. Sambucus tu chvali kralove fyzické i moralne kvality, vyzdvihuje
jeho slovo a obdivuhodné cnosti. Navyse, okrem jeho zboZnosti a zhovievavosti
vodi u¢encom a vzdeldavaniu, v ktorom Maximilian vObec nezaostava, citatelov obo-
znamuje s tym, ze kral vo dne v noci premysla o ziskani starovekych spisov a o obo-
hateni kniznice, ktora zalozil.'® Sambucus Maximilidnovi pontika tato knihu, aby
podnietil vydanie dalsich. Nezabtida sa prezentovat ako Maximilidnov klient (fa-
milidr), ktory ho prijal do svojich sluZieb len neddvno.!” Dvoranom sa Sambucus
stal koncom roka 1557, titulovany je tak v liste Ferdinanda I. Uhorskej komore

15 ALMASI, G. The Uses of Humanism, s. 147 — 148.

16° RANSANUS, P Epitome rerum Ungaricarum velut per Indices descripta, autore Petro

Ranzano, apud Mathiam regem olim triennium legato. Nunc primum edita, una cum
appendice quadam, opera Ioannis Sambuci, Tirnaviensis, Pan. Adiecta est rerum ad
Agriam gestarum anno 1552. brevis eiusdem Sambuci Narratio, A2r-A3r. Text dedika¢ného
listu vysiel ,in extenso” aj v ALMASI, G. a E G. KISS, eds. Humanistes du bassin des
Carpates II. Johannes Sambucus, s. 28 — 31.

RANSANUS, odk. 16, A2": , Tibi autem, Maximiliane rex potentissime, qualemcunque
hanc meam diligentiam velim probari, qui ut aliis in rebus prudenter et constantissime
iudicas, ita in historiarum lecitone, ubi, quid ocii nactus es, libenter et iucundissime
versaris, non ignoras scilicet cum recentia tum vetustissima quaeque exempla ad hanc
imperii dignitatem potius quam obscuram et quaestionibus involutam philosophiae
disputationem pertinere.”

17

18 RANSANUS, odk. 16, A2": ,Etenim praeter singularem in deum pietatem erga doctos et

literarum studia, quemadmodum affidare quilibet animadvertit et voluntatem praeclaram
celebrat, quod literis ipse docte et iustissime eruditus, de conquirendis antiquitatum
monumentis et instruenda bibliotheca dies noctesque cogites, vel potius iam eiusce rei
fundamenta regia posueris.”

19 RANSANUS, odk. 16, A3": ,Quam ob rem, serenissime rex Maximiliane, librum hunc de
tuo cliente, quem nuper adeo gratiose alloqui et in patrocinium admittere es dignatus,
accipito, non quod hisce te indigere iudicem, sed, ut clementia et commune literis
patrocinium tuum huic quoque libro adiungatur et aliquando maiora te praesertim
auspice in publicum emittere ipse audeam.”
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z 31. decembra 1557 (ako familiaris aulae) aj s prislusnym platom, ktory mu kratko
nato zdvojndsobil samotny Maximilidn.?

Nasledujtcich niekolko rokov Sambucus opét cestuje, ale popri svojej coraz
aktivnejsej zberatelskej a editorskej ¢innosti sa Maximilidnovi nezabudne pripome-
nat. Dia 18. janudra 1563 podpisuje sikromny list v Neapole.?! Na zaciatku listu sa
Sambucus ospravedlnuje za 4-ro¢nti odmlku - toto obdobie vsak stravil neustalym
zhladivanim starozitnosti a knih.?> Pripomina svoj zépal a tizbu, s akou sa snazil
byt prospesny vlasti, celému svetu a predovsetkym zdujmom Kirista, ¢o dokazal aj
pred Maximilidnom a ten ttto jeho snahu ldskavo odobril.* Za tymto ti¢elom pre-
cestoval Franctizsko, Taliansko a dalSie krajiny, aby zozbieral latinské a grécke knihy,
vydal ich ¢ opravil na veobecny tzitok a oslavu mena jeho Veli¢enstva.?* Vysledok
svojej préce z ciest chcel Sambucus ukdzat Maximilidnovi v lete toho istého roku.
Vyslovuje zavédzok, Ze svoj talent, usilovnost, kontakty s mnohymi ucencami, jazy-
ky, ktoré ovlada, vyuzije v prospech Maximilidna, vSetko, ¢o svojou ndmahou i na
vlastné néklady zbiera, mu odovzdd a zasvati mu svoj Zivot.”

Ako Sambucus piSe, pocas uplynulych rokov niekolkokrat preukdzal uhor-
skému kralovi svoju vernost a povzbudzoval aj vSetkych ucencov, aby slizili Maxi-
milidnovi. Zaroveni Sambucus vyuzil prileZitost k dodato¢nej gratuldcii Maximi-

20 Okolnosti udelenia titulu sti nejasné, LABAJ, odk. 1, s. 46 — 47; ALMASI, odk. 15, s.

150 — 152; WINDISCH, K. G. Beitrag zur Lebensgeschichte des Johannes Sambucus, s. 416.

21 Origindl je uloZeny vo Viedni v Osterreichisches Staatsarchiv (dalej OStA). Haus-,

Hof- und Staatsarchiv (dalej HHStA), Familienkorrespondenz A, Kart. 3. Prepis
GERSTINGER, odk. 5, s. 60 — 62.

22 GERSTINGER, odk. 5, s. 61: ,Diuturni silentii non aliqua negligentia aut immutata
observantia erga Tuam Maiestatem causa fuit, sed perpetua variaque per hosce quatuor
annos in conquirendis antiquitatibus et libris peregrinatio.” Sambucus pocas svojich
zahrani¢nych pobytov ziskal za ten ¢as (1558 — 1562) 21 rukopisov. Pozri VANTUCH,
odk. 4, s. 219.

25 GERSTINGER, odk. 5, s. 61: ,Meminit enim Tua Maiestas, quanto animi ardore, qua
cupiditate studeam patriae totique orbi terrarum, imprimis vero Christi rebus prodesse;
quod ego coram Tuam Maiestatem pluribus verbis et vero exemplis testatus sum,
ac Tua Maiestas benignissime atque clementissime voluntatem meam comprobavit.”
Svoj zdpal Sambucus preukazal aj pri praci v kniznici, ktort mu zadali. Z hldsenia
hlavného dvorného fiskdla (Hofzahlmeister) Petra Hallera z 26. méaja 1558 vyplyva,
ze Sambucus preskiimal fondy kolegidlnych kniznic, spravil zoznam pozoruhodnych
rukopisov a dal podnet na stipis fondov cisdrskej kniznice, za ¢co mu Haller dal vyplatit
mimoriadnu odmenu sto zlatych. VANTUCH, odk. 4, s. 87; ALMAS]I, odk. 15, s. 151.

2 GERSTINGER, odk. 5, s. 61: ,,...ut libros Graecos et Latinos locupletes et idoneos
cum humanitatis, tum religionis testes colligerem atque eis vel corrigendis, vel edendis
ad communem utilitatem ac Tuae Maiestatis nomen celbrandum iuste uterer.”

% GERSTINGER, odk. 5: ,Quicquid enim ingenioli et industriae, quicquid amicitiae
multorum eruditorum, quicquid lingui, quas varias novi, possum, denique totum, quod
tot laboribus et sumptibus conquiro, id ad nutum, imperium ac, si quid eiusmodi fuerit,
ornamentum Maiestati Tuae conferam, vitamque dedicabo meam.”
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lidanovi ku korunovacii za rimskeho kréla (rex Romanorum).26 Vyjadril nadej, Ze osta-
ne v jeho priazni a pod jeho ochranou, a sltbil, Ze zakratko ho opat navstivi a povie
mu viac osobne.

V lete roku 1565 zomrel cisarsky historik Wolfgang Lazius a o volnt poziciu
na cisarskom dvore sa zac¢al uchddzat Alfonso Ulloa (1529 - 1570), §panielsky huma-
nista, profesiondlny prekladatel, historik a $pi6én. Ten pripravil na vydanie zivotopi-
sy Maximilidnovho otca, cisdra Ferdinanda I. a jeho brata Karola V. Sambucus, ktory
sam tuzil po pozicii cisarskeho historiografa, vyuzil prilezitost zhodnotit Ulloovo
historické dielo a poslal cisdrovi svoj kriticky komentar v 32 bodoch.

K samotnému komentdru pripojil predhovor? datovany 22. novembra
1565 vo Viedni, v ktorom vyslovuje mienku, Ze historik by mal byt nestranny.
Navyse sa vyjadril k Ulloovmu pracovnému postupu, ktory neskor vyvolal vinu
kritiky — a sice k jeho plagidtorstvu. Sambucus sa nestaral velmi o to, preco vo
svojich dvoch dielach tak prehdnal, nemohol vsak mlcat o tom, ze Ulloov text je
zlataninou z doslovne odpisanych diel Francesca Guiccardiniho, Marca Guazza,
Paola Giovia a inych.?® Sambucov nazor evidentne zavazil a Maximilidn Alfonsa
Ullou do sluzby neprijal;?’ napokon miesto cisarskeho historiografa ziskal samot-
ny Sambucus.

Najdlhsi dedikac¢ny list Maximilidanovi II. (datovany 24. jana 1567 vo Viedni)
nadjdeme v azda najsldvnejSom vydani, ktoré Sambucus pripravil do tlace — Rerum
Ungaricarum decades (1568) Antonia Bonfiniho.*I$lo o prvé tiplné vydanie Bonfiniho
historického diela a Sambucus k Bonfiniho textu pridal este niekolko svojich, ale
i cudzich kratsich diel. Na rozdiel od predchddzajtcich dedikécii, ide o menej osob-

26 Korunovacia sa uskutocnila 30. novembra 1562 vo Frankfurte. Sambucus sa korunovécie

nezucastnil, v tom case bol v Taliansku. Svojho patrdna si vsak uctil aspon pri prilezitosti

jeho korunovacie na uhorského kréla 6. septembra 1563 v Bratislave. Hoci ani tej sa podla

vsetkého osobne neztcastnil, dal vsak vydat drevorez s vedutou Bratislavy a opisom

korunovdcie a pridal k nemu svoju basen. Pozri SAMBUCUS, J. Coronatio Maximiliani II.

facta Posonii VIII. Sept. MDLXIIIL. cum loci, comitatusque pictura, etc. ALMASI, odk. 15,

s. 156.

Rukopis sa nachddza vo fonde Raktiskej narodnej kniznice (Osterreichische

Nationalbibliothek, dalej ONB) pod signattirou Cod. lat. 9039, f. 32r.

Odk. 27, 32t: ,,De Ulloae vero qui de duarum potentissimorum imperatorum et fratrum

vita libros edidit, nihil pronuncio, minus curo quo animo quaedam et iudicio exaggerarit,

sed tamen tacere non possum, centonibus esse potius, quam integrum corpus historiae
et ad verbum exscriptas paginas de Giuczardino, Guazzo, Jovio et aliis, quorum

et mentibus, et res prorsus sequitur.”

2 O celej udalosti s Ulloom pozri ALMASI, odk. 15, s. 160 — 161.

30 BONFINIUS, A. Antonii Bonfinii Rerum Ungaricarum decades quatuor, cum dimidia.
Quarum tres priores, ante annos XX, Martini Brenneri Bistriciensis industria editae,
iamque diversorum aliquot codicum manuscriptorum collatione multis in locis
emendatiores: quarta vero decas, cum quinta dimidia, nunquam ante excusae, loannis
Sambuci Tirnaviensis, Caesaris Maiestatis historici, etc. opera ac studio nunc demum
in lucem proferuntur, s. 3 - 8.

27
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ny text. Okrem Maximimilidna je adresovany aj biskupom, gréfom, barénom, ry-
tierom, panénskemu ludu, Sambucovym pdnom, ako aj krajanom (Invictissimo
potentissimoque Caesari Maximiliano II, Ungariae, Boiemiae, Dalmatiae, Croatiae, etc. Regi,
Archidci Austriae, etc. Domino, Domino suo clementissimo, deinde Pontificibus, Comitibus,
Baronibus, Equitibus, populoque Pannonico, etc. dominis et popularibus suis S.). Na pia-
tich strandch opisuje vznik vydania Dekdd a jeho obsah; vacsiu cast listu zabera
vyklad o hist6rii.?!

Vydanie Bonfiniho diela, ktoré vznikalo za vlady Mateja Korvina a dokon-
¢ené bolo az po jeho smrti, bolo vzdy citlivou témou, najma kvoli jeho ospravedl-
novaniu Matejovych cisarskych, antihabsburgovskych ambicii> Sambucus zmieril
antihabsburgovsky rdz diela menSou cenztirou a Bonfiniho styl obratne ospravedl-
nil pred Maximilidnom v dedikacnom liste.® Tvrdil, Ze sprostredkovanie slav-
nej historie vlady Mateja Korvina bolo uzitocné. Kym cudzinci sa mohli dozvediet
a uvedomit si, aki mocni boli kedysi Pandncania a ¢o zapricinilo ich pad, krajania si
mohli lepsie rozmysliet, o ¢o by sa mali usilovat.3

V zévere listu Sambucus obhajuje este dielka, ktoré pripojil k vydaniu Bon-
finiho,® ked tvrdi, Ze chce, aby sa posudzovali nestranne, bez nenavisti ¢i chvély.
Zéroven dufa, Ze Maximilidn pochopi, Ze pripojenymi dielami nechcel nikomu ubli-
Zit.36 Pridanymi textami chcel chronologicky prepojit udalosti opisované v Dekddach
so sucasnostou.

Dna 4. augusta 1567 sa Sambucus oZenil. Za manzelku si bral Kristinu Ege-
rerovd, dcéru bohatého viedenského mestana povodom z Bratislavy, Kolomana Ege-
rera. V sukromnom liste?” napisanom vo Viedni 27. jila 1567 zenich opatovne pozy-
va Maximilidna na svoju svadbu, pricom pévodné pozvanie sa nezachovalo. Kedze
na prvé pozvanie nedostal odpoved, tentokrat apeluje na cisarsky dvorsky zvyk po-

31 BONFINIUS, odk. 30, s. 4: , Verum tua, Caesar Invictissimue, clementia vestraque proceres
ac alii ordines venia, de historiarum proprietate, usu, ratione, si quid hic interposuero,
non inepte facturus propter rudiores videbor...”

2 ALMASI, odk. 15, s. 173.

3 BONFINIUS, odk. 30, s. 4.

3 ALMASI, odk. 15, s. 174 - 175.

% Medzi tieto texty patria (nielen) Sambucove kratsie opisy vyznamnych bitiek a obliehani,
prvé vydanie Attilu Mikulasa Oldha, basne na oslavu uhorskych kralov, chronologicky
prehlad Panénie, zoznam platov a pod. ALMASI, odk. 15, s. 175.

36 BONFINIUS, odk. 30, s. 7: ,Ac in ea sum spe Vestram Clarissimam Maiestatem
omniumque bonorum gratiam his vulgatis mihi adiunctum potius, quam ullam creatum
iri offensam.”

% Origindl je uloZeny v Raktiskom $tdtnom archive — OStA, Allgemeines Verwaltungs-,
Finanz- und Hofkammerarchiv, Familien Akte, S-15, fol. 2.
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slat na svadbu aspon zastupcu, ¢o by Sambuca, ako aj jeho budticeho svokra velmi
potesilo.3

Sambucus k pozvaniu pripojil aj rukopisnt knizocku® s basfiami ospevu-
jucimi rakdskych a uhorskych krélov,*’ bastiou oslavujicou Maximilidnov névrat
z Augsburgu*! a opisom geneal6gie Maximilidnovej babicky Anny.*? Nevedno, ¢i
cisar nakoniec vyslal niekoho na Sambucovu svadbu, ale svojmu vernému sluzob-
nikovi daroval dostojny svadobny dar - strieborny kalich v hodnote 100 toliarov.*3

Sambucus sa rozhodol poziadat listom* z 1. septembra 1567 cisdra Maximi-
lidna o udelenie titulu comes palatinus®> (od roku 1549 vdaka svojmu otcovi Petrovi
bol povyseny do Slachtického stavu*®). Zvlastnostou vsak je, Ze Sambucus sa takto
tituloval uz v sobasnej zmluve o necely mesiac skor.#’ Podla Vantucha Zenich prav-
depodobne dostal tistne uistenie od cisara alebo niektorého radcu. Potvrdzuje to aj
samotnd ziadost, kde je datum 1. september opraveny, pridany dodatocne. Povodny
détum je preciarknuty a neda sa precitat.48

3 ,...nunc quoque iterum supplex oro, sed more aulae Vestrae Maiestatis familiorum:
dignetur eadem Vestra Caesarea Maiestas erga infinum Sambucum suum clementissime
memor esse, ac si unquam meis vigiliis ac servitiis promereri possim, aliquem, quecumque
suorum vel minimorum grossissime ad eum diem nuptiis destinare, quo Vestra Maiestas
humillime clientis hilaritas tanta authoritate extollatur. Magnum est quod supplico, sed
Vestra Maiestas clementissime sentiet, Sambucum perpetua fide et vigiliis partem aliquam
tantae gratiae facturum, socerum vero meum Colimannum Egrer devotissima obedientia
ac perpetuo adhuc praestita fide agniturum beneficium.”

% Datovana je uz 9. méja 1567. Nachadza sa v fonde Rakiiskej narodnej kniznice (ONB),
signatdra HS, Cod. 7284.

40 Caesares Austrii et reges Hungariae a. 1567.

41 In Maximiliani II. e comitiis Augustianis reditum ,syncharistikon’ in vigilia trinitatis
a. 1566.

4 Genealogiae Annae aviae Maximiliani II. imperatoris (ONB, HS, Cod. 9039). Odhliadnuc
od inej signattiry, Almasi uvadza, ze ide o genealégiu Maximilidnovej matky. ALMASI,
odk. 15, s. 179.

# ALMAS]I, odk. 15, s. 179.

4 LIEBL, H. Der Heiratskontrakt des Johannes Sambucus, s. 185. Original v OStA,
Allgemeines Verwaltungsarchiv, Johannes Sambucus Palatinsverleihung.

% Nemylit si titul comes palatinus (caesareus) alebo comes palatii — nem. (Kaiserlicher)
Hofpfalzgraf, ¢es. dvorsky falckrabi) s funkciou uhorského palatina. Viac v SCHMIDT, E.
Die Hofpfalzgrafenwiirde an der hessen-darmstadtischen Universitat Marburg/Giessen,
s. 1-22; ARNDT, ]. Hofpfalzgrafen-Register; ZUPANIC, J. Nova slechta Rakouského
cisafstvi, s. 40 — 43; PRIBYL, A. O palatinech.

4 Text erbovej listiny vydany vo VANTUCH, A. Nové dokumenty k Zivotu a dielu
Jana Sambuca, s. 250 — 251.

4 LIEBL, odk. 44, s. 183: ,Ich Johan Sambucus Philosophus und Medicus Kay:

Matt Historicus und Pfalzgraf oder comes Palatinus...”

4 VANTUCH, odk. 4, s. 138.
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V liste cisarovi na zdklade (nevymenovanych) diel, ktoré za poslednych
patnast rokov vydal® (t.j. od roku 1552, ked prvy raz formélne oslovil Maximilidna
v Huttichovom vydani), a prdce, ktord momentédlne pripravuje (jeho priatelia ju
velmi chviélia), prosi jeho Cisarske Velicenstvo, aby mu ,ricilo udelit jednotlivé vij-
sady Cestného tiradu palatindtu, aby mohol vymenovat notdrov, bdsnikov, doktorov,
bud ked spravili skiisky v pritomnosti dvoch (examindtorov), bud ked sii inak zndmi
dielami a praxou, a aby vymenovania boli rovnako platné, ako keby ich bolo vykona-
lo samo Velicenstvo alebo gymndzid.”® Dalej ziadal, aby mohol prednasat mladezi
a ucitju bez prekdzok v oblastiach jeho odbornosti, okrem teoldgie a tych predme-
tov, v ktorych nie je zbehly. Knihy v kniznici mu mali pomoct pri vysvetlovani, ale
aj pri vydédvani mnohych autorov.>!

Cisar Sambucovej ziadosti nielen vyhovel, ale jeho prava este rozsiril o vy-
sadu tzv. malého palatinatu, t. j. mohol vymenovat notarov, sudcov a ,tabellionov”,
legitimizovat nemanzelské deti a udelovat mestianske erby. Akademicka pravomoc
sa vztahovala na vsetky stupne akademickych hodnosti, ktoré sa v cisdrskom dip-
lome vyslovne vyrattvaja: doctores, licentiatos, magistros, poetas, baccalaureos. Diplom
datovany 14. septembra 1567 okrem toho déval Sambucovi vyhradne povolenie vy-
ucovat jazyky na fakulte slobodnych umeni na univerzite i mimo nej. 5

Postupom ¢asu rédstol Sambucov vyznam a sirilo sa aj dobré meno jeho kniz-
nice. Rukopisy, ktoré vo velkom mnozstve skupoval, mu slizili na vydanie, pripad-
ne na opravenie textov antickych autorov, ale svoje vzacne rukopisy vdacne spri-
stupnioval aj inym ucencom. Postupne sa tak zacali objavovat aj vydania ,ex biblio-
theca Sambuci”, ktoré so Sambucom stviseli len menom. Vynimkou je vsak vydanie
Eunapiovych Biot gthocoéemv kot copiotdv (Vitae philosophorum et sophistarum), prip-
ravenych holandskym u¢encom Hadrianom Juniom (1511 - 1575).

49 Okrem 12 vlastnych diel sa za ten ¢as Sambucus postaral o vydanie 16 diel: Johann
Huttich (1552), Pseudo-Libanios (1552), Nil Cabasilas (1555), Hippolytos Thébsky (1556),
Pietro Ransano (1558), Platén (1558), Janus Pannonius (1559), Cicero (1563), Horatius
(1564), Petronius (1565), Lucretius (1565), Aristainétos (1566), Diogenés Laértius (1566),
Plautus (1566), opat Janus Pannonius (1567), [Pseudo-]Démétrios Falérsky (1567).

50 LIEBL, odk. 44, s. 185. Preklad citovany z VANTUCH, odk. 4, s. 138 - 139.

51 LIEBL, odk. 44, s. 185: ,Praeterea in usum iuventutis, vestra authoritate praeter
theologiam et in quibus non sum ita versatus, legere docereque queam sine impedimento,
quam ad rem non exiguum mihi subsidium ad multos authores illustrandos ac edendos
bibliotheca suppeditabit.”

52 LIEBL, odk. 44, s. 185. Citované podla VANTUCH, odk. 4, s. 139.
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Hoci sa Sambucus priamo nepodielal na tomto vydani, napisal aspon de-
dikdciu do cisarovej kopie,>® v ktorej vyzdvihuje diela filozofov. Napriek tomu, ze
historické a recnicke spisy ndm davaja dostatok navodov, ako Zit Zivot s cnostou
a ako drzat Stat na uzde, prave filozofi vzdy vynikali v chapani tychto veci. Ako
jeho Velicenstvo dobre vie, rozpravy a nazory uc¢enych Iudi sa netykaju len stikrom-
nych osob a ucencov, ale mézu pomoct aj tiradnikom a vladarom, pretoze prehlbuju
muadrost, poskytuju politické rady a pomahaja udrzat si drad.>* Sambucovym cie-
lIom bolo dostat knihu k ¢o najvacsiemu okruhu ucenych priatelov, preto ju spojil
s Maximilidnovym menom.>?

Na este lepsiu ilustraciu toho, do akej miery Jan Sambucus prichddzal do
kontaktu s cisdirom Maximilidnom II., zahrnieme do predlozZenej koreSpondencie
aj dielo, ktoré trnavsky humanista dedika¢nym listom z 5. aprila 1568 venoval ci-
sarovym synom Matejovi, Maximilidnovi, Albertovi a Vdclavovi.>®® Vyber z myslie-
nok a zivotnych zdsad cirkevného otca Gregora Nazidnskeho® daroval mladym
arcivojvodom,®® aby im vstepil Boziu mudrost a bazen. Filozofia a vzdelanie totiz
mozu vysvetlit nejasnosti prirody, jemne a spradvne objasnit spésob mordlneho Zi-
vota, pretoze bez Boha je kazdd ndmaha méarna.? Mladym teda treba predkladat

5 EUNAPIUS SARDIANUS. Evvariov 100 Zapdiavod Biot pikocdéemv kol copiotdy,

[25-3Y] (necislované strany). Dedikacia, podpisand 21. februara 1568 vo Viedni, bola
vytlacend len v cestnej képii venovanej Sambucom cisarovi. Kopia sa dnes nachadza

v Rakiskej ndrodnej kniznici (ONB) pod signattrou 74.K.128. Text dedikacie predchadza
Eunapiovmu gréckemu textu. Reprodukciu listu pozri v ALMASI a KISS, odk. 16,

s. 260 — 262.

5 EUNAPIUS SARDIANUS, odk. 53, 2": , Etenim, ut Tua Maiestas probe novit, atque tenet,
sapientum (sic!) accuratae disceptationbones ac sententiae non ad privatorum modo
rationes atque scholarum subsellia umbrasque pertinent, sed apud magistratus etiam
principesque viros, quod prudentiam acuant, consilia summis negotiis moderandi
praebeant, adeoque in officio contineant, valere debent.”

% EUNAPIUS SARDIANUS, odk. 53, 3% ,Itaque haud temere cum Vestrae Serenissimae
Maiestatis nomine, tot saeculis Eunapium desideratum philosophiae illum scriptorem
acutum, in negotiis versatum, accuratum et planum denique in lucem profero, quem
Vestrae Maiestatis dignatione exemploque alii libentius amplexi, saepius in manibus cum
versione docti amici, habebunt.”

5% Matej II. (1557 — 1619), rakusky arcivojvoda, od roku 1612 cisdr Svétej rimskej rise;
Maximilian III. (1558 — 1618), raktsky arcivojvoda, velmajster Rddu nemeckych rytierov;
Albrecht VII. (1559 — 1621), niekolko mesiacov arcivojvoda Horného a Dolného Rakiiska,
od roku 1598 vlddca Spanielskeho Nizozemska; Vaclav Habsbursky (1561 — 1578),
rakdsky arcivojvoda.

% GREGORIUS NAZIANZENUS. Sententiae et regulae vitae ex Gregorii Nazanzeni scriptis
collectae, A2™-A5".

58 Najmladsi Viclav mal v tom ¢ase 7 rokov.

% GREGORIUS NAZIANZENUS, odk. 57, A2": ,Scribant quamvis philosopha et erudita illi
vel ad naturae obscuritatem aperiendam vel vitae morumque formandorum rationem
subtiliter accommodateque illustrandam, éGvev ye Beod movog kevog, ac sine fructu spem
eludet inanem.”
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zboznost spolu s mravmi, povzbudzovat ich v $ttdiu hrdinskych dusi a privadzat
ich k tomu prikladmi.®

Sambucus venuje arcivojvodom tento vyber sentencii a vyrokov vhodnych
na Stadium a zapamatanie, ale aj iné nevydané prace ako priklady dalsich diel vy-
hovujtcich stiadiu. Chce ich tym, zaiste so stthlasom ich titorov Ogiera Ghiselina de
Busbecqga®! a Nicola Coreta®?, povzbudit k ticte a ku $tidiu jazykov, najma gréctiny,
ktorej bohatstvo a tizitok sa nedd vyvazit nijakym vyrokom.%3

Ku gréckemu textu by bol humanista pripojil aj preklad a komentdr, ale to
je uz alohou ucitelov, pretoze takym sposobom sa méa gréctina vyucovat. O svojom
latinskom §tyle sa nevyjadruje sebavedome,® aspon nie v tom zmysle, Ze by mohol
nejako zuslachtit rozhovory arcivojvodov, alebo pomoct ich ¢itaniu; ak by predsa
niekto chcel, moze urobit latinsky preklad.®®

Keby toto vydanie mladi arcivojvodovia uvitali, Sambucus by pripravil aj dal-
Sie diela — napriklad podobny vyber z diel Jana Zlatotsteho alebo vsetky dovtedy ne-
zndme jamby Gregora Nazidnskeho.® Zdd sa vsak, Ze tento pocin ostal bez odozvy,

60 GREGORIUS NAZIANZENUS, odk. 57, A3": ,Quocirca pietas cum moribus iuventuti est
proponenda, excitandum in heroicis animis studium, atque exemplis importandum.”

61 Ogier Ghiselin de Busbecq (1522 - 1592), flimsky spisovatel, botanik a diplomat
v sluzbach Ferdinanda I., Maximilidna II. a Rudolfa II. V rokoch 1555 — 1562 slizil ako
cisarsky ambasddor v Osmanskej risi na dvore sultana Stileymana I. Nadherného.

Po navrate posobil ako vychovavatel synov Maximilidna II., najprv dvoch starsich,
neskor aj tych mladsich.

62" Nicol6 Coret (? — 1590), radca franctizskeho kréla Frantiska II., od roku 1575 az do svojej
smrti biskup v Terste.

63 GREGORIUS NAZIANZENUS, odk. 57, A3V-A4*: ,Cuius ego praecipuas yvdpog Kol

xpnoelg omni studio memoriaque dignas una cum aliis nondum uspiam editis, tanquam

reliquorum specimine, vobis, lllustrissimi Archiduces, dico, ut quos sciam ab indole

avita parentibusque accepta praeclara et isto idonea loco ... Domini Augerii Buspekh,

genere legationibusque nobili, moribus et aulae vestrae praefecto atque Nicolao a Coret,

doctissimo viro, praeceptore vestro, ad linguarum admirationem studiumque excitari,

Graece in primis: cuius opes atque usum nullum elogium emetiretur.”

Sambucus je azda skromny narokom, uz roku 1561 totiz vydal svoj prispevok v debate

o najlepsom latinskom style, Tri dialégy o napodobiiovani Cicerona (De imitatione

Ciceroniana dialogi tres, Pariz 1561). O jeho nazore na tito otazku pozri LABAJ, I Imitatio

Ciceroniana podla Jana Sambuca, s. 229 — 239.

6 GREGORIUS NAZIANZENUS, odk. 57, A4": , Versionem, similiumque locorum
moapaypapds adiecissem, nisi id vivorum esset magistrorum praestare, nisique discuperem
in scholis Graeca aliter vigerent... Stylum vero meum Latinum, a quo nec ingenio neque
exercitatione unquam abhorrui, eum minime agnoscerem, qui excolere vestra colloquia
lectionesque iuvare possit, qui tamen volet, per me Latina faciet.”

% GREGORIUS NAZIANZENUS, odk. 57, A4-A5": ,Haec llustrissimi Principes si vobis
grata esse, quod valde optarim, sensero, Chrysostomeorum non dissimilis alterius
cuiusdam apporoytkry cuAkoyn, et lambi omnes Gregorii nondum cogniti, cOv 0ed et alia
consequentur...”

64
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pretoze od spomenutych autorov Sambucus uz ni¢ nevydal, hoci podla vsetkého
materidl na to mal.®”

V maélo zndmom, rukopisne dochovanom dielku Ilepi mavavBevieiog, sive
maiestate imperatoris, et quorundam praeiudicio sive donatione Constantinia sa Sambucus
vyjadril k téme péapezskych a cisarskych pravomoci a k odluke cirkvi od $tatu. Uve-
domoval si citlivost tejto témy, ale ako piSe v dedika¢nom liste,% vzdy si viac zakla-
dal na pravde ako na tom, ¢i niekoho urazi, a nepochybuje, Ze pravda je na prvom
mieste aj u cisdra.®” Sambucus sa rozhodol pouzit $tyl vhodny na pisanie listov, ok-
rem toho necisloval strany, ale jednotlivé argumenty, pretoze si bol vedomy toho, Ze
Maximilidn md mélo ¢asu na ¢itanie.”? Svojimi ndzormi sa Sambucus v tejto otdzke
stavia na stranu cisdra a k jeho zvrchovanej moci, teda jeho vlady v mene celého
krestanstva. Je cisdrovou tlohou napravit skazené nabozenstvo a chranit to ustano-
vené. Pdpez zase musi, s cisirovou pomocou, rozsirit vieru.”!

Sambucus k svojim argumentom pripojil aj grécke nariadenie pripisované
cisarovi Konstantinovi a na zaver prosil Maximilidna, aby tento jeho spis laskavo
prijal a ochranil aj krajinu pred Osmanmi a oslobodil Panéniu (Uhorsko).”?

V poslednom dochovanom liste cisdrovi Maximilidnovi’® ho Sambucus po-
korne prosi, aby milostivo prijal a precital jeho knizocku. TaktieZ sa nafiho laskavo
obracia s prosbou o finanéntt pomoc s vydavkami stivisiacimi s chodom domécnosti
v onych drahych ¢asoch. Sambucova finan¢nd situdcia sa zhorsovala uz od zaciat-
ku 70. rokov a postupom casu sa este viac prepadla. Pravdepodobne v roku 1573
pontkol cisdrovi na predaj tristoSestdesiat gréckych rukopisov, ale cely predaj trval
niekolko rokov. Priblizne od roku 1577 sa ntidza stava akdtnou a odvtedy sa uz len
prehlbuje.”* Svoj dvorsky plat zacal dostdvat s oneskorenim, neskor vobec. Pritom
islo o velmi slusny plat a hlavny zdroj jeho obzivy i zberatelskej vasne. Dozivotni
rentu 50 uhorskych zlatych z konca roku 1557 stanovenu cisairom Ferdinandom L.

67 Pozri GERSTINGER, H. Johannes Sambucus als Handschriftensamler, s. 301, 305;
VANTUCH, odk. 4, s. 222.

68 Text listu i diela je uchovany v ONB vo Viedni, sign. Cod. lat. 9534, ff. 4 — 5. Dedika¢ny
list bol publikovany in CHMEL, J. Die Handschriften der k. k. Hofbibliothek in Wien I,
s. 708 — 709; GERSTINGER, odk. 5, s. 120 — 122.

69 GERSTINGER, odk. 5, s. 121: , Veritatem omnibus omnium opibus ac offensis semper
praetuli; hanc T(uae) M(aiestati) caram primoque constitutam loco, nemini dubium est.”

70 GERSTINGER, odk. 5: ,Scripseram ad amicum epistulae in modum. ... Cumque in hac
Imperii mole ocium multa legendi Vestare Maiestati desit, plane et apto stilo non folia sed
argumenta numeravi, argutias et coniecturas ociosis reliqui.”

7L GERSTINGER, odk. 5, s. 121 — 122: , Tuum est et religionem perversam emendare et
constitutam tueri. Pontifici res fidei tuo subsidio augenda, si recte sentiat, relinquatur.”

72 GERSTINGER, odk. 5, s. 122.

73 Ide o samostatny listok podpisany 5. augusta 1571 vo Viedni (ulozeny v ONB, signattira
Cod. lat. 9534, ff. 4a) a prilepeny k predchddzajicemu rukopisu. Text bol publikovany
in CHMEL, odk. 68, s. 709; GERSTINGER, odk. 5, s. 121.

74 VANTUCH, odk. 4, s. 152.
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Maximilidn zdvojndsobil. Diia 24. aprila 1566 mu Maximilidn urcuje plat dvorného
lekara na 100 uhorskych zlatych, ktoré mala (rovnako ako dozivotni rentu) vyplacat
Uhorskd komora so sidlom v Bratislave. K tomu treba pripocitat este plat za funkciu
historiografa priamo z prostriedkov dvora, a to od 4. aprila 1568 sto toliarov. Onedlho
poziadal Sambucus o zvySenie platu o 50 toliarov, cisair mu vyhovel, dokonca poza-
dované zvysenie zdvojnasobil, a tak od 25. februdra nasledujticeho roka dostaval
z cisdrskej komory spolu 200 toliarov.” Ako vidno, Maximilidn bol Sambucovi naklo-
neny, preto jeho ziadost o finan¢nt vypomoc nebola vobec prehnand.

Cisarovu laskavost voci Sambucovi potvrdzuje aj Maximilidnov zaujem o ponu-
kané rukopisy. Cela zalezitost sa vSak natahovala. Sambucus sa s nim sice vo Viedni
viackrat stretol, usiloval sa poukdzat na dlhorocné sluzby, ale cisar na vybavenie
nemal nikdy ¢as.”® Dobré vztahy medzi jeho Veli¢enstvom a dvornym historiogra-
fom dosvedcuju aj zmienky v Sambucovej koreSpondencii s priatelom Johannom
Cratom, osobnym lekdrom Ferdinanda I. a Maximilidna II. Za zmienku stoji opis
odchodu ciséra z Viedne do Prahy: , Ked jeho voz odchddzal, zavolal ma, len ¢o ma zbadal,
podal mi pravicu a vravel: No, Sambucus, napiste obéas, mdm na pamiti vasu prosbu, odkdzte
mi do Prahy, nechcem na vds zabudmit; vidite, ¢o som tu mal vybavovaciek. Ja som poniZene
podakoval a povedal, Ze budem vec siirit cez Teba (t. j. Crata). Dobre, vravel.”””

Priamy kontakt (aspon ten pisomny) s Maximilidnom zrejme narusil ¢oraz
Castejsi pobyt cisdra v Prahe, kam sa neskdr presunul cely dvor. Sambucus ho vsak
nadalej so zaujmom sledoval a neraz komentoval novinky na dvore v listoch pria-
telom. Ked cisar 12. oktobra 1576 zomrel, Sambuca tato sprdva velmi silno zasiahla.
Podobne ako pri tmrti predchddzajiceho cisdra si dvorny historiograf zaumienil
patri¢ne oslavit panovnika pohrebnou re¢ou.”

V texte rozsiahleho laudécia nesetril chvalou na zosnulého Maximilidna.
Vyzdvihol jeho povahu, ndklonnost k humanitnym vedam, aktivitu v boji proti
Osmanom ¢i ndbozensku toleranciu.” Prave ta zaiste prisla Sambucovi vhod, pre-
toZe sdm sympatizoval skor s protestantizmom; tato jeho ndbozenska orientdcia mu
neskor sposobila nemalé problémy.® Po skonceni tolerantnej vlddy Ferdinanda I.
a Maximilidna II., ked luterdni bezne zastavali vysoké funkcie a vlddla viac-menej

75 VANTUCH, odk. 4, s. 141; ALMASI, odk. 15, s. 169.

76 VANTUCH, odk. 4, s. 147.

77" List Cratovi zo 4. marca 1575: ,Cum concesurum currus esset, me illico conspecto

ad se vocavit, dextra porrecta his verbis: Nunc Sambuce, schreybt mir zu Zeytten, euer

Supplication bin ich ingedenkh, lasst mich manen zu Prag, will euer nicht vergessen:

Seht, wievill negocia mich gehalten haben. Ego humillime gratias egi perque te negocium

ursurum dixi. Ist guett, dixit.” Cely text in GERSTINGER, odk. 5, s. 172 — 173. Preklad

VANTUCH, odk. 4, s. 148.

SAMBUCUS, J. Rerum in moerore funeris D. Maximiliani II. laudatiuncula.

7 SAMBUCUS, odk. 78, s. 817 — 822.

80 K Sambucovmu vierovyznaniu pozri ALMASI, odk. 15, p- 329 - 355; LABA], I.
Konfesiondlna otdzka Jdna Sambuca.

78
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nabozenska sloboda, nasttpil na trén Rudolf II. a Sambucus sa obdval zmeny poli-
tickych a nabozenskych pomerov. V pohrebnej reci vsak nedal svoje obavy prili$ na-
javo.81 Maximilidn bol napriek svojej naboZenskej otvorenosti podla Sambuca velmi
zbozny a - na rozdiel od svojho ndstupcu - skepticky voci okultnym vedam. 8

Sambucus pohrebnt re¢ napisal velmi rychlo a pripojil k nej niekolko epi-
tafov a epigramov. Re¢ vsak musela prejst cenzirou, a tak ju najprv poslal na pre-
¢itanie Rudolfovi II. do Prahy. Dedika¢ny list Rudolfovi®® prilozeny k pdévodnému
rukopisu reci sa ndm zachoval a nesie datum 21. oktéber 1576. V liste konstatuje, Ze
iste bude mnoho dalsich, ktori oslavia Maximilidnov zivot, no prosi Rudolfa, aby si
laskavo precital jeho kratke svedectvo a ponechal ho (po vzore svojho otca, ktory
mu preukazoval osobitnt priazen) pod svojim patronatom.

Rec autor planoval najprv vydat samostatne spolu s 28 epigramami vo Viedni,
ale tento jeho zdmer sa stretol s odporom cenzorov. Aby bolo isté, ze Maximilidnova
nabozenska umiernenost by sa prili§ nezdoraznovala, celd re¢ spolu s basiiami posu-
dzovala komisia pozostavajuca z rektora viedenskej univerzity a z troch vybranych
clenov artistickej fakulty — Huga Blotia, Paula Fabritia a Eliasa Corvina. Ukézalo sa, Ze
vacsej kritike boli podrobené basne, a nakoniec bolo vydanie reci a epigramov — na-
priek priazni asti komisie — zamietnuté 3 Sambucus zatial dafal v skoré vydanie chva-
loredi, v liste priatelovi Cratovi zo 16. janudra 1577 piSe: , Pohrebnii re¢ na Maximilidna s
epitafom zakritko dostanes vytlacenii alebo aspori jej kdpiu.”®® Nakoniec sa vydania dockal
aZ v roku 1581, ked re¢ pripojil spolu s pohrebnou recou na Ferdinanda I. a dvoma
kratkymi epitafmi na Maximilidna k druhému vydaniu Bonfiniho Dekdd. Epigramy
vynechal, hoci dovtedy re¢ aj spolu s bastiami nepochybne kolovala v rukopisnej po-
dobe 86

Dochované listy adresované Maximilidnovi ndm umoznuji aspon ¢iastoc-
ne nahliadnut do vztahu vladar a jeho oddany dvoran. Hoci sa Sambucova od-

81 SAMBUCUS, odk. 78, s. 822: ,Nemo secus iudicat, in novi Caesaris indole contra tela
praesidium Christianis ingens repositum, moribus et consiliis esse rarum, monitorum
et exemplorum parentis tenacem futurum, de concordia universa cogitaturum,
nullam occasionem, ipso autore, ad res obtinendas effluxuram, non praetervolaturam
opportunitatem, reducturum temporum illam Nervae, Traiani felicitatem, ubi, quod licet,
quisque sentiet, quod sentit, loqui ausit...”

82 SAMBUCUS, odk. 78, 5. 824; ALMAS]I, odk. 15, p. 113.

8 Povodny titul reci bol In moerore funeris D. Maximiliani II. Laudatiuncula cum
schediasmate epitaphio. Authore Joanne Sambuco etc. Rukopis s margindlnymi
poznamkami sa nachddza v Budapesti v Magyar Nemzeti Levéltar (MNL - OL)
pod signattdrou I. 45, f. 84r-95r. Képia rukopisu je ulozena v Berne v Burgerbibliothek,
Bongarsiana, signattira Cod. 139, 1r- 20r. Dedika¢ny list sa v povodnom rukopise
nachadza na f6liu 84r.

8 ALMASI, odk. 15, s. 347 - 350.

85 GERSTINGER, odk. 5, s. 208: ,Laudatiunculam in moerore funeris Divi Maximiliani
cum schediasmate epitaphio nostro excusam aut descriptam brevi accipies.”

8 ALMASI, odk. 15, s. 349.
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danost, a do istej miery servilnost, d4 vo vztahu klient — patrén ocakévat, z textu
Sambucovych listov cisarovi i priatelom citit, Ze mal k Maximilidnovi blizko.?” Videl
v nom vzdelaného a humanitne zameraného panovnika a zdroven ochrancu rise
pred Osmanmi. Na druhej strane nemozno prehliadnut ani priazen, ktort, naopak,
preukazoval cisér svojmu dvoranovi. Potvrdzuje to Sambucov kariérny rast — fami-
liaris aulae, cisarsky historiograf, dvorny lekar (medicus aulicus), dvorny radca (con-
siliarius aulae), comes palatinus, i vyska platu, hoci ten bol neskor len na papieri. Asi
tazko by sa Sambucus osmelil uchddzat sa o post historiografa, poziadat o titul comes
palatinus, dokonca prosit o finan¢ntd vypomoc, keby si nebol isty, Ze je Maximilidn na
jeho strane. Ako dalsi priklad cisdrovej laskavosti moze slazit aj prihoda z roku 1568,
ked'lekarska fakulta viedenskej univerzity pozadovala od Sambuca predloZenie do-
ktorského diplomu z mediciny, ktory zrejme nemal, pretoze stadium ukoncil len
licencidtom, a zaplatenie poplatku, tzv. actus repetitionis, aby mohol vo Viedni prak-
tizovat medicinu. Vznikol spor, ktory ukon¢il cisar vydanim nariadenia, ze dvorni
lekdri nemusia predkladat diplomy fakulte.88

Hoci koreSpondencia, ktorti sme skiimali, poskytuje dostatok materidlu na
utvorenie si obrazu, ako pristupoval Sambucus k Maximilidnovi, stale ide len o cias-
to¢ny, jednostranny pohlad. Z listov priatelom vieme, ze prichddzali do kontaktu cas-
tejsie, ako dokladajii pomerne sporadickeé listy; casté su tiez zmienky o ich stretnuti
¢i obsah ich rozhovorov. Sambucus mal na dvore istotne vyssi status nez len histo-
riograf. Koniec koncov, jeho historiograficka produkcia nestoji okrem drobnych prac
vydanych s Bonfiniho Dekddami za zmienku, a tak titul historiografa slazil Sambucovi
skor ako znak prestize, a nie ako praca, do ktorej by sa celkom ponoril. Dedikacia
Maximilidgnovym synom zase dava tusit vztahy aj v rdmci cisarskej rodiny.

Druhy pohlad, ktory by ndm mohol este viac pribliZit vztah tychto dvoch
muzov, by sme mohli ziskat z Maximilianovych listov, pretoze skiimana korespon-
dencia bola len jednostrannd. Okrem rodinnych listov z rokov 1564 — 1567% vsak

87 Okrem dedika¢nych listov sved¢i o Sambucovej snahe zavdacit sa cisarovi aj dedika¢nd
bésen v jeho najzndmejsej zbierke Emblemata (1564, s. 9 — 12). Rozsiahla basen (ma 86
versov) je oslavou ndstupu Maximilidna II. na cisarsky trén, ktorej cas sa takmer zhoduje
s nastupom Sambuca do oficidlnych cisdrovych sluzieb ako jeho historiograf. Viac pozri
v KAKOSOVA, Z. Latinskd humanistickd poézia 16. storodia v kontexte slovenskej
literatary, s. 65 — 66; ALMAS]I, odk. 15, s. 155. Sambucus navyse daroval cisdrovi osobitny,
luxusne viazany vytlacok s venovanim: ,Maximiliano II. Romanorum Imperatori Augusto
Germaniae Hungariae, Boemiaeque Regi potentiss: Archiduci Austriae, Duci Burgundiae,
Comiti Tyrolis [. . .] benignissimo, atque clementissimo dicavit hoc Emblematum
opusculum Joannes Sambucus Tirnaviensis, Infimus eius M[aiesta]tis cliens perpetuae
et constantis obedientiae ergo, istudque exemplum obtulit MDLXIIIL, 26 Septembifis]
Viennae.” Vyitlaéok je ulozeny v ONB pod signattirou Sig. 74 W 95, Rara 5. Pozri
VISSER, A. S. Q. Joannes Sambucus and the Learned Image, s. 123 — 124.

8 ALMASI, odk. 15, 5. 167; VISSER, odk. 87, s. 21 — 22; BALINT-NAGY, S. Der weltberithmte
Historicus Johannes Sambucus (1531 — 1584) als Arzt, s. 167 — 169.

8 BIBL, V, ed. Die Korrespondenz Maximilians II, I. Band; II. Band.
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ostava celd koreSpondencia Maximilidna II. nespracovand, pociato¢né prace na jej
publikovani boli prerusené koncom 1. svetovej vojny.

Pramene

Magyar Nemzeti Levéltdr — Orszdgos Levéltdr. In moerore funeris D. Maximiliani II.
Laudatiuncula cum schediasmate epitaphio. Authore Joanne Sambuco etc.
Sign. I. 45, f. 8495,

Osterreichisches Staatsarchiv. Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Familienkorrespondenz
A, Kart. 3.

Osterreichisches Staatsarchiv. Allgemeines Verwaltungs-, Finanz- und
Hofkammerarchiv, Familien Akte, S-15, fol. 2.

Osterreichisches Staatsarchiv. Allgemeines Verwaltungsarchiv, Johannes Sambucus
Palatinsverleihung.
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Review of Sambucus’ Relationship with
Maximilian II, Holy Roman Emperor, Through
the Preserved Pieces of Correspondence

[van Ldbaj

The collection of letters by Trnava humanist Johannes Sambucus provides
constant impetus for further study of this literally very active polymath. The names
of the addressees illustrate the number of contacts that Sambucus gained during
his studies and travels, similarly to the dedications in his Emblemata collection. No
doubt that Sambucus” patron, the emperor Maximilian II, is included among the
highest-ranking addressees. Through preserved pieces of correspondence, primari-
ly dedicative letters in Sambucus” published works, this study seeks to analyse the
relationship with Maximilian, Archduke of Austria, King of Hungary and Bohemia
who later became Holy Roman Emperor. The letters in question range from 1552 to
1571, but the collection also includes a dedicative letter to Maximilian’s younger sons
and a letter to Rudolf II, along with an eulogy for the late Maximilian, issued only in
1581, four years after his death.

Keywords: Johannes Sambucus, Maximilian II, correspondence, dedication,
laudation
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Stoleti paratextu
O peritextech v bohemikélnich tiscich 16. stoleti

Jan Pisna

Klicova slova: paratexty, peritexty, titulni list, rub titulniho listu, dedikace, pfedmluva,
zaveér knihy, motto, rejstiik, obsah

ze ptitknout této epose néjaky atribut, kterym bychom ji odlisili od stoleti

predchézejiciho a zaroven od nasledujici barokni epochy, budeme stat pred
slozité fesitelnou otazkou. Na jakém zédkladu vlastné vsechny zminéné epochy kniz-
ni kultury charakterizovat a porovnavat? Z hlediska samotného femesla mtZeme
pravdépodobné sledovat urcité upeviiovani femeslnych prvka v tisténé knize, od-
hlédnuti od rukopisné knihy jako napodobované predlohy a jasny pfistup k hledani
nového typografického feseni stranky a celé knihy. Lze fici, Ze bylo-li 15. stoleti spo-
jeno s postupnym udomdcnovanim Guttenbergova vynalezu v ¢eskych zemich, pak
16. stoleti by se mohlo spojit s rozvojem paratextii v tisténé knize. V 17. a 18. stoleti se
kniha jisté odliSuje od svych pfedchiidkyn estetickym a uméleckym vzezienim, ale
z hlediska organizace ptebird formalni rozloZeni jednotlivych casti od svych pred-
chudkyn z druhé poloviny 16. stoleti.!

V nasledujicich fadcich se tedy pokusime obecnéji pojednat o fenoménu, jimz
jsou paratexty v bohemikdlnich tiscich 16. stoleti. Nezaméiime se jen na peritexty jako
jsou dedikace a predmluvy, které maji velkou vypovédni hodnotu, a v minulosti jim
byla vénovana zvysena badatelska pozornost, ale upozornime také na promény dal-
Sich téchto pfidruzenych textti. SpiSe nez na izolované jednotlivosti se zaméfime na
skupiny peritextti podle pozice v prostoru knihy od titulniho listu az k impresu, tim
se totiz vyhneme pominuti takovych mist jako je rub titulniho listu ¢i zavirka. Také
neni tkolem tohoto piispévku vycerpdvajicim zptisobem popsat genezi zkoumdni
paratextt, to jsme jiz ucinili na jiném misté,? proto spiSe upozornime na nejnovejsi
publikace a soucasné trendy ve vyzkumu.

Hlavni problém, s nimz se pii vyzkumu paratexta v 16. stoleti neustale poty-
kdme, je stav jejich dochovéni. Tim, Ze se jednd o prvni a posledni slozky knizniho
bloku, jsou vystaveny veskeré texty na téchto mistech nebezpeci fyzického poruseni
¢i zniceni. Casto se stava, ze paratexty jsou dochovany torzovité. Nékdy ani jeden

Kdyi se pokusime nahlédnout na knihu 16. stoleti v ¢eskych zemich ve sna-

1 SEDLACKOVA, K., BALCAROVA, K. a R BARTOVA. Tajemstvi barokni knihy.

2 PISNA, J. Predmluvy a paratexty v deskych tiscich druhé poloviny 16. stoleti a jejich
vyzkum — poznamky k problematice, s. 74 — 83.
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ze vsech bibliograficky podchycenych exemplait neobsahuje titulni list, dedikaci
s pfedmluvou ¢i rejsttik, o jejichz existenci jsme informovani z jiného sekundarni-
ho zdroje. Obecné vzato to také mnohé vypovida o knizni kultufe nasich predki.
Nékteré exemplafe nesou stopy nadmérného octeni a pouzivani, které jsou patrné
az do dnesni doby. Na druhé strané ne vzdy se jednd jen o nadmeérné pouziva-
ni. Nejen v klasternich knihovnach mtzeme najit také svédectvi zimérného niceni
identifikatorti knih, tedy titulnich listt, dedikaci a pfedmluv, a to povétsinou z né-
bozenskych dtivodu.3

Soucasny stav zkoumani paratextt

Z&jem francouzského strukturalisty Gerarda Genetta (1930 — 2018) o vyzkum
textu a kategorii vypraveéni dovedl k vytvoreni monografické trilogie Uvedeni do archi-
textit (1979), Palimpsesty (1982) a Prahy (nézev je prekladan jako Paratexty, vyd. 1987).
Pravé posledni jmenovanou monografii Genette vzbudil intenzivnéjsi zdjem v oblasti
uvazovani o vztahu hlavniho textu literdrniho dila k jinym texttim, které ho obklopuiji.
Genette paratexty déli na peritexty, které funguji uvnitt knihy (napf. format, typografie,
jméno autora, titul, dedikace a pfedmluvy, poznamky, doslovy apod.), a epitexty, které
funguji mimo knihu, ale néjakym zptisobem se podileji na vysledné interpretaci dila
¢i na nasem pozndni Zivota a tvorby autora (napf. korespondence, deniky, recenze,
rozhovory apod.).* Genette svou knihou rozpoutal intenzivnéjsi zajem o paratexty
v literarni véde, kterd se dosud, snad kromé ojedinélych pfipadh z oblasti literdrni
historie, vénovala vyhradné hlavnim uméleckym texttm.

Je také nutné poznamenat, Ze Genette sviij vyklad zazil na analyzu moderni
literatury od 18. do 20. stoleti. Tim se samoziejmé polozil zaklad urcité dvojkolejnos-
ti vyzkumu, nebot pro literarni védce byl v tomto momentu hlavni cil sousttedit se
na sledovéni literarni hodnoty paratextt, popiipadé sledovat paratexty jako feno-
mén spojeny s ndstupem profesionalizace literatury v tomto obdobi.

Jako by se v tomto impulsu nového vyzkumu v literdrni védé zapomneélo,
ze jiz dfive probihal vyzkum v knihovédné sféfe baddni. Ten se soustfedil na hlavni
otazky vyskytu a cetnosti v tisténych knihach, ziskani informaci o vydani konkrétni
knihy, tudiz tento vyzkum lze vnimat jako nadstavbovy doplnék k starsim bibliogra-
fickym pracim a pracim k déjindm knihtisku. Pro monografii Die Widmungsvorrede im
Buch des 16. Jahrhunderts némeckého knihovédce Karla Schottenlohera je pfiznacné,
ze zkoumani 390 exemplait konkrétnich textt dedikaci vkldda do socidlniho ramce
dobové literarni komunikace (Slechta, predstavitelé kléru, predstavitelé mést) a snazi

3 DOLEZALOVA, M. Jezuitska cenzura v Kalenda#i historickém Daniela Adama
z Veleslavina, s. 356 — 363. K nékterym obecnym otdzkdm k cenzuie WOGERBAUER, M.
a kol. V obecném zdjmu: cenzura a socialni regulace literatury v moderni ¢eské kultute
1749 — 2014. Praha: Academia, 2015. 2 svazky. ISBN 978-80-200-2491-6.

4 MULLER, R. a P SIDAK, eds. Slovnik novéjf literdrni teorie: glosat pojmi, s. 382, 387, 123.
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se hledat spole¢né prvky vsech texti1.> Neni divu, Ze pravé v Schottenloherové puso-
bisti v Mnichové na Ludwig-Maxmilian Univerzité vznikl vyzkumny program s na-
zvem Die Pluralisierung und Autoritit, v némz se interdisciplindrné zkoumala kultura
a literatura vytvorend od 15. do 17. stoleti.® V roce 2008 skupina vydala sbornik Die
Pluralisierung des Paratextes in der Friihen Neuzeit, ktery se soustfedil na propracovani
dosavadnich ndhledii na paratexty tiskii vydanych pred rokem 1800, zkoumanti jejich
formy a funkci.” Na mnichovsky sbornik reagoval v recenzi videnisky literarni historik
Franz M. Eyb], ktery vytkl projektu uzavieni jen do prostoru tisténého média a pomi-
nuti dobovych rukopisti, popiipadé absenci komparace obou medialnich prostort.®

Po roce 2000 mtizeme sledovat nartistajici zdjem o paratexty také v dalSich
zemich starého kontinentu. Na basilejské univerzité vznikl projekt vyzkumu dedi-
kaci v italské knizni kultute “I margini del libro”, jehoZ soucasti je budovani online
archivu dedikaci (AIDI) a od roku 2007 badatelé z této skupiny vydavaji odborny ca-
sopis Margini.? V roce 2011 vydali Helen Smith a Louse Wilson v britské Cambridge
sbornik Renaissance Paratexts,'® v némz se akcentoval nejen pohled na anglickou
knizn{ kulturu a literaturu alzbétinské a jakubovské doby a na normalizovéni pa-
ratexti v knihtiskafském provozu, ale také na formovani ¢teni a ¢tenafe pomoci
paratexti.

Situaci po roce 2000 v ¢eském prosttedi ohledné vyzkumu paratextt v histo-
rické perspektivé pro obdobi vyty¢eném od nastupu Jagelloncti na cesky trin (1471)
az po bitvu na Bilé hoie (1620) reprezentuji pfedevsim prace Mirjam Bohatcové
a Petra Voita. Bohatcovd navazala na svou stat z konce Sedesatych let Predmluva
v Ceskijch predbélohorskych tiscich hned nékolikrat.!! Predné se jeji zdjem sousttedil na
rudolfinské obdobi'? a na dvé vaddi osobnosti typografického femesla Melantricha

5 SCHOTTENLOHER, K. Die Widmungsvorrede im Buch des 16. Jahrhunderts.

6 K projektu Sonderforschungsbereich 573 (2001 — 2011): Pluralisierung und Autoritat
in der Frithen Neuzeit jsou dostupné informace na: https://www.sfb-frueheneuzeit.
uni-muenchen.de/ (cit. 2019-07-09).

7 AMMON, E von und H. VOGEL, eds. Die Pluralisierung des Paratextes in der Friihen
Neuzeit: Theorie, Formen, Funktionen. Berlin: Lit, 2008. Pluralisierung & Autoritat, Bd. 15.
ISBN 978-3-8258-1605-6.

8 K diskusi vice OTT, M. R. Die Erfindung des Paratextes: Uberlegungen zur frithneuzeitlichen
Textualitét [online]. 2010. Dostupné na: https://www.academia.edu/6886607/Die_
Erfindung_des Paratextes_%C3%9Cberlegungen_zur_fr%C3%BChneuzeitlichen_
Textualit% C3% A4t

° Dostupné na: http://www.margini.unibas.ch./web/en/index.html (cit. 2019-07-09).

10 SMITH, H. und L. WILSON, eds. Renaissance paratexts. 15t pub. New York: Cambridge
University Press, 2011. ISBN 978-0-521-11739-5.

11 Bohatcovd, M. Predmluva v &eskych predbélohorskych tiscich. In: Knihtisk a kniha

v ¢eskych zemich od husitstvi do Bilé hory: sbornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku.

Praha: Academia, 1970, s. 83 — 105.

Bohatcova, M. Uvodni texty (dedikace a pfedmluvy) v prazskych tiscich rudolfinské doby.

In: M. BOHATCOVA. Cesi a svét. Sbornik k pétasedmdesétindm Ivana Pfaffa. Praha:

Euroslavica, 2000, s. 46 — 54.
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a Veleslavina. Vyzkum jejich produkce podnitil také vydani vsech dedikaci a pred-
mluv v tiscich melantrichovsko-veleslavinské dynastie s nazvem Obecné dobré podle
Melantricha a Veleslavinii.13 Petr Voit zkoumal paratexty Simona Lomnického z Budce
jiz v druhé poloviné osmdesatych let."* V- monumentélni Encyklopedii knihy vénoval
hesla jednotlivym ¢astem struktury knihy, tedy i paratexttm.!® V poslednich letech
Voit paratexty vyuzil i pfi zkoumdni knizni kultury a knihtiskatského femesla prvni
poloviny 16. stoleti v dvousvazkovych déjinach ceského knihtisku Ceskij kniltisk mezi
pozdni gotikou a renesanci.' Pokud si odmyslime tizké zaméfeni na rané novoveké kniz-
ni paratexty, tak musime jesté zminit clanky a monografie Lenky Miillerové, kterd se
zaobira obecnymi teoretickymi otdzkami kniznich paratextd v moderni a soucasné
literatuie.”

Titulni list a nazev

Titulnimu listu nélezi pfedni misto mezi paratexty.!® Je to pochopitelné, nebot
zde najdeme tidaje, které jsou spojeny s identifikaci textu z hlediska ndzvu a ptivodca,
ktefi se na vzniku dila riznou mérou své prace podileli.’® Zatimco v ¢eskych tiscich na
samém pocatku 16. stoleti bychom titulnich listi nalezli poskrovnu, aZ mezi lety 1510
az 1520 se stavaji béznou soucdsti knih. Predpokladdme, Ze od této doby byly vSechny
tisténé knihy vydané na nasem tizemi opatfovany titulnim listem. Jen pro upfesnéni,
v sousednich némeckych zemich se stal titulni list béZnou soucasti tisténé knihy uz
vosmdesatych letech 15. stoleti, jak vyplyvé z plosného vyzkumu Ursuly Rautenberg.2’

Z hlediska typografie a grafického rozvrzeni titulniho listu miiZeme mluvit
o tfech typech, které se v prabéhu 16. stoleti v bohemikalnich tiscich prosadily.

13 BOHATCOVA, M. Obecné dobré podle Melantricha a Veleslavint: studie k zavrseni
knizni tvorby Mistra Daniela Adama z Veleslavina [zemfelého] 18.10.1599. Preklad
M. Kyralova. Praha: Karolinum, 2005. ISBN 80-246-0524-4.
Voit, P Prology a epilogy v dile Simona Lomnického z Budée. In: Ceska bibliografie.
Praha: Stétni knihovna CSR, 1987, s. 112 - 147.
VOIT, P Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou 15.
a pocatkem 19. stoleti. Praha: Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonif premonstrat(i na
Strahové, 2006. Bibliotheca Strahoviensis. Series monographica, sv. 2. ISBN 80-7277-312-7.
VOIT, P Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. I, Severinsko-kosoiska dynastie
1488 — 1557. Praha: KL, 2013. ISBN 978-80-86791-98-2; VOIT, P. Cesky knihtisk mezi
pozdni gotikou a renesanci. II, Tiskati pro viru i tiskafi pro obrozeni ndroda 1498 — 1547.
Praha: Academia, 2017. ISBN 978-80-200-2752-8.
7 MULLEROVA, L. Paratexty a ¢eska nakladatelstvi: (knizni strategie v 90. letech 20. stoleti).
Kostelec nad Orlici: Litterae, 2010. ISBN 978-80-254-6612-4.
VOIT, P Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pfibuzné obory mezi polovinou
15. a pocatkem 19. stolet, s. 929 — 937.
19 SMITH, M. M. The title-page, its early development, 1460 — 1510.
20 RAUTENBERG, U. Das Titelblatt die Entstehung eines typographischen Dispositivs

im frithen Buchdruck.
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B Prvni typ uziva jen typografické zptisoby prezentace textu ndzvovych tida-

ju. V prubéhu 16. stoleti se standardizovaly také estetické normy spojené
s typem tzv. ztracejici se sazby. Kromé samotné sazby realizované vétsi-
mi pismovymi stupni v horni ¢asti titulniho listu madme od dvacatych let
dokladovéano vyuziti xylografického stocku pro celé slovo ¢i jen cast prv-
niho slova. Povétsinou se jedna o foliové formdty a nalezneme je napfi-
klad u Oujezdeckého ve tficatych letech, u Giinthera v padesatych letech,
u Kozla v Sedesatych letech, u Melantricha od padesatych do osmdesatych
let a pozdéji u Veleslavina jesté v devadesatych letech. Urcitou normotvor-
nost a inspiraci Ize spatfovat ve zpodobnéni titulniho listu v typografii tis-
ka vzniklych v némeckojazycné oblasti od konce tficatych let 16. stoleti, v
nichz také dominoval tento typ sazby. Za prokazatelné to mizeme povazo-
vat napiiklad u prekladové literatury, kdy ceska edice napodobuje vzezieni
ptvodniho tisku predlohy. V drtivé vétsiné za cisté typograficky zptisob
pojeti titulniho listu Ize prohlasit tisky latinské a tisky s pfileZitostnou latin-
skou poezii.

V druhém typu se uplatiiuje bordura ¢ sloZeny rdm a nazvové tdaje jsou
vsazeny do vnitiniho pole. Do poloviny 16. stoleti se jednalo vyhradné o na-
podoby v zahranic¢i vzniklych bordur, k samostatnym pocintim v umeélecké
tvorbé dochézi az v dobé nastupu rudolfinskych umélcti v osmdesétych le-
tech, ale vice se projevuje v cizojazy¢nych bohemikalnich tiscich.?! Na ptelo-
mu 16. a 17. stoleti byl tento typ dopInén o rdmy vzniklé z drobnych typogra-
fickych ozdtbek.

Treti typ zpodobnéni titulniho listu dopliuje prvni typ o ilustraci. Prvni
takovy se objevuje v reedici Petrarkova textu Knihy dvoje o lékarstvi proti Stésti
a nestésti z roku 1501 s celostrannou ilustraci, nad niz je jen vytisténo jmé-
no autora.?2 Kromé védomé symbidzy s naslednym obsahem textu knihy
meéla ilustrace na titulnim listu funkci persvazivni, tedy upozornit ¢tena-
fe na knihu na pultech knihkupct a knihai. Oproti zahrani¢nim, ¢asto
i znacné expresivnéjsim ilustracim z titulnich list, se ceskym ¢tendftim na-
bizela predevsim jejich uhlazenéjsi podoba. Dobte patrné je to naptiklad
u titulu Sebestiana Francka O ukrutném a hanebném hrichu opilstvi z roku
1537,% jehoz ilustrace z titulniho listu je oproti predloze z roku 1533 zna¢né

21
22

23

VOIT, odk. 18, s. 130 — 134.

K nedochované edici naposledy Voit, P Otazniky nad dosud neznamym prvotiskem
ceského prekladu Petrarkovy encyklopedie 1494, s. 347 — 352. K edici z roku 1501 blize
VOIT, P, Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. I, Severinsko-kosotska dynastie
1488 — 1557, s. 221 — 223. Dalsi informace jsou uvedeny na webovych strankach:
https://litterae.mypage.cz/menu/litterae-web-o-knizni-vede (cit. 2019-07-09).

Knihopis ¢eskych a slovenskych tiskti od doby nejstarsi az do konce XVIIL. stoleti (déle
Knihopis), ¢. 2576.
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kastigovana.* Pokud se pokusime délit tisky s ilustracemi na titulnim listu
z hlediska zanrt, dojdeme k zajimavému zjisténi. [lustrace vztahujici se k
textu dominovaly v Zanrech jako knizky lidového ¢teni, zpravy a noviny
(ilustrace hlavniho hrdiny, souboje, bitvy, zemétfeseni, komety, vrazdy, po-
zary apod.), v neposledni fadé také v pfiruckich praktického charakteru
(napf. Stépovani zahrad, méfeni miry, ucebnice aritmetiky apod.). K této
skupiné miizeme volné piidruzit zanry s ilustraci na titulnim listé, kterd uz
je néjakym zpusobem standardizovand, coz plati pfedevsim pro druhou
polovinu 16. stoleti. Napiiklad u tiskii jako jsou zemska zfizeni, snémovni
artikule, prdva méstska ¢i minuci a pranostiky jsou tradicné pfidavany por-
tréty panovnika, statni ¢i zemsky znak.

Ponechme stranou vizudlni podobu titulnich stran a soustfedme se nyni na
samotny text ndzvu. Vétsina jazykové ceskych inkunabuli si vystacila bez titulniho
listu s incipitem na zacatku prvni tiSténé strany. Slova incipitu s typickym ,Poc¢ina
se..” zaznamendme na titulnich listech v produkci Tiskafe prazské bible, Mikulase
Bakaldte, Pavla Olivetského a Mikulase Konace ve vysecilet 1506 az 1523.2° Piekvapivé
je jeho uziti v roce 1542 u tisku apokalyptického traktatu Jana z Pfibramé v tiskarné
Bartoloméje Netolického.? Ve vsech piipadech se jednalo o tituly, které zpfistuprio-
valy tiskem staré rukopisné texty. Obdobnym zptsobem miizeme nahlizet na tituly
s nazvem ,Kniha (knizka), jenz slove ...", coz nasledné pokracuje formalizovanym tslo-
vim ,a pocind se takto” znamym z rukopisnych incipitti. Jejich nahodily vyskyt v druhé
poloviné 16. stoleti mtizeme bez problém spojit s reedicemi starsich titult, poptipadé
je spojena s tradici u nékterych titulti (napt. u textti pseudoaugustinovskych je ndzev
prevzat podle star$ich vydani, byt se jednd o novy a upraveny preklad Veleslaviniv).?”

Jinou cestou se jiz v roce 1493 vydal tzv. Tiskat Korandy, ktery uzil u tisku
dila rektora Vaclava Korandy mladsiho nazev na titulnim listu Traktdt o velebné a boz-
ské svdtosti oltdrni. Jednd se o nejstarsi dochovany tistény titulni list vznikly na na-
$em tizemi.28 Zanrovym oznacenim titulu jako Traktdt, Zprdva, Novina, Rozmlouvdini
(Dialog), Kronika (ve vyznamu beletristickém i historiografickém), Rozjimdni, Naucent,
Modlitby, Pisnicky, Kanciondl, Kdzini, Postila doplnuje skupinu ndzva s obecnéjsim
oznacenim jako Kniha, Knizka, Spis, Sepsini apod. Podstatné je také sledovat, jakymi
adjektivy jsou pfedesld substantiva rozvijena. PfevaZuje skupina adjektiv druhové
posesivnich jako krestanskyj, poboznyj, potésitediny, utéseny atd. U prekladové literatu-
ry je obvyklé, ze ptivodné Postilla Teiitsch Johanna Spangenberga je pfeloZena jako

24 PISNA, J. Vliv Ondfeje Ungnada ze Suneku na rozvoj éeské knizni kultury, s. 68 — 80.
%5 VOIT, P Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. I, Severinsko-koso¥ska dynastie
1488 — 1557, s. 134.

26 Knihopis, ¢. 3482.
27" Knihopis, ¢. 880, 888.
28 VOIT, odk. 18, s. 929 — 937.
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Postila ¢eskd.?® Podobné se tak stalo i s némeckou postilou Johanna Hoffmeistera,*
priemz nutno podotknout, Ze oba homiletické texty prevedl do cestiny Jan Stra-
nénsky. Adjektivum ceskyj (v riznych rodovych tvarech), se vyskytuje nejen ve vy-
znamu jazykové piislusnosti obsahu, ale také jako zdtraznéni komu je kniha urcena
napft. Agenda ceskd, Kanciondl Ceskyj apod.

Jakym zptisobem jsou uvddéna na titulni stranu jména ptivodct, k tomu
zatim zadnymi vysledky vyzkumu nedisponujeme. Oproti ndzvu, ktery je vzdy
v urcité formé na titulnim listu uveden, tak jména autorti, predkladatelir a editorti
zlistavaji skryta u nékterych edic pod rouskou anonymity. Otdzkou ale stale za-
stava proc? Prvni moznosti je jisté topoi autorské skromnosti, s nimz se stale béz-
né setkdvame v raném novoveéku (napiiklad v komunité mniSskych fada obvykla
i v dobach baroka), druhou moznosti je kolektivni autorstvi, které zname kupiikla-
du z prostfedi jednoty bratrské. Pozornost pak pochopitelné sklouzne k dedikacim
a pfedmluvam, v nichz mtize byt jméno nékterého z ptivodcti zminéno.

Pokud autor a dalsi puvodci jsou uvedeni na titulnim listé,?! mtuzeme ho-
vofit o urcité standardizaci jejich oznaceni. V priibéhu druhé poloviny 16. stoleti
se stalo zvykem uvadét jméno vcetné plné titulatury profesni, Slechtické ¢i cirkevni
a to vcetné jmen obyvatelskych, coz velmi napomdha pii vymezeni society, z niz
pavodci pochdazeji, popiipadé k jaké interakci mezi puvodci a dedikanty dochazi.
Autorovo jméno je na titulnim listé uvddéno dvéma zédkladnimi zptisoby. Casové je
nelze odlisit, nebot se pouzivaly paralelné témért po celé 16. stoleti.

B Prvni zptisob vychézi z podoby samotného ndzvu a je bezprostiedné spo-
jen s pojmenovanim Zanru s vyjadienim posesivity. Vyskytuje se vlastné
ve dvou variantdch jména ve funkci neshodného pfivlastku napt. Kdzdni
velebného a ndbozného otce Martina Luthera,?* teprve poté se ¢tenatr docte
blizsi informace, o ¢cem kniha pojednédva. Druhou variantou téhoz je uva-
déni nejprve jména autora v adnomindlnim genitivu, na které navazuje
ndzev knihy napt. Mistra Jana Husy Kdzdni dvoje.3?

B Druhym zptisobem je uvedeni celého ndzvu knihy v horni ¢asti titulniho
listu, po némz ptichazi pasdz s bliz§simi idaji o ptavodcich (pasaz byva
uvozena s predlozkou od). U prekladové literatury muze byt tato pasaz
dokonce zdvojend, kdyz je nejprve uveden autor predlohy a poté je uve-
den prekladatel. V pfipadé prekladtt mtize byt jméno doprovazeno ob-

2 Knihopis, ¢. 15575 az 15580.

30 Knihopis, ¢. 3104.

31 K vyvoji literarné teoretického pojmu autor naposledy JACKO, T Autor a ¢tenat jako
predstavy: koncepty autora a ¢tendie v modernim a postmodernim mysleni. Praha:
Togga, 2014. Polemos, sv. 8. ISBN 978-80-7476-045-7.

32 Knihopis, ¢ 5110.

3 Knihopis, & 3255.
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vyklou formuli napf. ,z némeckého jazyka na cesko prelozil a vydal”. Pfesto
se stejné casto setkame jen s lakonickou informaci, ze ,z latiny na cesko
prelozené” ¢i ,z némeckého jazyku v cesky preloZeno”, nebo ze kniha je ,v jazyk
Ceskyj z némeckého prelozend” apod., bez blizsich idaji ptivodce. Z hlediska
uvadéni jmen ptivodca u prekladh je patrnd tendence upiednostiovat
prekladatele ¢i editora nad autorem, jehoz jméno nemusi titulni list obsa-
hovat.

Rubova strana titulniho listu

Zatimco predni strané titulniho listu byla v odborné literatufe vénovana na-
lezita pozornost jiz v minulosti, trochu stranou ztistalo, jakym zptisobem byla vyu-
zivana jeho rubovd strana. Z pochopitelnych dtivodi k jeho potisténi tiskafe nutila
obava z horror vacui, ktera ztidkakdy v prvni poloviné 16. stoleti vedla k vytvoreni
harmonického predélu v podobé nepotisténé stranky. V druhé poloviné stoleti je
situace zcela jind. Jiz od dvacatych a tficatych let se rub titulniho listu vyuZival jako
jeden z hlavnich prostort souvisejici s reprezentaci osob (¢i instituci) zaintereso-
vanych na vydani knihy. Rub titulniho listu byl tedy opatiovan erbem dedikanta,
jehoz plna titulatura a pfipsani patronace nad celou knihou nésledovalo bud na
protéjsi strané, nebo v tésném sousedstvi dalsich paratextti. Kromé prilezitostnych
ilustraci, které mély funkci pouze vypliikovou a ne vzdy musely s obsahem nésledu-
jiciho textu souviset, vstupovala do tohoto prostoru také motta. V celém 16. stoleti se
jednalo vzdy o citaci z Pisma svatého (nej¢astéji z Zalmi, Proroki, Evangelif), v ziid-
kavych pfipadech také z citdtu svatych otcti (napf. sv. Augustin) ¢i antickych klasik
(napt. Cicero, Tacitus). Kromé titulniho listu a jeho rubové strany se pro motto vyu-
zivalo misto na konci prvni slozky, ¢i v posledni slozce v okoli impresa. S Genettem
bychom jej mohli nazvat dalsim prahem, mezistupném mezi vstupnimi peritexty
a samotnym hlavnim textem. Volba motta méla vzdy relevanci k interpretaci obsahu
hlavniho textu, podobné jako modlitby umisténé na poslednich strankach za hlav-
nim textem pred impresem. K tomu se ovSem vratime jesté pozdéji.

Na rubové strané titulniho listu se od padesatych let zacaly objevovat oslav-
né (v prevazujici vétsingé) latinské basné, nebo kombinace erbu a oslavné basné na
dedikanta ¢i dedikanty. Dalsi pocetnou skupinou jsou basné vénované c¢tenaii (ad
lectorem), ktera nachdzi svou ceskou paralelu v basnich urc¢enych k ¢tenafi apod.
Evidence téchto latinskych basni je ¢astecné podchycena v Sestisvazkové Rukovéti
humanistického bdsnictoi a v poslednich letech je toto téma soucasti vyzkumu Lucie
Storchové v modelovych rekonstrukcich agonalniho pole piedbélohorské latinsky
psané literdrni produkce.?* V notném stinu badatelského zdjmu vsak stoji ¢esky psa-

3 STORCHOVA, L. Paupertate styloque connecti: utvareni humanistické uéenecké
komunity v ¢eskych zemich. Praha: Scriptorium, 2011. ISBN 978-80-87271-23-0.
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na versovana produkce celého predbélohorského obdobi. Ta se na rubovych listech,
na poslednich strankach prvni slozky za pfedmluvami a na poslednich strankach
knizniho bloku projevuje preci jen ziidkave, ale nelze ji pominout.

Vstupni paratexty

Potadi mezi jednotlivymi paratexty se sice v prabéhu 16. stoleti vyvinulo
v urc¢itou védomou hierarchickou souslednost, ale i ta byla portiznu (byt v malé mife,
ale preci jen) prekracovéna. Z hlediska stratifikace knihy byla hierarchicky vyznam-
ngjsi dedikace (v nékterych pfipadech obklopena erbem a oslavnymi basnémi), tu
nasledovala predmluva urcend ¢tendfi, po niz mohly ndsledovat dalsi dedikace
a predmluvy. Tento jev zietézeni paratextii je pfiznacny predevsim pro prekladovou
literaturu, nebot se jednd o dedikace a pfedmluvy ptivodniho vydani, coz sved¢i
o tom, Ze pfedloha byla vnimdna jako celek a nové dedikace a nové predmluva vzni-
kaly uz pro nové publikum. Zdélo by se to logické a v mnoha pfipadech tomu tak
i bylo. OvSem pii vyzkumu dedikaci a komparace paratext(i z piedlohy a vysled-
ného ceského vydani jsme dosli ke zjisténi, Ze nikoliv v malém mnozstvi ceskych
edic se jednd o pouhy preklad predmluvy a dedikaci z ptivodniho vydéni, které
md ovsem pro ceské prostiedi zménéného dedikanta a tyto texty byvaji signova-
ny prekladatelem ¢i samotnym tiskafem. Na otazku pro¢ tomu tak je, neni zrovna
jednoducha odpovéd. Urcité tento postup adaptovéni paratextd zjednodusil praci
editorovi a také urychlil vydani nové edice, nenutil prekladatele, editora ¢i tiskate
k napsani vlastniho textu. Zaroven v nasich ocich signatafi pfivlastnénych textd mo-
hou vypadat jako plagidtofi a v mnoha piipadech staleti tvorend aureola ,humani-
sticky vytiibenych” pfredmluv takovych signataiti zmizi. Mozn4, ze piedchozi véta
bude vnimdna jako ahistoricky pfistup k otdzce autorstvi, ale nelze pominout fakt,
véc. Tim, Ze dochazime k zjisténi, Ze to byla praktika obvykla a nevyhnul se ji ani tak
zkuseny tiskaf jako napiiklad Melantrich ¢i jeho hlavni spolupracovnici, vypad4 to,
v roli editora, pfekladatele ¢i korektora. Patrné tento stav nevadil ani nové expono-
vanym dedikantim. V této souvislosti je nutné zminit jesté jeden zptisob tvorby de-
dikaci a pfedmluy, ktery jde stfedni cestou kompilace. Z ptivodniho textu dedikace
¢i pfedmluvy prevezme zakladni ¢ast, teze ¢i se opfe o vybrané citace z Pisma, inspi-
ruje se jimi a volnym zptisobem text dopracuje. Vysledny text nese stopy ptavodni
piedlohy, ale zaroven z néj vystupuje zdmér autora predmluvy ¢i dedikace. Zélezi
tedy na badateli, zdali a jakou miru intertextuality mezi piedlohou (pretextem)
a vyslednym textem (posttextem) bude schopen identifikovat.3

%V tomto pfipadé uzivame terminy pretext a posttext v textologickém smyslu. Mares, P
Pretext a posttext. Genette pretextem mysli cast textu pred hlavnim textem a posttextem
texty nasledujici po hlavnim textu.
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Pohlédneme-li na genologickou a tematickou stratifikaci knih, které jsou
opatreny dedikaci a predmluvou, dojdeme k prekvapivému zjisténi. Vedle naklad-
nych a velkych knih odborného charakteru zde najdeme také kazdoro¢né vyddvané
Minuci a pranostiky, v nichZ je nékolikastrankova dedikace a pfedmluva. V samém
dtisledku nakonec miize byt pocet stranek téchto paratextti i vyssi nez pocet stran
vénovany samotné pranostice.3®

Dedikace?”

Jak jiz bylo uvedeno vyse, dedikace pozivé z hlediska peritext dominantni
postaveni,® coz jeji umisténi hned za titulnim listem jen potvrzuje. Co se funkce de-
dikace tyka, méla zajistit autorovi (tiskati, prekladateli) finan¢ni podporu nebo méla
byt podékovanim za jeji poskytnuti. Jiz Zikmund Winter poznamenal, Ze dedikace
a finan¢ni piijem z nich fungoval mezi tiskafi ¢i spisovateli coby diichod. Ovsem s po-
nékud nejistym vysledkem, jelikoZ dedikant nemusel takovou snahu vZdy dostatecné
ocenit.¥ Presné takto popsal funkci dedikace Jiff Melantrich ve své juvenilni edici pie-
kladu Katechismu Urbana Rhegia z roku 1547: ... jedni ti, ktefiz spisy a nebo knihy néjaké
sklddaji, druzi pak, kteri od jinych sepsané bud z fecké Teci v latinskou a z latinské opét v ceskou
neb némeckou preklidaji, a potom na svétlo i vitbec mezi lidi vyddvaji, pri tom tento zpiisob
zachovdvaji, Ze svii prici nékterému z paniiv a z lidi v tomto svété vyvysenyjch a znamenitéj-
Sich pripisuji a pod jejich jmény vitbec vyddvaji.**? TEméf stejnymi slovy se k dedikovani
vyjadfil na druhé strance dedikace Zikmundovi Heldtovi z Kemethu v jiném prekla-
du Rhegiova dila Studnice Zivota z roku 1572.4! Jan Stelcar Zeletavsky roku 1585 v tzv.
sdilené dedikaci ,,... proto sem tuto knizku ku poctivosti Vasi imprimovati dal, véda i znaje
dobre, kterak i jini ucitelé cirkevni i svétsti krdliim, kniZatiim i pdniim knihy a price své v nich,
jsou dedikovali...” #2 To nasvédc¢uje tomu, Ze dedikace byla chapana jako formalizovany
text, izce spojeny s frazeologickymi obraty se slovesy ,dedikuji, pfipisuji a odddvam®,
v némz se hovoti také o ,praci skrovné” ¢i ,skrovném daru”, v neposledni fadé se
74d4 o jeji ,laskavé piijeti”. Tento formalismus je tizce spjat s epistoldrnim stylem,
z néhoz ostatné dedikace, potazmo i predmluva, sui generis vznikla. To se odrazelo
také v pojmenovani dedikace v zivém zdhlavi. Zde totiz dominovalo apelativum pred-
mluva, v druhé poloviné stoleti se jiz ¢astéji objevuji i prejimky z latiny jako epistula

36 CECHOVA, M. Ceské pranostiky — jejich klasifikace a vyklad, s. 15— 19.

3 Nasledna cast piispévku o dedikacich vychézi z vyzkumu Tisténé dedikace 16. stoleti
predstaveného na pracovnim zasedani Kniha jako komunika¢ni medium v ¢eskych
zemich raného novoveéku, které se uskutecnilo 22. a 23. ifjna 2018 v Praze.

3 MULLEROVA, L. Dedikace a jeji role v paratextové komunikaci, s. [67] - 76.
3 WINTER, Z. Z méstskych zivnosti, s. 122.

40" Knihopis, ¢. 14817. Obecné dobré, s. 85.

41 Knihopis, ¢. 14830. Obecné dobré, s. 96.

42 Knihopis, ¢. 15987.
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dedicatoria, ¢i jen zkracené dedicatoria (v pocesténé formeé dedykatoria), zcela vyjimecné
se vyskytuje apelativum pripsdni.

Budeme-li porovnévat navzdjem struktury textt dedikaci obou jazykovych
variant, zjistime, Ze sice vychazeji ze stejného ramce, ktery byl vtisknut epistularni
formou, ale zaroven nalézame mnoho diferenciaci. Latinska i ¢eska forma (obdobné
jako i podobné dalsi jazykové mutace v némciné) zacinaji titulaturou. Zatimco ceské
dedikace (stejné jako dedikace v némcin€) vétsinou bezprostredné pokracuje po-
zdravenim a oslovenim (umisténym do kulatych zavorek ¢i jinych interpunkénich
znamének), latinskd dedikace tyto kontaktni prostfedky komunikace nevyuziva.
Poté nasleduje jak u ceskych tak u cizojazy¢nych tiskit odtivodnéni, proc je kniha
dedikovana a blize specifikuji vztah dedikanta k samotné knize (napi. doporuceni
¢i rozkaz k prekladu od vrchnosti ¢i pratel, dedikantova zaliba v ¢teni tohoto titulu,
konselé rodného mésta ptivodce podporovali ptivodce pii studiu apod.). Textovou
c¢ast dedikace uzaviraji zavérecny pozdrav, podpis dedikdtora, jeho charakteristika,
lokace a datace.

Nahlizime-li problematiku dedikaci z hlediska dedikantd, mtzeme zjistit
urcité trendy v zapojovani i Sirsich socidlnich skupin do literdrniho Zivota. Zatimco
v prvni poloviné 16. stoleti prevazuji pfedstavitelé nizké Slechty jako vladykové ci
rytifi (z vysoké Slechty byli zastoupeni jen pani z Hradce, pani z Pernstejna, pan
Ondrej Ungndad ze Soneku), ktefi jsou néjakym zpusobem zainteresovani ve stat-
nich tfadech, tak v druhé poloviné 16. stoleti se ve zvysené miie objevuje vysoka
Slechta a dedikant instituciondlni (méstska rada, ¢i totalizujici osloveni vSichni kfes-
tansti Cechové® apod.). Jejich zadlenéni do souboru dedikantii vedle $lechty lze
vysvétlit pfedevsim intenzivnéjsi literdrni cinnosti z fad méstské inteligence (pisafi,
knézi a dékané,* ucitelé v méstskych skolach). Dalsi rozdil mezi prvni a druhou
polovinou stoleti co se do socidlni skladby dedikantt tyce, je absence knézi jako
dedikantt v druhé poloviné stoleti.*® Situace z prelomu a ze za¢atku 16. stoleti se jiz
neopakuje a osobnosti jako byli staromeéststi knéZi Jira u Panny Marie Na louZi, Jan
Honsa a Mikulas od sv. Petra z Pofi¢i své protéjsky v druhé poloviné stoleti nemaji.

V obou polovindch stoleti se opakované objevuji jména nalezejici ke Slechte,
kterd ptisobila pfedevsim v administrativnich pozicich statniho apardtu a v mnoha
ohledech podnécovala svymi rozkazy (sic!) okruh inteligence na svém panstvi (uci-
telé, vychovatelé, knézi, pisafi), aby prekladali, popiipadé sestavovali a psali texty,
které pak pod zastitou jejich jména vysla z tiskaiského lisu.

Kromé vyse uvedené institucionalni dedikace mtiZeme jesté hovofit o sdi-
lené dedikaci. V ni dedikanty tvoii skupina nékolika urozenych osob, jimz je kniha

4 Knihopis, ¢. 2390.

4 Knihopis mezi lety 1500 az 1620 eviduje 323 polozek dél, ktera sepsal, upravil, pielozil
a dedikoval knéz, pficemz je zietelné vidét pomér 26 dél do roku 1550, 110 dél do roku
1600, 187 dél do roku 1620.

4 VOIT, odk. 25, 5. 392.
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dedikovéna. Pfevazné se jednd o rodinné piislusniky (napi. manzelé, déti, souro-
zenci, manzelky apod.), ale nachazime fadu dedikaci, v niZ jsou dvé urozené osoby
bez blizsich piibuzenskych vztaha (napi. dedikace Bohutského reedice z roku 1606
Veleslavinova vydani spisu Politia historia je vénovana Krystofu Harantovi z PolZic
a Bezdruzic spolecné s Vilémem Slavatou z Chlumu a KoSumberka, oba v té dobé
zastavali vysoké posty u cisafského dvora).#0 V této souvislosti musime zminit také
typ dedikaci, jejiz text ztistdvd neménny (popiipadé se lisi jen v nékolika drobnos-
tech), ale s proménlivymi jmény dedikantt v urcitych exemplérich téhoz vydani. Na
tuto praktiku upozornil Veleslavin ve své latinsky psané institucionalni dedikaci pro
kongely mést Zatce, Hradce Kréalové, Litoméfic a Loun v adaptaci Fabrova latinské-
ho slovniku z roku 1579.47 Veleslavin obeslal konsely listem s nabidkou financovéni
tohoto slovniku, ktery pripravil pro Melantrichovu tiskdrnu, zaroven ale v textu de-
dikace prikie odsoudil praktiky obménovat jména v dedikaci, coz pozadoval za kla-
mani dedikantti a podvodné obohacovani pfijemce penéz. Podle Veleslavinovych
slov tento v zahrani¢i uzivany zvyk také dorazil do Cech, nebot se vyskytl jeden
podnikavec, ktery takovy zptisob napodobil 48

Predmluva

Rozdil mezi predmluvou a dedikaci tkvi predevsim v osob€, kterou pri-
madrné oslovuje. Zatimco u dedikace je to pochopitelné dedikant, u pfedmluvy je
to ¢tendf. Autofi predmluv jej také oslovuji s adjektivy spojenymi s kiestanskymi
ctnostmi. Ctenaf je tedy kfestansky, poboznyj, potésitediny, upimny, dobrotivy, laskavy.
Autofi pfedmluv ale dokazi oslovit své ¢tenafe totalizujicim ,predmluva ke vsem tém,
kteriz knihu tuto Cisti budou”, ,vSem ctoucim”, ¢i origindlné pojatou versovanou pred-
mluvou, v niz kniha promlouvé k ¢tendi, jak ucinili Simon Lomnicky z Budce &
Tobias Zazvorka Lipensky.%

Obecné vzato pfedmluva (popfipadé je-li tato vykladova cast integrovana
do textu dedikace) je pro nas jedno z méla mist v knize, jak se pfiblizit k dobové in-
terpretaci nasledujictho dila. Stéva se klicem, ktery seznamuje ctendfe s tim, jak text
¢ist, jaky md smysl a kam text sméfuje. Ovsem nikoliv z hlediska literarniho ptisobe-
ni, nybrz z pohledu spdsy, k niz se ¢tenafi ¢tenim takové pobozné knihy pfiblizuji.
Autor tim také zfetelné artikuluje dobova spolecenska axiomata.

46 Knihopis, ¢. 4736.

47 Knihopis, €. 2402; Obecné dobré, s. 213 - 221.

4 Poprvé se s touto praktikou setkdvdme roku 1536 u Prav méstskych Brikciho z Licka
(Knihopis, ¢. 1348) a u Regimentu zdravi Jana Koppa z Raumethalu (Knihopis, ¢. 4315).
Blize k tomu VOIT, P. Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. II, Tiskafi pro viru i
tiskafi pro obrozeni naroda 1498 — 1547, s. 389 — 394, 535 — 536.

4 Knihopis, ¢. 4983, 17178.
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O autorstvi pfedmluv lze fici totéz, co o dedikacich. Vétsinou je osoba au-
tora shodna s dedikatorem. Pokud tomu tak neni, tak se jedna o nékterého z pt-
vodcti: nakladatele/tiskare, prekladatele, editora apod. Ackoliv hlavni cil predmluvy
je zfejmy, kazdy z vyse zminénych vSak miize pfistupovat k vlastni ndplni textu
predmluvy ze svého zorného thlu. Nejcastéji vystupuji jako autofi predmluv tiskaii
a editofi, pfedmluva tak muze ziskavat formu edi¢ni poznamky.

S prichodem knihtisku a adaptaci sttedovékého pisemnictvi pro potreby
knihtisku 1ze u nékolika dél sledovat proménu diivéjsich prologti v pfedmluvy, po-
piipadé miizeme mluvit o tom, Ze prochézeji procesem komunikacni paratextuali-
zace, aby ¢tendr ziskal relevantni informace pro pochopeni nékterych specifik sta-
rého textu. Pro prvni variantu nalezneme ptiklady v Lékarskijch knizkdch® Kiitana
z Prachatic a v jediné beletristické préci opatiené pfedmluvou z zanru, pro néjz se
pozdéji vzil termin knizky lidového ¢teni, Kronika kratochvilnd o ctné a slechetné panné
Meluziné > Pravé v Meluziné puvodni prolog adaptétora z francouzstiny do némci-
ny Svycara Thiiringa von Ringoltingen je jiZ transformovan do ptedmluvy.® Tim,
ze se ndm fyzicky dochoval jen tisk z roku 1595, mtzeme jen predpokladat, ze ceské
edice tento trend uz piejaly z némeckych tiskii z tficatych let.

Predmluvy jsou také neodmyslitelné spojeny s tradici vyddvanim biblickych
knih.3 Jiz ¢eské biblické inkundbule pfindseji text biblickych knih spolecné s tex-
tem Jeronymovych prologu, které vznikly z jeho pravodnich listt k vyslednému
latinskému prekladu Vulgaty. Do ¢estiny byly prology preloZeny spolecné s celym
znénim Starého a Nového zdkona podle Pafizské bible uz v poloviné 14. stoleti.>* Kdyz
doslo roku 1488 k tisku Bible prazské, také byly k sazbé pfipraveny prology (v tis-
ku oznaceny za pfedmluvy). Oproti staroceské tradici jde vSak o novy preklad péti
predmluv a jedné autorské predmluvy.>® Kaludyan ve svém Novém zikonu z roku
1518 navazal na puvodni staroceské znéni pfedmluv, prevzal je z rukopisné tradi-
ce, text byl pouze jazykové modifikovan. Po¢inaje Bibli bendtskou,%” biblické tisky se
zacaly opattovat nakladatelskymi pfedmluvami a dedikacemi.®®

50 Knihopis, ¢. 4587, 4588, 4589, 4590, 4591.

51 Knihopis, ¢. 3516, 3517.

52 HON, J. Ubersetzung und Poetik: der deutsche Prosaroman im Spiegel tschechischer
Ubersetzungen der Frithen Neuzeit.

5 GAUDEK, T. et al. Staroceské biblické pfedmluvy. V Praze: Scriptorium, 2019.
ISBN 978-80-88013-78-5.

5 KYAS, V. Ceska bible v d&jinach nérodniho pisemnictvi. Praha: Vygehrad, 1997.
ISBN 80-7021-105-9.

% GAUDEK, odk. 53, s. 152 - 153.

5% Knihopis, ¢. 17096.

57 Knihopis, ¢. 1097.

5 K nim blize naposledy VOIT, P Ceské tisténé Bible 1488 — 1715 v kontextu doméci knizn{
kultury, s. 477 — 501.
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Doslov, zaverek a zavirka

Doslov byl v prvni poloviné 16. stoleti doménou tiska prazského tiskate
Mikulase Konéce z Hodiskova.” Jeho texty sméfuji étendie na interpretaci predcho-
ziho textu, ale ve své podstaté se jednalo hlavné o vyuZiti volného listu na konci kni-
hy. Zcela jinou situaci nalézame v druhé poloviné 16. stoleti, kde je formalizovana
vicestrankova zavirka knihy jiz nedilnou soucésti otisténého dila.

Doslovy maji oproti pfedmluvam velice nizkou frekvenci vyskytu. Vysvétleni
muZzeme hledat pfedevsim v konkurenci s hierarchicky vyznamnéjsi pfedmluvou. Presto
i tam, kde byla vyuzZita predmluva, také doslov nachdzi své uplatnéni. Napiiklad
v pfekladu némeckého mirdklového letdku Spis o0 hrozném a straslivém i predivném zd-
zraku, ktery byl vytistén u Kantora Hada roku 1559, se na rubu titulniho listu naléza
predmluva poboznému ¢tenaii a na konci spisu také doslov. K doslovu tiskafe v druhé
poloviné stoleti nalézame jen jediny doklad v Potésitelném spisu od Matéje Klesla, k né-
muz pfipojil sviij doslov tiskat Sebestian Oks z Kolovsi.® Opét hréla roli vyuziti volné-
ho mista, nebot se Oks v poslednim odstavci pfiznal, Ze ,a ponévadZ néktery prazdny
list v tomto poslednim arku zlistat by musil, za tou pficinou jsem tento zavérek ucinil,
aby ¢toucimu uzitek a potéseni néjaké pfineslo...”

Zdvérek neboli také zavirku nalezneme napiiklad v dile Rdje duse,® které je
tradici pfipisované Albertu Velikému. Tento typ zakonceni textu byl velmi vyuzi-
van v kolektivnich dilech ¢eskych bratii jako napiiklad Napomenuti stdlé,®* Zpriva
vérnym,% v nichz zavirka méla funkci stvrzeni konfesnich pozic v interpretaci pred-
choziho textu. Proto je jistym prekvapenim, ze zavirku vyuzil v kompozici své proti-
utrakvistické polemiky Jistd a patrnd cirkve svaté znameni knéz a pozdéjsi vysehradsky
dékan Petr Linteo z Pilsenburku.

Rejstiiky a obsahy

Rejstiiky a obsahy coby pomocny aparat umoziujici ¢tenafi rychlejsi orientaci
v textu a strukturaci knihy, byly sice v prvni poloviné 16. stoleti v ceskeé tisténé knize
znamé védi, ale jejich ziidkava frekvence napovida, ze malo vyuzivana. Podle nékte-

vvvvv

tiny ¢i némciny odsouzeni ke konzumaci jen jazykoveé ceskych knih, méli jesté v prvni

% VOIT, odk. 48, s. 187 — 190.
60 Knihopis, ¢. 3970.

61 Knihopis, ¢. 111, 112.

62 Knihopis, ¢. 6012, 19230.
63 Knihopis, ¢. 17321.

64 Knihopis, ¢. 14674.

65 Knihopis, ¢. 18695.
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¢tvrtiné 16. stoleti problémy s porozuménim funkce rejsttikti a zptisobem vyhleddvani
odkazu v knize. Lapiddrni navody, jak ma ¢tenar s rejstfikem pracovat, u Velenského
a Konéce toto tvrzeni do jisté miry potvrzuji. Pfesto v druhé poloviné 16. stoleti pocet
knih opatienych rejstiky stoupd. Rejstiiky byly urceny predevsim pro knihy odbor-
né, tedy pro lékarské, teologické, pravnické, kuchaiské, botanické piirucky apod. Bez
rejstitku se neobesly kancionalové tisky, nékteré modlitebni knizky, samozfejmeé také
ceskeé biblické tisky. Jiz Bible bendtskd z roku 1506 obsahuje rejstitk epistol a nedélnich
¢teni, stejné tak u edic vzniklych u Pavla Severina z Kapi Hory z let 1529 a 1537. Kdyz
ale roku 1549 vznikla biblickd edice spolecnymi silami Netolického a Melantricha,
rejstitk k ni nebyl pfipojen. Proto k této edici vznikl rejstiik samostatné az roku 1552
v tiskdrné u Jana Lovi¢ského.® Tato edice rejstifku mohla fungovat i jako separét, ne-
bot v reklamné pojatém Stidové tvodu se piSe: ,ten sobé nelituj tohoto Registrum
koupiti, by pak Bibli a Zakonu sdim nemél. Mtze proto toto Registrum obzvlastné bez
Bibli a Zakona doma miti ku potiebé nalezeni v cizi Bibli a Zdkoné Cten{ epistoly, které
by potteboval a védéti chtél.” Biblické edice vzniklé u Melantricha v letech 1556, 1570
a 1577 jiz timto roz$ifenym rejstitkem disponuji.®”

Prvni obsah v tisténé knize na ceském tizemi byl otistén na rubu titulniho
listu Korandova traktatu z roku 1493.% Vyuziti prvni i posledni slozky pro ptedsta-
veni struktury celé knihy velmi pozvolna zdomécnélo, proto o ném mtizeme v dru-
hé poloviné hovorit jako o bézné soucasti knihy. U prekladové literatury, byl-li obsah
soucasti pavodni predlohy, povétsinou se jim inspirovala také vysledna ceska edice.
Kupiikladu to je dobie patrné v edici Jacoba Feuchta Pét kritkijch kidzini z roku 1589,%°
kde je ponechdn a pfelozen v posledni sloZce obsah téchto kazani, presné tak, jak je
vytistén v puvodni wiirzburgské edici z roku 1587.70

Silici potfebu opatrovat edice rejstiiky je dobfe patrnd pii sledovani vyvoje
v rdmci reedic ptivodnich vydéni. Napiiklad Stelcarova edice Stranénského textu
Zprdvy o lichvé z roku 1596 obsahuje hned za dedikaci Vaclavovi Plakvicovi z Plakvic
obsah (nazvany ovsem jako rejstiik) vSech kapitol. Edice z roku 1560 jesté timto ob-
sahem (rejstiikem kapitol) nedisponovala.”! Podobné je tomu napiiklad u kuchatky,
kterd poprvé vysla roku 1535 u Pavla Severina z Kapi Hory. Praxe a pouzivani této
knihy si v8ak v dalsich edicich vznik rejstitku vynutil, nikoliv souborného, nybrz
tematicky déleného na pokrmy masité, pate¢ni a sobotni.

6 Knihopis, ¢. 1101a.

67 Knihopis, ¢. 1102, 1103, 1104, 1105.

8 Knihopis, ¢. INC032.

6 Knihopis, ¢. 2453.

70 VD 16 Das Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des
16. Jahrhunderts, ¢. ZV 29746. FEUCHT, ]. Fuenff kurtze Predigen...Wiirtzburg, 1587.
Dostupné na: https://www.bsb-muenchen.de/sammlungen/historische-drucke/recherche/
vd-16/

7L Knihopis, ¢. 15734, 15735.
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Marginalni pozndmky a vysvétlivky

S postupnym rozvojem femeslnych dovednosti u knihtiskafti v prvni treti-
né 16. stoleti a zacletiovani mensich pismovych sad do fundu umoznilo vyuZzit také
vnitini i vnéjsi okraje stran pro marginalni poznamky. Lze fici, Ze od tficatych let se
stavaji béznou soucasti ceské tisténé knihy. Povétsinou mély marginalie formu citace
¢i konkretizace intertextovych pasazi v textu, nejcastéji z biblickych knih, z patristiky
¢i antickych klasik, jejichZ znalost vzrastala s implementaci melanchthonského vy-
ukového systému do ceskych partikularnich skol od konce ctyticatych let. Druhou
moznosti k vyuZziti margindlif bylo pfi tematicko-lokalnim traktovani textu. Takové
informace byly vitané pfedevsim u knih naukovych (ucebnice), odbornych (kroni-
ky, herbafe) ¢i spravnich text (nafizeni, artikule, préva).

Oproti predlohovym zahrani¢nim edicim jsou zajimavé vyuzity marginalie
v Melanchthonové latinské gramatice v Aquilinatové adaptaci, ktera vysla jisté pred
rokem 1559 u Giinthera v Olomouci. Vykladové pasaze v textu prvnich kapitol Pavel
Aquilinat Vorli¢ny preloZil do cestiny a pfi sazbé edice byly vysdzeny jako margi-
nalni poznamky. Vytvofila se tak forma, kterou pfevzali i ostatni tiskafi, ktefi tuto
latinskou gramatiku nésledné patiskovali.”?

O prvnich pozndmkach pod ¢arou ve formé vysvétlivky miizeme hovorit
v edici Leuvenclaviovy Kroniky nové o ndrodu tureckém z roku 1594.73 Text ptuvod-
niho foliového némeckého vydani, z néhoz Kocin preklddal, a které svou formou
nasledovalo ptaivodni latinské edice, byl ve Veleslavinové tiskdarné vysdzen do sazby
v kvartovém formatu.”* Veleslavin tim rozsifil mensi fadu svych historickych edic.
Vzhledem k tomu, Ze text obsahoval pro ¢eského ¢tendfe mnoho novych informa-
ci, kterym nerozumeél, byl nucen editor priddvat pozndmky ve formé marginalnich
poznamek. Pokud vsak text poznamky presahl prostorové moznosti okraje strany,
sazec je vlozil pod text ¢i do textu mezi linky a oddélil je tak od primarniho vyklado-
vého textu i vizudlneé.

Modlitby, pisné a basné na zaver

Badatelsky zcela opomijenym prostorem knihy jsou pasaze spojené s po-
sledni slozkou knizniho bloku. Jediné impresum na sebe poutalo badatelskou po-
zornost kvili informacim o lokaci, dataci a persondlnich tdajich tiskafe. Totéz lze

Nz 2

prohldsit o rejstficich, o nichz jsme pojednali vyse. Jak ale pojmout zdvérecné texty

72 Knihopis, ¢ 19151, blize k tomu PISNA, J. Poznamky ke Giintherové vydani
Melanchthonovy latinské gramatiky, s. 26 — 31.

73 Knihopis, ¢. 4823. LEUNCLAVIUS, J. et al. Kronika nové o narodu tureckém. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013. ISBN 978-80-244-3660-9.

74 PISNA, J. Turecké nebezpeci ve stiedoevropské literatute sklonku 16. stoleti. Sonda
do predmluv dél Lowenklaua, Budovce a Paprockého, s. 239 — 250.
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s meditativnim obsahem, popfipadé na vlozené latinské i ceské basné, které mohou
korespondovat s panegyriky otisténymi na rubu titulniho listu ¢i v prvni slozce za
dedikaci, pfedmluvou ¢i u erbu dedikanta? Sazeci pak vznikl tikol vieéstnat text do
stanoveného rozsahu a neni bez vyjimky, Ze posledni sloka pisné ¢i posledni ¢ast
modlitby je vysdzena mensim stupném pisma.

Vybér zavérecné modlitby byl jisté ovlivnén interpretaénim zdmérem auto-
ra.”s Ctenat piectenim této modlitby prohluboval cestu ke své spase. Jiz to je diivod,
proc nebyl text modlitby ¢tendfem pfi ¢teni pominut a byla mu jisté vénovana nale-
Zitd pozornost z pozice autora, editora a tiskafe. Bez hlubsiho vyzkumu ale nejsme
dosud schopni fici, byla-li modlitba pfevzata z néjaké modlitebni kniZky ¢i byla, stej-
né jako pisen, skldddna pro vznik konkrétniho dila. Dtiraz, ktery kladla reformace
v 16. stoleti na modlitbu nelze ani v tomto ohledu pominout.”

Oproti nahodilejsimu vyskytu modlitby v tiscich 16. stoleti byva prostor
v posledni slozce vyhrazen pro bésnickou a pisnovou tvorbu. Piseni byla tradic-
nim pfidavkem novin, zprav, publicistiky a vznikala pfimo pro potiebu aktualniho
textu. Vétsina pisni nebyla opatiena notaci, tu nahrazoval ndpév ve formé znamé
a oblibené pisné, s niZ se ¢tendi mohl setkavat pravidelné v kostele a ¢i na strdnkéch
kancionaltt apod.”

Vyuziti latinskych ¢i ceskych basni k obklopeni primdrniho textu neni nic
neobvyklého a tento jev provazi ¢eskou tisténou knihu od padesatych let 16. stoleti.
Zvlasté v posledni tfetiné stoleti se setkavame s tim, Ze cesky text obklopuiji latinské
basné. Tim se i ¢eské prostredi pfiblizilo k zptisobtim obklopovanim primdrnich tex-
tt, které panovaly v knihach vydavanym v ii$skych méstech. Nechceme opakovat
to, co jsme jiz vyse zminili k bdsnim na rubu titulniho listu. Ale basné uvedené na
zavér knihy maji vétsinou zcela jiny vztah k textu a mohou byt také zainteresovany
do literdrni komunikaci vné i uvniti knihy. Napfiklad Michal Pecka z Radostic ve
svém spise Akci a rozepre mezi filozofem, v lékaistvi doktorem a ordtorem neboli proku-
rdtorem vénoval prostor v posledni sloZce pro dvé své latinské basnické odpoveédi,
v nichz reagoval na latinska laudatia od AlZzbéty Johany Westonie z rubu titulniho
listu a Jana Campana Vodnanského z bloku latinskych basni mezi erby dedikantt
a zacatkem primdrniho textu.”8

75 Tématu z literdrnéhistorického pohledu se vénoval MALURA, J. Meditace a modlitba
v literatufe raného novovéku. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2015.
ISBN 978-80-7464-698-0.
76 LUTHER, M. a O. MACEK. Jak se modlit: rada pro dobrého pfitele; Modlitby. Vice
k tématu JUSSEN, B. und C. KOSLOWSKY. Kulturelle Reformation: Sinnformationen im
Umbruch 1400 — 1600. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1999. ISBN 3-525-35460-6.
77 BATOVA, E. Liturgické specifika a fazeni obsahu ¢eskych kancionali 15. a 16. stoleti,
s. 133 —142.
78 Knihopis, ¢. 7170, 7170a. Blize k tomu PISNA, J. Dilo Akci a rozepie Michala Pétky
z Radostic jako pocta prokuratoram, s. 215 — 223.
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Uvahy na zavér

Kdyz Miloslav Svab kon¢il svou monografii o prolozich a epilozich ve stfedo-
véké literatufe vzniklé na nasem tzemi do doby husitské, pfipojil jesté nékolikastran-
kovy dovétek s vyhledem situace v literatufe od 15. stoleti k soucasnosti. V tomto na-
dobé, a ze v diisledku hledani mecenase k vydani knihy ,oddéluje se od pfedmluvy
pochvalné vénovani piiznivci; zato se shlukuji kolem pfedmluvy roje drobnych basni
autorovych pratel”.” Lze si poviimnout, ze tendence, které Svab popisuije, sice v pred-
bélohorské literarni produkci nalézdme, ale zaroven je nahliZi uz apriori jako stabilni
prvky pro celé obdobi, coz neodpovida skutecnosti.

Upozornili jsme na problematickou integraci téchto paratextt do tisténé kni-
hy jesté na zacétku 16. stoleti, kde se dle naSeho ndzoru srazila dvé problematicka
vychodiska. Zaprvé navyklost ¢tenaft na dalsi textové zprostiedkovatele primarni-
ho textu jesté nedostoupila takové miry obezndmenosti, aby je tiskai povazoval za
nutné jimi primarni text doprovazet. Zadruhé sledujeme-li limity na samotné strané
femesla, jakym zptisobem a oproti némeckym a polskym oficindm se pomalu stan-
dardizovalo prostiedi pro vznik a rozvoj nejen samotnych peritextt, ale i dalsich
pomuicek pro ¢teni a préaci s primarnim textem.

Proto muzeme 16. stoleti z hlediska tvorby kniznich paratextti rozdélit do tii
obdobi:

B Prvni obdobi stoleti tvoii 1éta 1500 az 1530, kterou muiZeme charakterizo-
vat jako dobu pfechodovou od inkundbuli, v némzZ se udomacnuji titulni
listy, dedikace a pfedmluvy jako nedilnd soucast knihy.

B Druhé obdobi miizeme ohranicit léty 1530 az 1570, v némz mtizeme sle-
dovat budovani socidlniho rozmeéru téchto paratextii, zaroven je to doba
jejich textové stabilizace a formalizace.

B Tieti obdobi je spjato s 1éty 1570 az 1600, v némz dochdzi k pInému zapo-
jeni paratext v podobé latinské pfilezitostné poezie jako trvalé soucasti i
¢esky psané knihy.

Byt takto velmi obecné stanovené hranice mohou dal$im vyzkumem ziskat
hlubsi kontury, zékladni dynamika literarni komunikace na pozadi vyvoje paratex-
tt bude jen tézko zménéna. Prvni obdobi mtzeme nazvat obdobim emancipace pa-
ratextt, druhé obdobi vidime tendenci k stabilizaci, ustalovani lokace jednotlivych
paratextti a jejich hierarchizace, tfeti obdobi jako védomé sméfovani literdrni ko-
munikace k prolnuti ¢esky psané tvorby s latinskou pfilezitostnou tvorbou v jednu
homogennti literdrni krajinu.

7 SVAB, M. Prology a epilogy v ¢eské predhusitské literatufe, s. 220.
80 VOIT, R Rozpaky nad ¢eskou literdrni a ¢tendfskou obci prelomu 15. a 16. stoleti, s. 35 — 41.
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Zapojovani latinské tvorby do cesky tisténé knihy je sice patrnd jiz na konci
tiicatych let a setkdvame se s ni poprvé v Kuthenové Kronice o zaloZeni zemé ceské
zroku 153981 v niZ na rubové strané titulniho listu pod znakem Starého Mésta praz-
ského jsou uvedena dveé disticha a Kronika ¢eskd od Vaclava Hajkova z Liboc¢an z roku
1541 obsahuje dokonce i latinskou dedikaci panovnikovi.82 Dokonce i v padesatych
letech latinské basné na erb dedikanta na rubu titulniho listu ve Viypsdni s vyznamend-
nim jedné i druhé komety od Tadease Hajka z Hajku puisobi zcela izolované,® zatimco
v osmdesatych a devadesatych letech se v ceskych tiscich objevuji latinské basnické
skladby jiZ stabilné a bézné.

Dalsim védomim krokem vyzkumu bude zaméfit se na dvé sféry spojené se
socialni interakci dedikantti a dedikdtoram v kontextu literarni komunikace daného
obdobi. Do jaké miry bylo dedikatorovo pocindni ovlivnéné socidlnim efektem dedi-
kanta? Lisi se druh interakce titul od titulu ¢i v nich mtazeme spattovat a identifiko-
vat néjaké tendence? Jakym zptisobem se do této interakce zapojuji i dalsi paratexty
jako jsou titulni list ¢i obsah posledni slozky? Se socidlni stratifikaci literarni komu-
nikace souvisi také existence regionalnich literarnich spole¢nosti a center, které mo-
hou byt navdzany na mecendsské aktivity dedikanta v urcité lokalité,3* poptipadé
spojeny s ¢innosti nonkonformnich nabozenskych skupin. Jinymi slovy podivat se
také na to, jakym zptisobem je dobovy diskurz napliiovéan ¢i naopak nenaplitovan
prave na periferiich. To ale také predpokladd stanovit jakymi hybateli je ovliviiova-
no centrum apod.

Az dosud jsme nahliZeli vSechny texty z hlediska produkce, ovsem v kontextu
literdrni komunikace musime zohlednit také stranu pifjemce. Jinymi slovy zamyslet
se nad dobovym ¢tendistvim, uvaZovat o implicitnim ¢tenafi uvnit vSech zmifiova-
nych paratextti, sledovat relaci mezi paratexty a primarnim textem. Zkoumat, jakym
zpusobem je budovédna ona poveéstnd ,informacni ulicka” k textu, jakym zptsobem
jsou ctendfi pripravovani k ¢teni primarniho textu, jakymi informacemi disponuji
a ¢im je tato ,ulicka” zakoncena, do jakého ramce je primdrni text vlozen. Znamend to
také, vydat se cestou konfrontace konkrétnich nalezenych socio-kulturnich stop s tim,
jakymi tendencemi je v dané dobé modifikovan literdrni diskurz.3 To samozfejmé
predpokladd mit k dispozici mnoho dat z primdrnich vyzkumd, které by Sly cestou
interdisciplinarnich konfrontaci a které by se optely o poznatky védnich obort, jaky-
mi jsou kulturni historie, literdrni historie, sociologie literatury, historie rétoriky a po-
etiky, déjiny ndbozenského mysleni, déjiny ¢teni a v neposledni fadé také o vyzkumy

81 Knihopis, ¢. 4628.

82 Knihopis, ¢. 2868.

83 Knihopis, ¢. 2865.

8 KOLAR, J. Sondy: margindlie k historickému myslenf o ¢eské literatuie, s. 44 — 51.
K tématu regionti blize také VOIT, odk. 48, s. 245 — 306, 511 512.

8 K diskursivni analyze z literdrnévédného hlediska naposledy TURECEK, D. Sumaf:
diskurzivita ¢eské literatury 19. stoleti. Brno: Host, 2018. ISBN 978-80-7577-603-7.
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knihovédné. Ovsem jejich dosavadni absence neznamend, Ze vytcenou cestu proto
musime opustit a vzdat se tak jakéhokoliv dalstho badani a vyzkumu v tomto sméru.

Na zakladé jednotlivych sond do vyvoje titulniho listu, ivodnich a zavérec-
nych ¢asti knihy, jsme se pokusili nastinit to, co vSe se v pritbéhu 16. stoleti v kniznich
peritextech udalo. Postihnout dynamiku, s niZ se jednotlivé ¢asti knihy profilovaly,
neni jednoduché, ale 1ze z ni vyvodit alespon urcité tendence, rozpoznat kontury
urcitych sméra a stanovit jeho charakteristické zastupce. Zaroven jsme si védomi
toho, Ze k soucasnému stavu badani bude nutné podivat se na situaci v rukopisnych
knihach. To vSe ale predstavuje dilezity krok pro dalsi konkrétni vyzkum, tentokrat
jiz vyhradné na poli textové struktury samotnych paratextti. Sledovani frazeologie,
topoi, jazykovych zvyklosti, znamena zdrovenn mozné potvrzeni, ale také zproble-
matizovani predpokladt, s nimiz své ¢tenaie seznamil vyse zminény Miloslav Svab
ve své monografii. Cil takového pocindni totiz také neni maly. Jde totiz o to, aby-
chom byli schopni na zakladé takového vyzkumu ziskat také vice informaci o fun-
govani knizni kultury a literdrni komunikaci na nasem tizemi v 16. stoleti.
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A Century of Paratexts

About Peritexts in Bohemian Publishing in the Course of 16" Century
Jan Pisna

In this study, we analyse the evolution of individual parts of books in Bohemian
publishing in the course of 16" century. We are therefore interested in literary peri-
texts such as the cover sheet (title, stating the name of the author and other contri-
butors), the reverse of the cover page (coat of arms of the dedicant, eulogies in Latin
and Czech about the author or the dedicant, table of contents, mottos, blank page),
the introductory paratexts such as dedications and prefaces, concluding paratexts like
afterwords, including the index and the content, prayers, songs etc. We established
three different development periods based on several individual probes: 1) between
1500 and 1530, when cover pages, dedications and prefaces are standardised as in-
tegral parts of the book; 2) between 1530 and 1570, when we progressively monitor
a social dimension of these paratexts. This is also a period of textual stabilisation and
formalisation; 3) between 1570 and 1600, which sees the paratex become a permanent
fixture of books (even when written in Czech) in the form of Latin occasional poetry.

Keywords: paratexts, peritexts, cover sheet, the reverse of the cover sheet,
dedication, preface, end of book, motto, index, table of contents
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Text a ilustracia
(knizna grafika 16. a 17. storocia)

Stanislava Knapcokovd

Kltcové slova: alegoricky portrét, apote6za, emblematicka ilustracia, ilustracia, knizna grafika

Uvod

Knizn4 ilustracia ma nezastupitelné miesto v komunikacnej rovine dejin kniz-
nej kultdry. V 16. a 17. storodi sa v eurdpskych tlaciarenskych centrach rozvijala ty-
pografia tlacenej knihy. Jej stcastou sa popri ornamentalnych a figurativnych vy-
zdobnych prvkoch stali celostranové obrazové grafiky. Frontispice, ilustrované titulné
listy a postupne aj zacletiovanie obrazovych figtr do knizného bloku mali niekolko
vyznamovych rovin. V kniZnej grafike sa od 16. storocia rozvijala emblematicka ilus-
tracia s kontextovou sémantikou, ktord sa uplatnila aj v kniznej grafike na Slovensku.
Zanrovo k najvyraznej$im pracam patrili portréty, ktoré aj vzhladom na textovi zloz-
ku obrazu vytvarali vyznamny konota¢ny vztah medzi dielom a zobrazenou osobnos-
tou. Na priklade tzemne slovacikdlnych tlaci 16. a 17. storo¢ia mozno predstavit vztah
textu a kniznej grafiky.

[lustracia ako objekt vyskumu

V oblasti vytvarnych vied nie je blizSieho spojenia medzi textom a obrazom
ako v ilustracii. Vazba medzi ilustraciou a textom moZze mat r6zne formy prepojenia,
ktoré zavisia od volby Zanru (ako ilustracie, tak aj literdrnej formy), obdobia vzniku
diela aj ilustracie ¢i predpokladanej citatelskej preferencie. Tedria vytvarnych vied sa
opiera o problematiku interpretacie diela. Vyhodou ilustrécie je jej osobity vztah k tex-
tovej Casti knihy. Toto spojenie (textu a obrazu) predstavovalo vyznamnu konota¢na
spojitost, ktord usmernila recipienta v interpretacii diela — obrazu. Mitchell zaviedol
do tedrie vyskumu pojem ,Picturial turns”. Termin sa vztahoval na sti¢asné tendencie
vo vyuzivani obrazového materidlu nielen ako sprievodnej ¢asti vyskumov sltziacich
na dokumentac¢no-ilustracnti podporu tedrii a vystupov stidii, ale predovsetkym ako
objektu vyskumu. Obrazok v tomto ponimani nereprezentoval metafyzicky odraz sa-
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dobej skutocnosti. Mitchell ilustraciu nepokladal za ,odraz” reality, ale za komplex
interakcii medzi jednotlivymi prvkami.!

Podstatnt dlohu pri spoznavani kultiry prostrednictvom obrazového ma-
teridlu v knihdch predstavuje interpretacia. V socidlnej komunikécii sa kladie doraz
na porozumenie, respektive mieru porozumenia. Autor diela jednotlivé myslienko-
vé celky, pribehy alebo len ich $pecifické casti kdduje do konkrétnej podoby. Tokar
komunikdciu ilustracie povazuje za Specifickii a upozornuje na rozdiely medzi nou
a vytvarnou komunikéciou. , Vijtvarnd komunikdcia sa chdpe ako , proces” vizudlnej infor-
mdcie prostrednictvom autonémneho vijtvarného diela medzi autorom a prijemcom, divdkom.
V pripade ilustricie ide o ,proces” informdcie prostrednictvom ilustricie medzi jej tvorcom
a prijemcom, Citatelom.”? Recepcia md dve zdkladné roviny. Kognitivnu — recipient
si vytvori predstavu o diele — porozumenie. V dalSej faze recipient zaujme postoj
k dielu — hodnotenie.? Kltu¢ové su porozumenie a interpretdcia. Recipient dokaze
identifikovat tie prvky prejavu autora diela, ktoré poznd, st mu blizke, alebo ma
k nim vztah. DeSifrovanie zameru, hladanie vztahov medzi prvkami obrazu sa deje
na pozadi osobnej sktisenosti recipienta a jeho vedomosti.

Poznanie kultdrneho, socidlneho, politického zdzemia predmetného obdo-
bia vytvara predpoklad pre vacSiu mieru porozumenia a spravnu interpretaciu diela.
Interpretdcia moze mat mnoho podob — modelov. Podoba konkrétneho modelu za-
visi od ,uhla pohladu” recipienta. Moderni teoretici kladd doraz na intelekt. Ernest
Gombrich vnimal dlohu vytvarného umenia v spolupraci medzi autorom a recipien-
tom. , Uvedomovanie si rozdielu medzi tym, ¢o skutocne vidime, a tijm, ¢o z toho svojim inte-
lektom odvodzujeme, je takyj stary ako ludské tivahy o percepcii. Plinius strucne zhrnul situdciu
v staroveku, ked napisal, Ze intelekt je skutocnym ndstrojom videnia a pozorovania, oci pdso-
bia len ako akyjsi druh sprostredkovatela, ktory prijima a odovzddva viditelnii cast vedomia.”™
Podstatou pri rozoznavani urcitych symbolov na obraze je povedomie o nich.

Emblematika

V kniznej grafike 16. a 17. storocia, ale aj neskor, sa uplatnila emblematika,
ktord mozno vnimat ako zdner na pomedzi vytvarného umenia a literattry. Pojem

1 Whatever the pictorial turns is, then it should be clear that is not return to naive
mimesis, copy or corespondence theories of representation, or renewed metaphysic
of pictorial ,presence”: it is rather a postlinguistic, postsemiotic, rediscovery of the
picture as a complex interplay between visuality, apparatus, institutions, discourse,
bodies and figurality.” MITCHELL, W. ]. T. Picture Theory. Essays on Verbal and Visual
Representation, s. 16.

2 TOKAR, M. Kontexty umeleckej ilustracie, s. 65.

3 Tokar dalej upozornil na to, Ze do interpretdcie vstupuju postoje a nazory interpreta,
a preto je kone¢ny vyrok alebo stid hodnotiacou interpretaciou. TOKAR, M. Tlustracia
anazornost: teoretické vychodiska.

4 GOMBRICH, E. - H. Uméni a iluze, s. 30.
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emblematika vychddza z gréckeho slova emblema (to, o je vyryté). Svoj povod ma
v gréckej epigrafike.> Obraz a text (pictura et eloquentia) patrili k istej forme komu-
nikécie, ktord prepdjala vytvarna zlozku (obraz) a text do jednej vyznamovej roviny
s cielenym posolstvom. Klti¢ovou v tomto Zanri bola praca Andrea Alciata, nazvand
Emblematum liber, ktora po prvy raz vysla v roku 1531 v Augsburgu v tlaciarni Heinricha
Steinera.® , Tiito kniha konstituovala ziner emblematiky, ktoryj podstatne poznamenal kultiiru
neskorej renesancie a baroka, Komenského dielo nevynimajiic.”” Emblematické knihy boli
venované najroznejsim oblastiam spolo¢nosti. Vyzdvihovali ludské cnosti, zboznost
a dalsie oblasti etiky, moralky i ndboZenskej dogmatiky. Text (vyjadrena myslienka)
mal vyrazny vplyv na vytvarnu zlozku, pricom sim osebe bol skrytou spravou, ktord
mohla byt dekédovand prave pomocou ilustracie, a naopak. Emblematika sa rozvijala
aj v portrétnej grafike. Mala skor podobu vkladania emblémov do obrazu. V tomto
pripade chybala textova zlozka a mala podobu dvojclennej formy: obraz a motto.?
Takato forma je u nas vzécna, ale pozndme priklad emblematiky z oblasti pedagogiky,
ktora reprezentuje tento zaner u nds. Parva Schola od Jéna Sinapia Hor¢icku® predsta-
vuje domdcu povodnt knizna grafiku, pricom paralelnd alegoricka figtira k skolskej
téme (gramatika) vyuzila ndboZensku vyrazovi formu ako namet jednotlivych, cize
textovych celkov. Tento Zaner md charakteristické prvky, ktoré vyuzil aj Méric Lang,
autor ilustracii k dielu Parva Schola. Emblematicka ilustracia md tri casti. Motto (inscrip-
tia, lemma) vo funkcii hesla, pictura (eikon, imago), teda samotny obraz (figtira) a text
(subscriptio, epigram), ktory predstavuje akysi navod na ¢itanie samotného obrazu ¢i
myslienku vyjadrent v piktare. Kltic¢ovou tlohou v emblematike st vntitorné stvis-
losti medzi textom a piktdarou. V komunikacnej rovine odzrkadluja sidoby pohlad na
funkciu kniznej grafiky a jej miesto v tejto oblasti. Ako uvadza K. Mészarosova, em-
blémy mali ,schopnost vyjadrit velmi zloZité myslienky na malom priestore jedinyjm obrazom
a krdtkym textom... 10

5 Emblematika sa okrem gréckej epigrafiky uplatnila aj v stredovekych alegorickych
postupoch. VOIT, P Encyklopedie knihy, s. 239.

¢ Vo fondoch Slovenskej narodnej kniznice (dalej SNK) je dostupné vydanie z roku 1580,
ktoré vyslo vo Frankfurte nad Mohanom, signattira ID 16487, priv. 1. SAKTOROVA,
H., KOMOROVA, K. a E. PETRENKOVA. Tlace 16. storo¢ia vo fondoch SNK Matice
slovenskej, s. 55. V Univerzitnej kniznici v Bratislave je najstarsie dostupné dielo z roku
1567 (defekt). Viac v katalogu MESZAROSZOVA, K. Emblémové knihy Univerzitnej
kniZnice v Bratislave, s. 47.

7 KONECNY, L. Mezi textem a obrazem, s. 72.

8 Voit hovori o takzvanom imprese. Takdto emblematika spocivala vo vytvarnom
spracovani osobnych deviz. VOIT, odk. 5, s. 240.

°  Dielo od Jdna Sinapia Hor¢icku vyslo v trencianskej exulantskej tlaciarni pod spravou
Nikodéma Cizka pod ndzvom Parva Schola in usum Discipulorum Christi accommodata
et disposita studio et opera... (Trencin, 1658). SNK, sign. SD 2399/7.

10 Blizsie sa problematike emblémov venuje K. Mészdrosovd, pri¢com uvédza aj obrazovy
katalég emblémovych knih uchovévanych v Univerzitnej kniznici v Bratislave.
MESZAROSOVA, odk. 6, 5. 11.
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Obr. 1 Emblematicka ilustrécia z diela A. Alciata Emblematum liber (Frankfurt nad
Mohanom, 1580)
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Obr. 2 Emblematicka ilustrdcia zo skolského diela J. Sinapia Hor¢icku Parva Schola
(Trencin, 1658)

Alegoricky portrét a text

Portréty mozno triedit podla vyrazovej preferencie. Patria sem kruhové por-
tréty Slachticov, osobnosti, autorov diel, Stylizované portréty (najcastejsie panovni-
kov) umiestnené do popredia krajiny alebo alegorické portréty s vyuzitim mytolo-
gickych prvkov. Text zakomponovany do Struktiary vybraného typu portrétu mal
$pecifickd funkciu podstatna pri desifrovani informdcii a samotnej osobnosti na
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podobizni. Ilustracia ako kompozicia dokladne vybranych symbolov prvkov figtry
mohla obsahovat aj textové elementy, ktoré maju casto klticovy vyznam v interpre-
tovani zobrazeného. Patria sem hesld, mottd, verse a dalsie textové celky. Vyznamovéa
rovina textovych zloZiek v kompozicii je z hladiska interpretécie posolstva jej pod-
statnou stcastou. V kniznej grafike 17. storocia najdeme alegorické ilustrované por-
tréty osobnosti vsadené do mytologickej krajiny alebo pribehu, v ktorom st sticas-
tou kompozicie obrazu latinské texty. V roku 1665 vysla v Kosiciach u Jana Davida
Tirscha tla¢ od Stefana Tarndciho s nazvom Philosophia Quam... In Alma Uversitate
Episcopali Casoviensi pro suprema Philosophiae Laurea consequenda.’! Dielo obsahuje
medirytinovy portrét mladého Frantiska I. Rdkociho od Mérica Langa signovany:
~Maurit. Lang sculpsit”. Alegoricky portrét muza hrdinu s herkulovymi atribttmi
podporili aj latinské hesla — ndzvy cnosti, umiestnené na stuhach ovencenych okolo
herkulovych stfpov nesticich heraldické prvky Rékociho rodu. Celkovy obraz mal
svojim vyznamom a charakterom politicky kontext. Podstatné aj v tomto pripade je
¢itat dielo s ohladom na dobu svojho vzniku. Vypovedna hodnota ilustracie zavisi
od viacerych faktorov. Za podstatné povaZzujeme podnet vo faze tvorby a motivaciu
recipienta vo faze percepcie. Knizna grafika, rovnako ako aj vytvarné dielo vznika-
ju za urcitych okolnosti. Vytvarny objekt, ¢i uz ilustrécia, socha alebo iny umelec-
ky predmet, vznikd na zdklade nejakého podnetu. ,Aby umelecké dielo vzniklo, musi
existovat podnet k tvorbe.”1? Tarnéciho dielo vyslo v dvoch variantoch. Variant B bol
venovany svatému Frantiskovi Xaverskému, misiondrovi posobiacemu v 16. storoci
v Indii a variant A Frantiskovi I. Rakocimu, ktorého frontispice je v diele umiesteny.
Skutoc¢nost, Ze autor, ale aj svatec, maju vztah k jezuitskému rddu a zdroven aj fakt,
Ze jezuiti sa prihovarali za mladého Frantiska I. pred panovnikom, je dosledkom
vyberu ndmetu kompozicie a s tym stvisiacich textovych prvkov. Samotna téma
figtiry vychadzala z potreby ocistit meno a charakter osobnosti portrétovaného pred
panovnikom, proti ktorému vystupoval vo Veseléniho (Wesselényi) sprisahani.'?
Pohnutky pri vybere nametu ilustracie a skladbe kompozicie m6Zu mat teda
vonkajie i vnatorné dovody. Za vonkajSie pokladame tie, ktoré vyplyvaju bud
z poziadaviek tlaciarov, vydavatelov, mecénov, alebo aj zivotnych ¢i socidlnych okol-
nosti. Vnutorné podnety vyplyvajt z percepcie textu literarneho diela ilustratorom,
ale aj percepcie samotného predmetu ndmetu figary, ¢o nemusi vyplyvat z aso-
ciacnej paralely textu diela, v ktorom bola ilustracia pouZitd. Podstatna je téma a
kompozicia. Pri koncipovani diela autor spracovdva podnet a Struktiruje ndmet.

1T SNK, sign. SE 2329.

12 GERO, $. Recepcia a interpretédcia vytvarného diela, s .9.

13 Frantiek L. Rékoci (Rékoczy) (1645 — 1676) bol krajinskym hodnostarom a $lachticom,
zastancom protireformdcie. Po neuznani jeho ndroku na sedmohradsky kniezaci titul
bol jednym z vedticich osobnosti Veseléniho sprisahania. Nakoniec sa prostrednictvom
jezuitov usiloval o zmier s cisarskym dvorom. Slovensky biograficky slovnik.

V.zv,,R-S,s. 28.
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Obr. 3 Portrét Frantiska I. Rakociho od M. Langa v diele S. Tarnéciho Philosophia
Quam... (Kosice, 1665)
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Z faz, ktoré nastupujui v procese recepcie, je rozhodujicou motivécia a vnimanie
recipienta. Prave v tejto faze hovorime o niekolkych rovindch vnimania. Patria sem
vsimanie si estetickych hodnot diela, hladanie etnografickych, architektonickych,
biografickych a dalsich prvkov zobrazenej figtry. V kniZnej ilustracii starych tla-
¢ patria ku kltcovym prvkom interpretacie povedomie o politickych pomeroch,
vztahoch a socidlnom zdzemi predstavitelov kultarno-spolocenského a politického
diania. ,Dekddovanie je mozné, ak poznime ikonograficky jazyk vyjtvarného umenia...”14
V kniznej grafike sa uplatnila imera ¢im zlozitejsia kompozicia, tym vyssie posta-
veny okruh recipientov ako predpoklad poZadovanej trovne vzdelania a erudova-
nosti pre orientaciu (porozumenie) v obsiahlej téme jazyka vytvarnika i autora die-
la. Mytolégia, ndbozenské motivy predstavovali v sidobom meradle komunikacny
kanal so $pecifickym koédovacim jazykom pri §ireni mémov?’® v kontexte kultdrnych
a socidlnych posolstiev. Podobne aj grafika od Hermanna Kristidna Rotha s name-
tom alegorického portrétu Jana Webera nesie vypovedné posolstvo s cielom pod-
porit a heroizovat osobnost portrétovaného.'® Apotedza Jana Webera spdja piktiru
a motto do uceleného posolstva na pozadi mytologickej scény s atribtitmi socialneho
statusu, povolania a charakteru zobrazeného. Latinské motto Sic itur ad alta (tak sa
ide k hviezdam) oslavuje a podtrhuje dolezitost osobnosti a o¢akdvanie z hladiska
prinosu ¢innosti a vyznamu pre spolo¢nost a panovnika. Tieto priklady latinskej
textovej zlozky v kompozicii obrazu mozno povazovat za konvencné vyjadrenie —
posolstvo s jednozna¢nym zamerom k vzdelanému recipientovi. ,Mytologicky aspekt
znamend, ze kazdé umelecké dielo nesie v sebe okrem obrazu spolocenskijch pomerov, kultiir-
nej situdcie, filozofickijch, etickijch, socidlnych hodnot aj hladisko minulej kultiiry. Umelecké
dielo predstavuje isté zovseobecnenie predchddzajiicej ludskej skiisenosti, ludskej kultiiry,
ludského vedomia. Ide o zovSeobecnenie procesov, ktoré vznikajii v ludskej kultiire od samého
zaciatku, a ktoré sa postupne vyvijali a prevrstvovdovali..."”

4 GERO, odk, 9, s. 11.

15 Mém - ako jednotka kulttrnej informécie. ,Zékladni prvek kultury $ifeny negenetickou
cestou, zejména napodobovanim (imitaci). Mem ma podobné jako gen schopnost
replikace, kopirovani a reprodukce.” JONAK, Z. Mem.

Apotedza autora diela Lectio Principvm Jdna Webera od Hermana Kristidna Rotha
bola vytlacend v Levoci v roku 1665. Lectio principvm je druhou castou rozsiahleho
trojzvézkového diela zo zénru specula principum, ¢ize zrkadla vladdrov. SNK, sign. SB
5488. Prva cast Janvs Bifrons... (Levoca, 1662) v SNK nezachovana, tretia ¢ast Wappen
der Konigl. ... (Levoca, 1668) taktiez v SNK nezachovand. Vsetky tri diely aj z hladiska
obsahu a charakteru ilustracii a ich tvorcov predstavuji vyznamné pamiatky kniznej
grafiky na Slovensku.

17 POPOVIC, A. Interpretacia umeleckého textu, s. 46.

16
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Obr. 4 Alegoricky portrét J. Webera, autora diela Lectio Principvm od H. K. Rotha
(Levoca, 1665)
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Portrét a text

Pri interpretovani obrazového materidlu — kniZnej grafiky starych tlaci je
relevantna predovsetkym rovina vnimania diela ako stvdrnenia objektivnej reality.
Gero upozornuje na fakt, Ze stvarnenie nie je vZdy odrazom objektivnej reality, ale
iba sprostredkovany obraz, ktory vytvdra asociatné paralely.!® V kone¢nom désled-
ku je interpretacia obrazu len domnienkou ¢i hypotézou. UZ v Givode sme nazna-
¢ili, ze modelov interpretacie jedného objektu (obrazu) moze byt niekolko, a preto
o spravnosti toho-ktorého modelu mozno hovorit ako o hypotéze. Domnienka alebo
hypotéza vzdy predchddzaju percepcii a aj samotny vysledok pozorovania obrazu,
jeho vnimanie je subjektivnym tvrdenim recipienta a jeho pohlad na vec nemusi byt
jediny spravny. ,...vsetka kultiira i ludskd komunikdcia zdvisia od siithry ocakdvani a pozo-
rovani, na potvrdzovani spravnych predpokladov a eliminovani nesprdonych odhadov...”"
Z celého radu prikladov portrétnej tvorby starsej kniznej grafiky mozno pripome-
nat kompoziciu kruhovych portrétov doplnenych predmetmi, ktoré koreSpondo-
vali s osobnymi preferenciami zobrazeného ¢loveka. Portréty vlozené do medail6-
nu s kolopisom na kartusi alebo s textovym celkom umiestnenym v podstavci ¢i na
Stvorcovej platni pod podobiziiou, ktoré informovali ¢itatela o mene, titule, pripad-
ne funkcii, patrili k najpouzivanejSiemu typu zobrazovania osobnosti. Kompozi¢ne
rozvinutejsou formou boli portréty doplnené o prvky, ktoré sa spajali s charakterom,
vlastnostami alebo zivotnymi okolnostami zobrazeného cloveka. Ako priklad mozno
spomendt podobizen Pavla Esterhaziho od Johanna J. Hoffmanna.?’ Pavol Esterhézi
s predikdtom de Galantha mal jezuitské vzdelanie a vyznamenal sa v bojoch proti
Turkom a v niektorych stavovskych povstaniach. Angazoval sa aj v oblasti kulttry
a umenia. Okrem iného zhromazdil zbierku cirkevnych hudobnych skladieb ba-
rokového obdobia.?! Portrét kompozi¢ne vychadzal z jednoduchého a zauzivaného
konceptu trojstvrtinového zobrazenia postavy vloZenej do ovélnej kartuse so Stvor-
covym pozadim a tabulou s textom pod figtirou. Samotny text vyjadruje meno, tituly
a funkcie osobnosti, pricom detaily na obraze rozsirili ttto strohti informéciu o dalsie
udaje z jeho zivota. Pod kartusou s portrétom ponechal Hoffmann priestor pre baro-

18 GERO, odk. 9.

19 MIKS, E Gombrich — tajemstvi obrazu a jazyk umén, s. 74.

20 Portrét bol zviazany do diela Mennyei Korona... (Trnava, 1696). Digitalizovana podoba
tlace dostupnd v katalégu Orszagos Széchényi Kényvtar (OSzK) — Digitélis Kényvtar
ako Esterhas, Pal. Mennyei Korona... [online]. 2019 [cit. 2019-06-06]. Dostupné na:
http://oszkdk.oszk.hu/DR]J/13562

21 Pavol Esterhazi (Eszterhdzy) (1635 - 1713) bol krajinskym hodnostdrom, vedicim
predstavitelom prohabsburskej uhorskej katolickej slachty. Zacastnil sa protitureckych
bitiek pri Novych Zamkoch (1663), Szentgottharde (1664), Viedni (1683) a dalsich. Jeho
zbierka cirkevnych hudobnych skladieb Harmonia coelestis patri medzi vrcholné
pamiatky uhorského barokového hudobného umenia. Biograficky lexikén Slovenska.
II. zv., C - E s. 458.
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kové a heraldické prvky. Detail s motivom zbrani na jednej strane kartuse poukazu-
je na jeho vojenské zasluhy. Na druhej strane kartuse ilustrator prezentuje formou
hudobnych néstrojov zdlubu Pavla Esterhaziho v tejto oblasti. To, ¢o moze recipient
vnimat, je vSeobecne zndma skutocnost asociovand v detailoch kompozicie portrétu
na jednej strane a umelcove vnimanie portrétovaného pri koncipovani diela/ilustrécie
— emocionalny kontext, na druhej strane. Identifikovanie obrazu moze mat teda po-
dobu raciondlneho pristupu k praci a psychologického rozboru objektu. Pokial prva
je pre Citatela pristupnejsia z pohladu jeho ocakdvania a konfrontdcie s jemu znamym
»svetom” symbolov, druha je ndro¢nym rozborom diela s hypotetickym zaverom. Nie
je vZdy mozné obe zlozky od seba oddelit, alebo rozoznat jednu od druhej. Symboly v
obraze premietnuté do podoby oblecenia a prvkov v podobe hudobnych nastrojov ¢i
zbrani predstavuju jasné posolstvo smerom k recipientovi. Povaha ¢ft osobnosti, jeho
vyraz, ale aj postoj ¢asto nie st
pre nds jednoznacnym krité-
riom na desifrovanie informdcit
zakomponovanych umelcom.
V portrétnej tvorbe ilustratorov
mozno pozorovat vyuzitie vyra-
zovych prostriedkov v podobe
heraldickych figur, symbolov a
textu (¢ uz vo forme kratkeho
informacného ddaju alebo sé-
mantického hesla) s asocia¢nym
prepojenim na osobné prefe-
rencie portrétovanej osobnosti.
Zéroven patria k najvyraznej-
$im z hladiska uplatnenia zau-
zivanych postupov a figar na
obraze.

Obr. 5 Portrét Pavla Esterhdziho
v jeho diele Mennyei
Korona s atributmi
so vztahom k jeho
verejnému pdsobeniu
i osobnému zivotu.
(Trnava, 1696)22

22 Kruhovy portrét Pavla Esterhaziho je zviazany v jeho diele Mennyei Korona...
(Trnava, 1696). Reprodukcia je dostupna v praci: KNAPCOKOVA, S. K dejindm kniznej
ilustracie na Slovensku, s. 156.
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Skutocnost a text v obrazovom vyjadreni

mapovej grafiky a vedut

V interpretovani kniZnej ilustracie v kontexte sidobej kulttry a socidlnej
Struktury sa stretdvame s problematikou autenticity ¢i realizmu v zmysle vernosti
obrazu pri stvdrneni ndmetu. O autenticite vyjadrenia vytvarnika mozno hovorit aj
v stvislosti s typom ilustracie. Vedeckd ilustrdcia na rozdiel od umeleckej vyuziva iné
zobrazovacie prostriedky a upozoriuje na tie vztahy, ktoré st pre porozumenie kon-
textu relevantné (napr. slovne alebo numericky vyjadrené hodnoty). ,Rozdiel medzi
umenim a vedou nie je rozdielom medzi pocitom a faktom, intuiciou a visudkom, poZitkom a pre-
mietanim, syntézou a analyjzou, poCiatkom a myslienkou, konkrétnym a abstraktnym, vdsiiou
a konanim, sprostredkovanostou a bezprostrednostou, ¢i medzi pravdou a krdsou. Rozdiel medzi
vedou a umenim spociva v prevahe urcitijch Specifickyjch rysov symbolov.” 3 Textové ¢i nume-
rické prvky ako sticast obrazov dokumenta¢ného alebo opisného charakteru, ktory
sa pribliZzuje vedeckej ilustracii, mozno pokladat za klticové pri interpretacii prvkov
v kompozicii ilustracie.

Tieto Specifika rozdeluju ilustrécie a dalej ich triedia vo vztahu k jednotlivym ka-
tegoridm zvolenych ndmetov (napr. veduty, mapy, plany). Je potrebné rozliSovat me-
dzi snahou o autentické predlozenie ndmetu a umeleckym stvarnenim. Problematika
nezasahuje len do interpretacie obrazu z pohladu estetiky, ale rozsiruje tento problém
a dobové chédpanie obrazovej formy komunikécie s prihliadnutim na vsetky aspekty
vplyvu na konec¢nt podobu obrazu. Snaha o verné stvarnenie vybranej témy sa uplat-
nila predovsetkym v oblasti mapovania geografického priestoru v oblasti tvorby mép,
planov, vedut, architektdry a podobne. Textova zlozka bola v tomto pripade jednym
z nastrojov odovzdavanej informdcie o mieste, polohe ¢i vybranych parcidlnych cas-
tiach obrazu. Mohla mat dve formy. Prva z nich mala podobu textu v obraze. Prikladom
je veduta od Michala Jaraya v drevoreze hradu Stiavnik.24 Do obrazu zaélenil aj text
urceny pre jednotlivé zlozky kompozicie (rieka Horndd, kostol, hrad...) s opisnym
avysvetlujacim vyznamom. BeZnym postupom ilustratorov vedat bola praca s textom
formou legendy k oznacenym vybranym bodom obrazu. Prikladom je veduta mesta
Presov od Izraela Hiebnera.?> Celny pohlad na mesto doplnil legendou umiestnenou
v obraze diela. Text mal jednozna¢ne dokumenta¢ny charakter so zimerom presne
informovat o polohe a podobe vyznamnych budov v meste. No autenticita a verny
opis skutocnosti nemusel byt prvotnym zamerom autora v ktoromkolvek obdobi,
a teda ani v obdobi ilustrovania starych tla¢i. Na priklade kniznej grafiky Gombrich

23 GOODMAN, N. Jazyky uméni. Nastin teorie symbold, s. 200 — 201.

% Tto ilustracia od Michala Jéraya bola vytlacend v diele KLES, D. Im Nahmen Jesu!
(Bardejov, 1670). Reprodukcia dostupna v katalégu: ECSEDY, J. A régi Magyarorszagi
nyomddk bettii és diszei, XVII. szaz. 1. kotet, s. 303.

25 Veduta mesta PreSov bola zviazana do diela BAYER, J. Ostivm vel Atrivm Natvrae...
(Kosice, 1662).
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vo svojej praci (The Visual Image....) ilustroval sidoby vztah k realite. Rovnakd rytina
veduty mesta bola pouzita ako obraz viacerych sidelnych miest.?0

Obr. 6 Veduta Presova od I. Hiebnera v diele J. Bayera Ostivm vel Atrivm Natvrae
(Levoca, 1662)%7

Zaver

Problematika vztahu textu a obrazu predstavuje Siroky diapazén moznosti
v kontexte vybranej doby ¢i Zanru. VyuZitie textu ako informa¢ného podporného
prvku mozno pozorovat uz v najstarSom obdobi kniZnej grafiky. Text mal dokonca
vplyv na zanrové delenie samotnej ilustracie, pricom je potrebné mat na zreteli kul-
tarny kontext doby a vnimanie tejto formy komunikdcie spolo¢nostou. Emblematika
patri k najvyraznejsim oblastiam, v ktorej sa prejavuje tizky, ba az zavisly vztah textu
a obrazu. Sama patri do oblasti skrytej formy komunikécie s prepojenim na kulttrne
mémy svojej doby i doby minulej. Interpretovanie tohto Zanru je vecou historickej
a kulttirnej erudovanosti aj sicasného recipienta. Podobny charakter vyznamu tex-
tovej zlozky v obraze mal alegoricky portrét. V tomto pripade je tieZ potrebné desifro-
vat obraz v intencidch literdrnych a kultarnych ¢i socidlnych savislosti. Jednoduchy
renesancny portrét so strohou informédciou o osobnosti prinasa, naopak, jednoznac-

2% MIKS, odk. 19.

27 Reprodukcia dostupnd v katalégu: ECSEDY, J. A régi Magyarorszagi nyomdak betiii
és diszei, XVIL szaz. 2. kotet, s. 619.
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nu formu poskytnutia tidajov. ZlozitejSou ho robi az detailizmus prejaveny v istej
forme vytvarne a kompozi¢ne zlozitejsej skladby obrazu, zameranej na zverejnenie
vybranych osobnych preferencii portrétovaného. Tieto predstavuji akusi formu
prechodu medzi jednoduchym portrétom osobnosti najcastejSie z trojstvrtového
profilu a Stylizovanou portrétnou ilustraciou (apotedza). Spojenie textu a mapovej
grafiky vedut tvori vyznamny vztah pre porozumenie zloziek obrazu. Zachovanie
vernosti je predpokladom pre popisnt vyrazovi hodnotu diela, ktora bola cielom
ilustrdtora, aj ked v kone¢nom désledku i tu bola moznost prace s ilustraciou len ako
hrubym asociacnym prvkom v zmysle jeho explicitnej vyrazovej formy vo vSeobec-
nej podobe, napr. mesto (bez potreby konkretizovat presna lokalitu formou ndzvuy).
Text ma v ilustracii starych tlaci nezastupitelné miesto, a to z hladiska porozumenia
nametu a interpretdcie vsetkych vyrazovych rovin kompozicie diela.
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Text and Ilustration
(Book Graphics in 16" and 17t Century)

Stanislava Knapcokovd

The subject of the relationship between text and image offers a wide spect-
rum of possibilities within the context of a selected time or genre. The usage of text as
an element of informative support could be observed already in the oldest period of
book graphics. Text even affected the genre division of the illustration itself, bearing in
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mind the cultural context of the time and the perception of this form of communica-
tion by society. Emblematics is one of the most prominent areas where a close, almost
dependent relationship between text and image is manifested, and in itself belongs
to hidden forms of communication with links to the cultural memes of its own time
and the past. The interpretation of this genre is a matter of historical and cultural kno-
wledge of the contemporary recipient. An allegorical portrait had a similar character
to the meaning of the text component in the painting. In his case, it is also necessary to
decipher the image within the literary and cultural context. On the contrary, a simple
Renaissance portrait with a brusque piece of information on the depicted personality
represents a very clear form of data provision. It will only be made more complex by
detailed painting or intricate composition meant to publicise selected personal pre-
ferences of the portrayed. These represent a transition between a simple personali-
ty portrait, most frequently painted as a three quarter profile, and a stylised portrait
illustration (apotheosis). The connection between text and map graphics of vedute
leads to an important relationship for understanding the components of the image.
Maintaining accuracy is a prerequisite for the descriptive value of the work which was
the aim of the illustrator although ultimately, there was always a possibility of using
the illustration as a rough association element in terms of its explicit expression in
a generic form, e.g. a city (without the need to specify the exact location in the form of
a name). Text is irreplaceable in old press illustrations in regard to understanding the
theme and interpretation of all levels of expressions in the composition of the work.

Keywords: allegorical portrait, apotheosis, emblematic illustration, illustration,
book graphics
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Niekolko poznamok k nomina
offerentium v dvoch gratulacnych
tlaciach vydanych na univerzitach
v 17. a 18. storoci’

Lenka Fiserovd

Klucové slova: nomina offerentium, gratulac¢né tlace, 17. — 18. storocie, univerzita, Trnava,
Stajersky Hradec

obce, ako aj laickej verejnosti. Nie st len nezanedbatelnou stcastou kulttr-

neho dedic¢stva jednotlivych ndrodov, ale ¢asto prindsaji i mnohé nové, cas-
to prekvapujtice a cenné informdcie. V sticasnosti su gratulacné tlace podrobované
dokladnému vyskumu z viacerych hladisk. Tento prispevok si kladie za ciel upo-
zornit v niekolkych pozndmkach na ¢asto sa objavujticu zlozku gratula¢nych tlaci,
ktorou st nomina offerentium.

Pre potreby Stiidie sme vybrali dve tlace z univerzitného prostredia, ktoré
od seba deli viac ako Sestdesiat rokov. Spolocnych prvkov pri tychto dielach je hned
niekolko. Obe st gratulacné tlace vydané pri prilezitosti promdcie novobakaldrov
a autorstvo sa pripisuje jezuitskym pedagdgom, ktori v rdmci mobility profesorov po-
sobili na viacerych univerzitach v rakisko-uhorskom priestore. Obaja posobili na pode
historickej Trnavskej univerzity (1635 — 1777). Pozrime sa teraz bliZsie na osobu, ktord
stoji za prvym spisom v naSom vybere. Toméas Mirnyk (Mirnik, Myrnik) sa narodil
18. decembra 1658 vo Velkom Sarisi. Vo veku sedemnést rokov vsttipil do jezuitskej re-
hole v Kosiciach. Pocas rokov 1677 — 1678 sa venoval studiu filozofie vo Viedni. V rokoch
1680 — 1682 zastdval miesto preceptora humanistov a gramatiky v Trnave. O rok ne-
skor odisiel do Stajerského Hradca, kde zacal studovat teoldgiu, $tidium viak prerusil
a pokracoval aZ v rokoch 1685 -1687; o dalsi rok vykonal tretiu probéciu v Judenburgu
a stal sa doktorom oboch disciplin. Najskor vyucoval poetiku v Trnave (1681 — 1682),
potom sa presunul na univerzitu v Stajerskom Hradci. K vyucovaniu poetiky pridruzil
matematiku, hebrejsky i syrsky jazyk a od roku 1697 prednasal filozofiu.! Pocas svojej
pedagogickej praxe posobil aj vo Viedni a v Kosiciach, kde prednasal Svété pismo.

( ; ratulacné tlace z univerzitného prostredia si zasluhuji pozornost odbornej

* Prispevok predstavuje tivod do problematiky a vyskumu tohto typu pramena.
1 Die Matrikeln der Universitat Graz. Band 3. 1663 — 1710, s. XXV.
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Potom sa vratil do Trnavy, kde vyucoval polemiku. V rokoch 1705 — 1711 zastaval post
dekana pravnickej fakulty. V jeho ti¢cinkovani sa vsak objavuje aj dalSie poslanie, a tym
je misiondrska ¢innost. Misiondrske cesty podnikol na sever Slovenska. Na sklonku
zivota sa vrétil do Trnavy, kde 13. septembra 1713 aj zomrel.

V biobibliografidch, ktoré obsahujti tidaje o Zivote a diele clenov Spolo¢nosti
JeziSovej, nachddzame pri jeho mene zmienku o styroch zachovanych tituloch. Na
prvom mieste je uvedeny gratulacny spis s nazvom Exercitationes poeticae tribus decla-
mationibus comprehensae, ktory bol vydany Akademickou tlaciartiou v Trnave v roku
1681. Prométorom spisu bol doktor filozofie a slobodnych umeni Andrej Szluka.
Druhé dielo, ktoré sa mu pripisuje, vyslo o rok neskor, taktiez v Trnave a ide o tri
divadelné hry so subornym nazvom Ludi Apollinares.2

Napokon sa pri jeho mene objavuje tla¢, ktord je predmetom nasho zadujmu.
Pocas jeho pdsobenia v Stajerskom Hradci bol na pocest slavnostnej prileZitosti pro-
mocie bakaldrov na univerzite v roku 1687 vydany gratulacny spis Stillae ex ungula
Pegusi deciduae (Graecii, 1687).2 Prométorom bol doktor slobodnych umeni a filozo-
fie, riadny profesor Rudolf Lewenberg. Prave v tomto roku viedol Mirnyk triedu
poetiky a ako uzbolo zvykom, tieto triedy venovali svojim star$im kolegom literarny
dar. Pod venovanim st podpisani stajerskohradski ucenci. Dielo sa sklada z dedi-
kacnej basne a piatich dalsich bésni, stt napisané v elegickom distichu. Ich obsahova
stranka bude predmetom iného vyskumu. Cast nomina offerentium sa nachddza na
konci spisu, zaznamenanych patndst mien je rozdelenych do dvoch skupin (grofi
a slobodni baréni) a v rdmci nich st radené v abecednom poradi podla krstného
mena. Z katalogu posluchacov Stajerskohradskej univerzity sa dozvedame, ze prvy
traja menovani boli prave v roku 1687 v Mirnykovej poetickej triede: grof Adam
Draskovi¢ zo Sarvaru, grof Alexander Erdody z Eberau a grof FrantiSek Anton Barbo
z Waxenstienu.* Ostatni boli najmé principisti z vyssich ro¢nikov — gréf Frantisek
Augustin z Waldensteinu, grof Gandolf Guilielmus zo Schrottenpachu, grofi Juraj
Leopold a Jan Jozef zo Steinpeis, grof Jan Maximilidn Thun, gréf Oto Henrich zo
Schrottenpachu, grof Richard Helti, grof Zigmund Batthyany. Poslednf traja st slo-
bodni baréni — Jan Jozef Gablkoven, Jan Xaver Lang a Pavol Anton Rattkay. Ak sa
pozrieme na geografickii a ndrodna prislusnost, tak zistime, Ze najvacsie zasttpe-
nie ma pochopitelne nobilita zo Stajerska, ale boli medzi nimi i Talian (Helti), Cech
(Thun), Chorvét (Rattkay) a traja Uhri (Batthyan, Draskovic¢, Erdody).

2 Scriptores Proviciae Austriacae. Collectionis scriptoribus eiusdem Secietatis universae.
Tomus primus, s. 231; Dejiny Trnavskej univerzity 1635 — 1777, 1992 - 2010, s. 183.

3 Stillae ex ungua Pegasi deciduae, honori illustrissimorum, perillustrium, reverendorum,
nobelium ac eruditorum dd.neobaccalaureorum cum in alma ac celleberrima Universitate
Graecensi, prima Philosophiae Laurea insignirentur. Promotore R. 2 Rudolpho
Lewenberg e Societate Iesu, AA. LL. et Philosophiae doctore, eiusdemque professore
ordinario, ab illustrissima humanitate Graecensi dicatae. Graecii: apud Haeredes
Widmanstadii, 1687. 25 s.

4 Die Matrikeln der Universitat Graz, odk. 1, s. 104.
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Presutime sa teraz o Sest desatroc¢i neskor na podu historickej Trnavskej uni-
verzity (1635 — 1777), kde vychddza iny gratulac¢ny spis vydany pri prilezitosti slav-
nostnych promocii novych bakalarov Trnavskej univerzity. V tomto pripade ide o die-
lo s nazvom De institutione ac venatu falconum (O sokoliarskom vijcviku a love).> Nevelké
dielo bolo vydané v roku 1749 Akademickou tlaciarfiou Spolo¢nosti JeZiSovej. Hoci sa
na titulnom liste meno autora neuvéddza, autorstvo sa pripisuje jezuitskému kiazovi,
historikovi a univerzitnému profesorovi Jurajovi Prayovi (1723 — 1801)°, pretoze prave
on v danom roku viedol rétoricki triedu v Trnave. Autorsky sa meno Juraja Praya
v dejindch prvej Trnavskej univerzity spdja najma s historickou a pravnickou litera-
tarou, teda toto prvé dielo tematicky, ani zdnrovo nekoreSponduje s jeho neskorsou
tvorbou. Spis sa v niektorych neskorsich bibliografickych priruckdch objavuje pod
menom doktora slobodnych umeni a riadneho profesora Andreja Schmidthauera,
ktory bol — ako dokazuje titulny list spisu — jeho prométorom. Spis je napisany v Stan-
dardnom daktylskom hexametri a skladd sa z 1 189 versov, ktoré st rozdelené pomer-
ne s rovnakym rozsahom do dvoch knih. Prva kniha sa venuje vSeobecnému opisu
roznych druhov dravych vtdkov s dérazom na sokoly a nasledne oboznamuje citatela
s metédami sokoliarskeho vycviku (institutio), druhd kniha uz upriamuje pozornost
na samotny sokoliarsky lov a jeho techniky (venatus).”

V trnavskej tla¢i mdme na rozdiel od prvého spisu nomina offerentium zaradené
hned za venovanim. Napocitame tu devat mien. Na prvom mieste je uvedeny slobod-
ny bar6n FrantiSek Xaver Tolvaj z Héjskeho v Nitrianskej stolici, druhym v poradi je
Stefan Barinyai z Bratislavy. Obaja boli konviktormi Marianskeho seminéra v Trnave.
Dalej nasleduji Alexander Csapody z Peceniad, Trnavcan Jozef Benéik, Jozef Faber
z Devina, Jozef Tomcsdny, odchovanec semindra Sv. Vojtecha. Zemplinsku stolicu za-
stupuje Imrich Szerdahelyi z Backova, ktory bol odchovancom Maridnskeho semi-
ndra. Zoznam uzatvara dvojica z Bratislavskej stolice — Ladislav Papp z Pustych Ulan
a Jan Paulovics zo Svatého Jura.® Z tohto zoznamu mozno postrehnt aj isty spolo-
¢ensky posun a dostupnost univerzitného vzdelania uZ pre $irsi okruh posluchécov.

Potencidl tohto pramena pre dalSie skiimanie urcite nie je zanedbatelny. Hlbsi
prieskum osob z tychto mennych zoznamov moéze sluzit na dokreslenie obrazu uni-

5 De institutione ac venatu falconum libri duo. Perillustrium, reverendorum, praenobilium

ac eruditorum dominorum neo-baccalaureorum honoribus dicati. Cum in alma et

celeberrima Universitate Tyrnaviensi, promotore R. P Andrea Schmidthauer e Societate

Tesu, AA. LL. et Philosophiae doctore, eiusdemque professore ordinario primo Philosophia

Laurea ornarentur. Tyrnaviae: Typis Academicis Societatis Iesu, 1749.

Viac k posobeniu Juraja Praya na Trnavskej univerzite a jeho literdrnej ¢innosti pozri

FISEROVA, L. Juraj Pray a promo¢ny spis De institutione ac venatu falconum (Tyrnaviae,

1749), s. 38 - 53.

7 FISEROVA, L. Tematika lovu v didaktickych bastiach Cynegeticon a De institutione ac
venatu falconum, s. 158.

8 BOGNAR, K., KISS, J. M. ésJ. VARGA. A Nagyszombati Egyetem fokozatot szerzett
hallgatéi 1635 — 1777, s. 324.
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verzitného prostredia v 17. a 18. storod, ¢i na postihnutie moznych vzdjomnych vzta-
hov medzi autorom a uvedenymi osobami. Zaroven je dalsim pramenom pri genealo-
gickom vyskume a doplnani biografickych tdajov.
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A Few Notes on Nomina Offerentium
in Congratulatory Prints Published
in Universities in 17t and 18t Century

Lenka Fiserovd

Congratulatory prints from university environment deserve the attention
of both the scientific community as well as the lay public. Not only are they a signi-
ficant part of the cultural heritage of any society, but they also often provide many
new, surprising and valuable information. At present, congratulatory prints are sub-
ject to thorough research in several respects. This article focuses on somewhat more
comprehensive illustration of the university environment in the 17t and 18" centu-
ry based on analysis of nomina offerentium, which seems to be a frequently recurring
component of these prints. We also aim to illuminate possible relationships between
authors and other people named on aforementioned lists and outline other oppor-
tunities of applying the research of this topic.

Keywords: Nomina offerentium, congratulatory prints, 17th and 18 century,
university, Trnava, Stajersky Hradec
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Captatio benevolentiae
v autorskych predhovoroch
barokovych literdtov’

Katarina Karabovd
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barokova literattira

rakteristické znaky sa pokisili v minulosti definovat uz viaceri literdrni vedci.

Z pohladu skiimania paratextovych stcasti diel m6zeme vnimat autorské pred-
hovory ako spolo¢na ¢rtu tejto pomerne pocetnej skupiny textov. Pri jednotlivych
druhoch autorskych predhovorov je mozné badat isté Specifikd, ktoré zohladnuja
zanrovu a odbornt rozmanitost. Na zdklade toho mdzeme podla nasho ndzoru ba-
rokové paratexty, ktoré predchadzaja tistrednej casti diela, zaradit do niekolkych ka-
tegorii: ad lectorem, praefatio, prooemium, proloquium a prolegomena. Vo vacsine pripadov
sa pri autorskych predslovoch v barokovej literattire stretdvame s formou predhovoru
ad lectorem. Otazkou je, ¢i kazdy lector benevolus — ako byva najcastejsie oznacovany re-
cipient diela (v texte samozrejme vo vokativnej podobe lector benevole) — v skuto¢nosti
¢ital avodné strany knihy, alebo podobne ako nejeden dnesny citatel tivod jednodu-
cho preskocil a zacital sa priamo do hlavného textu. V nasej stadii budeme pracovat
s predstavou uvedomelého citatela, ktory si text autorského predhovoru precital, a to
mozno este pred samotnym nadobudnutim publikécie. KedZe vyskum paratextov sa
na Slovensku dosial nijak vyrazne zo strany vedeckej obce neinicioval a z tejto oblas-
ti vyskumu mame len ciastkové vystupy, v predkladanej stadii sa pokdsime zhrnat
zakladné prvky paratextov so zameranim sa na barokové texty a na najcastejsiu for-
mu barokového predhovoru — ad lectorem. Pre toto casové ohraniCenie textov sme sa
rozhodli z presvedcenia, Ze prave v barokovych tlaciach dosahujt paratextové stacasti
najvyssiu uroven, nielen z hladiska kontextuality, ale aj z pohladu obsahového a sty-
listického.

Barokové texty predstavuju v slovenskom milieu $pecifickd skupinu, ktorej cha-

Ad lectorem

Predhovor citatelovi — ad lectorem — v latinskych barokovych tlac¢iach vnimame
z dnesného pohladu ako vynikajtci prvok pre pochopenie savislosti, v ktorych dielo
vznikalo. Tato ¢astokrdt neodmyslitelna stcast publikacii prindsa vSak vnimavému re-
cipientovi nielen cenné poznatky k pozadiu vzniku diela, jeho argumentacnej vystav-
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be ¢i ¢leneniul, ale na tomto mieste vo viacerych pripadoch nachddzame aj informacie
zo zivota samotnych protagonistov diela, ktoré sa neuvadzajua v dostupnych biogra-
fickych priruckach alebo slovnikoch a st jedine¢né.? V suvislosti s hlbsim pochopenim
barokového diela je autorsky predhovor jeho neoddelitelnou stucastou. Podla nasho
nazoru nemozno skimat a analyzovat akykolvek barokovy text bez toho, aby sa ba-
datel najskor nekonfrontoval s tiivodnymi sprievodnymi textami, ako je titulny list,
dedikdcia, autorsky predhovor atd., podobne aj so zdverecnymi pasazami, ktoré sa
takisto zaraduju k tzv. paratextom a mozu prispievat k hlbsiemu pochopeniu diela
v stvztaznosti k dobovému kultiirnemu a spolocenskému prostrediu. Podla viacerych
badatelov v oblasti literattry prave knizné paratexty slazia ako vstupna bréna alebo
chodba do textu, ktory je napliou dalsich ¢asti a tvori jadro publikécie.? Pri hlb3ej ana-
lyze barokovych autorskych predhovorov celkom urcite narazime aj na moznd snahu
autorov ziskat si priazen citatela. Takéto tsilie autorov moze koreSpondovat s ich tiaz-
bou dat do pozornosti vlastné dielo, presvedcit Citatela o nespornej kvalite textu, pre-
zentovat autorove myslienky, poukédzat na obtaznost spracovanej latky ¢i vyskumu,
ktory zisteniam uvddzanym v knihe predchéddzal, jednoducho ,ulovit” pozornost
a priazen citatela do takej miery, Ze si dielo precita, pripadne kipi. Velmi casto sme
v predhovoroch ad lectorem svedkami aj akejsi autorskej pokory, ked uz vopred ospra-
vedlnuju mozné nedostatky predstavovanej tlace, hoci po precitani knihy zistime, ze
dielo ziadne vdzne preslapy neobsahuje (i ked zo statistického hladiska sa v kazdej
jednej publikacii ndjde nejaka chyba). V rdmci autorského predhovoru ad lectorem je
mozné vnimat tato autorsku zdvorilost z viacerych pohladov.*

Captatio benevolentiae od antiky po baroko

Skor ako sa pozrieme na konkrétne miesta vo vybranych barokovych textoch,
ktoré koreSponduju s témou nasho prispevku, bude vhodné pribliZit si v kratkosti, o
to captatio benevolentiae vlastne je, kedy sa s nim po prvykrat stretdvame v literattre

Tato stidia vznikla ako ciastkovy vystup projektu VEGA ¢. 2/0047/16 s nazvom

Nexus Slavorum Latini: medzislovanské vztahy a stvislosti v zrkadle latinskej literattiry

(16. - 19. storocie).

I KARABOVA, K. Autorské prihovory ako vyznamny prvok kontextuality diela, s. 106 — 116.

2 Napriklad v lekdrskej dizertacii o $kodlivych jedléch (Dissertatio inauguralis-medica de
cibis noxiis (Tyrnaviae, 1774), ktorej autorom je Mikulas Jan Rigler, sa z paratextovej casti
dozvieme viaceré podrobnosti z jeho zivota, hoci v dostupnej biografickej literattre by
sme po jeho osudoch pétrali médrne. V tomto pripade vsak nejde o predhovor citatelovi,
ale o text dedikdcie. Pozri: KARABOVA, K. Mikuld$ Jan Rigler — dietol6g alebo prezieravy
lekar?, s. 21 — 22.

3 GENETTE, G. Seuils, s. 11.

Viac k prejavom autorskej zdvorilosti v predhovoroch v pripravovanej publikdcii

KARABOVA, K. Ad lectorem. Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity

v Trnave, 2019.
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a ako sa vyvijalo v priebehu storoci.® Zlahka nadnesene — hoci ndm za pravdu dava aj
samotny Quintilianus® — mohli by sme na zadiatku nasho exkurzu k pojmu, ktory je
nasou tstrednou témou, povedat, Ze aj tvodné verSe najzndmejsich eposov antického
staroveku takpovediac zavanaja tazbou autora po ziskani si bozej ziclivosti alebo cita-
telskej pozornosti. Homérov tivod k Iliade a Odysei ¢i Vergiliove Arma virumgque cano...
celkom jednoznacne mohli vyvolat zvedavost, o kom to vlastne bésnici hovoria, a ¢i
osudy hlavnych protagonistov, ktoré versami opisuju, st skutocne natolko zaujimavé,
Ze im bolo treba venovat niekolko tisic versov.” Cicero v diele De inventione hovori
0 tzv. benivolentiam comparare® a vzapati pouca, Ze ak si chce osoba ziskat naklonnost
u posluchécov, udeje sa tak vtedy, ked sa im predloZia skutky, ktoré boli vykonané
udatne, rozumne a ludsky, bez prilisného liskania sa.” Konkrétny vyraz captatio be-
nevolentiae pouzil ako prvy Boethius!® vo svojom diele In Ciceronis Topica.! Miesto
takéhoto vzbudenia tstretovosti, pozornosti a ochoty nechat sa poucit nachddzame
v tivode reci (tzv. exordium alebo prooemium). Prave tu mal dobry recnik za tilohu v mi-
nulosti ucinit posluchéca benivolum, attentum a docilem.1? Tieto pravidla sa tykali podla
R. Curtia praktickej techniky prednesu,!? v antike i8lo teda o re¢nicku teériu, ktora sa
v neskorsich obdobiach aplikovala aj na pisané texty. V stredoveku sa captatio bene-
volentine v rdmci recnickej praxe vyskytovalo predovsetkym pri stidnych reciach ako
prostriedok na ziskanie a presvedcenie sudcov. Za jedného z hlavnych protagonistov

5 Nemadame vedomost, Ze by sa pojmu a celkovo zaujimavej téme captatio benevolentiae
venoval v slovenskom milieu vacsia pozornost. V tejto stuvislosti upozornujeme na stadiu
Marcely Andokovej, ktord skiima rétoricki kategoriu captatio benevolentiae v stivislosti
s interakciou medzi rozpravac¢om a posluchd¢mi v staroveku a dnes, a prinasa prehlad
pohladov na vyznam tohto pojmu v antike a krestanskom pisomnictve. ANDOKOVA,
M. The role of captatio benevolentiae in the interaction between the speaker and his
audience in Antiquity and today, s. 1 - 14.

6 QUINTILIANUS. Institutio oratoria, I, VIIL, 5; IV, I, 34.

7 Tieto verse predstavuji tzv. prooemium, ktoré v pripade uvedenych starovekych
bésnikov vnimame ako uvedenie do deja, naklonenie si Ziclivosti bohov. Por. RABEL,
R.]J. Plot and Point of View of Iliad, s. 14 — 19, 33 - 56.

8 CICERO. De Inventione I, 21.

° ,Ab auditorum persona benivolentia captabitur, si res ab iis fortiter, sapienter, mansuete
gestae proferentur, ut ne qua assentatio nimia significetur..” CICERO, odk. 8, I, 22.

10" Celym menom Anicius Manlius Torquatus Severinus Boethius (cca 475 — 526) bol
krestansky spisovatel a komentator Aristotela, Porfyria a Cicerona. Jeho komentované
preklady Aristotelovych spisov tykajtcich sa logiky mali vyznamn tlohu v obdobi
stredoveku, podobne ako jeho encyklopedicka prirucka venovana tzv. quadriviu.

Por. SUBRT, J. Rimska literatura, s. 446 — 450.

11 Sed ut sine ullo labore; ac sine ulla confusione non casu ad ea mens sed quadam uia
et ratione perueniat, post hanc beneuolentiam captationem, Trebatii laudem subiungit,
cum eius uerecundiam in his commemorat expetendis, quae si postulanti amico Cicero
praestilisset et gloriae praemium ferret et gratiae sed quod petenti Trebatio, ut ei Topica
traderet minime concessit.” BOETHIUS. In Ciceronis Topica I, s. 1043.

12 CICERO, odk. 8, I, 20; CICERO. De oratore II, XIX, 78.

13 CURTIUS, R. Evropsk4 literatura a latinsky stfedovek, s. 81.
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tohto stylu mozeme urcit biskupa v Mende Williama Duranda (1230 — 1296), ktory
je autorom diela Speculum iudiciale z roku 1271. Aj v oblasti autorskych predhovorov
priniesol stredovek nové podnety, ktoré autori vyuzivali ¢oraz frekventovanejsie
a sebavedomejsie.'* Napokon je potrebné sa zmienit o vyznamnom mieste, ktoré ma
captatio benevolentiae v epistolografii. UZ samotny charakter tohto Zanru si Ziada nielen
upriamenie pozornosti ¢itatela, ale aj jej neustéle udrziavanie.!>

Bolo by naivné sa domnievat, ze barokovi autori nepoznali spisbu staro-
vekych gréckych a rimskych autorov, ako napriklad Aristotela, M. Tullia Cicerona
alebo Quintiliana, venovanu re¢nictvu ¢i reénickym tedridm neskorsich autorov
vychadzajtcich zo starovekych rétorickych priruciek. Aj v produkcii univerzitnych
knihtlac¢iarni v mestach, kde posobili viaceri autori, z ktorych predhovorov v nasSom
clanku cerpame, vychddzali v priebehu 17. a 18. storocia viaceré didaktické prirucky
zaoberajtce sa recnictvom. Za vsetky v stvislosti s témou spomefime anonymné
dielo vydané v trnavskej univerzitnej knihtlaciarni pod ndzvom Manuductio ad eloqu-
entiam, v ktorom autor priblizuje aj literarnu tedriu ohladom tzv. exordia & prooemia,'®
pri¢om vychddza z podrobnejsieho Suarézovho diela De arte rhetoricae,'” ktoré tvo-
rilo podla Ratio studiorum predpisanti u¢ebnicu rétoriky na jezuitskych skoléch.!®
Obe tieto teoretické diela sprostredkivaji informdcie na ziskavanie si pozornosti
a naklonnosti citatela v intencidch starovekych predstdv a uvddzaji mnohé prikla-
dy z originalnych latinskych starovekych textov, pricom popredné miesto zastava
Cicero, Quintilianus a starovekd rétoricka prirucka pripisovana Ciceronovi Rhetorica
ad Herennium.

Ziskavanie si priazne v barokovych
predhovoroch

Jednou z podstatnych ¢ft autorskych predhovorov vo vSeobecnosti je ich for-
ma. Autori sa prihovdraju citatelovi celkom prirodzene v 1. osobe zvacsa singularu,
v niektorych pripadoch je pouZzity plural. Tento spdsob umozZnuje posobit na itatela
v priatelskom téne, pricom vzbudzuje zdanie redlnosti. V barokovych autorskych
predhovoroch sa vac¢sinou priamo v ivodnej vete, pripadne v odstavci stretdme so
struénym predstavenim diela a jeho vyznamom. AZ neskdr autor vysvetluje, preco
a za akych podmienok dielo vznikalo, aké boli pramene, z ktorych autor vychadzal,
¢o nové dielo prinasa, pripadné clenenie ¢i kratku osnovu diela. Prikladom moze
byt predhovor banskostiavnického rektora gymndzia Jana Severiniho (1716 — 1769)

14 BRINKMANN, H. Der Prolog im Mittelalter als litterarischer Erscheinung, s. 1-21;
FINSTER, E Zur Theorie und Technik mittelalterlicher Prologe, s. 27.

15 PERELMAN, L. The Medieval Art of Letter Writing, s. 111.

16 Manuductio ad eloquentiam, s. 371 - 372.

17 SOARIUS, C. De arte rhetorica libri tres, s. 52.

18 KORDOS, J. Tyrnavia crescens — a rhetorical exercise or an artwork of imitation?, s. 577.
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Obr. 1 Titulny list diela J. Severiniho Commentatio historica de veteribus incolis Hungariae

Cis-Danubianae (Sopronii, 1767)
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Obr. 2 Titulny list diela ]. Papanka Historia gentis Slavae (Quinque-Ecclesiis, 1780)

k dielu o najstarsich obyvateloch Preddunajska, tzn. dnesného Slovenska,!® ktory
zacina slovami: ,Laskavy citatel, rozhodol som sa napisat o najstarsich obyvateloch
horného Uhorska pomocou dokazov. Je nemenej uzitocné a zdroven vitané, ak do-
kladne preskimas nase argumenty a precitas toto nepatrné dielo, ktoré sa sotva
snazi ziskat si niekoho priazen, a posudis jeho obsah.”?

19 SEVERINI, I. Commentatio historica de veteribus incolis Hungariae Cis-Danubianae,
Sopronii, 1767.

20 Hungariae citerioris vetustissimos incolas, lector benevole, exponere aggredior,
documentorum, si nostra exigis, sterile opus et fors ideo vix cuiquam pertentatum,
at si argumentum spectes, utile non minus ac iucundum.” SEVERIN]I, J. Commentatio
historica de veteribus incolis Hungariae Cis-Danubianae, Lectori Benevolo, A2.
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Poukdzanie na autority a ich vyzdvihnutie je dalSou z casto sa opakuju-
cich zvyklosti v barokovych predhovoroch ad lectorem. Zistili sme, ze v skimanych
barokovych predhovoroch je zmienka jednak o antickych autoroch, jednak o ve-
deckych ¢i spolocenskych autoritdch neskorsich obdobi, v niektorych pripadoch aj
o vyznamnych stcasnikoch samotnych autorov. Podobne ako inde v texte diela vy-
pozicky antickych autorov navodzuji vzdelanost a s¢itanost autora a korunuju text
puncom seriéznosti. Poznanie textov starovekych gréckych a latinskych autorov
nebolo v minulosti celkom uréite ni¢im vynimoénym. Ziaci a $tudenti sa ucili na-
spamat recitovat pomerne dlhé pasaze nielen zo Sv. pisma, ale aj z diel starovekych
autorit. Cibrili si tak na jednej strane pamat, na druhej strane mali vZdy naporudzi
mnozstvo vhodnych sentencii. A to je presne to, ¢o sa snazili zarocit v predhovo-
roch aj barokovi spisovatelia, vedci ¢i verSotepci bez rozdielu na zameranie diela.
Odkaz na staroveku autoritu mohol polahky a tG¢inne pouzit lyricky basnik, ako aj
historik ¢i filozof. Juraj Papének, tvorca prvych systematickych dejin Slovékov, vo
svojom diele Dejiny slovenského naroda (Historia gentis Slavae) z roku 1780 nevéha
v autorskom predhovore, potom ako zvyraznil mend zndmych papeZov, ktori sa
venovali skiimaniu histérie, pouzit vyrok sv. Cypridna zo 71. listu adresovaného
bratovi Quintovi: ,Nie sme prekondvani, ked st ndm predkladané lepsie veci, lez
na zaklade nich sme poucovani.”?! Urobi tak v momente, ked chce zvyraznit fakt,
ze niektoré miesta v histérii zostali bez povsimnutia a on sa ich pokdsa zozbierat
a uhladit v nich nezrovnalosti, pricom nemusi byt vzdy tspesny.

Celkom zjavnym prostriedkom na upttanie pozornosti Citatela je pouka-
zanie na Specifikd textu. Napriklad moze ist pritom o tplne novi tematiku, kto-
rd dosial nebola spracovana; uvddza sa to v prihovore vyssSie zmienenej dizertacie
o skodlivych jedlach. Autor Mikulds Rigler svoju pozornost zameral, ako sdm pise
v prihovore citatelovi, na jedlo, ktoré sa moze stat zdraviu skodlivym. Pise, Ze prici-
ny choréb pochddzaji bud z prirodzenej vnitornej degenerdcie organizmu, alebo
ich zapri¢inuju vonkajsie vplyvy.?? Inokedy mozeme byt svedkami netradi¢ného ¢
nového spracovania tematiky. V roku 1746 vysla v Trnave na prvy pohlad nena-
padnd publikdcia z oblasti mordlnej filozofie Idea sapientis theopolitici seu philosophia
morum, teda Vzor miidreho teopolitika, ¢ize filozofia mravov,?® ktorej autorom je profesor
rétoriky, filozofie a apologetiky Anton Vanosi (1687 — 1757). Autor v prihovore cita-
telovi piSe: ,Laskavy citatel, drziS systematické dielo vedomosti z morélnej filozofie.
Touto témou sa zaoberali uz viaceri, ktori sa hodni zasltZenej chvaly, ako napriklad

21 Non vincimur, quando offerentur nobis meliora, sed instruimur.” PAPANEK, G.
Historia gentis Slavae. Ad lectorem, nepag.

22 Morborum causae vel ad naturalem solidorum fluidorumve degenerationem
ex vi vitae continuo apllicata sponte provenientem vel denique ad rerum non naturalium
scilicet primo ingestorum ad quae aer, cibus, potus, medicamenta, venena spectant.”
RIGLER, N. I. De cibis noxiis. Ad lectorem, nepag.

23 VANOSSI, A. Idea sapientis seu philosophia morum. Tyrnaviae, 1746.
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Obr. 3 Titulny list diela M. Riglera De cibis noxiis (Tyrnaviae, 1774)
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Obr. 4 Titulny list diela A. Vanosiho Idea sapientis seu philosophia morum
(Tyrnaviae, 1776)
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Raynaud, de Raconis, Vernulaeus, Lipsius, Savedra, Barclajus a ini spolu s knieza-
tom filozofov Aristotelom.”? Dalej sa v prihovore docitame, Ze text dopliiaji emblé-
my, ¢o celkom istotne ¢ini Vanosiho dielo osobitym, kedZe ilustracie v barokovych
pracach nenachddzame pricasto. Okrem toho tu spomenie niekolko vedeckych au-
torit z oblasti mordlnej filozofie.

Pre ¢itatela mozu byt celkom jednoznac¢ne zaujimavé aj pohntitky autora, ktoré
ho viedli k napisaniu diela. Nadany jezuitsky basnik Frantisek Babai (1742 —1777)* na
zaciatku svojho diela o uhorskych kraloch piSe: ,Na to, aby som bol ochotny spracovat
v metrdch kralov Uhorska, vydanych v prirucke veladostojnym panom Ladislavom
Tur6cim, ma naviedol isty muz, vzdelanému svetu dobre zndmy vdaka historickym
vykladom, muz, ktory na Trnavskej univerzite vyucuje svetské dejiny a rétoriku.
Usudil som, ze toto podujatie bude osozné nielen jednako ostatnym zdujemcom
o vlastivedu, jednak — a to najma — jeho ziakom, pretoze je potvrdenym poznatkom,
Ze nasa pamét, inak nestdla a nespolahliva, dostdva v metrach dZasnu pomocku.”?6
Citatel ma moznost dozvediet sa prostrednictvom Babaiovho tivodu, Ze prebasnit 48
medailénov uhorskych krélov nebolo rozhodnutim samotného bésnika, ale nejakého
zndmeho vzdelaného muza. Musi vsak citat dalej, aby sa dozvedel, Ze ide o historika
Stefana Katonu, niekdajsieho dekana trnavskej filozofickej fakulty. Vybornym prikla-
dom je v tomto pripade aj dalsi Babaiov predhovor citatelovi, ktory sa nachddza na za-
Clatku basnickej Zbierky zmiesSanych epigramov® a istym spdsobom poukazuje aj na jeho
dielo o uhorskych kraloch: ,Ked som sa vo Viedni venoval hlavne vaZznejSim discipli-
nam, vracal som sa znovu a znovu v menej tazkych chvilach akoby vnitorne pohyna-
ny k povabnym Mtzam, ktoré som nikdy neprestal milovat. Vdaka ich pomoci som
v diele ststredil epigramy ako s cirkevnou tematikou predovsetkym o Blahoslavenej
Panne Marii, panej Uhorska, tak aj svetské s rozmanitou tematikou nedbajtic na ich
pocet. Hned potom som obratil svoju pozornost na skladanie basni, ktoré sa tykali
vlasti. Popravde som skomponoval v metrickej prirucke basne na Uhorskych kralov,

2 Habes lector benevole summariam philosophiae morum synopsim. Tractavere materiam
hanc plures laude sua dignissimi: Raynaudus, de Raconis, Vernulaeus, Lipsius, Savedra,
Barclajus et alii cum philosophorum principe Aristotele.” VANOSSI, odk. 23, Praefatio
authoris ad lectorem, nepag.

%V suvislosti s tvorbou tohto skutoéne talentovaného bédsnika sme publikovali
v minulosti uZ viacero textov. Pre najucelenejsie informécie pozri: KARABOVA, K.
Basnickd zbierka Frantiska Babaia Ungariae reges. Trnava: Filozoficka fakulta
Trnavskej univerzity v Trnave, 2015.

% Ungariae Reges, a reverendissimo patre Ladislao Turéczi compendio datos, metrice
ut deducere vellem, auctor mihi erat vir quidam, orbi erudito ab Historicis lucubrationibus
bene notus, is qui in Universitate Tirnaviensi profanam tradit et historiam et eloquentiam:
ratus, conatum hunc cum aliis rerum patriarum studiosis, tum imprimis discipulis suis
proficuum fore; quandoquidem memoriam nostram, fluxam ceteroqui ac infidam, metris
mire juvari in comperto esset.” BABAI, E Ungariae reges, Ad lectorem, A2.

27 BABAI, E Epigrammatum miscellaneorum, sacrorum et profanorum libri IIL.

Ad lectorem, A2.
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Obr. 5 Titulny list diela E Babaia Epigrammatum miescelaneorum, sacrorum et
profannorum libri I1l. (Tyrnaviae, 1777)



Captatio benevolentiae 95

Palatinov a Ostrihomskych arcibiskupov a uverejnil ich v rdmci troch knih v trnavskej
knihtla¢iarni na svetlo Bozie.”? Z textu tohto predhovoru sa dozvedame niekolko za-
ujimavych informdcii: Babai zacal skladat basne do zbierky zmieSanych epigramov
eSte pocas Studijného pobytu vo Viedni, kde sa pravdepodobne venoval stidiu filozo-
fie a teoldgie, a hoci iSlo o jeho poslednti zbierku (nakolko zomrel velmi mlady), zacal
ju pisat este pred dal$imi troma. Z textu predhovoru je dalej zrejma jeho ndklonnost
k basnam i ticta k Panne Marii. Nastastie od FrantiSka Babaia mdme zachované vsetky
Styri zbierky, avSak pri predstave, Ze by to nebolo tak, by ndm tento jeho autorsky
predhovor napovedal o Babaiovych béasnickych pocinoch viac.

Zaver

Ak sa mame pokadsit o kratke zhrnutie ziskanych poznatkov o prostriedkoch
ziskavania si Citatelskej ndklonnosti v barokovych textoch, musime konstatovat, ze
autori celkom jednozna¢ne vyuzivali usmernenia starovekych re¢nickych autorit,
ale aj neskorsich autorov venujtcich sa re¢nickym teéridm. V skimanych konkrét-
nych tlaciach z tohto obdobia, ktoré s tzv. captatio benevolentiae celkom jednoznacne
koreSponduja, sa ndm podarilo definovat viacero moznych vychodisk pri ziskavani
si priazne ¢i pozornosti Citatela:

B predstavenie diela takpovediac in medias res v samotnej ivodnej vete;

B poukdzanie na autority a ich vyzdvihnutie;

B vyzdvihnutie faktu, Ze ide o nova tému alebo netradi¢né spracovanie

témy;

B pohnttky autora k napisaniu diela, s ktorymi by sa mohol lector benevolus

pripadne stotoznit, alebo ktoré by mohli vzbudit este viac
jeho zvedavost.

Okrem tychto predstavenych okruhov sa v textoch viacerych barokovych
autorskych predhovorov nachadzajt aj iné prvky. Ide napriklad o zdvorilost autora
¢i uznanie si vlastnych chyb z jeho strany, ¢o sa moze prejavovat v istych stereotyp-
nych obratoch, prejavujicich sa v pokornych prosbach o prepacenie chyb, omylov
a vsetkého, na ¢o by mohol citatel hladiet s nevolou.

Je nepochybné, ze texty autorskych predhovorov vsetkych typov, ktoré za-
radujeme k tzv. paratextom, si nesmierne zaujimavym a cennym prameniom pri

28, Cum severioribus disciplinis potissimum Viennae operam darem, horis minus impeditis
veluti animi causa ad nunquam mihi non dilectas Musas amoeniores identidem
revertabar, quarum adiutus ope Epigrammata cum sacra de Magna imprimis Ungariae
Domina B(eatissima) V(irgo) Maria, tum profana de vario argumento haud temnendo
numero composueram. Ad res subinde patrias metrice conscribendas animum adieci,
iamque Ungariae Reges, Palatinos et Archi-Episcopos Strigonienses metrico compendio
deduxi ac ternis tomulis in lucem publicam typis Tyrnaviensibus evulgavi.” BABAI,
odk. 27, Ad lectorem, A2.
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analyze akéhokolvek barokového textu. Sposoby, akymi si pomocou nich autori zis-
kavali ¢itatelskti pozornost, st len jednym z mnohych tém, ktoré sa v tejto oblasti
daju skamat. V savislosti s literdrnym dielom sa otvaraja stdle nové obzory, ktoré
nam mozu tieto paratexty priich dokladnej analyze sprostredkovat a ktoré prinasa-
ju nezvycajné pohlady jednak na dielo ako celok, jednak aj na tvorbu autora, jeho
vnutorny svet i zZivotné osudy.
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Captatio benevolentiae in Authorial Addresses
of Baroque Writers

Katarina Karabovd

Baroque texts embody a specific group in the Slovak milieu, and a num-
ber of literary researchers have previously tried to define its characteristics. From
the viewpoint of researching paratextual components of different works, authorial
addresses can be considered a common feature of this rather large group of texts.
With each type of authorial address, certain specific traits can be seen, when facto-
ring in diversity in genre and subject matter. Based on this we can divide them in
several categories: ad lectorem, praefatio, prooemium, proloquium and prolegomena. The
most common form of authorial address in Baroque literature is ad lectorem. In Latin
Baroque prints, the authorial address is and indispensable part of many publications
— for a perceptive recipient, it brings a valuable insight into the background of the
work, or its composition and logical structure. Apart from this, ad lectorem paratexts
could also supply important information not only about the formation of the main
body, but also describing the background and circumstances of its origin, not rarely
about the life of the author himself, that cannot be found in available biographies.
According to several literature researchers, any paratext is a is a gateway or passage
to the primary text. Deeper analysis of the addresses sometimes reveals attempts of
the authors to win favour of the reader. Thus, we focused not merely on the means
of winning the author’s favour, but also on the specific sections in specific Baroque
publications, that clearly correspond with so called captatio benevolentiae. Within
this study, we also tried to define the possible similarities and spheres in the add-
resses of the Baroque writers in our milieu, and presented a development of such
authorial behaviour that can be undeniably traced back to the ancient times. In con-
nection to this, we offer various authorial addresses that we based our findings on
in Slovak translation.

Keywords: paratexts, authorial addresses, ad lectorem, captatio benevolentiae,
Baroque literature



99

S. A. D. Tissot: Avis au peuple
sur sa santé — J. Procopius:
Sprawa pro Lid obecny (1788)

Paratexty v preklade diela

Beata Ricziovd — Olga Vanekovd
Klucové slova: S. A. D. Tissot, J. Procopius, 18. storocie, zdravotnicka osvetova literatdra, paratext

text a riadia jeho recepciu. Autorom koncepcie paratextov je franctizsky nara-

tol6g Gérard Genette.! Literdrni vedci dalej rozvijaja Genettove zistenia. Podla
L. Miillerovej st sekundarne knizné i mimokniZné texty sti¢astou kniznej komunika-
cie, ktord podstatnym spdsobom vstupuje do procesu recepcie literdrneho diela ako
miesto prvého kontaktu recipienta s textom. Podstata paratextov spociva aj v dalsich
dimenzidch. Analyza prislusenstva knihy moze poskytnut badatelom klti¢ v recepcii
konkrétneho autora i vychodisko na odhalenie dobového vnimania spisovatelovho
postavenia v systéme literdrneho zivota a umoznuje aj pozorovat stav citatelskych
aktivit v konkrétnom ¢asovom obdobi.? V prispevku sa venujeme analyze diela $vaj-
ciarskeho lekara S. A. D. Tissota: Avis au peuple sur sa santé, ktoré vyslo vo franctizskom
jazyku v roku 1761, a prekladu tohto diela do dobovej podoby domaceho jazyka po-
uzivaného na tizemi dnesného Slovenska prislusnikmi evanjelickej inteligencie, kto-
ry vysiel v roku 1788 v Skalici. Autorom prekladu je lekar Jan Procopius. V stvislosti
s analyzou prekladu diela S. A. D. Tissota sa v prispevku ststredujeme na paratexty
Specifického povodu, ku ktorym podla zisteni L. Miillerovej patria prekladatelské se-
kundarne texty, ktoré pomahaja recipientovi diela prekonat transkulttirnu a casovt
divergenciu zdrojového a prelozeného textu knihy. Autorom takychto paratextov sa
stdva prekladatel diela. L. Miillerova sa venovala analyze prekladu umeleckého die-
la, ale domnievame sa, Ze jej zistenia mozno so zohladnenim dobovych a zanrovych
Specifik uplatniti pri analyze prekladu diela osvetového charakteru z druhej polovice
18. storocia: ,Preklad [...] textu totiz neni pouhyjm prenosem informaci z jednoho jazyka do
druhého, ale jde o slozZityj proces, zohleditujici fadu aspektil, jehoz vyjslednici je vznik nového [...]
dila v jiném spolecensko-kulturnim kontextu, které vychdzi z literdrniho dila jiz existujiciho.
Zdrojouvy text obsahuje aspekty kultury daného jazykového spolecenstoi a prekladatel must tyto

Termin paratext oznacuje Casti textu, ktoré sprevadzajt a dopliaji zakladny

1 GENETTE, G. Paratexte.
2 MULLEROVA, L. Paratexty a ¢eska literatura, s. 463.
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proky odpovidajicim zpiisobem prevést do cilového jazyka a cilové kultury. Pii prevodu textu
musi translatolog cinit urcitd strategickd a koncepcni rozhodnuti a volit adekvdtni typ inter-
pretace dila. Knizni paratexty prelozeného dila jsou tedy vijznammnijm prostorem, umozriujicim
prekladateli zdrojového textu realizovat ticelovou komunikaci s budoucim recipientem dila.”3
Vo vrcholnom obdobi osvietenstva prichadza v druhej polovici 18. storocia
v Uhorsku k viacerym pozitivnym posunom v oblasti vzdeldvania, vychovy a zdra-
via obyvatelstva. Predovsetkym zabezpecenie lepsieho zdravotného stavu obyva-
telstva, nizSej morbidity a mortality malo pre panovnikov a vrchnost dalekosiah-
ly hospodarsky a politicky vyznam. Okrem vyznamnych panovnickych reforiem*
postupne vznikalo v Uhorsku priaznivejsie prostredie na vydavanie zdravotnickej
literatdary v zrozumitelnom jazyku a dostupnom SirSim vrstvam obyvatelstva. Zo
17. a 18. storocia sa sice zachovalo na tzemi dnes$ného Slovenska mnoZstvo lekar-
sko-liecitelskych rukopisov napisanych v roznych variantoch kultirnej slovenciny,®
tie vsak boli vo vlastnictve jednotlivych rodin, pripadne klastorov, a tak nemohli mat
Sirsi a vacsi vplyv na Sirenie osvety medzi obyvatelstvom. VA¢s$i vyznam pri Sireni
zdravotnej osvety mali tlace. V Eurdpe v 18. storoci nastal narast osvetovej literata-
ry, uréenej laikom, v domdcich jazykoch. Tato vernakularizdcia® zdravotno-osveto-
vej literattry, oproti latinskej odbornej spisbe, bola prirodzenym vytstenim snah
o zlepsenie a skvalitnenie Zivota loveka vo vrcholnom obdobi osvietenstva. Siritelmi
zdravotnickej osvety boli mnohokrét ludia s nemedicinskym vzdelanim, predovset-
kym knazi. Pouzivanie doméceho jazyka sa komplikovalo konfesiondlnym zloZe-
nim slovenskej inteligencie. Konfesionalne hladisko rozdelilo slovenskd inteligenciu
na dva tabory. Evanjelickd cast slovenskej inteligencie pouzivala biblicka cestinu,
viac alebo menej slovakizovanu.” Katolicka inteligencia smerovala svojou ¢innostou
k uzakoneniu prvého spisovného jazyka Slovdkov Antonom Bernoldkom a semina-
ristami z bratislavského generdlneho semindra.® Napriek tejto konfesionélnej roz-
poltenosti a rozdielnym pohladom na jazyk sa obe skupiny usilovali vydavat priruc-

3 MULLEROVA, L. KniZn{ paratextovd strategie prekladii Raymonda Queneaua, s. 65.

4 Cisdrovnd Maria Terézia (1740 — 1780) zaviedla viaceré reformy, z hladiska vzdeldvania
a zdravotnictva boli najvyznamnejsie: zdravotnicky zdkon Generale normativum
in re sanitatis (1770) a vzdelavaci zdkon Ratio educationis (1777).

5 O pojme kultirna slovencina por. PAULINY, E. Dejiny spisovnej slovenciny od zaciatkov
po sticasnost, s. 118 — 136; KRAJCOVIC, R. a P ZIGO. Dejiny spisovnej slovenéiny,
s. 92— 112.

6 Zlat. vernaculus — domdci. O vernakularizécii por. napr. TINKOVA, D. Télo, obraz duse,
s. 111.

7 Biblickd estinu prijali evanjelici na synodach v Ziline (1610) a v Spigskom Podhradi (1614)
za svoj konfesiondlny a spisovny jazyk.

8 Prvé kodifika¢né dielo spisovnej slovenciny na zéklade kultirnej zdpadoslovenéiny
vydal A. Bernoldk v r. 1787 pod ndzvom Dissertatio philologico-critica de litteris Slavorum,
v 1. 1790 gramatiku nového spisovného jazyka Grammatica Slavica a kanonik J. Palkovic
v 1. 1825 zacal v Budine vydévat Bernoldkov sestzvazkovy Slowar slovenski
Cesko-latinsko-riemecko-uherski.
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ky osvetového charakteru a $irit osvetu medzi ludom. Velmi populdrna’ bola tla¢ od
oravského evanjelického fardra Jana (Johannesa) Tonsorisa Sana consilia medica Aneb
Zdrawd Radda Lékarskd (1771)10 alebo neskor tla¢ katolickeho fardra Juraja Fandlyho
v bernolékovskej slovencine Zelinkdr, z welkich zelindrskich Kitich witdhnuti (1793).11
Prekladatelov i autorov s medicinskym vzdelanim bolo v slovenskej casti Uhorska
madlo. O to zaujimavejsi a vzacnejsi je preklad zdkladnej osvietenskej zdravotnickej
prirucky pre obyvatelstvo od Svajciarskeho lekdra A. Tissota: Avis au peuple sur sa
santé (1761),1? ktory pripravil skalicky lekar J. Procopius: Sprdwa pro Lid obecnyj we
Wsech bydljcy (1788).1* Mozno predpokladat, ze v takychto prekladoch lekar vkla-
da do textu na zdklade svojho Stadia a svojej praxe vlastné poznatky a skdsenosti,
v nasom pripade prispdsobené uhorskym pomerom.!4

Samuel Auguste André David Tissot!® (1728 — 1797), $vajciarsky lekdr, je au-
torom mnohych lekarskych prac,'® ktoré vychddzali po franctizsky a po nemecky.
Najvacsiu popularitu doma i v Eurépe si vsak ziskal uz spominanym dielom Avis au
peuple sur sa santé (nemecky Anleitung fiir das Landvolk in Absicht auf seine Gesundheit,
1762), ktoré malo poskytovat obyvatelstvu praktické rady o hygiene, pricinach, prie-

Dielo bolo u obyvatelstva velmi popularne, vyslo tlacou osemkrat. Por. o Tonsorisovi
RICZIOVA, B. Johannes Tonsoris: Sana consilia medica aneb zdrawé radda lékaisk4,
Skalica 1771, s. 111 - 116.

10 Sana Consilia Medica, Aneb Zdrawd Radda Lékatskd, Podéwagjcy Z Kiestanské Lasky
Vzite¢né Lékaistwj, Na wétssym Djle domécy, Z Hodnowernych Doktorti Lékarskych
proti rozlicnym Nemocem Lidského téla S pfipogenau Domownj Apatéckau, kterau
K obecnému dobrému wydal Iohannes TONSORIS. Wytissténa w Kral. Swob. Mésté
Skalicy, Roku 1771.

11 Zelinkdr, z welkich zelinkérskich Knich witdhnuti, wikladajici kratké, ale zretedIné,

a welmi uzite¢né Radi z obicagnimi Zelinkdmi, proti Nemocam obodwogého ltidského

Pokolend. W Trnawe, Witlaceni s Utratdmi PAnow Predplatitelow u Waclawa Gelinka,

Privil. Knihtlac¢ara, Roku 1793.

Avis au peuple sur sa santé, ou traité des maladies les plus fréquentes, par Mr. Tissot,

membre des societés de Londres et de Bale. Lausanne, 1761.

S. A. D. Tyssota Sprawa pro Lid obecny we Wsech bydljcy, kterakby zdrawj swého

chréniti, a w nemocech sobé pomahati mél, k obecnému dobrému z Francouzské feci

prelozena skrze J. B W Kr. 5. Mésté Vherské Skalicy, Wytissténa v Jozeffa Ant. Sskarnycla

L. P 1788. Pracujeme s exemplarom z fondov Univerzitnej kniZnice v Bratislave, sign.

SF 323.

V madarskej prekladovej zdravotnickej literatdre na tento fakt upozoriuje napr.

KAPRONCZAY, K. Orvosi kényveink a 18. szazad végéig, In: Fejezetek az orvostudomdny

egyetemes torténetébol oktatdsi segédanyag [online]. [cit. 2019-04-03]. Dostupné na:

http:/www.tudomanytortenet.hu/tankonyvek/a_kozegeszsegugy_tortenete/index.
php?kat=14&id=0&idd=141

15 Zakladné udaje Gerpame z Historisches Lexikon der Schweiz, Bern, dostupné na:
https://hls-dhs-dss.ch/de/about/dictionary

16 Napisal 25 lekédrskych knih, napr. L'inoculation justifiée (1754), L'onanisme (1760, lat. 1758,

nem.1785), Abhandlungen tiber die Nerven und deren Krankheiten (3 Bde., 1790 — 1807,

franc. 4 Bde., 1778 — 1780), Herrn Tissot's Entwiirfe einer Verbesserung der Lehrart in der

Arzneywissenschaft (1785, franc. 1785) a dalsie.

12

13

14
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Obr. 1 Titulny list prekladu diela A. Tissota Avis au peuple sur sa santé od J. Procopia
s nazvom Sprdwa pro Lid obecnyj we Wsech bydljcyj (1788)
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behu a o lieceni chorob. Velmi rychlo sa dielo stalo zdkladom nielen na preklad do
inych jazykov, ale aj na vypracovanie roznych, najma nemeckych upravenych verzii
alebo rozsireni. V ¢esko-slovenskom jazykovom prostredi bol prvy preklad tohto die-
la vypracovany skalickym lekdrom Janom Procopiom. Jan Procopius!” (1732 — 1806)
Studoval na lyceu v Bratislave a lekdrske $ttidid absolvoval v Jene. V roku 1758 obhéjil
doktorsku dizertéciu v Erlangene. Vac§ina jeho préc zostala v rukopisnej podobe!®
a uvedené najvyznamnejsie dielo zdravotnickej osvety vyslo v Skalici v roku 1788.
Z titulnej strany sa dozveddme meno autora, obsah diela a inicidly prekladatela:
S. A. D. Tyssota Sprdwa pro Lid obecnyj we Wsech bydljcy, kterakby zdrawj swého chriniti,
a w nemocech sobé pomdhati mél, k obecnému dobrému z Francauzské teci preloZend skrze
Jlana]. P[rocopia]. Mledicinae]. D.[octoris]. ]. Procopius ako prislusnik evanjelickej inte-
ligencie vo svojom preklade pouzil slovakizovany variant biblickej cestiny, ktory bol
zrozumitelny slovenskému, ale aj moravsko-¢eskému citatelovi.

Uvod prekladatela — Predmluwa k laskawym
cztenartium

Autor prekladu diela S. A. D. Tissota J. Procopius vyuziva tvod s néz-
vom Predmluwa k laskawym Cztendiiim na zdovodnenie vyberu uvedeného diela.
Hlavnym ddévodom na preklad franctzskeho diela do doméaceho jazyka bol podla J.
Procopia ,nedostatek Iékarskijch knih w Slowanském gazyku psanyjch”.!® Procopius dalej
v tvode menuje vyznamnych lekdrov zndmych v ¢eskom prostredi: Jana Jessenia,
osobného lekdra cisara Mateja II. Habsburského, Willhelma Kopa a jeho lekérske
knihy. Informéacie o uvedenych u¢encoch dopliia Procopius poznadmkami pod &ia-
rou s presnym uvedenim tdajov o ich dielach v dobovych pracach venovanych
dejindm vzdelanosti (autori Daniel Adam z Veleslavina, Gottlieb Stolle, Alexius
Horanyi, Conrad Gessner a i.).2) Procopius zddraziiuje, Ze mnohé tieto diela st pre
verejnost uz nedostupné, preto vznikla potreba prelozit, alebo napisat nové prace.
V tvode prekladatel poddva historicky prehlad lekérskej literattry v doma-
com jazyku (v podvodnej i prelozenej verzii), ktory bol urceny SirSiemu, nielen vzde-
lanému publiku na Slovensku i v Cechach:
m V Cechdch aj v Uhorsku znamy Ceskyj herbir Pietra Andreu Matthioliho
(Praha, 1562);

B Adam Huber prelozil a pod ndzvom Regiment zdravi, t. j. Sprava uZitecnd,
obsahujici v sobé potiebnd naucent, jakby clovék télo své pri Zivotu a dobrém zdravi
zachovati mohl vydal spis Heinricha Rantzaua (Praha, 1587);

17 Z&kladné informécie o Zivote a diele J. Procopia uvddzame podla: Slovensky biograficky

slovnik. IV. Zv. M - Q, s. 548.

18 Ars medica, Collegium materiae medicae J. E Fasel, Dictionarium Slavico-latinum,
Origines anabaptistarum in Hungaria a dalsie.

19 Sprdwa pro Lid obecny, Pfedmluwa, s. a2.

20 Odk. 19, s. a3.
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® Dalsie vydanie Rantzauovho diela pod nazvom Vijtah z Regimentu zdravi
(Praha, 1780). Procopius doplna aj stru¢né hodnotenie uvedenych spisov,
napr. v diele Rantzaua oznacuje pouZzivanie niektorych latok a vyuzivanie
sluzieb hvezdarov a vestcov za skodlivé;?!

B Daniel Adam z Veleslavina vybral z vyssie uvedeného diela (z nemec-

kej verzie) A. Matthioliho vybrané recepty na lieky a vydal pod ndzvom
Apatéka domici rozlicnyjch lékar'stvi snadnych k pfistrojent, proti vselikym ne-
duhiim téla lidského vnitinim i zevnitinim z némeckého herbdre Mathiolova vy-
branyjch a do cestiny preloZenyjch (Praha, 1595).

Podla Procopiovho hodnotenia ide len 0 zoznam predpisov na lieky bez opi-
su a vykladu chordb.??

Dalsiu ¢ast tivodu venuje Procopius informacidim o pomeroch ohladne
lekarskej osvetovej literattry pre potreby Slovdkov v Uhorsku. Pozornost venuje
dvom dielam:

— spisu presovského lekdrnika Jdna Webera Sprdva o more (Levoca, 1645),

— dielu Jana Tonsorisa, evanjelického kazatela z Istebného v Oravskej stolici,

s nazvom Sana consilia medica Aneb Zdravd rada lékarskd (Skalica, 1771).

Dielo J. Tonsorisa hodnoti J. Procopius ako prospesnti osvetovi knihu, ktord
bola populédrna a ,nassim Kraganiim y sausednjm Morawaniim wdécnd byla”“ 23 Na druhej
strane ako lekar mu vy¢ita viaceré nedostatky, kedze neopisal podrobnejsie jednotlivé
choroby podla symptémov, veku, pohlavia a stavu chorych. Napokon zhimia kritiku
v zaverecnom hodnoteni takto: ,Gen ten nedostatek md, Ze dokonalé a zietedlné wypsinj
nemocy, gegich p¥icin, béhu a pfjpadnostj, ani potiebnych wystrah se w nj nenalézd.”*

Po prehladnom spracovani dobovej lekdrskej literattiry urcenej pre Sirsie
publikum sa J. Procopius vracia k dielu S. A. D. Tissota a dopliia dovody vyberu jeho
diela na preklad: ,neyobycejnégssj nemocy, gegjchz znamenj, pocdtky, prjciny, prjpadnosti
a cely béh, tak diitkladné, tak patiné wypsal,[...] PredloZiw kratické, wssak podstatnj wypsinj
neduhu, dalssj béh y stupné, gednoho kazdého, y neucenyjm pochopitediné ukazuge.”*

Osvetovy vzdelavaci zdmer J. Procopia potvrdzuj i slova: ,Zastaralé dom-
njnky a sskodliwé predsudy, pii zawdané pfjleZitosti, odkrywd, a wssem ukazuge, gakby
lidskému pokolenj sskodliwj byli [...] léky [...] neywijbornegssj, neypronikawégssj a pro lid
obecnyj nejzpiisobnéjssj, wybjraje, bez mnohych prjdavkii ge poddwati welj.”

V neposlednom rade mohol byt dévodom J. Procopia prelozit dielo S. A. D.
Tissota do doméceho jazyka aj jeho zdujem zaradit Slovakov medzi ,vycvicenej-
sie”, teda ucené a vzdelané eurépske ndrody, do jazykov ktorych bol uz Tissotov
spis prelozeny (taliancina, angli¢tina, nemcina atd.).2° Procopius uvadza aj autora

21 Odk. 19, a4.
2 0Odk. 19, a5.
2 0Odk. 19, a7.
2 Odk. 19, a7.
25 (Odk. 19, a8.
2 (Odk. 19, a8.
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prekladu Tissotovho diela do madarciny — lekara Martina Marikovského.?” Dalej
s vedomim jazykovej pribuznosti Slovédkov, Moravanov a Cechov Procopius pise:
~Chtége ne genom kraganiim mym, nybrz y sausednjm Morawaniim a CZechiim, prospés-
sné poslauziti, o to sem se pricinil, abych geg do Slowanské 7eci, Cisté, wlastné, a pokudz
mozné, wssem srozumitediné prelozil.“>

Napokon sa J. Procopius v predslove k prekladu vyrovnaval aj s lekarskou
a botanickou terminolégiou. V tivode podava svedectvo o vznikajticej, resp. ne-
jednotnej terminoldgii. Je si vedomy toho, ze ,lékai'skd slowa” budi mnohym spo-
¢iatku tazké a nezndme. Napriek tomu je presvedceny, Ze pozorny a dovtipny
Citatel, ktory sa aspon scasti vyzna v lieceni, nezvyklé slova pochopi.?? Napriek
tomu vsak pridal k dielu kratky slovnik, ktory by mal v tejto veci Citatelovi pomoct:
,Chtége wssak y tu laskawym Cztendiiim k snadnégssymu Tyssotowa Spisu porozumeénj
dopomocy, Pridal gsem Lékaskijch slow Regstijk.”30 Tento register (rejstfik) nasleduje
po prvom vecnom registri, ktory sa nachddza aj v originalnych Tissotovych zne-
niach. Druhy register v rozsahu piatich strdn, ktory vytvoril J. Procopius pre slo-
venského Ccitatela, ma nazov: ,Druhy Regstijk mistrnych slow, latinsky neb némec-
ky wyloZenyjch.” Je zaradeny celkom na koniec diela a obsahuje najméa anatomické
a klinické, menej botanické terminy, ktoré J. Procopius pouzival v preklade.

Ukéazky

anatomickych Klinickych botanickych terminov
Branice Omentum béhawka Diarrhoea Kolocyr Plantago

Bldna podrebernj Pleura  Hlawobol Cephalalgia Bolehlaw Cicuta

Pytwa Anatome Ospanliwost die Schlafsucht Korenj zdmot'ské Sarsaparilla

J. Procopius v celom texte pouzival botanické pomenovania a pouzivatela
prirucky informoval: ,gména Bylin, Kofenit a Kwétit mnohym nassjm Slowdkiim, kterjz
ge ginak nazyjwagj, budau nezndmd. Ale y w té wécy, nechtege Spisu ssjfiti, wssem k ljbos-
ti psdti nelze bylo: ponéwddz w Vhijch na rozdilnych mistech gegnau a tautéz Bylinu, roz-
dilnyjmi gménem nazywagj.”3' Uvédza aj priklady rozliénych pomenovani, napr. lat.
Cianus nazyvajt Slovéci Charba, Synokwét a Cesi Chrba. Za lat. Veronica sa pouziva
pomenovanie Weronyka alebo Vloznjk.3> Z tohto dévodu sa J. Procopius rozhodol
pouzit botanicku terminol6giu podla diela J. J. Torkosa,?® ktorého povazuje za vy-

27 Odk. 19, a8.

3 (Odk. 19, bl.

2 (Odk. 19, bl.

30 Odk. 19, bl1.

31 Odk. 19, b2.

32 Odk. 19, b2.

3 J.7. Torkos (1699 — 1770), vyznamna osobnost dejin slovenského lekédrnictva a lekérstva,
mestsky lekar v Bratislave. Podrobne o diele a Zivote J. J. Torkosa por. HAMAR, T.
a S. CZIGLE. Usmernenia pre lekdrnikov v diele Jana Justusa Torkosa — Taxa
Pharmaceutica Posoniensis, s. 128 — 139.
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Obr. 2a, 2b Druhy register vytvoreny J. Procopiom. V pévodnom texte A. Tissota
sa nenachddzal

znamného lekdra i znalca slovanského jazyka: ,Gd w té wécy powinen sem byl ndsledo-
wati, ne lidu obecného, w gménach Bylin rozlicné se déljcijho, ale prjkladu lidj véenych, a ne
gen w Lékarském vménj, ale y w Gazyku Slowanském zbéhlijch.”3* J. Procopius nielenze
zapisuje v poznambke cely bibliograficky tidaj Torkosovho diela Taxa pharmaceutica
Posoniensis,* ale informuje aj o jazyku: ,D[octor] Justus Jan Tokos (!) Pressbursky nékdy
Lékar, wyddwage w Pressburku L. P. 1745 Apatékarskou Taksy, ctwerjm gazykem Latinskiyjm,
Némeckyjm, Vherskym a Slowanskym slozenau, o to pecowal, aby gmena Bylin, do Cisté
Slowenciny wlastné prelozena byla.3 Z tejto citdcie vidno aj nie celkom jednotny po-

3 Odk. 19, b2.

% Presny tudaj uvadza takto: Taxa pharmaceutica Posoniensis cum Instructionibus
Pharmacopoeorum, Chirurgorum & Obstetricum, speciali mandato E. consilii R. L. H.
assumta, per Regiam sanitatis Commissionem revisa, Justi Joannis Tokos () M. D. L. Rq.
Civitatis Posoniens. Physici ord. Elaborata Posonii MDCCXLYV. fol.

% Odk. 19, b2.
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stup pri pouzivani pomenovani slovansky a slovensky v 18. storoci, ked sa najprv po-
uziva termin slovanskyj jazyk a vzapéati spojenie Cistd slovencina. J. . Torkos vyuzival pri
koncipovanti aj iné diela, o ¢om ]. Procopius tiez informuje: ,Ndpomocnj mu [Torkosovi]
w té prdcy byli, gak Spisowatelé Prazské Taksy, tak P. Pawel Dolezal a P. Bogkowesky Apatykar
Pezynskij.“%” Procopius povazoval Torkosovo dielo za vSeobecne zndme a v tom case
dostupné. Z poslednej poznamky o preklade v tvode je jasny postoj prekladatela aj
vtedy k velmi frekventovanej otdzke o variolizacii proti pravym kiahniam. J. Procopius
ako lekdr pristupoval k variolizacii rezervovane: ,sem z Tyssotowa textu dwé Kapitole,
o stjpenj Osypek, a o Drydcnjcych wynechal. Prwnj proto, Ze sstjpenj Osypek, za wsseobecnyj
prostredek k vmenssenj nesstéstj [...] nenj gednomyslné vznino.”38

Paratexty ako sucast prekladu — informacie
pre pouzivatela prirucky v Uhorsku

J. Procopius sa usiloval pribliZit svojim prekladom doméacemu okruhu ¢i-
tatelov a pouzivatelov prirucky. V niektorych pripadoch musel prekladatel zme-
nit aj zdkladny text, aby bol pre domdceho citatela zmysluplny. Napriklad, ak sa
v Tissotovom opise pricin chordb O nékteryich obycegnyjch prjcindch nemocy lidu obec-
ného vo franctizskom® i v nemeckom® vydani vyskytuje ta ista oblast*! nezdravej
krajiny a vzduchu, a to mesteciek v okoli Rhony, J. Procopius tento text upravil pod-
la situacie v Uhorsku: ,Mnoho gest mjst w kraginé nassj, w njchz powétij zdrawj sskodj,
ne tak castau proménau, gak swym prirozenjm, gako pri Tysy, Marussi, Sdwé, w Solnoku,
w Segedjné, w Pjsstanech, w Leopoldé, a w gimjch njzkyjch a bahnityjch okoljch.”4? V dal3ej
casti tej istej kapitoly, v paragrafe 13 o napojoch, ktoré obyvatelstvo pije, Procopius
priamo meni zakladny text, ked opisuje zdroje vody v oblastiach, kde Zije slovensky

37 0dk. 19, b3.

38 Odk. 19, b3. O variolizacii a vakcinacii por. RICZIOVA, B. Boj proti pravym kiahtiam
v kontexte dobovych lekarskych a osvetovych spisov pre slovenské obyvatelstvo,

s. 331 -351.

% Avis au peuple sur sa santé, par Mr. Tissot, D. M. De Montpellier, de la Soc. Roy. de
Londres, del Acad. Medico Phys. de Basle, de la Soc. Oecon. De Berne. Lausanne: Chez
Jean Zimmerli, aux dépend de Frang. Grasset, 1763.

40 Herrn S.A.D. Tissot, D. M. Mitglieds der Konigl. Gesellschaft der Wissenschaften in
London, der Medizinisch-Physischen Academie in Basel und der Oeconomischen
Gesellschaft in Bern. Anleitung fiir das Landvolk in Abficht auf seine Gesundheit. Zweyte
vermehrte und verbesserte Auflage. Aus dem Franzosischen tibersetzt durch H. C. Hirzel,
D. M. des grossen Raths und ersten Stadtarzt in Ziirich, Mitglied der Oeconomischen
Gesselschaft in Bern und der Naturforschenden Gesellschaft in Ziirich. Ziirich: bey
Hidegger und Compagnie, 1763.

41 Vo franctizskom vydani: Villeneuve, & Noville surtout , & dans quelques autres villages
situés dans les marais qui bordent le rhone (s. 34) a nemeckom vydani: wie zu Neustatt
besonders zu Neville, und in einigen andern Dorfern, welche in den der Rohne (!) nach
liegenden sumpsichten Gegenden sich befinden (s. 37).

4 Sprawa pro Lid obecny, s. 14.
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narod: ,Woda gest geho [t. j. ludu] neycastéjssy ndpog: a to k gegjch sstéstj gest, Ze wlast
nasse dobrymi a zdrawymi woddmi oplywa,; owssem w téch kragjch, kdez Slowenskyj ndrod se
osadil, welikd gest hognost wod wifbornyjch a studnic zdrawijch.”*

Najcastejsie vsak J. Procopius dopliia zékladny text pozndmkami pod ¢ia-
rou, ide o postrehy prekladatela, znalca domaceho prostredia, krajiny a zdravotnej
situdcie slovenského obyvatelstva. Vo franctizskom origindli sa poznamky pod ¢ia-
rou vObec nenachddzaja, ale uz v prvych prekladoch textu do nemciny pridavaju
prekladatelia vlastné poznamky, zohladnujtic potreby svojich citatelov. J. Procopius
poznamkami pod ciarou informuje o sposobe Zivota jednoduchych ludi, opisu-
je napriklad nezdravé obydlia chudobnych Iudi: ,Gestli kde ginde, gisté w Vhijch
o stawenj obecného lidu, méloby pecowdno bijti. Mnozy bydlegj w chatrmyjch chalupdch, dyj-
mem wycadényjch a smradlawych, gjnj w podzemnjch djrdch, sspatnau slaménau stvechau
prikrytyjch.”4

V Kkapitole o reumatizme O laupinj sa odportcaju teplé pramene, preto
J. Procopius celkom prirodzene navrhuje domdce pramene, ako to naznacil v cen-
tralnom texte i pod ¢iarou. V centrdlnom texte aj menuje slovenské termalne prame-
ne: ,Gsau y nékteré teplice prospéssné proti laupanj, gako Pisstanské, Trencanské.” Pri tejto
zmene textu upozorfiuje v pozndmke pod ¢iarou, ¢o uvadza A. Tissot: , Tyssot schwa-
luge Burbonské (Burbon — Lancy) we Francké zemi, Plombjrské w Lotryncijch, Achenské we
Westfaljch. Mjsto téchto polozili sme nasse domicy.”*

J. Procopius ako lekar uvddza nielen lekdrske odportacania, ale propaguje
aj dolezitt ulohu lekara; napriklad pri lieceni pohryznutia besnym psom odportca
v poznamke pod ciarou zverit sa do ruk lekdra: ,Pri vZjwidnj toho prostiedku potieb-
nd gest prjtomnost Lékare. Slinotok nemiiZe ¢clowék w Lékarstwj nezbéhly fjditi.”46 V tom-
to istom pojednani o besnote sa dozvedame pod ¢iarou zaujimavu historku: ,Pred
nékolika léty wysoce wychwalowdn byl Lék proti vsstnutj bésného psa, kteryz geden Slezdk,
za neomylny prostiedek w této nemocy wyddwal. Za to arcanum dal gemu Prusky Krdl
Frydrych I1. 12000 Tolaru a ge potom witbec w Nowindch prohldsyti dal. Délal se pak z gis-
tych Chrobikil, casu letnjho, zwldsst po teplém déssti, po zemi plazijcych, a kdyzby roztlaceni
byli, Zluty zoft husty wypausstégjcych, a za nékolik tehodnii w medé mocenyjch. Ale Zeby
zkussenj toho Lékarstwj chwdlu potwrdilo, gessté se neshledalo.”*

Prekladatel sa musel vyrovnat aj s nejednotnou, resp. este neustalenou le-
kérskou terminolégiou pri pomenovani chordb. Ukazuje sa to napriklad v kapitole
o kiahniach. V pomenovaniach chorob kiahne (lat. variola) a osypky (lat. morbilli)
vladla v predspisovnom obdobi vyvinu slovenciny velkd nejednotnost a vzdjom-
na zamenitelnost. V zdravotnickej a osvetovej literattre v tlaciach i rukopisoch pi-

8 0Odk. 42, s. 20.
# Odk. 42,s.19.
4% QOdk. 42, 5. 135.
4 Odk. 42, s. 144.
¥ 0Odk. 42, 5. 147.



Sprdwa pro Lid obecny 109

sanych ¢i uz v biblickej cestine, nadnérecovej forme kulttrnej zdpadoslovenciny
alebo v bernoldkovc¢ine, tak na oznacenie osypok, ako aj kiahni sa pouzivali ¢asto
rovnaké vyrazy, ktorymi vSak nepomentvali td istd chorobu. Vzhladom na to, ze
obe choroby majt velmi podobné symptomy, prejavy, priebeh i spdsob liecenia, ne-
raz dochddzalo k zamienaniu ich pomenovania. Tak sa stdvalo, Ze sa niekedy za
lat. morbilli okrem vyrazu osypky a foriem krystle, rijgle, frizle pouzil vyraz sypanice
a opacne, kiahne sa pomendtvali ako kriahné, ale aj ako osypky, sypanice alebo drob-
nice.*8 J. Procopius uviedol rozsiahlu kapitolu o kiahniach pod nazvom Osijpky*
a pod ¢iarou uvadza: ,W Vhijch mnozy ge gmenugj Sypanice.” Hoci je S. A. D. Tissot
a takisto aj prekladatel J. Procopius proti r6znym sposobom liecenia zaloZenych
na poverach, odportcaji mnohé jednoduché postupy pri lieceni a zmiernovani
priebehu chordb. J. Procopius pod ciarou odportca pred vysypanim kiahni zndmu
praktiku v Uhorsku: ,W Liptowé kaupagj osypané détj v wlazné Syrowdtce, gakz pozna-
menal D. Danyel Fisser, Spisssky Fizykus. Coz w gistém porddku gest prospéssné, zwldsst
pred wyprudem.”> Toto odportcanie bolo v Uhorsku medzi lekdrmi zndme, spomina
ho aj Zacharias Theofil Huszty, ktory bol sice zdstancom variolizacie, ale niektoré
Iudové liecitelské postupy odporical, napriklad ochladzujicu liecebni metddu
v Oravskej stolici, ktorti zabezpecuje kyslé a sladké mlieko. Pred vysypanim sa ddva
chorym cerstva voda a potom srvétka alebo mlieko. Popritom sa vykondva vlazny
kupel'52 Tato informaciu mé Z. T. Huszty z Lissovinyho Epitome Historiae variolarum,
ktory opisuje metédu kezmarského lekdra Daniela Fischera.>

Kapitolu o osypkach uvadza Procopius pod ndzvom O Sypanicech a uve-
domujtic si nejednotnost pomenovania tejto choroby, pod ¢iarou upresiiuje v po-
znamke latinskd identifikdciu: de morbillis.>* V kapitole o hortckach® a zimniciach
O pdl¢iwé zymnicy upozornuje pouzivatelov v pozndmke pod ¢iarou aj na iné po-
menovania v Uhorsku: ,W Vhrjch nékterj gmenugj tauto Nemoc hlawnj nemocy, nékte-
#j horaucy neb hofjcyj nemocy.”> V kapitole o postipnuti roznym hmyzom O vsstnut]
Zjzal déva rady, ako si ogetrit rdzne ustipnutia osou, véelou, komarom a pod. V po-

48 RICZIOVA, B. a A. ROLLEROVA. Kiahne a osypky v predspisovnych slovenskych
lekérskych spisoch 18. storocia a dejiny variolizacie, s. 100 — 117.

49 Nem. Von den Pocken, s. 220.

50 Odk. 42, s. 147.

51 Odk. 42, s. 156.

52 HUSZTY, Z. T. Versuch iiber den Menschen in Ungern, nach seiner physischen
Beschaffenheit. 3. Th.: Von den Krankheiten in Ungern, s. 442.

53 Daniel Fischer, mestsky lekdr v Kezmarku, Zupny lekdr v Liptovskej a Spisskej stolici a isty
Cas aj osobny lekar ostrihomského arcibiskupa Mikuldsa Csakiho. Roku1719 sa stal clenom
nemeckej spolo¢nosti prirodovedcov Academia Leopoldina. Cisar Karol VI. mu udelil titul
uhorského zemana.

54 Odk. 42, s. 166.
5 Nem. von den hitzigen Fiebern, s. 255, franc. De la fievre ardente au chaude, s. 258.
5% QOdk. 42, s. 171.
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znamke pod ¢iarou upozornuje J. Procopius na miesta pri rieke Tisa: ,P#i Tisy gest
owssem mnozstwj zjzal, zwldssté pak komdrii gedowatijch, ktej w odpocjwinj lidem mnohau
prekdzku ¢inj: na zdrawj wssak owssem pak na Ziwotu lidem nesskodj. ProceZ chtégjce sobé
poodpocinauti, musegj se négakymi syjtkami pristijti.”>” Pri opise ndkazlivej a Casto aj epi-
demickej choroby dyzentérie, ktorti v texte nazyva cervienka, vysvetluje pod ¢iarou
tento vyraz: ,Epidemickd nemoc gest, kterdz gednoho casu mnoho lidj na rozlicnijch mjstech
napadd.”>® V kapitole o porodoch sa v texte odportca, aby babice studovali a ¢itali
literattiru urcend pre babice, a pod ¢iarou uvadza k tomu pozndmku: ,Nafjzenjm
Neywyssj Wrchnosti iz ponékud nedostatku tomu spomozeno, skrze wyddnj dobrijch Spisii
pro Bdby. Ale gak mnoho gest bab, gezby ge pilno ¢tli, neb ¢jsti mohly, neb podle ptigatého na-
vlenj s ssestonedélkami zachdzeli?“® J. Procopius viak nemenuje konkrétnu literatdru
alebo materidl pre babice, pricom iné diela cituje presne.

V zdravotnickom normative Generale normativum in Re Sanitatis (1770) sa na-
chadzali nariadenia aj o porodnictve, kde sa v stvrtej casti pod ndzvom Instructio
obstetricum v deviatich bodoch sustredili pokyny pre pracu porodnych bab.®0 V tom
istom roku ako Sprdwa pro Lid obecnyj vyslo tlacou aj dielo od Steidla Zprdwa o kunsstu
babském s pripogenymi figurami (Pressburg: E A. Patzko, 1788). I8lo o preklad z nemci-
ny, ktory vyhotovil J. Cerney, aviak J. Procopius toto dielo ani iné nemenuije.

V zaverecnej kapitole Napomenutj, kde st vymenované otazky o stave choré-
ho, na ktoré musi lekdr vediet odpovede pred urc¢enim diagnézy a zvolenim vhod-
nej terapie, kritizuje Procopius pomerne rozsiahlou poznamkou pod ciarou stav
diagnostiky v Uhorsku: ,W Vh#jch na mnohyjch mjstech ten obyceg md lid sedlskyj, Ze do-
nesa gen nemocného moc, od Lékate zddd, aby hddal, na¢ nemocny stiine, potom aby mu radu
dal proti nemocy. Dége se to podle staroddwného predsudu, od Ssybalii a Drydcnjkii w obecnyj
lid wtrausseného, Zeby gen ten dokonalyj Lékar byl, kterjz z moce toliko, nemoc mohl pozniti.
Ale w tom musy lid povcen byjti, Ze zdden z Lékari, byt y neyzkussenégssj byl, kaZdau nemoc
ze samého toliko moce pozndti nemiliZe; ale musy y z gjnyjch znamenj nemoc pozndwati, cheeli
gistoty se dowédeti. O zlospiisobnych zymnicech powédél Hippoctrates, urina bona, pulsus
bonus et aeger moritur.®!

Prekladatel ]. Procopius mal k dispozicii aj nemecky preklad Tissotovho die-
la, pretoze z porovnania nemeckého a slovenského textu vyplyva, ze mnohé po-
zndmky pod ciarou prevzal alebo parafrdzoval z nemeckého prekladu. V jednom
pripade aj priamo v pozndmke pod ¢iarou napisal Némecky prekladatel. Ide o rozsiah-
lu pozndmku o fialovom sirupe®? v poslednej kapitole Poznamendnj Lékii s napome-

5 Odk. 42, s. 210.

%8 Odk. 42, s. 242.

5 Odk. 42, s. 267.

60 O vzdeldvani babic por. PEKAROVA, K. Niekolko pozndmok k dejindm vzdeldvania babic
do roku 1918, s. 151 - 163.

61 Odk. 42, s. 413.

62 Odk. 42, s. 421.



Sprdwa pro Lid obecny 111

nutjm, kteréz aby ctendr prwe sobé precetl, nezby wypsand lékarstwj, o nichz napomenutj
dino, vZjwina byla.%® V texte sa totiz priamo recepty na napoje, masti a iné pripravy
liekov neuvadzaja, ale len rimske cisla receptu.

J. Procopius chcel vo svojom preklade poskytnit slovenskému pouzivatelo-
vi relevantné informdcie vhodné pre oblasti Uhorska. V tom pripade dopinal alebo
menil zdkladny text. Vo vacsine pripadov vSak svoje doplnenia a spresnenia uviedol
pod ciarou. Tie sa tykali najma spdsobu zivota obyvatelstva, lokalit v Uhorsku, lekar-
skych rad a neustaleného odborného nazvoslovia.

Zaver

Analyza prekladu diela S. A. D. Tissota do podoby spisovného jazyka pou-
zivaného v druhej polovici 18. storocia na Slovensku prislusnikmi evanjelickej
inteligencie, ktoré v roku 1788 vydal skalicky lekdr Jan Procopius, ukazuje na dobo-
vé chapanie vyznamu prekladania literatiry s osvetovym zameranim. J. Procopius
pokladal dielo $vajciarskeho lekara Tissota za uZitocné a potrebné na pozdvihnutie
vzdelanostnej trovne Sirokych vrstiev obyvatelstva slovenského povodu v Uhor-
sku (a vdaka jazykovej pribuznosti aj obyvatelov tizemia Ciech a Moravy) v ob-
lasti zdravotnickej osvety, zdroven na lepsie vyuzitie informécii z Tissotovho die-
la doplnil originadlny text iidajmi z doméceho uhorského prostredia, ¢im povod-
né dielo urobil vhodnej$im, pristupnej$im a uZito¢nejsim pre doméce publikum.
J. Procopius na adaptovanie origindlu pre potreby nového slovenského recipien-
ta vyuzil paratextové prvky: predhovor prekladatela, pozndmky pod ¢iarou, nie-
kde priame tpravy origindlneho textu a pripojeny register. Na zaklade porovnania
s prekladmi franctizskeho origindlu napriklad do nemeckého jazyka mozno kon-
Statovat, Ze Procopiova praca s originadlnym textom zodpovedala dobovej praxi pri
prekladani odbornej literattiry. Iste mozno vyslovit aj konstatovanie, ze preklad
J. Procopia je dokladom dobovej vzdelanostnej tirovne domdcej slovenskej inteli-
gencie porovnatelnej s vyspelymi eur6pskymi narodmi.

Pramene

TISSOT, S. A. D. Anleitung fiir das Landvolk in Absicht auf seine Gesundheit.
Aus dem Franzosischen tibersetzt durch H. C. Hirzel. Ziirich: bey
Heidegger und Compagnie, 1763.

TISSOT, S. A. D. Avis au peuple sur sa santé. Lausanne: Chez Jean Zimmerli,
aux dépends de Frang. Grasset, 1763.

63 Odk. 42, s. 416 - 436.
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TISSOT, S. A. D. Avis au peuple sur sa santé ou traité des maladies les plus fréquentes.
Liege: Chez J. E Bassompierre, Pere & Fils, . van den Berhen, & Bruxelles,
1763.

TYSSOT S. A. D. Sprdwa pro Lid obecnyj we Wsech bydljcy, kterakby zdrawj swého
chriniti, a w nemocech sobé pomdhati mél, k obecnému dobrému z Francouzské feci
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S. A. D. Tissot: Avis au Peuple sur sa santé —
J. Procopius: Sprawa pro Lid obecny (1788)

Paratexts in Translated Works
Beata Ricziovd — Olga Vanekovd

Enlightenment conveyed new ideas that strongly supported the development
of specialist medical literature in the native language in Hungary. Vernacularisation
applied mainly to printed works concerned with medical education addressed to the
wider population. The paper focuses on a fundamental work in the field of medical
education, Avis au peuple sur la santé, ou traité des maladies les plus fréquentes (1t edition in
1761, Lausanne) by the Swiss doctor Samuel Auguste André Tissot (1728 — 1797). The
work was translated into the period version of Slovak by Jan Procopius (1732 — 1806),
a doctor from Skalica, under the title of Sprawa pro Lid Obecryj we Wsech bydljcy, kteakby
zdrawjswého chrdniti, a w nemocech sobé pomdhati mél, k obecnému dobrému z Francouzské feci
preloZend skrze . P. (Skalica, 1788) The authors study the paratexts associated with the
aforementioned work, analyse the introduction of the original author S. A. D. Tissot as
well as the introduction of the translator, Procopius and the changes he made to the
original including modifications to the main body of text and any additions in notes
relating to the contemporary Hungarian matters.

Keywords: S. A. D. Tissot, J. Procopius, 18t century, medical educational literature,
paratext
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, 11 muzi, kteriz liternimu umeéni
napomahaji...”

Z venovani basnickej zbierky Bohuslava Tablica
Poezye (1806 — 1812)*

Lenka Riskovd

Kltcové slova: venovanie, prilezitostnd basern, mecén, vzdelanie, jazyk, literattra

ohuslav Tablic (1769 — 1832) ako autor prvého prehladu dejin pévodnej sloven-
skej (hoci ,len” po cesky pisanej a vylu¢ne basnickej) literarnej tvorby, zndmeho
pod nédzvom Paméti Cesko-slovenskijch bisniFirw aneb verSovcitv... (1806 — 1812)!, na
viacerych miestach potvrdzoval svoju velkd tctu k vSetkym literdrne ¢innym osob-
nostiam, ktoré svojou tvorbou prispeli k zdokonalovaniu doméceho jazyka a k rozvo-
ju nielen literarneho, ale vobec kultirneho zivota, ba dokonca i k hospodérskej pros-
perite celej krajiny. No v rovnako velkej ticte mal aj vSetkych ludi, ktori akymkolvek
sposobom pomahali pri vydavani knih — nazyval ich ,0 literaturu zaslouzilymi lidmi“2.
,Cim vétsi cena jest a platnost literniho umeéni, tim véts vdznost zasluhuji vsickni ti muzi, kte-
riz liternimu uméni, budze skrze vlastni sebe v ném cvicent, aneb pilné jeho zdéldvdini a ochotné
ve vlasti rozsifovdni i zvelebovdni napomdhaji.”3
Osobitne si uvedomoval vyznam bohatych mecénov — ,ich poZehnand pamit-
ka i mezi spisovateli vlasti nasi ndm poziistala“*. Ako bolo zvykom, aj on ich spominal
predovsetkym v dedikacnych prihovoroch svojich diel. Neobmedzil sa v nich vSak

*  Sttidia je vystupom grantového projektu VEGA 2/0117/17 PrileZitostna poézia Juraja
Palkovi¢a, Bohuslava Tablica a Pavla Jozefa Safarika (Zodp riesitel: Lenka Riskova).

1 TABLIC, B. Paméti ¢esko-slovenskych bésniitv aneb versovcay, ktoriz se budto v uherské
zemi narodili, aneb asponi v Uhfich zivi byli. In: Poezye. Dil prvni. Vacov, 1806; TABLIC,
B. Paméti... In: Poezye. Dil druhy. Vacov, 1807; TABLIC, B. Paméti... In: Poezye. Dil tieti.
Vacov, 1809; TABLIC, B. Paméti... In: Poezye. Dil ¢tvrty. Vacov, 1812. Viac o tomto diele
GAFRIKOVA, G. K Tablicovmu historiografickému konceptu slovenskej literattry,

s. 260 — 268.

2 TABLIC, B. Pfedmluva. In: Poezye. Dil tieti. Vacov, 1809. Za ,literné ¢inného” ¢loveka bol
na konci 18. storocia povazovany kazdy, kto mal prehlad v dovtedajsej literdrnej a kniznej
produkii, a zdroven aj v dovtedajsej vzdelanosti, co bolo samozrejmou povinnostou
kazdého vzdelanca tej doby. Historia litteraria ako vednd disciplina mala napomahat
vzdelancom orientovat sa vo svete dovtedajiej vzdelanosti. GAFRIKOVA, G. Pannonia
docta. Ucena Panonia, s. 13 - 15.

3 TABLIC, odk. 1, 1806, nepag. Vyraz ,literni uméni” pritom treba chépat ako synkreticky
pojem, ktory oznacoval nielen literarnu tvorbu, ale v tom najsirSom vyzname vzdelanie.

4 TABLIC, B. Venovanie. In: Poezye. Dil tieti. Vacov, 1809, nepag.
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len na tradi¢éné vyrativania ich titulov a hodnosti. Specifickou ¢rtou Tablicovych
venovani je to, Ze s velkym dorazom opisoval mecénov z hladiska ich aktivnej ¢in-
nosti pri Sireni ,literntho uméni”, konkrétne prostrednictvom ich zivého vztahu
k domécemu jazyku, a v ndslednosti na to aj prostrednictvom ich podpory literdrnej
tvorby v fiom.

Potvrdzuju to aj jeho slova z venovani Styroch zvédzkov basnickej zbierky
Poezye (1806 — 1812). Prvé dva venoval Michalovi Zarnocaymu® a treti spolo¢ne so
$tvrtym Jurajovi Zmeskalovi®. Na adresu Michala Zarnocaya napriklad uznanlivo
poznamenava, ze bol ,literniho uméni horlivy a povédomy milovnik” "7 resp. ,zoldstni
a povédomyj milovnik poetského uméni.”® Pri Jurajovi Zmeskalovi zase spomina nielen
jeho osobné zasluhy pri rozvoji domadcej literdrnej spisby, ale aj zasluhy celého slav-
neho a starobylého Zmeskalovského rodu (okrem iného aj) pri Sireni vzdelanosti
v celej krajine: ,Zddaje i jd za to vdéten byti, obétuji Vasi vys. uroz. milosti tuto knihu,
kterdz se tim slusnéjsim pravem Vasi vys. uroz. milosti pripisuje, ¢im jasnéji se slavny rod
Zmeskaliiv 1 uZiteCnyjmi vlasti prokazanyjmi sluzbami, i horlivosti pro ndbozenstvi, i milovd-
nim literniho uméni, i rozlicnymi jinymi ctnostmi nad mnohé jiné od staroddvna stkvéje.”?

5 TABLIC, B. Venovanie. In: Poezye. Dil prvni. Vacov, 1806, nepag.; TABLIC, B. Venovanie.
In: Poezye. Dil druhy. Vacov, 1807, nepag. Michal Zarnocay bol prisediacim na stidoch
Nitrianskej, Trencianskej, Liptovskej a Turcianskej stolice, spoluvladdrom braneckého
panstva a inspektorom senickej a prietrzskej cirkvi. Podporoval Tablica v ¢ase, ked pdsobil
v Skalici. Zachovalo sa o iom len malo informacii, dokonca aj Rudo Brtan sa vo svojej
monografii o Tablicovi obmedzil vyluéne na tidaje z tychto venovani. BRTAN, R. Bohuslav
Tablic (1769 — 1832): Zivot a dielo, s. 106 — 108. (Okrem toho odkazuje na tadiu: ORMIS, J.
V. Neznama Brozura Pavla Senického. In: Historicky ¢asopis. 1967, roc¢. XV, €. 1, s. 46 — 63.)

6 TABLIC, odk. 4, nepag.; TABLIC, B. Venovanie. In: Poezye. Dil ¢tvrty. Vacov, 1812,
nepag. Juraj Zmeskal bol dovernikom cisérskeho dvora, prisediacim na sidoch piatich
stolic: Oravskej, Liptovskej, Zvolenskej, Tekovskej a Hontianskej a pdnom dvanastich
poddanskych dedin leZiacich na tizemi tychto stolic. Tablic si vysoko vazil jeho vztah k
vlasti, k nabozenstvu, k mravnosti i k vzdelaniu. Vo venovani sa tiezZ odrdza aj jeho velmi
intenzivny osobny vztah k Zmeskalovi — piSe o iom ako o ,panu a patrénu mné milostivé
piiznivému”. Bol mu velmi zaviazany, pretoze prave Juraj Zmeskal mu dopomohol
k prvej fare v Hornych Rykynciciach (1793 — 1795). A pomohol mu aj druhykrat, po
Tablicovom niekolkoroénom posobeni v Aci (1795 — 1802) a v Skalici (1802 — 1805) stél
totiz aj za jeho ndvratom do rodného kraja (blizsie k svojej rodine), do Kostolnych (dnes
Hontianskych) Moraviec, kde nasledne prezil cely zvysok svojho Zivota.

7 TABLIC, odk. 5, 1806, nepag,.

8  TABLIC, odk. 5, 1807, nepag,.

9 TABLIC, odk. 4, nepag. Zmeskalovci, ako prislu$nici strednej $lachty, sti v uhorskych
dejindch zndmi predovsetkym tym, Ze sa iniciativne zaujimali o politické dianie v krajine
a angazovali sa v iom v rdznych pozicidch. Aktivne sa zapajali do spravy krajiny, ked
posobili vo verejnych funkcidch (Zupani, podZzupani, sudcovia, notari, poslanci a i).
Preslavili sa vsak aj ako podporovatelia cirkevnych komunit a charitativnych spolkov.
Pomadhali pri rozsirovani vzdelanosti svojich poddanych, resp. prislusnikov tych
najchudobnejsich vrstiev a tiez pri roznych umeleckych aktivitich. Okrem toho,

v rodinnom Zivote i v tradnej praxi aktivne pouzivali domaéci jazyk.
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Dalsim $pecifikom Tablicovych venovani $tyroch zvizkov bésnickej zbier-
ky Poezye je ale aj to, ze obom mecénom vyjadril svoju tctu aj vo verSovanej forme.
Michalovi Zarnocaymu adresoval takéto venovanie v druhom zvézku Poezyi a Jurajovi
Zmeskalovi v ich $tvrtom zvazku — st zndme pod incipitmi: Tobé, slavny mecendsi..."0
a Ndrodové pospichaji...'! Vzhladom na viazanost oboch basni na celkom konkrétnu
udalost, ktorou je vydanie zbierky a aj na ich formalne umiestnenie v rdmci venovani,
mozno ich urdit ako basne prilezitostného charakteru.'?

V prvej basni adresovanej Michalovi Zarnocaymu zachytil Tablic nielen osob-
ny charakter svojho mecenasa, ale posobivo vykreslil aj celospolocensky vyznam jeho
obdivuhodnej ¢inorodosti motivujticej k vSeobecnému rozvoju celej vlasti, a to cel-
kom konkrétne prostrednictvom priamej podpory rozsirovania vzdelanosti:

Ty, jenZ v vlasti roznécujes
svétlo bozské moudrosti,
uméni'3 koét rozsifujes,
ucené mds v vdznosti.1*

Svoj jasne demonstrovany timysel odovodiiuje naslednym topickym a vyso-
ko stylizovanym bdasnickym obrazom, v ktorom ho pripodobnil k slévnym bojovni-
kom zasluhujtcim si uznanie svojimi tspechmi na bojovom poli — , krvavou kdyz stropi
se¢“15. Ako zvykne byt ucteny bojovnik bojujtci proti nepriatelom: ,celyj svét ho predce
vizi, / basnif o ném zaspivd“1%, rovnako (a este ovela viac) si zasluhuje podla Tablica tictu
ten, kto bojuje proti ,$patniyjm bludom1” — teda proti nevedomosti, poverdm, ktoré st
casto len dosledkom nizkeho vzdelania Iudi ¢i ich obmedzeného poznania, ale aj proti
roznym inym spolocenskym nerestiam, ktoré st rovnako prirodzenym dosledkom
nedostato¢nej intelektualnej i duchovnej formdcie. Takyto ¢lovek, majuci v tcte vzde-

10 TABLIC, odk. 4, nepag,.

1T TABLIC, odk. 6, 1812, nepag.

12 Prilezitostna tvorba predstavuje taky typ literarnej produkcie, ktord bola v nasom

prostredi (ale aj v celoeurépskom kontexte) po mnohé storocia obltibend a populdrna.
Bola stabilnou a pomerne podstatnou sticastou vydavatelskej produkcie. KOLLAROVA,
L. Pohrebné kazne a epicédia v segmente prilezitostnych vydani, s. 152 — 158. Pre iu

je charakteristicky vysoko Stylizovany literarny prejav. Prilezitostné texty rozneho
charakteru sa zvykli vydavat aj v domdcom jazyku, preto sa pre mnohych autorov stali
prejavom ich pozitivneho vztahu k vlastnému jazyku a zaroven aj dolezitym zdrojom
Sirenia zdujmu o jeho pestovanie a zdokonalovanie. Pozri tiez KRAUS, C. K vyznamu
prileZitostnej poézie v 1. polovici 19. storocia, s. 345 — 349.

Pojem umenie tu treba chdpat v tom najsirSom moznom vyzname ako oznacenie
akejkolvek zru¢nosti a schopnosti ¢i zvlddnutia niecoho.

14 TABLIC, odk. 4, nepag,.

15 TABLIC, odk. 4, nepag.

16 TABLIC, odk. 4, nepag.

17 TABLIC, odk. 4, nepag,.

13
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lanie i v8etkych vzdelanych Iudji, si podla Tablica nielenze zasluhuje uznanie pocas
svojho Zivota, ale nadobtida aj hodnoty vecné. (Na istti formu umeleckej stylizacie
odkazuje aj apelativny charakter Tablicovej basnickej vypovede, potvrdeny v tomto
citate aj tzv. re¢nickou otdzkou, na ktort sa priamo a jednoznac¢ne ocakava zapornd
odpoved.)

» Ty-li méné zasluhujes
krdsnyjch vénci neZli rek,
jesto nad néj zvelebujes

vlast svou, Nebi ¢inis vdek?“18

Navyse, vzhladom na celospolocensky dosah reflektovanych zdujmov Micha-
la Zarnocaya, nechcel ho oslévit svojim basnickym chvélospevom len on sam, ale
k takémuto postoju vyzyva aj — a to celkom v stilade s dobovymi zdsadami basnické-
ho prejavu v prileZitostnej poézii — Sirie spolocenstvo, na ktoré mali jeho podporné
aktivity pozitivny dopad:

, Tobé, slavnyj mecends,
libé zavzniz lira md,

do vénce necht riize sndsi
Sldvie Ti upfimd.”1?

Povsimnutiahodné vsak je, Ze toto spolocenstvo nezostava u Tablica len ano-
nymnym a nhijako blizSie neur¢enym okruhom obyvatelov ,vlasti”. Celkom konkrét-
ne ho nazyva Sldviou. Pouziva teda pojem, ktorym zvykol oznacovat spolocenstvo
slovanskych narodov, resp. nim odkazoval na vyjadrenie prislusnosti k presne speci-
fikovanému a proti ostatnym narodnym spoloc¢enstvam v Uhorsku jasne vyclenené-
mu slovanskému jazykovému spolocenstvu.?’ Pouzitim tohto pojmu (bezpochyby
cielenému) Tablic tak jednoznacne odkazuje na vyrazne aktualizovany rozmer svo-
jej basnickej vypovede. Nezostdva len v rovine vseobecnych tivah o univerzalnych
témach. Jeho zdmerom je reagovat na celkom konkrétne podnety a redlne problé-
my viazuce sa k danému priestoru, obyvaného slovanskym obyvatelstvom, resp. na
ktorom sa pouzival slovansky jazyk. Svojou reflexiou osoby Michala Zarnocaya, ako

18 TABLIC, odk. 4, nepag.

19 TABLIC, odk. 4, nepag,.

20 Slavia bola akousi personifikdciou slovanskych narodov v Uhréch (Slovaci, Srbi, Rusini,
Chorvati, Dalmati, Vendi) a len potom inych narodov (Rusi, Poliaci, Slezania
a Cesi...).“ BRTAN, R. Pri pramenoch slovenskej obrodeneckej literattiry, s. 184. Casto bol
tento pojem vyjadrenim vedomia autenticity, resp. prejavom jazykového, etnického ¢i
ndrodného vyhranenia sa slovanskych jazykovych spolocenstiev voci ostatnym etnikam,
resp. narodom. Tablic ho pouzil viackréat — azda najzndmejsia jeho basen Sldvia véncem
zdobend. (TABLIC, B. Poezye. Dil ¢tvrty. Vacov, 1812, s. 13 -27.)
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sldvneho mecenasa literarnych diel, prdve v tomto jazyku priamo odkézal na prob-
lém nedostatoc¢nej literdrnej produkcie v iom; tt pokladal za hlavna pric¢inu nizkej
vzdelanostnej trovne slovanského obyvatelstva v Uhorsku. Uvedomoval si, Ze zvy-
Sovanie vzdelanostnej tirovne je priamo viazané na podporu doméceho jazyka.

Tablic evidentne nechcel, aby jeho verSe vyzneli len ako formdlne gesto
voci spolocensky vyssie postavenej osobe, ktorej je zaviazany. Jeho cielom bolo po-
nuknut citatelovi text s vyraznym aktualizaénym rozmerom a jasnym posolstvom.
Basen je tak prezentédciou jeho autentického osobného vztahu k mecénovi ako re-
Spektovanej osobnosti. Pontika v nej teda nie Stylizovany, ale v najvyssej moznej
miere redlny a autenticky obraz Michala Zarnocaya, ktory svoj aktivny postoj k roz-
voju vzdelanosti v celej krajine potvrdil aj celkom konkrétnou podporou katedry
esko-slovenského jazyka a literatdary?!, resp. ,Slavininyjch $tépov”?? (tu vo vyzname
slovanskych studentov na bratislavskom lyceu, ktori sa aj prostrednictvom ¢innosti
katedry mohli aktivne angazovat v narodnouvedomovacom ¢i obrodzovacom pro-
cese slovanského obyvatelstva v Uhorsku):

» 1Y, jenZ v vlasti roznécujes
svétlo bozské moudrosti,
umeéni kvét rozsirujes,
ucené mds v vdznosti,

krdsne stépy Slavininy,
Stédrosti svou polivds,
zahrady pak Minerviny
urodnéjsi éinfods.”»

21 Tablic o tom informoval vo venovani prvého zvazku Poezyi: ,Mezi takovéto literniho
umeéni napomdhatele s radosti nase mild vlast i Vasi vysoce uroz. milost pocituje, jesto
ste i skrze upiimé ucenych muzuv sobé vazeni i skrze horlivé vselikych uzite¢nych
znamosti v milém tom slovenském kraji, v némz bydleti racite, rozsifovani, i skrze katedry
slovenské prespurské — k rozsiteni a zvelebeni literntho uméni v slovenskych vlasti
nasi krajich smérujici — stédré nadani, lasku svou k liternimu uméni patrné dokdzali
a dokazovati neustale racite.” TABLIC, odk. 5, 1807, nepag. Katedra bola zalozena
na jesen v roku 1803 pri bratislavskom lyceu, teda len kratko pred vydanim prvych
dvoch zvézkov Poezyi.
22 Identicky obraz Slavininych ,$tepov” pouzil Tablic aj v basni priamo viaZucej sa k vzniku
katedry s ndzvom Svétlo literniho umeént:
»Slavie zde stastné zastépila
novy vroubek pfekrasného umeéni,
libezné své feci zalozila
drahé vlasti prepottebné uceni,
ujala se ratolestka zdarna,
radiijte se, Slavinini synové,
snaznost vase neziistane marnd,
vénce se vam viti maji bobkové.”
(TABLIC, B. Poezye. Dil prvni. Vacov, 1806, s. 127.)

23 TABLIC, odk. 4, nepag.
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Taka istd autorskt intenciu mozno sledovat aj v druhej spominanej
Tablicovej basni — v basni ,Ndrodové pospichaji”, ktora je sticastou venovania stvrtého
zvéazku Poezyi, adresovaného Jurajovi Zmeskalovi* Aj tu Tablic prezentoval svoj
priam bytostny zdujem o rozsirovanie vzdelanosti medzi Slovanmi prostrednic-
tvom knih napisanych v zrozumitelnom jazyku. Zaroven nou poukazal na akitne
problémy slovanskych ndrodov v Uhorsku.

Rovnako aj tu mozno sledovat pomerne vysoki mieru basnickej stylizacie —
Tablic v nej pouzil posobivy obraz priamej konfrontdcie Slovanov s Franctizmi,
Anglicanmi, Talianmi, Nemcami, Rusmi, Poliakmi ¢i s Madarmi. Pri vSetkych tychto
velkych narodnych spolocenstvach eviduje ich prednosti: pri Franctizoch spomina
jednak ich vedomosti a prehlad, jednak ich tspechy vo vojnéch, vdaka ktorym sa
mohli citit neohrozeni; Anglicanom vdaka ich sile ¢i prevahe pripisuje vladu nad
morom; sldvu Talianov zarucuje to, ze ich krajina je odpraddvna sidlom muz a tato
bohata tradicia je podla neho zdkladnym predpokladom jej vSeobecnej vyspelosti
a dalSieho rozvoja; pri Nemcoch upozorniuje na silu ich umeni, Rusom a Poliakom
priznava bohaté tspechy vo vedach, no a u Madarov zase eviduje velka tazbu po
,osvieteni,” teda po poznani. Z tohto porovnania mu Slovania vychddzaji velmi
nelichotivo: stazuje sa, ze obyvatelstvo ,Slavie” nielenze zaostava v zivotnej arovni,
ale aj zotrvava v hlbokej nevedomosti. A prave zanedbévanie vzdeladvania pokladal
za hlavn1 pri¢inu tohto zaostavania a celkovo, za velku krivdu na nédrode. Preto sa
opat vyrazne apelativnou formou recnickej otazky rozhorcuje:

»Md-1i Slovdk zahynouti
v tézkém bludil vézeni,
nemd-li ho oblesknouti
nikdy slunce umeni?

Slusné-li jest drZeti ho

v vécné neumélosti?

Zda-1i hich jest poldmat jho
povet, bludii temnosti?*?>

Svoje rozhorcenie zdo6raziuje aj nasledujiacou tivahou, doslova kontemplé-
ciou o pravde a poznani pravdy, ako jednej z najvzneSenejsich hodnot. Povazuje ju
za samotnu podstatu existencie. V tejto reflexivnej pasazi demonstruje svoje pre-
svedcenie, Ze pravo na vzdelanie — zdokonalovanie poznania — je dané kazdému.
Porusenie tohto prava, resp. marenie moznosti vzdeldvat sa oznacil za hriech proti
prirodzenosti zivota:

2 TABLIC, odk. 4, nepag,.
% TABLIC, odk. 4, nepag.
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,Ol ten piivod svétla vécnyj
preje svétu celému

pravdy, ctitel jeji vdécny
diky obétuje mu.

Mrakem bludii zatemnovat
rozum bidné chudoby,
jestit nebi odporovat,
prihat lid v jho poroby.”?6

Naproti tomu, podporovanie vzdeldvania (¢o evidoval aj u Zmeskalovcov)
chapal ako prostriedky Sirenia Iudského stastia:

L Risi bludii, poveér borit,
Sitit pole umeént,

jestit svétu Stésti tvorit,
proudy stavit trdpent.”*

Aj do tejto basne Tablic vlozil aktudlne motivy a myslienky, ktoré silno rezo-
novali v slovenskej spolocnosti na samom zaciatku 19. storocia. Predovsetkym islo
o ideu budovania vedomia rovnoprdvnosti slovanskych ndrodov v spolocenstve
ostatnych ndrodov s bohatou histériou a kultdrnou tradiciou. Bésen je v podstate
ostrou vycitkou namierenou proti véetkym tym, ktori sa nezaujimajt o svoj vlastny
narod, resp. proti tym, ktori ho zdmerne potupujt a prekdzaji mu v jeho rozvoji.
Ich necinnost porovndva s ¢inorodostou prislusnikov ostatnych ndrodov, ktord im
prinésa aj tspechy:

»Ndrodové pospichaji

v preslavny chrdm povésti,
za velkou Cest poklddaji
vlasti skoncit nefesti.”?8

V osobe Juraja Zmeskala (rovnako ako aj v osobe Michala Zarnocaya) nasiel
podporu tychto vznesenych idef a svojich tiZob. Preto jeho venovanie v zavere na-
dobuda priam charakter oslavného chéru:

2 TABLIC, odk. 4, nepag.
27 TABLIC, odk. 4, nepag,.
28 TABLIC, odk. 4, nepag.
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»Nu! Ty, pane, zapuzujes
Skodniyjch bludii temnosti,
jasné svétlo rozsitujes
uziteCné zndmosti.

Sldvia Ti obétuje

za to nesmrtedlnou Cest,
krdsnyt vénec oféruje,

v vdécném srdci uvit jest.

Miiza chtic se vdécit tobé
téchtot pisni poddvd,
v radostné i smutné dobé
oddand ti ziistdod.”?

Odhalovanie autorskej intencie v tychto — na prvy pohlad okrajovych —
bésniach postupne dokresluje Tablicov portrét nielen ako basnika, ale aj ako osoby
vyrazne sa angazujlcej v Zivote slovenského jazykového spolocenstva. Obe basne
mozno vnimat ako délezité dokazy Tablicovho intenzivneho vnimania dlohy vzde-
lanosti pre rozvoj naroda, krajiny a celej spolo¢nosti, ¢o napokon v mnohom ov-
plyvnilo aj jeho vlastna literarnu ¢innost. Za nasledovania hodné nepovazoval len
prejavy materidlnej podpory, ale predovsetkym samotné docenenie hodnoty ,liter-
niho umeéni” pre celt spolo¢nost.

Preto by bolo nekorektné hodnotit ich len ako formélne splnenie si povin-
nosti literdrneho tvorcu voci svojmu mecénovi. St cennymi dokladmi o dobovych
nazoroch, s ktorymi sa stvekd spolo¢nost stotoznovala. St dolezitym posolstvom,
ktoré v sebe nesie odpovede na mnohé stdle nezodpovedané otazky o podobe slo-
venského literarneho Zivota v ¢ase formovania sa moderného slovenského naroda a
aj modernej slovenskej literattiry.3

2 TABLIC, odk. 4, nepag,.

30, Obsahujt zaujimavé informécie o jednotlivcoch, ich rodinéch, spolo¢enskom postaveni
a verejnych aktivitach v prospech svojho rodiska a regiéonu”. KLIMEKOVA, A.
Prilezitostné tlace — obltibeny vydavatelsky zdner v prvej polovici 18. storocia, s. 31 - 35.
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“Those men who help the literary arts...”

From the Dedication in the Poetry Collection of Bohuslav Tablic
Poezye (1806 — 1812)

Lenka Riskovd

Bohuslav Tablic (1769 — 1812) often expressed his admiration for those who
in any way contributed to the development of domestic literature. His dedications
of the individual volumes of his poetry collection Poezye (published successively in
1806, 1807, 1809 and 1812) to Michal Zarnocay and Juraj Zmegkal respectively, con-
firm this. They serve as important evidence of the intense activity of benefactors on
behalf of the development of the native language.

Analysing the themes, motifs or the poetic meaning of these dedications and
gradually identifying the authorial intent of the poet increasingly confirm that se-
condary materials are also an essential research source and interpreting them can
provide answers to numerous questions about cultural, social and political life as
well as philosophical and religious developments in our region.

Keywords: dedication, occasional poem, benefactor, education, language, literature
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Paratexty ako pracovny nastroj:
Karl Weifs Schrattenthal a jeho
vydavatelska ¢innost

Tvana Zolcerovd

Klucové slova: Karl Weif3 Schrattenthal, Johanna Ambrosius, Katharina Koch, paratexty,
bésnické zbierky

Uvod

Gérard Genette (1930 — 2018), franctzsky literarny vedec a teoretik, prirov-
nal paratexty k vestibulu budovy, kam ¢lovek vojde, no ma eSte moZnost otocit sa.
Préve paratexty, ako ,tie ozdoby, ktoryjmi sa text stdva knihou a ako taky predstiipi pred
Citatelov a vSeobecne pred verejnost,”! rozhodnti o tom, ¢i si dand knihu prec¢itame alebo
nie. Zhrnuty obsah diela na prebale knihy, pdr viet z recenzie znameho kritika, zi-
votopisné tdaje o autorovi, ¢i typ pisma pouzitého na obale knihy — jednym slovom
paratexty svoj text preddvaju. A aj preto si zasltZia pozornost pri skiimani dejin lite-
rarnej tvorby. M6zu odpovedat na mnozstvo otdzok, len musime polozit tie spravne
otdzky. Paratexty netreba precefiovat, ale ani zanedbévat.

V tomto prispevku poukazem na Struktiru paratextov knih, ktoré vydal,
resp. sa o ich vydanie zasadil Karl Weif$ Schrattenthal (1846 — 1936), v Presporku
zijuci pedagog, spisovatel, vydavatel, literarny redaktor. Pri analyze sa zameriam na
dve zbierky basni, ktorych vydanie Schrattenthal inicioval a nakoniec ich aj zostavil.
Ide o zbierku basni Kathariny Koch (1883) a Johanny Ambrosius (1894). Hoci okrem
zbierok basni tychto dvoch poetiek vydal K. Schrattenthal diela aj inych spisovate-
lov a spisovateliek, v stidii sa zameriavam na tieto dva priklady z viacerych dévo-
dov. Katharina Koch bola prvou poetkou, ktorej vyber basni K. Schrattenthal vydal.
Vydanie bésni Johanny Ambrosius, ktorym nadviazal do istej miery na rok 1883,
znamenalo prenho necakany vydavatelsky aspech. Napokon medzi tymito dvoma
zbierkami pravdepodobne videl spojenie aj sdm Karl Schrattenthal, pretoze prvé
vydania knihy Johanny Ambrosius st venované Katharine Koch a, naopak, nové
rozsirené vydanie Kathariny Koch z roku 1895 je venované Johanne Ambrosius.

Kedze basnickd zbierka Johanny Ambrosius bola vydana styridsatpatkrat,
sledujem aj zmeny, ktoré sa udiali medzi jednotlivymi vydaniami.

1 GENETTE, G. Paratexte, s. 10.
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V clanku kratko predstavim nielen Karla Weifla Schrattenthala, ale aj spisova-
telky, ktorym bol mecénom, opisem tispech, ktory zozala knizka Johanny Ambrosius,
a porovndm Struktdru paratextov spominanych basnickych zbierok. Aj nadalej pra-
cujem s definiciou a delenim paratextov Gérarda Genetta, cez ktorého pristup sa po-
zriem na priklady zo Schrattenthalovej vydavatelskej ¢innosti.

Karl Weifs Schrattenthal

Karl Weifs Schrattenthal nebol ,len” vydavatelom. Svoj pracovny zivot zacal
varméde. Po sluzbe sa usadil v dnesnom Rumunsku (Temesvar),2 kde vyucoval na vys-
Sich Skolach. Vo funkcii ucitela viackrat zmenil posobisko (Déva, Stolicny Belehrad), az
v roku 1886 prisiel do PreSporku. Tu okrem ucenia netinavne pisal pre noviny, dokon-
ca noviny aj sdm vydaval (Schrattenthal’s Frauenzeitung, 1893, neskor premenované na
Schrattenthal’s Rundschau, 1894), recenzoval nové knihy a sledoval dianie na literarnom
trhu. Okrem toho vytrvalo vydaval zbierky basni, pre ktoré hladal subskribentov.

Vo vydavatelskej ¢innosti Karla Weifsa Schrattenthala mézeme pozorovat
viaceré tendencie. V 70. rokoch 19. storocia vydaval svoje vlastné texty (Gedichte, 1871,
In Krieg und Frieden, Geschichten aus dem Soldatenleben,1878). V 80. rokoch az do po-
lovice 90. rokov 19. storocia vydaval antologie zamerané na bésnicka tvorbu zien
(Deutsche Dichterinnen und Schriftstellerinnen, 1885, Unsere Frauen in einer Auswahl aus
ihrer Dichtung,1889, Die deutsche Frauenlyrik unserer Tnge,1894), ale aj na literdrnu tvor-
bu autorov z urodzeného rodu (Die Werke Oscars II., Konigs v. Schweden u. Norwegen,
1890). V tretej etape (od polovice 80. rokov az do zaciatku nového storocia) sa veno-
val najma vydavaniu basni jednotlivych basnikov a poetiek (Johanna Ambrosius — eine
deutsche Volksdichterin, 1894, Weltfremd — Gedichte von Henni Mattsen, 1896, Gesammelte
Gedichte von Stine Andresen, 1896 a i.). Ako vidime, jednotlivé tendencie do seba na-
vz&jom ¢asovo zasahujt. Cast druhej etapy a tretia etapa sa odohravali v Presporku.
Préve do PreSporku bol Karlovi Schrattenthalovi doruceny prvy list poetky, ktorej
vydanie malo pre neho dalekosiahle dosledky. To v8ak predbieham. Schrattenthala
najskor ocarila tvorba nestudovanej ucitelky ru¢nych prac z Bavorska.

Katharina Koch3 (1811 — 1892)

S touto spisovatelkou nespdjala K. Schrattenthala len vydana kniha, ale i tak-
mer desatrocna koreSpondencia (1883 — 1891).# Katharina Koch najskor vypoméhala
na statku, neskor sa stala ucitelkou na dievcenskej Skole. Pisala reflexivne a ndbozen-

2 BRUMMER, E Weif, Karl Franz Joseph, s. 376f.
3 BRUMMER, E Koch, Katharina, s. 42.

4 Archiv mesta Bratislavy (dalej AMB). Pozostalost Karla Weila Schrattenthala, 3. $katula,
list Koch, Katharina, rukopis, 20.1.1883. Obsah listu naznacuje, Ze nejde o prvy list, ktory
Schrattenthal dostal.
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ské basne. Pri vydani svojich basni mala uz sedemdesiattri rokov. V prvom zachova-
nom liste prosi Karla Schrattenthala, aby bola ona uvedend ako autorka a on prevzal
post vydavatela: ,Ak sa podari Vase predsavzatie, nebudem Vim len diznd vecnii vdaku, ale
dovolite mi aj podelit sa s Vami o pripadny zisk. Ak sa to nepodari, tak sa podelime o sklamanie!”

Druhti poetku, pre ktort Schrattenthal vykonal podobnt sluzbu, nemala
Katharina Koch ¢as spoznat, ale Johanna Ambrosius poznala basne Kathariny Koch,
ako dokladd jej prvy list adresovany Schrattenthalovi.®

Johanna Ambrosius (1854 — 1939)

Johannu Ambrosius a Katharinu Koch nespéjala geograficka blizkost, ale spo-
loc¢enskd vrstva, do ktorej sa narodili. Obe patrili k nizsej spolocenskej vrstve a istt cast
zivota vypomdhali na hospoddrstve bohatsich statkarov.

Johanna Ambrosius pochddzala z dediny Belkino, blizko Kaliningradu. Absol-
vovala len zdkladné vzdelanie, slizila na dvore bohatsieho gazdu alebo v rodicov-
skom dome. Praca na poli bola zdrojom prijmov aj po jej vydaji. Z rodicovského domu
si priniesla niektoré zvazky v tej dobe obltibeného casopisu Gartenlaube: Illustriertes
Familienblatt (1853 — 1938) a postupne sama zacala tvorit basne. Jej sestra Martha ich
najskor bez jej vedomia poslala na zverejnenie do iného casopisu (Von Haus zu Haus
1880 — 1906, vydavatelkou bola Anne Wothe).” Usilie Marthy Ambrosius bolo koru-
nované uspechom a z Johanny Ambrosius sa stala pravidelna prispievatelka. Ked sa
z obeznika K. Schrattenthala dozvedela, Ze tento zostavovatel nového periodika za-
meraného na tvorbu zien hlada literdrne ¢inné Zeny, odoslala mu prvy list — s ob-
sahom, ktory ziadal, so Zivotopisom a najviac tromi basnami. Ich korespondencia
pokracovala, kym jej Karl Schrattenthal, zasvéteny do tajného, ale netispesného hla-
dania vydavatela, nepontkol, Ze jej zbierku vyda saim. Tento krok zmenil Johanne
Ambrosius Zivot. Ale nielen jej.

Druhy paratextov

V case, ked sa Karl Weif} Schrattenthal aktivne venoval hladaniu a vyda-
vaniu nezndmych autorov a autoriek, slovo paratext prakticky neexistovalo, hoci
to, ¢o oznacovalo, neodmyslitelne patrilo do literdrneho priemyslu. Gérard Genette
rozliSuje dva druhy paratextov: peritexty, ktoré sa nachadzajua ,v okolf textu, vo vniit-
ri jedného a toho istého zvizku, ako ndzov Ci predslov, niekedy v priestore medzi textom,
ako nadpisy kapitol alebo niektoré pozndmky,”® a epitexty, ktoré sa nachadzaja ,este stile

5 AMB, odk. 4.

6 AMB. Pozostalost Karla Weifla Schrattenthala, 2. Skatula, list Ambrosius, Johanna,
rukopis, 1.11.1893, s. 7.

7 AMB, odk. 6, 5. 6.

8 GENETTE, odk. 1, s. 12.
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v okoli textu, ale v tictivej vzdialenosti.” G. Genette sem radi interview ¢i rozhovory pre
médid, ale i komunikaciu sikromného charakteru, akou s listy, denniky a podobne.

Co mozeme usudit z paratextov dvoch zbierok basni (prvotne) nezndmych
rolni¢ok? Opakuja sa isté struktary? Mozno hovorit o spolo¢nych tendencidch ale-
bo suvislostiach?

Pri hladani odpovedi na tieto otdzky opiSsem najskor paratextudlne znaky
prvej vydanej basnickej zbierky Kathariny Koch. Nésledne rozoberiem paratextu-
alne prvky tretieho vydania basni Johanny Ambrosius. V poslednom bode analyzy
porovnam dalsie vydania zbierky basni Johanny Ambrosius s prvym dostupnym
vydanim od tejto autorky.

Graficka a obsahové analyza paratextov v prvom
vydani basnickej zbierky Kathariny Koch

Za peritexty tejto knihy povazujem tidaje na titulnej strane, Gvod vydavate-
la, obsah a ndzvy béasni. Venujem sa najma prvym dvom peritextom.

Titulna strana prvého vydania Kathariny Koch z roku 1883 pdsobi jedno-
ducho, bez zbytocnych grafickych prvkov. Najskor je uvedené meno autorky, ktoré
tvori nézov diela: Katharina Koch, eine deutsche Naturdichterin.'® Az potom prichddza
meno vydavatela, maly kvetinovy emblém a tidaje o vydani (obr. 1).

Po grafickej analyze v kratkosti priblizim obsah tvodu. Na tomto mieste
K. Schrattenthal informuje verejnost, Ze Katharina Koch je po Luise Egloff!! jedinou
nemeckou poetkou, ktora moze byt aj bez literdrneho vzdelania zaradena k basnikom
a poetkdm. Opisuje aj strach poetky pred stretom s kritikou, ktory bol hlavnou pri-
¢inou, preco svoje basne nikdy nevydala. Karl Schrattenthal uvadza, ze ho neviedol
len ciel , tieto jednoduché produkty poboznej a poetickej duse uviest do nemeckej rodiny,”12 ale
najma nadej autorku finan¢ne podporit. V nasledujucich riadkoch opisuje chudobou,
jednoduchostou a dobrocinnostou naplneny zivot spisovatelky, spolu so vSetkymi tis-
pechmi, ktoré dosiahla (v roku 1872 dostala pozvanie na dvor gréckeho krdla Ota L.,
ktory spoznal jej basne vdaka svojmu nemeckému lekarovi).!3 K. Schrattenthal dalej
uvadza clanok z regiondlnych novin, kde nezndmy autor vykresluje autorkinu ne-
zi$tnt pomoc v nestasti pre rodinu, ktord vsak nevyzndvala jej vieru. Autor bol ocare-
ny, Ze v nestasti nebola jedna Zena katolicka, druha luteranka, ale obe boli ,dokonale
ludské.”1* Vydavatel nezamld, Ze aj Schillerova spolo¢nost, ktord udelovala stipendid

9 GENETTE, odk. 1, s. 12.

10 Preklad by mohol zniet: Katharina Koch, nemecka poetka bez vzdelania. Slovo
Naturdichter znamena basnik-samouk.

1T Luise Egloff (1804 - 1835) bola slepou $vaj¢iarskou poetkou, ktorej basne z pozostalosti
vysli pod ndzvom: Luise Egloff, die blinde Naturdichterin (1843).

12 SCHRATTENTHAL, K., ed. Katharina Koch, eine deutsche Naturdichterin, s. 4.

13 SCHRATTENTHAL, odk. 12, s. 4.

14 SCHRATTENTHAL, odk. 12, s. 8.
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Obr. 1 Titulnd strana diela Katharina Koch, eine deutsche Naturdichterin (1883)

autorom a autorkdm v tazkej zivotnej situdcii, urobila pre Katharinu Koch vynimku
a dala jej stipendium, hoci jednou zo zasad bolo, aby spisovatel/ka, vydal/a aspon jed-
nu knihu. Podobne ako v tivode, aj v zavere predslovu sa Karl Schrattenthal opéat
obracia s vdakou na svojich subskribentov, ktori umoznili vydanie tejto knizky.

Na uvedenych prikladoch vidime, ze K. Schrattenthal vniesol informdcie
z epitextov do peritextov, ¢i uz islo o informécie z listov autorky alebo z dennej tla-
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¢e. Obsah predslovu sa venuje najma osudom autorky, vykresleniu jej charakteru.
Vydavatel cituje clanok z tlace, akoby tym chcel evokovat ¢o najvacsiu objektivnost na-
pisaného. Karl Schrattenthal zaradil poetku do literarnej tradicie nadanych samoukov,
ked meno Luisy Egloff spomenul v predslove este pred menom Kathariny Koch.!® Po
tematizovani niecoho zndmeho — v tomto pripade znamej spisovatelky — moze nové
nezndme meno byt ulozené do pamati citatela v stivislosti s nie¢im, ¢o prentho uz nie
je nové, s nie¢im, na ¢o md istt spomienku, pripadne stvislost. Tato taktika zaradova-
nia mohla byt pre neznamych spisovatelov a spisovatelky velmi prospesna. Dnes uz
nevieme, ¢i iSlo o tmyselnu taktiku, alebo ndhodné usporiadanie.

Z paratextov z prvej basnickej zbierky mozeme odvodit, Ze vztah medzi epi-
textami a peritextami sa meni a z jednych sa Iahko stavaji druhé. Aka tlohu zohré-
vali epitexty v peritextoch pri zbierke Johanny Ambrosius?

Obsahova a grafickd analyza paratextov v tretom
vydani basnickej zbierky JohannyAmbrosius

Titul vydanej basnickej zbierky znel: ,Johanna Ambrosius, eine deutsche Volks-
dichterin”1® (obr. 2). Basnicka zbierka sa stala prekvapujtico rychlo velmi dspe$nou.
Do zaciatku nového storocia vysla styridsatkrat, bola prelozena do angli¢tiny!” a vy-
dali ju aj za morom. Pozornost jej venovali mnohi vyznamni kritici (napr. Arno Holz,
Theodor Fontane, Herman Grimm)'® a dokonca nasledovalo aj vydanie druhého
dielu. Takyto tspech nebol bezny a nedosiahli ho ani etablovani autori, toboz nie
jednoducha Zena z ludu.

Najstarsie vydanie, o ktoré sa mozem opriet, je tretie vydanie. Tu sa naché-
dza meno vydavatela v prvej tretine strany na mieste, kde obvykle predpokladame
meno autora. Meno autorky je stcastou ndzvu. Hoci je to charakteristické aj pre
zbierku Kathariny Koch, u Johanny Ambrosius nasleduje meno vydavatela az po
mene autorky. Preco je to u Johanny Ambrosius inak? Plati opat snaha dat na viditel-
né miesto nieco zname, ¢im meno vydavatela v tej dobe uz mohlo byt, pretoze mal
na konte viaceré tspesné vydavatelské projekty?

Po informécii o poradi vydania sa nachddza nad miestom vydania mala gra-
fika pripominajtica erb.

Kniha je venovana dusiam Kathariny Koch a Karlovi Stielerovi. Meno Katha-
riny Koch odkazuje pravdepodobne na tradiciu basnikov z ludu, kedZe obe spisova-
telky pochddzali z tejto spolocenskej vrstvy.

15 SCHRATTENTHAL, odk. 12, s. 4.

16 SCHRATTENTHAL, K., ed. Johanna Ambrosius, eine deutsche Volksdichterin. 3. Auflage.
Slovensky preklad by znel: Johanna Ambrosius, nemecka poetka z Iudu.

17 SCHRATTENTHAL, K., ed. Poems by Johanna Ambrosius.

18 Pro und Contra Johanna Ambrosius — der Johanna — Ambrosius — Rummel.
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Obr. 2 Titulna strana diela Johanna Ambrosius, eine deutsche Volksdichterin (1895), 3.
vydanie

Na dalsej dvojstrane zacina predslov vydavatela. V dvadsatSest stranovom
predslove najskor Karl Schrattenthal konstatuje, Ze kritici ¢asto zabtdaja priradit
vysokohodnotné diela z pier zien do vSseobecného kanonu ¢itaniahodnych knih.
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Uznéva vsak, ze to bude vysledok nedostatocnej orientdcie v zenskej literattire.
Vymentiva aspon dvadsat poetiek uznanych kritikou, ktorych tvorbu on sim prinie-
sol vo vybere basni s ndzvom Die deutsche Frauenlyrik unserer Tage (1894). Dalej menu-
je popredné predstavitelky prézy (Marie delle Grazie, Maria Ebner von Eschenbach,
Ada Christen a i.). Na piatej strane predslovu vydavatel prezradi ciel svojho textu:
~MozZe sa zdat, Ze som zasiel pridaleko na to, aby som presiel k poetickej Cinnosti jednej Zeny
z ludu, ktorej poetické vyjtvory odovzddvam verejnosti,”1° ale stéle zZiadna zmienka o au-
torke Johanne Ambrosius, len vydavatelove predsavzatie dokdzat verejnosti, Ze aj
»v nizsich spolocenskijch vrstvdch ludu sa ozyjvajii bdsnické hlasy, ktoré by bolo hriechom
nevypocut.”?°Ako priklad uvddza Katharinu Koch, ktorej basne aj cituje. K menu au-
torky basni predloZenych v tomto zvazku sa Karl Schrattenthal dostane az na sied-
mej strane tvodu.

Prva cast iivodu - takmer bez naznacenia stivisu s autorkou versov, ktoré
nasledujui — je dolezitou apolégiou literdrnych diel Zien na konci 19. storocia z pera
muza znalého vtedajsich pomerov. Toto presviedc¢anie o moznosti kvalitnej Zenskej
literattry musime vidiet v dobovom kontexte, ked Zena na literdarnom trhu bola tak-
mer automaticky odsudzovana ako autorka bezcennej literattiry, ktort prinasali no-
viny a ¢asopisy. Schrattenthalovym menovanim autoriek, ktoré boli cenené kritikmi,
je Johanna Ambrosius uvedend do inej literdrnej tradicie, nie do trividlnej literattry.

Vydavatel sa netaji ani svojim vlastnym postojom k jej basnam (,Som
nadSeny”),! &im by pre Citatelov mohol sluzit ako osobny priklad.

Nechyba tu ani cast jednej z prvych uznanlivych kritik od Heinricha Har-
ta:22, Prelistoval som len pdr strdn, ked sa ma zmocnilo hlboké dojatie a so Zivou ticastou som
precital knihu az do konca. Tito knizka je najkrajsim dokazom o tom, aké dusevné bohatstvo,
akd tiizbu po vzostupe sa skryjoa v nasom lude.”?

Po tychto pozitivnych ohlasoch uviedol Karl Schrattenthal niektoré Zivot-
né udalosti autorky. Priznédva, Ze kvoli objektivnosti sa skontaktoval so zndmymi
a pribuznymi Johanny Ambrosius, ktori mu sprostredkovali zaujimavé detaily.
K. Schrattenthal cituje niektoré z listov, ktoré dostal. Text listu od Marthy, sestry
spisovatelky, opisuje povahu Johanny Ambrosius. Svoje sympatie poetke odhalil/a
aj jej obdivovatel/ka v liste, ktory obsahoval v predslove zverejnent bdsenn Na
Johannu Ambrosius. Vydavatel cituje aj z listov autorky, ¢im chce prispiet k opisu jej
charakteru. K. Schrattenthal kon¢i svoj itvod apelom na nemecky lud: , Bolo by ne-
pochopitelné, aby taky hlas, akyj md nasa poetka, nemal byt pocuty, bolo by nepochopitelné,
aby jeden velky ndrod nechal takii autorku zahyniit v biede, v Ziali a starostiach!”**

19 SCHRATTENTHAL, odk. 16, s. XL

2 SCHRATTENTHAL, odk. 16, s. XL

2l SCHRATTENTHAL, odk. 16, s. XIV.

22 Heinrich Hart bol nemecky spisovatel a divadelny kritik. Jeho kritika vysla v novindch
Tagliche Rundschau v Berline.

2 SCHRATTENTHAL, odk. 16, s. XV.

% SCHRATTENTHAL, odk. 16, s. XXX.
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Obr. 3 Titulna strana diela Gedichte von Johanna Ambrosius (1896), 16. vydanie

NemozZeme s urcitostou tvrdit, Ze za grafické peritexty viditelné na tvodnej
strane, je zodpovedny vydavatel. TiezZ nevieme, kto zodpovedal za venovanie bas-
nickej zbierky. Rozhodujtce je, ako boli tieto prvky usporiadané. Karl Schrattenthal
sa opiera 0 mnozstvo epitextov (¢i uz ide o sikromné listy alebo literarne kritiky),
ktoré zaclenuje do peritextov tejto basnickej zbierky. Odvolanie sa na epitexty, ¢i do-
konca ich priama citdcia, prepoziciava peritextom hodnovernost. Tento postup som
opisala, hoci v mensej miere, aj pri basnickej zbierke Kathariny Koch. Titulné stranky
porovnanych vydani sa vyrazne neodliSovali. Podobnosti ndjdeme aj v obsahovej
naplni tvodov, kde vydavatel kladie doraz na literarnu tradiciu a na zachytenie p6-
vodu, osudu a charakteru poetiek.

Pri viac ako Styridsiatich vydaniach jednej knizky sa ¢asto ment jej paratex-
tuélna strdnka. Inak to nebolo ani v pripadne Johanny Ambrosius a jej basni. Co sa
zmenilo medzi tretim a Styridsiatym prvym vydanim zbierky Johanny Ambrosius?

Dalsie vydania basnickej zbierky
Johanny Ambrosius

V Sestnastom vydani (1896) najdeme na zaciatku knihy fotografiu autorky
a obrdzok jej domu (obr. 3). Pozlatené strany knihy a kvetinové obrazy na obale tvr-

vvvvvv

razom na zvyklosti Citatela, pretoze pozlatené vazby boli na konci 19. storocia velmi
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obltbené.? Na titulnom liste (obr. 3) sa nachddza zmeneny nazov knihy ,Gedichte
von Johanna Ambrosius herausgegeben von Karl Schrattenthal.”?® Prvé miesto uz nepatri
vydavatelovi, ale autorke.

Autorka prisla o povodny privlastok k svojmu menu - ,poetka z udu.”
Obsah predslovu a jeho casti zostali podobné s tretim vydanim, avSak na niektorych
miestach skratené a aktualizované. K. Schrattenthal aj doplnal, pripadne korigoval
informdcie, o ktoré preukdzala zaujem verejnost. Napriklad vyvracia domnienku,
ze niektoré basne Johanny Ambrosius st ndpadne inSpirované Goethem tym, ze
Goetheho a Schillera spoznala J. Ambrosius aZ v dobe po publikovani jej basni.
Dovtedy poznala len literattiru Karla Stielera a asopis Gartenlaube: , Ze ale z tijch mdla
knih ziskala mnohondsobne vicsi iiZitok, ako mnohi ini, ktori knihy hici, je isté.”?”

Sistotou mdzem konstatovat, Ze ivodna argumentdcia o kvalite pisania Zien
sa viac nenachddzala v tridsiatom $tvrtom vydani basnickej zbierky (1897).28 Z vyda-
ni, s ktorymi som pracovala, bola naposledy v dvadsiatom $tvrtom vydani (1896).%
Préave zrieknutie sa zaradovania Johanny Ambrosius do tejto dlhej tradicie piSucich
zien pokladdm za d6kaz autorkinho posilneného postavenia na verejnosti, ked sta-
cilo citat len jej meno, a nebolo potrebné pripominat citatelovi iné, zname mend.

Zaver

Cielom tejto Stadie bolo zobrazit Struktiru paratextov, ktoré boli pouzité
v basnickych zbierkach Kathariny Koch a Johanny Ambrosius. Z analyzovanych vy-
dani moZeme opisat pouZité tendencie:

m Karl Weifs Schrattenthal vo svojich textoch dbal na zaradenie autoriek
k spravnej literarnej tradicii, pricom sa snazil pouzit mnohé, verejnosti
zndme mend. Tato technika mohla pomoct spojit u citatela novy, neznd-
my prvok — novu spisovatelku s tradiciou, ktort déverne pozna.

B 7 epitextov (najma z koreSpondencie) sa stavaja peritexty, ktoré zvysuja
objektivitu informadcie, ¢i uz ide o korespondenciu alebo o osobné zapisky
autorky.

B V tvodoch K. Schrattenthal spomina najméa podmienky vzniku basni, Zi-
votné osudy poetiek, ich vzdelanie a ¢asto nechyba ani prosba o pomoc
pre autorku. Peritexty teda tlmocia aj socidlny charakter basnickej zbier-
ky, ktory by citatel zo samotného textu, v tomto pripade basni, nemusel

% Podla Reinharda Wittmanna boli takéto vydania typické pre roky po zaloZeni Nemeckej
rise. WITTMANN, R. Buchmarkt und Lektiire im 18. und 19. Jahrhundert, s. 138.

2 SCHRATTENTHAL, K., ed. Gedichte von Johanna Ambrosius. 16. Auflage. Preklad ndzvu:
,Basne Johanny Ambrosius vydané Karlom Schrattenthalom.”

%7 SCHRATTENTHAL, K., ed. Gedichte von Johanna Ambrosius. 34. Auflage, s. XL
28 SCHRATTENTHAL, odk. 27, s. V.
2 SCHRATTENTHAL, K., ed. Gedichte von Johanna Ambrosius. 24. Auflage, s. V.
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odhalit. Pri tom pomdhaju aj fotografie, ktoré sa stali pevnou sucastou
vydani.

V tejto Stadii nie st viac zohladnené dalsie epitexty k obom bésnickym zbier-
kam z tlace, ale ani zo stitkkromnej korespondencie vydavatela, ktoré by ndm dovolili
odhalit konkrétnejsie, co stdlo za ne¢akanym tispechom Johanny Ambrosius.

Paratexty su stcastou literdrnej tvorby, hoci sti neviditelné a mélokedy si
zasltzia pozornost samé o sebe. Je to aj tym, ze paratexty bez svojho textu neexistu-
ja. Paratexty ndm dovolia nahliadnut za text, do priebehu jeho tvorby, ale i dalsich
dobrodruzstiev, ktoré text zazil. Paratexty 19. storocia sa moZno zdsadne neliSia od
tych dnesnych. Je to dané najma ich dlohou — zabezpecit, aby sa citatel dostal od
paratextov k samotnému textu.
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Paratexts as a Working Tool: Karl Weif3
Schrattenthal and His Publishing Activities

Tvana Zolcerovd

The presented article analyses the paratexes in poetry collections of Johanna
Ambrosius and Katharina Koch. Karl Weif$ Schrattenthal, a teacher, publisher and
a literary critic from Pressburg was instrumental in publishing these collections.
We are defining and dividing paratexts based on Gérard Genette’s Paratexts. After
a brief introduction of both authors and the publisher, this study provides an ana-
lysis of the paratexts and a comparison between them. The analysis demonstrated
how the success of the writers (especially Johanna Ambrosius) reflects within the
paratexts, as well as the paratextual practices used by the publisher when first
releasing unknown authors.

Keywords: Karl Weif3 Schrattenthal, Johanna Ambrosius, Katharina Koch,
paratexts, poetry collections
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Zanedbané suvislosti a prileZitost
k novym otazkam*

Timotea Vriblovd

rileZitostné zanre zostdvali v slovenskej literdrnej historiografii dodnes na po-
kraji zdujmu a takmer bez reflexie, a to aj napriek ich stivekej aktudlnosti, blizke-
mu spojeniu s aktudlnou dobovou politickou a spolocenskou situdciou. Zaujem
o tieto zZanre sa objavil najmé vdaka knihovedcom v rdmci skiimania dejin kniznej
kulttry, ale aj zésluhou klasickych filolégov. V slovenskej literarnej historiografii
venovanej 16. — 18. storociu bol teda vyskum prilezitostnej tvorby len sporadicky,
prebiehal diskontinuitne.! Najviac pozornosti sa venovalo tzv. velkej, oficidlnej lite-
rattre. Pritom sa ukazuje, Ze prileZitostné texty su kltucové aj pre jej dalsi vyskum
— i sa to tyka problematiky literarnych druhov, Zanrov, trendov literarnej kultary
alebo vyskumu literattiry z hladiska udalosti i z hladiska spoznavania hlbsich stvis-
losti literarneho Zivota.
Na medzindrodnom vyskumnom poli v oblasti dejin literarnej kultiry sa
v stcasnosti kladie doraz na rekonstrukciu kulttirnej pamati a na sprostredkovanie
obrazu literarnej kultary, ktory by odbornej i SirSej verejnosti umoznil nadviazat
kontakt s kultirnou a spoloc¢enskou minulostou. Vo vyskumoch jednotlivych eu-
ropskych krajin sa na tato problematiku ststredila pozornost uz v 80. rokoch 20.
storocia. Zdoraznuje sa pritom, ze prilezitostnd tvorba je neoddelitelnou sticastou
kultirneho dedicstva krajiny prave pre jej dobovt aktudlnost a previazanost s kon-
krétnou udalostou ¢i osobou. Rovnako dolezité je, Ze prileZitostna tvorba je pod-
statnd aj pre literdrnovedny vyskum, lebo odréza tie vyrazové tendencie a poetické
stimuly v jednotlivych obdobiach starsich literarnych dejin, ktoré sa nie vzdy preja-
vovali v tzv. oficidlnej literattire.2 Preto je jej vyskum vyznamny pre rekonstrukciu
vyvinového procesu literdrnych zanrov a druhov.

*  Text je vystupom projektu APVV - 17 — 0161 Zanedbané stvislosti. Prilezitostné zanre
v slovenskej literattire v 16. — 18. storodi.

1 Vo vymedzenom obdobi 16. — 18. storo¢ia sa mozno opierat najma o pocetnejsie prace
Ruda Brténa, Jdna Misianika, Jozefa Minarika, Gizely Gafrikovej.

2 Napriklad SUGANO ZWERLING, M. The Poetics of the Occasion. Stanford: Stanford
University Press, 1992; DZIECHCINSKA, H. Kultura literacka w Polsce XVI { XVII wieku.
Warszawa: Semper, 1994; MILLER, J. Propaganda, symbolika a ritualy protestantské
Evropy (1580 — 1650). Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012; Neulatein an der
Universitat Wien. Ein literarischer Streifzug. Franz Rémer zum 65. Geburtstag gewidmet.
Ch. GASTGEBER, E. KLECKER (Hgg.). Wien: Praesens Verlag, 2008; SCHMITZER, U.
(Berlin). “Occasional poetry” In: Brill's New Pauly [online]. Antiquity volumes edited by
H. CANCIK and H. SCHNEIDER [cit. 2019-07-02]. Dostupné na: https:/referenceworks.
brillonline.com/entries/brill-s-new-pauly/occasional-poetry-e420930?s.num =27&s.
rows=>50
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s vz

V projekte APVV Zanedbané siivislosti. PrileZitostné Zinre v slovenskej literatiire
v 16. az 18. storoci sa stustredujeme na to, aby sme objasnili typologické a vyvinové su-
vislosti prileZitostnej tvorby aj vzhladom na oficidlnu tvorbu a hlbsie skiimali kontexty,
ktoré s prileZitostnou tvorbou stvisia. Projekt je zamerany na rekonstrukciu obrazu
literarnej kultdry a vzdelanosti v slovenskom jazykovom prostredi na zaklade textov
prilezZitostnej tvorby (napisanej latinsky a vo vernakuldrnom jazyku). Vo vyskume sa
zameriame na priblizenie a na hlbsiu reflexiu znamejsich, ale i doteraz nezndmych ¢i
madlo zndmych textov; poktiisime sa ozrejmit dalsie stvislosti tykajtice sa problematiky
literarneho zivota, kontaktov medzi vzdelancami, autormi, tlaciarmi a dalsimi, ktori sa
na jeho rozvijani podielali v doméacom, ale i v eur6pskom regione.

Za velmi dolezité pokladdme aj to, aby sme dokdzali objasnit problematiku
zanrov prileZitostnej tvorby. Pri analyze a interpretcii textov vychddzame nielen
z ich klasického zanrového triedenia, ale sledujeme aj typologické stvislosti, ktoré sa
spdjaju so zobrazovanim 0s0b a osobnosti, miest, institticii alebo udalosti. Z tohto hla-
diska si vsimame aj ich poetiku a sposoby, akymi autori vyuzivajui i obsahové dimen-
zie Zanrov.

Dosial sa vyznam vyskumu prileZitostnej tvorby prikladal najméa tomu, aby
pomohol odhalit texty zasadnej kvality, doplnit predstavu o autorskej zakladni na
nasom tzemi, odkryt osobitosti poetiky autorov, ktoré sa dostatoc¢ne alebo vobec
neprejavili v textoch tzv. oficidlnej literattiry. Ukazuje sa vsak, ze potencial materialu
prilezitostnych textov je omnoho vacsi. Napriklad autori tvorivo prenasali priznaky
poetiky , prilezitostnosti” aj do zanrov, ktoré sa uplatnili v tzv. oficidlnej literattre.
Najma vtedy, ked chceli poukdzat na vynimocnost, jedinecnost, alebo ju urcitym
sposobom zdoraznit. Ako priklad moZem uviest Laucekov kancional Zlatd biné
(1763). Je zamerany profesijne, je teda sticastou vyraznejsieho pradu, ktory sa v pre-
javoval v duchovnej literattire v tomto obdobi. Spominand tendencia zachytavat vy-
nimocnost a jedinecnost sa v iom spdjala so zobrazovanim Specifickych zivotnych
podmienok Iudi, ktori pracovali v baniach a v hutdch. V poetike piesni sa ich obsah
prendsal cez vyrazové prostriedky a cez motivy, ktoré boli typické pre prileZitostnt
poéziu (oslavné alebo funerdlne texty). Vyskum prileZitostnych textov moze teda
vo vSeobecnosti otvorit nové interpretacné moznosti literarnych textov v 16. az 18.
storoci a hlbsie osvetlit ich poetiku.

S priebeznymi vysledkami vyskumu sa vedecka i SirSia odborna obec bude moct
zozndmit prostrednictvom pripravovanych monografii a stadii, napriklad v rdmci
nového bilingvalneho slovensko-anglického Vedeckého casopisu o kultiire regiénov na
Slovensku (internetova forma), na ktorom sa buda podielat nielen literdrni historici,
ale aj vedci z roznych spolo¢enskovednych disciplin (http:/cst.sk). Casopis je sicastou
nasho vyskumného projektu, pomocou ktorého chceme prakticky poukdzat na vy-
znam nasej vyskumnej ¢innosti pri pozndvani regionalnej kulttry a histérie.
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Spoznéavanie slovenske;
kultarnej historie prostrednictvom
latinskych diel”

Erika Jurikovd

atedra klasickych jazykov Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity sa takmer

od zaciatku svojej existencie (od roku 1992) profiluje ako pracovisko, ktorého

pedagogické aj vedecko-publikacné aktivity si zamerané na vyskum tradicii
antiky v novsich historickych obdobiach.! Pedagégovia katedry sa sustreduju pre-
dovsetkym na vyskum novolatinskych diel uhorskej proveniencie, a to s akcentom
na préace, ktoré vysli v akademickej tlaciarni historickej Trnavskej univerzity v 17.
a v 18. storodi. Je smutnym faktom, Ze vac¢sSina z nich nebola doteraz nielenze pre-
loZena do slovenciny, ale ani analyzovana, alebo celkovo ,objavena” pre dejiny slo-
venskej latinskej literatdry ¢i kulttrne dejiny Slovenska vobec.

Druhym smerom vyskumu katedry je dielo uhorského polyhistora a evan-
jelického fardra Mateja Bela Zemepisno-historické vedomosti o uhorskijch stoliciach.
Pracovisko intenzivne spolupracuje na vydavani slovenskych prekladov opisov jed-
notlivych uhorskych stolic s Kysuckym mtzeom v Cadci. Vedecké zameranie kated-
ry sa odraza aj v pedagogickom procese, kedZe katedra mé od roku 2013 akredito-
vany $pecificky magistersky studijny program klasické jazyky — latinskd medievalistika
a neolatinistika, ktory je jediny svojho druhu na Slovensku i v strednej Eur6pe.?

Vedecka profildcia katedry na vyskum latinskej literattry 17. a 18. storocia sa
odzrkadluje aj v poddvanych grantovych Ziadostiach. V priebehu posledného desat-
rocia sa na pracovisku kontinudlne riesia grantové dlohy, ktorych cielom je preklad
a analyza vybranych latinskych diel z trnavskej kniznej dielne. Z pridelenych gran-
tov Vedeckej agenttiry ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej
republiky sem patria Trnavské univerzitné tlace 17. a 18. storocia (1/3734/06; hlavny

* Text je sticastou riesenia grantu KEGA ¢. 016TTU-4/2017 s nazvom Kulttrne a historické
pozadie vzniku latinskych diel slovenskej proveniencie v obdobi baroka.

1 Viac o pracovisku, jeho histérii a ¢innosti pozri: SKOVIERA, D. a E. JURIKOVA. Klasické
jazyky na Filozofickej fakulte. In: JURIKOVA, E. a L. TKACIK, eds. Nunc adbibe puro
pectore verba: 25 rokov humanitnych odborov na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave. Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave 2017, s. 120 — 146.

2 Studijny program bol dlhodobo vytvarany v rdmci riegenia projektu z eurépskych
grantovych prostriedkov: ndzov projektu Inovativne formy vzdeldvania
v transformujticom sa univerzitnom vzdeldvania (ITMS 26110230028; 2009 — 2012).
Riesitelia zostavili Studijny program, sylaby predmetov a vytvorili 23 u¢ebnych textov.



Projekty 141

riesitel Daniel Skoviera), Trnavské univerzitné tlace 17. a 18. storocia 1. (1/0577/11;
hlavny riesitel Ivan Balta) a v tomto roku konciaca grantova tloha s ndzvom Medzi
literatiirou a vedou. Modernizicia aktudlneho ponimania hranic literdrnych Zdnrov v re-
prezentativnej produkcii historickej Trnavskej univerzity (1/0836/17; hlavny riesitel Jozef
Kordos).

Z grantov Kultirnej a edukacnej grantovej agentury treba spomentt gran-
tové dlohy s ndzvom Antolégia z diel profesorov filozofie pdsobiacich na historickej
Trnavskej univerzite (014TTU-4/2013; hlavny riesitel Katarina Karabova) a Kultiirno-
historické aspekty vzniku trnavskijch tlaci 2. polovice 18. storocia (019TTU-4/2015; hlavny
riesitel Marta Dobrotkovéd). Publika¢né vystupy uvedenych grantov pontkli jednak
preklady diel profesorov historickej Trnavskej univerzity, ktoré boli publikované
v ramci bilingvalnej latinsko-slovenskej edicie Scrinium latino-slovacum (Jan Kazi,
Stefan Ciba3), ich monotematické syntézy* monograficky spracované analyzy5, jed-
nak antoldgiu z latinskych univerzitnych préc, ktord je jedinecna v oblasti barokovej
filozofie na Slovensku®.

Druhd, belovsku liniu vyskumu katedry zastreSoval v rokoch 2008 — 2010
vedecky projekt zamerany na preklad a analyzu vybranych casti Belovho diela”.
Jeho vystupom sa stala kolektivna publikacia Sondy do Belovych Vedomosti o siivekom
Uhorsku®. Pri rieSeni projektu sa vyprofiloval kolektiv prekladatelov historikov a kla-
sickych filoloégov, ktory sa ukazal byt schopnym pracovat na priprave v slovenskom
vedeckom prostredi dlho pldnovanej edicie a prekladov celych opisov uhorskych
stolic. K tomu sa pristtpilo v rdmci nadvéazujaceho projektu Kulttirnej a edukacnej
agentury, ktory sa riesil pod vedenim Eriky Jurikovej v rokoch 2012 — 2014°. Pocas
neho v spolupréci s Kysuckym mtzeom v Cadci vysli edicie a preklady Belovych

Joannes Kazi: Stoa vetus et nova = Jan Kazi: Stard a nova stoa. Latinsky text pripravil

a do slovenciny prelozil D. SKOVIERA. Trnava: Filozofické fakulta Trnavskej univerzity,

2009; Stephanus Csiba: Tyrnavia nascens = Stefan Ciba: Zrod Trnavy. Latinsky text

pripravil a do slovenciny prelozil J. KORDOS. Trnava: Filozofické fakulta Trnavskej

univerzity, 2011.

JURIKOVA, E. Columba laureata: Panegyrické tlate z produkcie trnavskej akademickej

tlaciarne. Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity, 2014.

SIPEKIOVA, N. Syntaxis ornata seu do tribus latinae linguae virtutibus, Puritate, elegantia,

copia. Trnava: Filozofickd fakulta Trnavskej univerzity, 2015; KARABOVA, K. Basnicka

zbierka Frantiska Babaia Ungariae reges. Trnava: Filozofickd fakulta Trnavskej univerzity,

2016.

KARABOVA, K., ed. Antolégia z diel profesorov filozofie posobiacich na historickej

Trnavskej univerzite (1635 — 1777). Trnava: Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity, 2016.

7 Projekt VEGA ¢&. 3/6254/08 s nazvom Monumentélne dielo uhorského polyhistora Mateja
Bela Notitia Hungariae novae historico-geographica I-V (Vieden 1735 - 1742) a jeho
vyznam; hlavny riesitel Daniel Skoviera.

8 JURIKOVA, E. a D. SKOVIERA, eds. Sondy do Belovych Vedomosti o stivekom Uhorsku.
Sambucus — Supplementum II. Trnava: Trnavska univerzita, 2010.

9 Projekt KEGA ¢. 028TTU-4/2012 s ndzvom Monumentalne historické dielo Mateja Bela

a jeho vyuzitie pre vzdelavanie (028TTU-4/2012).
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opisov dvoch uhorskych stolic — Trencianskej'® a Liptovskej!!, pricom obaja prekla-
datelia boli clenmi riesitelského kolektivu prvého aj druhého projektu.

Oba zékladné vyskumno-publika¢né smery pracoviska sa idedlne spojili v pro-
jekte Kultiirne a historické pozadie vzniku latinskyjch diel slovenskej proveniencie v obdobi ba-
roka, ktory pracovisko riesi pod vedenim Eriky Jurikovej od roku 2017, a momentalne
je v poslednom roku tejto grantovej tilohy.? Projekt sa zameriava na objasnenie kul-
tirneho a politického pozadia vzniku vybranych latinskych diel na tzemi Slovenska
v barokovom obdobi, a zdroven priamo nadvézuje na predchadzajice grantové tlo-
hy. Vyskum sa predovsetkym ststreduje na Belovu pracu Notitia Hungariae novae his-
torico-geographica, ktoru riesitelia konfrontujt s dielami vybranych jezuitskych auto-
rov, okrem inych aj historikov Martina Szentivdnyiho a Samuela Timona z prostredia
jezuitskej Trnavskej univerzity. SpolurieSitelskym pracoviskom projektu je Katedra
histérie Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici — v projekte za-
stiipena skiisenym prekladatelom Belovych textov Imrichom Nagyom. Aj nadalej sa
ukazuje, Ze na uskutocnenie vydani a marketingové tcely je podstatnd spolupraca s
Kysuckym mtizeom v Caddi, ktoré v projekte reprezentuje Martin Turdci.

Vysledkom rieSenia trojro¢nej projektovej tlohy je analyza, spracovanie a pri-
prava na vydanie vybranych opisov uhorskych stolic. Doteraz bola v roku 2017 vyda-
nd Zvolenskd stolical® a v roku 2019 bol publikovany Belov opis Tekovskej stolice!.
Do skoncenia rieSenia grantovej tilohy je napldnovana priprava prvej asti rukopisu
opisu Hontianskej (prekladatelka Katarina Karabova) a Nitrianskej stolice (preklada-
telka Erika Jurikovd) a vybrané casti opisu Bratislavy (prekladatelka Erika Jurikova).

Publikécie spravidla obsahuji okrem edicie latinského textu a slovenského
prekladu, ktoré st opatrené kritickym pozndmkovym apardtom, tvodnda stadiu pre-
kladatela a text so zameranim na zivotné a pracovné osudy polyhistora. Najnovsie
sa editori rozhodli zaradit stadiu odbornika na konkrétny odbor, k vyskumu ktoré-
ho mo6Zu Belove Vedomosti vyznamne napomoct. Snahou editorov je totiz poukazat
na to, Ze hoci je Belovo dielo primarne vnimané ako historicko-zemepisné, obsahuje
vzéacne informdcie k histérii mnohych vedeckych disciplin. Do vydania Tekovskej
stolice bola s tymto zdmerom zaradend vedeckd Sttidia Pavla Hronceka, ktora sa

10 NAGY, I. a M. TUROCI, eds. Matej Bel: Trencianska stolica. Latinsky text, slovensky
preklad a tivodni stadiu pripravil I. NAGY. Cadca: Kysucké mtizeum, 2012.

11 KORDOS, J. a M. TUROCI, eds. Matej Bel: Liptovskd stolica. Latinsky text, slovensky
preklad a tivodn stadiu pripravil J. KORDOS. Cadca: Kysucké miizeum, 2013.

12 Projekt KEGA ¢. 016TTU-4/2017.

13 NAGY, I. a M. TUROCI, eds. Matej Bel: Zvolenska stolica. Latinsky text, slovensky preklad
a tvodnt stadiu pripravil I. NAGY. Cadca: Kysucké mtizeum, 2017.

14 TUROCI, M., ed. Matej Bel: Tekovska stolica. Latinsky text a slovensky preklad pripravil
J. KORDOS. Cadca: Kysucké mtizeum, 2019.
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zameriava na prinos Belovho diela k dejindm banictva, hutnictva a disciplin, ktoré
s nimi savisia, na Slovensku.1®

Podstatnou stcastou projektu je propagacia latinskej vzdelanosti a novola-
tinskej literattry smerom k laickej verejnosti, ktord sa zaujima o slovenské kulttr-
ne dejiny. Tomuto cielu zodpoveda publikovanie dvoch dielov publikacie Tyrnavia
Erudita / Vzdeland Trnava'®, ktoré formou kratkych medailénov priblizuja zékladné
bibliografické medzniky a prace latinskych spisovatelov 17. a 18. storocia. K textom
st pripojené kratke ukazky vybranych casti latinskych, doteraz neprelozenych diel
v slovenskom preklade. Autorsky kolektiv sa vzhladom na svoju afilidciu zameral na
osobnosti, ktoré st posobenim, pracou alebo vydanim spojené s prostredim historic-
kej Trnavskej univerzity.

Na zéver treba zdoraznit, Ze najva¢sim pozitivom rieSeného grantu je fakt,
Ze prindsa nové, doteraz do slovenciny neprelozené novolatinské texty. Jeho vy-
sledky st vyuziteIné pre vedeckd komunitu, rovnako aj pre pedagogické ticely na
vsetkych stupnioch skdl, ako aj pre laickd verejnost.

15 HRONCEK, P, Prinos Mateja Bela pre dejiny montanistiky. In: TUROCI, M., ed. Matej Bel:
Tekovska stolica. Latinsky text, slovensky preklad a Gvodnd $tidiu pripravil J. KORDOS.
Cadca: Kysucké mizeum 2019, s. 20 — 43,

16 ]URfKOVA, E., ed. Tyrnavia Erudita I = Vzdeland Trnava I. Trnava: Mesto Trnava, 2017;
JURIKOVA, E., ed. Tyrnavia Erudita Il = Vzdelana Trnava IL. Trnava: Mesto Trnava, 2019.
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OLSAVSKA, Gabriela. Evanjelici
v PreSove v 18. a v prvej polovici
19. storocia (Fragmenty z dejin
cirkvi, Skolstva a osobnosti).

Presov: Statna vedecka kniznica v Presove, 2018. 97 s.
ISBN 978-80-89614-62-2.

Angela Skovierovd

z dejin cirkvi, skolstva a osobnosti) priblizuje zivot presovskych evanjelikov

augsburského vyznania v skimanom obdobi a je napisand na zdklade
kanonickych vizitacii z rokov 1742 a 1806, z ktorych kazda osvetluje inti etapu po-
sobenia evanjelickej cirkvi v meste. Zatial ¢o prva vizitacia bola vykonana v obdo-
bi vrcholiacej protireformdcie, druha viziticia uz prebiehala v obdobi po vydani
Toleranc¢ného patentu, ktorym sa evanjelickd cirkev oboch vyznani (helvétskeho aj
augsburského) stala tolerovanym nabozenstvom.

Presovski evanjelici zohravali v dejinach evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku
a na Slovensku vyznamné miesto uz od pociatkov $irenia sa reformacnych myslie-
nok v krajine. S posobenim evanjelickej cirkvi v PreSove stvisel vznik sakrdlnych
objektov, zdravotna i socidlna starostlivost o chorych, starych a nemajetnych obyva-
telov, ale aj existencia vyznamnej vzdelavacej instittcie — preSovského kolégia.

Publikécia je rozdelend do Styroch kapitol. Prva z nich priblizuje dejiny pre-
Sovskych evanjelikov, evanjelického zboru a kolégia v SirSom spektre spolocensko-
politického diania v krajine do 40. rokov 18. storocia. Stcastou tejto kapitoly je aj
diplomaticko-obsahovy rozbor oboch spominanych vizitacnych protokolov.

Druhé kapitola sa podrobnejsSie venuje evanjelickym cirkevnym zborom a. v.
(nemeckému a slovenskému zboru) posobiacim v PreSove. Priblizuje vyvoj poctu veria-
cich oboch zborov a filie slovenského zboru. Pozornost sa zameriava na spravu oboch
cirkevnych zborov a ich osobitych ucitelov a fararov. Udaje o fararoch a ich podsobeni v
zboroch st doplnené o prehlad stiidobych prac predovsetkym homiletického charakte-
ru; ich autormi boli samotni knazi, pricom doraz sa klddol na zachovanie jednotlivych
titulov vo fonde historickej Kolegidlnej kniZnice tizko spétej s evanjelickou cirkvou. Ide
casto o vzacne prilezitostné tlace, ktoré mnohokrat priblizuji udalosti zo Zivota zboru
a doposial neboli predmetom néleZitého vyskumu. Statistické tidaje v tejto kapitole st

Monograﬁa Evanjelici v Presove v 18. a v prvej polovici 19. storocia (Fragmenty
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doplnené aj na zaklade analyzy informdcii ziskanych z cirkevnych schematizmov a ka-
nonickych vizitacii, ktoré boli vykonané v sledovanom obdobi v katolickej cirkvi.

Tretia kapitola priblizuje cirkevné a sakralne objekty pouZivané presovsky-
mi evanjelikmi. St medzi nimi aj budovy kostola a far, ktorymi cirkev disponovala,
ale v ¢ase uskutoc¢nenia kazdej vizitacie to boli iné budovy, tzn., Ze evanjelicka cir-
kev a. v. v PreSove nemala v ¢asovom rozmedzi 64 rokov niektoré z tychto objektov
v nepretrzitom uzivani. Tato kapitola je venovand aj deskripcii interiéru kostola,
jeho inventaru a v rdmci neho aj epigrafickym pamiatkam, bohosluzobnym pred-
metom a cirkevnym knihdm. Zaujimava je aj informadcia o chudobinci, o ktorom sa
stru¢ne zmienuje protokol z roku 1806, pricom v odbornej literattire doteraz nebol
podrobnejsie opisany.

Posledna, stvrta kapitola priblizuje skolstvo, evanjelickd skolu, kolégium, or-
ganizaciu skoly, skolsky majetok, skolské budovy, ale aj skolskii kniznicu a zbierkové
fondy kolégia a financovanie zborov v sledovanom obdobi.

Monografia Evanjelici v Presove v 18. a v prvej polovici 19. storocia je dokazom,
ze protokoly z kanonickych vizitacii poddvaji pomerne rozsiahly obraz o pomeroch
v cirkvi v organizécii cirkevnych zborov a v Zivote veriacich. Jej pozitivnou strankou
je, ze oba vizitacné protokoly neboli analyzované izolovane, boli navzdjom porov-
navané a informdcie ziskané na zaklade ich sttdia boli neraz doplnené o poznatky
zo schematizmov a vizitdcii katolickej cirkvi i z origindlnych dokumentov ulozenych
vo fonde historickej Kolegidlnej kniznice. Biografické tidaje tykajtice sa zborovych
fardrov boli doplnené na zédklade komparacie odbornej literatary a stadia ordino-
vanych matrik. Vyskum priniesol aj zistenie, Ze zavery z vizitacnych protokolov sa
niekedy lisia od poznatkov doteraz publikovanych v odbornej literattre.

Textova cast monografie odraza nielen preciznu pracu s pramennym materia-
lom, ale aj dokladnt kompardciu so sekundarnou literattrou. Je doplnend o tabulky,
obrazovo-dokumentacné materidly, pozndmkovy aparat, zoznam skratiek a zoznam
bibliografickych odkazov. Sticastou vydania je krdtke resumé v anglictine, nemcine
a v madarcine.

Po precitani tejto publikacie sa kulttirni a cirkevni historici, archivari, biblio-
grafi, historici umenia a dalsi profesionali zameriavajuci sa na vyskum kultdrneho
dedic¢stva mozu len utvrdit v ndzore, Ze primdrne pramene st zakladnou a neopo-
menutelnou zlozkou akéhokolvek kulttirno-historického vyskumu.
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esenné dvojcislo zbornika Narodniho muzea v Prahe Acta Musei Nationalis Pragae—
Historia litterarum z roku 2018 vzniklo v spolupraci s Muzeom Jindfichohradecka
a Metodickym centrem Pamatniku ndrodniho pisemnictvi. Hlavny obsah jeho
aplne tvori viac ako 20 stadif primdrne zameranych na kniznd kultdru 19. storocia.
K dovodom, ktoré viedli redakciu zamerat ¢islo na ttto tému patri napriklad skutoc-
nost, Ze sa v sti¢asnosti (ako uvadza v editoridli ¢isla Stépanka Béhalovd) v pamato-
vych instittcidch ¢oraz viac pozornosti venuje zbierkam a fondom pochddzajicim
prave z uvedeného storocia; okrem toho pribtdajt nové moznosti ich spristupne-
nia verejnosti prostrednictvom digitadlnych kniznic a zvysuje sa i zdujem vedeckych
pracovnikov o ttto problematiku.

Jednotlivé prispevky sa venujt predovsetkym zakladnému vymedzeniu te-
matiky kniZznej kulttry sledovaného obdobia, rozdielom medzi knihou a dal$imi
typmi tlacenych médii, vyzdobe knih, nakladatelskej ¢innosti, cenztre, Citatelstvu,
vlastnictvu knih, osobnym fondom a dal$im stvisiacim témam.

Na problematiku kniznej vazby upriamuji pozornost Hana Slovik-Vavrova
a Radomir Slovik. Vo svojom prispevku mapuji dochované celokovové mosadzné
vézby 19. storocia v zbierkach instittcii so sidlom v Ceskej republike. Zaoberajt
sa typologickymi znakmi vézieb, technikami ich zdobenia a vykladania, kniznému
bloku, predsddke, autorstvu vézieb.

Dokumenty byvaja ¢asto doplnené roznymi ilustradciami. Ich dlohy, funk-
cie, umiestnenie v casopisoch v druhej polovici 19. storocia, ako i premeny vo vzta-
hu obraz-text sleduje Markéta Dlabkova. Na zaklade vyskumu na vybranej vzorke
titulov dospela k zéveru, Ze ¢asopisy pracovali s ilustrdciami komplexne, vyuzivali
ich rozli¢nymi sposobmi, ktoré by sa vsak v sticasnosti mohli povazovat za kuriézne
a vzhladom na stcasné autorské zakony i neprijatelné.

Vyskumu kalendérov sa dlhodobo venuje Zdenka Bosakova. Pri analyze vy-
braného stboru tohto typu dokumentu zistila, Ze ilustrdcie v ich kalendarovej casti
nie s, okrem vynimiek, origindlne; viaceri nakladatelia pouzivali totozné, va¢sinou
nesignované ilustracie. Podla nej je moZné ilustracie zaclenit do Styroch zakladnych
skupin — mesa¢né znamenia; nabozenské motivy; ilustrdcie priamo stvisiace so za-
meranim kalenddra a ilustracie tykajtice sa kazdodenného Zivota, prace a zabavy.
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Do tejto skupiny $ttidif moézeme zaraditi prispevok Jana Stefana. Predmetom
jeho vyskumného zaujmu boli najmé aktivity dvoch predstavitelov grafickych
dielni posobiacich v druhej polovici 18. a na zaciatku 19. storocia — Jana Jifiho
Balzera a jeho vnuka Josefa Rybicku a ich kniZzné ilustracie v knihdch vydanych
v lokalitdch mimo Prahy.

Na nakladatelskd, vydavatelskd, litograficki, kniharsku ¢innost podnikov ¢i
jednotlivcov upozornuje aj viacero stadii. Pavel Muchka priblizuje zivot a dielo ces-
kého novinara a vyznamného ¢eského nakladatela 19. storocia Frantiska Simacka.
Osobitnt pozornost venuje ¢innosti a fungovaniu jeho podniku a jeho kniZnym
projektom. Uvadza, ze Simacek vo svojom nakladatelskom podnikani kladol déraz
na kvalitnt grafickt a kniznt tpravu s cielom dostat ¢eskii knihu do vyssich spolo-
¢enskych vrstiev.

Histériu nakladatelstva Jana Ottu od jeho zalozenia az po smrt zakladatela
predstavuje Svatopluk Herc. BlizSie sa venuje jeho edi¢nému profilu a vymedzuje
jeho charakter. Nakladatelsky program podniku oznacil za univerzalny, snaZiaci sa ob-
siahnut vSetky literdrne potreby a poZiadavky ceskej narodnej spolocnosti. Zastapend
v iom bola domdca i prekladova literattra, rozlicne casopisy, vedecké diela, encyklo-
pédie i reprezentativne diela ndrodného charakteru atd.

Pre autorov série prispevkov sa ukazala pritazlivd téma najvacsej mimopraz-
skej tlaciarne 19. storocia — Landfrasovej tlaciarne v Jindfichovom Hradci.

Stépanka Béhalova komplexnejsie priblizuje ¢innost podniku zalozeného
na konci 18. storocia. Ide o priklad tspesného podnikania v podmienkach ¢eského
vidieka. Predstavuje idedlny sposob akumuldcie kapitalu, jeho investovania do mo-
dernizdcie vyroby a schopnost spolupracovat s redaktormi, prekladatelmi, autormi
¢i s distribatormi, a to nielen v rdmci regionu. Uvadza, Ze na tspechu v podnikani
mala okrem nakladatelskej stratégie majitelov podiel i distribu¢na prax Krameriovej
Ceske expedice. Tlace podniku predstavuju typicky sortiment vidieckej knihtlagiar-
ne orientovanej na konkrétne citatelské skupiny. Zaklad produkcie tlaciarne tvorila
nabozenska, vzdelavacia a zdbavna literattra, dalej to boli ,kramarské” a prilezitost-
né tlace, pripadne tlace na objedndvku pre mieste institticie a organizécie.

Na Landfrasovcov sa zameral i FrantiSek Fiirbach. V prvej casti prispevku
nacrtava strucnt histériu mesta Jindfichtiv Hradec, v druhej sa uz priamo zaobera
tlaciarnou, jej ¢innostou, ako i ¢innostou niektorych jej predstavitelov. Sleduje ro-
dinné zazemie a verejné aktivity zakladatela Josefa Jana Landfrasa (1869 — 1840), jeho
nastupcu, ¢lena mestskej rady a neskor starostu Aloisa Landfrasa (1797 —1875), Viléma
Antonina Landfrasa (1830 — 1902) a Viléma Bohumila Landfrasa (1865 — 1931).

Typografickym pismam pouzivanym v podniku v 19. storoci a typografic-
kej kvalite tlaci sa zaobera v pripadovej studii Jan Solpera. Na zdklade analyzy pi-
siem pouzivanych v tla¢iarni kriticky zhodnotil lomené pisma a sady antikvovych
pisiem. Autor reflektuje na pismo ako na urcita kultdrnu hodnotu, ako vizualny
znak zachytdvajuici pohyb a zmeny v spolo¢nosti.
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Ako poslednd sa na rodinu Landfrasovcov pozrela Helena Halova. Pred-
metom jej analyzy sa stal stibor 27 listov rodinnej koresSpondencie ulozenej v Statnim
okresnim archivu Jindfichtiv Hradec. Domnieva sa, Ze ide iba o torzo vacsieho sua-
boru. KoreSpondencia sa tyka zéleZitosti okolo obchodu, spolocenskych udalosti
v meste, ludi pohybujtcich sa v blizkosti clenov rodiny (ndjomnici, znami, spoluZia-
ci) a pod. Prispevok je doplneny o prehladnt tabulku vsetkych listov s uvedenim
pisatela, prijemcu listu, témy, jazyka, v ktorom bol list napisany.

Na zadiatky litografie v Cechach a na Morave a prvé litografické dielne v Brne
upriamila pozornost Lucie Heilandova. Uvadza, Ze mimo Prahy sa na rozsireni litogra-
fie podielali predovsetkym ambiciézni knihtlaciari snaZiaci sa tymto spésobom zéroven
rozsirit i svoju produkciu. V prispevku sa citatel dozvie, Ze v Brne zacali prvé dielne
svoju ¢innost v roku 1824. Zriadili si ich Johann Baptista, Adolph Trassler a Johann Gastl.
Podla Heilandovej sa litografickd produkcia na Morave skor viazala ku komerénému
umeniu, ku kniznej a casopiseckej produkcii ako k umeleckej tvorbe.

V Ceskych Budéjoviciach prevddzkovala 140 rokoch svoju kniharsku dieliiu
rodina Zinkovcov. Z ¢innosti dielne sa okrem kniznych vazieb zachovali i dve t¢tovné
knihy s obchodnymi zdznamami za roky 1788 — 1804 a 1817 — 1868. Prave tie pouzil ako
hlavny pramen pri vypracovavani svojho prispevku Vlastimil Kolda. Podla Koldu ti¢-
tovné knihy knihdrov Vaviinca a Frantiska Zinkovych patria k pozoruhodnym a ojedi-
nelym archivnym prametiom. Umoznuju z trochu iného uhla nahliadnut do ¢innosti
knihédrskej dielne na konci 18. storocia a v prvej polovici 19. storocia. Zaznamendvaja
udaje o klientele, o cenach za kniharske prace, mozu poslazit pri identifikacii autor-
stva vézieb a pod.

Prispevok Marty Konifové sa dotyka cenziry. Autorka uvadza, ze rozvoj skol-
skych kniznic zriadovanych pri skoldch poskytujicich zdkladné vzdelania v 19. storo-
¢i uzko stvisel s rozvojom tohto typu $kol, ktory nastal po roku 1774, t. j. po vydani
Vseobecného skolniho fadu. Pripomina, Ze prvy zdujem o Skolské kniznice prejavil
Stat v 20. rokoch 19. storocia dekrétom dvorskej studijnej komisie. Ten okresnym skol-
skym dozorcom nariadil skontrolovat knihy v skolskych knizniciach a dal im pravo
rozhodnut, ¢i dand konkrétna kniha patri do Skolskej kniZnice. Podobné kontroly boli
zo strany Statu nariadené este niekolkokrat (1875, 1885). Konifové konstatuje, ze za
hlavny vplyv statu na fungovanie skolskych kniznic v sledovanom ¢asovom obdobi
nie je mozné oznacit ich podporu, ale pretrvavajticu snahu o kontrolu zloZenia ich
fondov.

S privilégiami suvisi stadia Michaela Wogerbauera. Prindsa v nej strucny
prehlad vyvoja kalendarov a ich produkcie v Cechéch. Ststreduje sa najma na mi-
moprazské tlaciarne a tlaciarov, ich spory o privilégia vydédvat kalendare a na ich
argumenty, preco je pre nich vydavanie tohto typu dokumentu doélezité. Zaklad
prispevku tvoria dve pripadové Studie. Prva sa tyka praZskej knihtlaciarne Sophie
Rosenmuillerovej, druhd sa zaoberd dopadom nédboZenskych reforiem Mérie Terézie
na provin¢né tlaciarenské domy, v tomto pripade konkrétne na podnik Ignaza Hil-
gartnera.
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Tematika citatelstva oslovila Karola Bileka, ktory sa rozhodol sledovat kul-
tirnu tradiciu mesta Sobotka. Ststredil sa predovsetkym na stopy po knihdch a cita-
teloch v meste a okoli. Vyzdvihuje najma obrodenecku ¢innost niektorych znamych
knazov, ktori vlastnili velké kniznice, spomina i dalsich vyznamnych obyvatelov
mesta. Pozornost venuje nielen knizniciam, ale i rozsirovaniu ¢eskych knih.

Vyskumu osobnych fondov a fondov spolkov sa venovalo tiez viacero ba-
datelov.

Jaroslava Kasparova vyuzivala pri svojom prieskume bazu Provenio. Vyskum
osobnych zbierok v nej priniesol okrem tidajov tykajucich sa vlastnickej proveniencie
aj informadcie vztahujtce sa na bibliofilstvo, citatelskii recepciu danej doby ¢i na dejiny
kniZnej véazby, kniznych nakladatelstiev a knizného obchodu. V prispevku sa venu-
je i vypovednej hodnote kniznych exemplarov vzhladom na dejiny kniznej kulttry.
Mysli si, ze bdzu mozno sekundérne vyuzit aj ako vyznamny informacny pramen pre
vyskum roznych ciastkovych disciplin dejin kniznej kultiry daného obdobia.

Jan Dobromil Arbeiter (1794 — 1870) patril k vyznamnym prazskym mesta-
nom, bol lekarnikom a vlastencom, aktivne sa zapajal do spolocenského i politic-
kého diania, podporoval vzdeldvanie chudobnych Studentov. Monika Vlasakova
uvadza, Ze k zaloZeniu a rozsirovaniu osobnej kniznice ho viedli jeho vSestranné
zaujmy a podpora vlastenectva. Bol ¢lenom viacerych spolkov, napriklad spolku
Stalcti zalozeného Amerlingom, ktorého ¢lenovia odoberali ¢eské knihy, ¢im podpo-
rovali rozvoj ceskej, najma odbornej literattry. Arbeiter sa zasadil o zriadenie real-
neho gymnazia v meste Tabor a neskdr mu daroval aj svoju kniZnicu. Pri vyskume
Vlasdkova zistila, Ze zakladom kniznice boli nemecké (lekarske) knihy po prastryko-
vi, tretinu fondu tvorila beletria a poézia, okrem toho obsahovala nabozensku lite-
ratdru, divadelné hry a historické ¢i biografické prace. Vyraznejsi podiel zaujimali
aj jazykovedné publikacie, ucebnice, casto tykajtice sa ¢eského jazyka. Arbeiterovu
kniznicu oznacila za vyberovy prehlad vtedajsej kniZnej produkcie. V sticasnosti je
ulozend v zbierkach Husitského muzea v Tabore.

Lenka Novdkova povaZuje za cenné pramene pri pozndvani mestianskych
domadcnosti pozostalostné spisy. Preto vykonala mikrosondu do tohto pramenia,
konkrétne do pozostalostnych stipisov z rokov 1801 — 1820 v Mistku. PiSe, Ze je moz-
né z nich vycitat pocet i typy knih, ktoré mestania vlastnili, ziskat informadcie o maji-
teloch knih, ich profesii a majetkovych pomeroch. Ako pripomina, osobné pohntt-
ky a postoje mestanov ku knihdm zostavajt vacsinou utajené, aspon z casti sa vsak
da poodkryt kisok z kazdodennosti mesta a jeho obyvatelov.

Budovanie knizného fondu spolku Detvan v Prahe spracoval Lukas Hed-
meg. Svoju pozornost zacielil na zaloZenie a systematické zveladovanie knizného
fondu od roku 1882 do konca 19. storocia. Primdrne sa ststreduje na rast fondu,
vnatorné delenie a zmeny v Zanrovej profildcii kniznice, ako aj vypozi¢nua ¢innost.
Konstatuje, Ze budovanie spolkovej kniznice a s tym spojena kniZni¢na ¢innost spol-
ku zaznamenali svoj najvacsi rozmach priblizne v prvej dekdde fungovania spolku
(1882 — 1892/93).
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Miesto a vyznam kniznej kultiry v aktivitich ceského slovakofilského
hnutia v 19. storo¢i skiimala Nadezda Jur¢isinova. Hnutie vzniklo v Cechéch a na
Morave koncom 70. rokov 19. storocia a zohralo d6lezitd tlohu v Sireni ¢esko-sloven-
skej vzajomnosti v predvojnovom obdobi. Uvadza, Ze k rozvoju ¢esko-slovenskych
vztahov vyznamnou mierou prispel nielen ndrodno-obranny a slovakofilsky spolok
Ceskoslovenska jednota (1896 — 1914), ale i viaceri jednotlivci. Z prispevku sa dozve-
dame, ze slovakofili najmé prostrednictvom knih a ¢asopisov sprostredkovavali ces-
kému citatelovi poznatky o Slovensku, informovali ho o aktudlnych otazkach zivota
slovenskej spolocnosti, o kultirnych snaZeniach a tradicidch, oboznamovali s pozi-
ciou Slovékov v Uhorsku, so slovenskou literattirou a kultarou. Slovéci sa zase pros-
trednictvom ceskych knih mohli vzdeladvat a ziskavat nové poznatky z viacerych ob-
lasti spolocenského Zivota. Slovakofilska ¢innost sa spociatku obmedzovala na tizky
okruh privrzencov s romantickym a filantropickym pristupom ku Slovensku ale
az neskor sa zohladnovali i redlnejsie problémy spoluprace. Spolupraca vo vede sa
prejavila najméa na persondlnej trovni — vymenou a poziciavanim odbornych knih
a ¢asopisov, informovanim ¢eskej odbornej verejnosti o vydanych vyznamnych ve-
deckych ¢i odbornych pracach slovenskych a ceskych autorov. Podla JurciSinovej
slovenské kulttirne a politické kruhy sice pozitivne hodnotili ¢innost ¢eského slova-
kofilského hnutia, ale nestthlasne prijimali jeho postoje k slovenskej ndrodnej samo-
bytnosti a tlohe slovenského spisovného jazyka.

K zaujimavych prispevkom, ktory sa trochu vymyka spomedzi ostatnych
$tadif tvoriacich napln zbornika, patri $ttdia Jindficha Celadina tykajica sa ,knih-
nosi¢stva” na Litve v druhej polovici 19. storocia. Autor uvadza, Ze po potlaceni
polsko-litovského povstania zacala novd represivna ruskd politika, ktorej primédr-
nym cielom bolo potlacit akékolvek myslienky polsko-litovského Statu a zaroven
za kazdu cenu nastolit ruské poriadky. Malo prist k odstraneniu polstiny z verej-
ného zivota, k zdkazu posobenia 0sob s polskym a litovskym povodom v statnych
sluzbéach, k obmedzeniu vplyvu katolickej cirkvi, k $ireniu pravosldvia, k podpore
ruskej kolonizicie a Skolstva, k zdkazu tlace litovskych publikacii, ¢i k pripadnému
nahradeniu latinky azbukou. Zareagovala na to i katolicka cirkev na cele s biskupom
Motiejusem Valanc¢iusem. Ten okrem iného zalozil tajnti organizéciu, ktorad pasovala
a irila knihy na Litvu. Celadin je presvedéeny, Ze prave tzv. epocha ,knihnosicstva”
na Litve v rokoch 1867 — 1904 mala zdsadny vyznam na formovanie moderného
litovského néroda.

Do samostatného okruhu mézeme zhrnut prispevky zaoberajtce sa roznymi
typmi a druhmi tlaci. Dva prispevky sa zameriavajui na tzv. ,kramaiské” tlace. Markéta
Holubova sa venuje maridnskemu patovému miestu Mariazell; Jakub Ivanek a Mo-
nika Szturcova putovym miestam na Morave a ich propagdcii prostrednictvom ,kra-
maiskej” piesne. Zdenék Nespor sleduje ceské evanjelické tlace tolerancnej doby
vytlaéené v Cechéch a na Morave z hladiska typologického, autorského a vydava-
telského vyvoja, pokiisa sa tiez zhodnotit Citatelsky, resp. pouzivatelsky dosah tejto
literarnej produkcie.
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V zborniku sa nachadzaju aj tri recenzie. Renata Modrakova hodnoti kata-
l6g fondu rukopisnych zlomkov Knihovny Narodniho muzea; Jana Tvrznikova sa
venuje monografii Petra Voita Ceskyj knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci I1. Tiskari
pro viru i tiskari pro obrozeni ndroda 1498 — 1547; Iva Bydzovska sa detailnejsie pozrela
na zbornik Studia Bibliographica Posoniensia z roku 2017.

V rubrike Zpravy z Knihovny Narodniho muzea st uverejnené podrobnej-
Sie informécie o vystave Ta kniha patii mné! Historie ceského exlibris do roku 1945. Bola
vytvorena zo zbierok Ndrodniho muzea a vznikla v spolupraci so Spolkem sbératelti
a pratel exlibris. Vystavu koncipovali ako ¢asovy prehlad vyvoja exlibrisu a primar-
ne bola urcend pre laicka verejnost a deti. Druhy text uverejneny v tejto rubrike
oboznamuje citatela s doteraz nezndmymi skuto¢nostami tykajtcimi sa rukopisu
profesora farmakologie Kamila Lhotdka (1876 — 1926). Na vzniku rukopisu sa okrem
neho podielali i knihviazac, vydavatel bibliofilii a autor knih o histdrii kniznej vazby
a jej aprave Ludvik Bradac (1885 — 1947) a grafik a sochar Frantisek Bilek (1872 —
1941). Rukopis je uloZeny na oddeleni rukopisov a starych tla¢i Knihovny Nérodniho
muzea. Zbornik uzatvéraja Maticné listy Matice ceské, sekce Spolec¢nosti Narodniho
muzea, ktoré st v ¢isle venované ceskému politikovi, publicistovi a ndrodohospoda-
rovi Frantiskovi Ladislavovi Riegerovi.

Hoci prispevky uverejnené v zborniku obsiahli Sirokd $kalu tematik spa-
dajucich do roznych oblasti dejin kniznej kulttry 19. storocia, stdle ide vo vacsine
pripadov o pomerne tizko zamerané Studie, v ktorych je sledovand problematika
spracovana iba ciastkovo. Je to pochopitelné nielen vzhladom na rozsahové moz-
nosti zbornika, ale, ako uvadza Alena Petruzelov4, i z dovodu, Ze tematika r6znych
aspektov sledovaného storocia je prili$ rozsiahla a komplikovand. Aj keby sa zosta-
vovatelia rozhodli ¢islo monotematicky zamerat iba na jeden aspekt, aj tak by sa im
pravdepodobne podarilo vytvorit iba akysi zaklad, od ktorého by sa mohlo odrazit
pri dalsom vyskume, pripadne na ktorom by sa dalo badatelom ukdzat cesty, po
ktorych by sa mohli pri svojej vyskumnej ¢innosti vydat.

Prispevky st spracované na dobrej drovni, vyzdvihntt treba predovsetkym
heuristicky prinos viacerych z nich. Autori pri ich spracovdvani vyuzivali nielen
publikovanti literattiru, ale aj rozne typy a druhy archivnych dokumentov a pra-
menov.

Zbornik citatelovi pontka exkurz do mélo prebadanych oblasti dejin kniz-
nej kulttiry predovietkym v Cechach a na Morave a je nepochybne obohatenim
doterajsieho vyskumu prebiehajticeho u nasich susedov. Podobne ako u nds, ani
v Ceskej republike sa kniznej kulttre 19. storocia zatial nevenovala dostatoénd po-
zornost a stdle cakd na komplexnejsie spracovanie, v buddcnosti mozno i v podobe
monografickych diel.
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NOVOTNY Lubomfr,
KUBICKOVA, Petra, BARIN OVA
Kristina a Rostislav KRUSINSKY.

Sbohem, monarchie. Habsburské
mocnarstvi 1804 — 1918.

Katalog vystavy. Olomouc: Védecka knihovna
v Olomouci, 2018. 414 s. ISBN 978-80-7053-322-2.

Erika Jurikovd

la na sklonku roku 2018 olomouckd vedeckd kniznica v priestoroch Korunni

pevnustky v Olomouci vystavu Sbohem, monarchie. Habsburské mocndistvi 1804 —
1918. Sprevadzalo ju vydanie rovnomenného katalgu, ktory je reprezentativnou
ukdzkou r6znych pohladov na habsbursku riSu a jej stucasti v dlhom 19. storoci.

Hned na zaciatok mozno skonstatovat, ze olomoucka kniznica, ktord ma pra-
vo povinného vytlacku od roku 1807 (!), pri priprave knihy dokonale vyuzila svoju
rozsiahlu zbierku dokumentov. Okrem kniznych vytlackov ju tvoria tisice kartogra-
fickych, obrazovych a fotografickych materidlov dokumentujucich Zivot Siroko roz-
vetvenej vlddnucej dynastie i beznych obyvatelov tohto geograficky, politicky, etnicky
a nabozensky réznorodého Statneho ttvaru. Prave na zdklade knizni¢ného fondu sa
autori rozhodli poukézat na hlavné aspekty vyvoja habsburskej riSe a akcentovat tie,
ktorymi sa odlisuje od inych kontinentdlnych velmoci.

Kolektiv autorov uz v tvode naznacil, ze nema v plane riesit v publikdcii his-
torické a ndrodnostné problémy rise, intelektudlne meditovat nad postavenim jednot-
livych narodov v monarchii ¢i politickymi rozhodnutiami jej vladcov. Stanovil si za
ciel poukézat na to, Ze relativne nedavno existovala akasi ,sirsia vlast”, ktord napriek
rozporom dokazala niekolko storoci spajat na prvy pohlad nespojitelné a nezlucitelné,
¢o natrvalo zostalo zachytené v knihach, mapéch, rytinach, novinach i v litografiach.

Autorsky kolektiv si pri koncipovani publikacie zobral za vzor monumentalne
encyklopedické dielo Die dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild, pri ktoré-
ho zrode stéla osobnost naslednika trénu Rudolfa Habsburského. Prave tato dvadsat-
Styri zvazkova praca — svojho ¢asu najrozsiahlejsi slovny a obrazovy stpis rise, na kto-

Pri prilezitosti stého vyrocia rozpadu Rakisko-Uhorskej monarchie pripravi-
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rom sa autorsky podielali stovky autorov vsetkych ndrodnosti monarchie — reprezen-
tovala v case svojho vzniku snahu hladat novt ideu riSe vo vtedajsej strednej Eur6pe.

Recenzovany katalog sa sklada z dvoch casti, priom prv4, hlavnd cast sa ve-
nuje pestrosti monarchie. Aj z hladiska pochopenia stivekej politickej situdcie a posta-
venia Raktisko-Uhorska v Eurépe ju logicky otvéra takto zamerany tivodny text, po
ktorom nasledujt opisy jednotlivych krajin. Tie predstavuju stcasti riSe podla pevne
stanovenej struktiry: prirodné pomery, spdsob zaclenenia do monarchie a spravny
vyvoj, etnickd a ndbozenska strukttira obyvatelstva, hospoddrstvo a na zéver kultirny
vyznam, vzdelanostna troven a zaujimavosti. Kazdy z opisov je doplneny obrazo-
vym materidlom s charakteristickymi vyobrazeniami prirodnych i technickych kras,
obyvatelov oblecenych v typickych odevoch ¢i mapami. Druha cast publikdcie pred-
stavuje pomocou bohatého ilustra¢ného materidlu rakusky cisarsky dom a jeho cisar-
ske hlavy v rokoch 1804 — 1918.

Uhorskému krélovstvu, ktorého stcastou bolo v 19. storoci aj dnesné Sloven-
sko, ako najvacsiemu a geograficky i etnicky najpestrejSiemu tizemiu monarchie, sa
venuje pomerne rozsiahly opis. Autor sa snazi o objektivne zhodnotenie politickej,
ale najma ndrodnostnej situdcie, v stru¢nom prehlade charakterizuje teritoridlne
umiestnené hospoddrske centrd a poukazuje na Specifikd krajiny. Na zdklade cita-
tov z dobovych textov, citlivo zasadenych do hlavného textu, opisuje Uhorsko ako
historicky a kulttirne zaujimav krajinu vhodnt na turistiku, s velkym potencidlom
na vyuzitie minerdlnych pramenov pre kipelnictvo. Odkazy na stvekych autorov
stt vhodne doplnené bohatym poznamkovym aparatom, ktory cerpa predovsetkym
z nemeckej a ceskej odbornej literattiry; mozeme len poznamenat, ze autor mohol
siahnut aj po slovenskej odbornej spisbe.

Celou publikaciou sa ako nit vinie zamer poukdzat popri roznorodosti habs-
burskej riSe aj na jej ambivalentnost. Hoci neslo o narodnostne jednotny stét, prave
z jeho etnickej pestrosti vzisla pre malé a stredne velké narody vyhoda: ucili sa na-
vzdjom, konfrontovali, porovnévali a formovali do podoby, ktortt mohli po rozpade
monarchie viac ¢i menej rozvinut.

Publika¢ny pocin stvorice autorov tak citatelovi poskytuje zaujimavy a tros-
kou nostalgie podfarbeny pohlad na Rakisko-Uhorsko, o ktorom by zaciatkom 20.
storocia este nikto nepovedal, ze o necelych dvadsat rokov zmizne z mapy Eur6py.
Na jeho troskach ako jeden z nastupnickych $tétov vzniklo Ceskoslovensko, a prave
pripomenutim si poslednych sto rokov monarchie sa Vedecka kniznica v Olomouci
rozhodla oslavit jeho zaloZenie. Na zaver moZeme azda s troskou zavisti skonsta-
tovat, Ze si zvolila formu, ktora je nielen vizudlne i Citatelsky pritazlivd, ale zaroven
dostojne reprezentuje instittciu, na pdde ktorej vznikla.
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Kniznice, knihovnictvo
a knizna kultara v minulosti,
sucasnosti a budicnosti.

Ed. Marcela Domenova.

Presov: Statna vedecka kniznica v PreSove, 2018. 258 s.
ISBN 978-80-89614-58-5.

Miriam AmbriiZovd Poriezovd

v Presove (dalej SVK) v roku 2017 vedecki konferenciu pod ndzvom KniZnice,
knihovnictvo a kniznd kultiira v minulosti, sticasnosti a budiicnosti, ktorej vysled-
kom je rovhnomenny zbornik.

Odborne lektorovany zvéazok edicie Acta pro memoria prindSa na prvom mieste
jedenast prispevkov v rubrike Stiidie. Prvé tri (M. Domenové, dva K. Fircdkova) st ve-
nované analytickému zhodnoteniu a sumarizécii bibliografickej ¢innosti v jubilujticej
organizacii. Vznik, rozvoj, formovanie a vysledky retrospektivnej bibliografie na pode
kosickej statnej vedeckej kniznice bilancovala E. Blaskova. Prispevok Z. Pracharovej
priniesol pohlad na funkcie knihy a kniZnice v minulosti a sticasnosti, poukazal vsak
najma na knihu a jej formy v buddcnosti. Nasledujtce texty st venované vyskumom
v oblasti literdrnych dejin a dejin kniznej kultary. P Markovi¢ analyzoval cestopis-
ni a memodarovu tvorbu Jana Kolldra a skiimal vplyv tychto Zanrov na jeho bésnic-
ké, publicistické a odborné diela. Dve $tadie st vysledkom rozborov vybranych tlaci
z historickych fondov v Presove. G. OlSavska priblizila zivotné osudy presovského
evanjelického fardra Mérica Kolbenheyera a analyzovala jeho diela zachované vo fon-
de SVK v Presove a vo fonde historickej Kolegialnej kniznice. Predmetom badania
L. Némcovej boli gramatiky a ucebnice slovenského jazyka z fondu SVK v Presove,
ktoré boli vytlacené v rokoch 1790 — 1875 a reprezentujt snahy vzdelancov o vytvore-
nie moderného slovenského jazyka. K. Pekafova vo svojej stidii predstavila ro¢enky
evanjelickych zborov ako prostriedky komunikéacie v rdmci cirkevného spolocenstva.
Charakterizovala ich ako autentické pramene pre vyskum dejin evanjelickej cirkvi;
vzhladom na Sirokd vypovedntd hodnotu st vsak dolezitym informa¢nym zdrojom
v oblasti regionalnych dejin, dejin Skolstva alebo socidlnej starostlivosti. Aktivity Stu-
dentskych spolkov a fungovanie kniZnic na presovskom kolégiu v druhej polovici
19. storocia sa taZiskom Stadie L. Frankovej. Podrobne sa venovala najma citatel-
skému spolku Studentov prava a Mladdeznickej kniznici. Osudy rozsiahlej kniznice

P ri prileZitosti 65. vyrocia svojho zaloZenia usporiadala Stétna vedecka kniznica
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Andréssyovcov z Humenného predstavila A. Gabrikova. Autorka na zaklade dobo-
vych dokumentov v studii priblizila dopad vojnovych a povojnovych udalosti na
fond a archiv tejto zbierky. Zaroven nastolila smerovanie dalSieho vyskumu s cielom
zistit, kam boli zachranené tlace odvezené.

Rubrika Materidly s podndzvom KniZnice a osobnosti obsahuje sedem pri-
spevkov. Z nich dva prinasajt informdcie o siboroch a fondoch starych tlac¢i v Pod-
tatranskom muzeu v Poprade (J. Kusnirakova) a v Univerzitnej kniznici PreSovskej
univerzity v Presove (P Halko — M. Domenova). Dejiny a zakladné informdcie o fun-
govani a ¢innosti mestskej KniZnici P O. Hviezdoslava v PreSove priniesol prispevok
A. Sivanicovej. Od roku 1997 sa usporadiiva odborné podujatie Kolokvium ceskych,
moravskych a slovenskych bibliografov. Okolnosti jeho vzniku a prehlad jednotlivych
ro¢nikov spolu so zoznamom uverejnenych prispevkov v Bibliografickom zborniku
pripravila A. Kucianova. Nasledujtice tri prispevky st venované osobnostiam kultdr-
neho a spolocenského Zivota. Zivot a najmé dielo vyznamného prirodovedca a pe-
dagodga Fridricha Hazlinského, ktory dlhodobo posobil na presovskom kolégiu v 19.
storoci, predstavila L. Frankova. Jeho pedagogicka, vedeckd aj publikacna ¢innost bola
spojend s vyskumom z oblasti geoldgie, paleontologie a mineraldgie so zameranim na
oblast vychodného Slovenska. M. Naster priblizil osudy preSovského knihkupca a na-
kladatela Izidora Landaua, ktorého aktivity tizko stiviseli s vyddvanim a distribticiou
slovenskych ucebnic v prvych styroch decénidch 20. storocia. Prispevok 1. Polakovej
je venovany grafickému dizajnérovi a typografovi Petrovi Durikovi, ktory v roku 2017
oslavil vyznamné Zivotné jubileum.

V rubrike Rozhlady (4) rezonuja témy knih a kniZnic z knihovnickeho, didak-
tického a jazykovedného hladiska. M. Petrikova otvorila problematiku detského ci-
tatela, ponimania detskej literattry a jej funkcii. Prispevok M. Germuskovej je zame-
rany na témy citania umeleckej literattry, krizy citatelstva, moznosti a funkcie knih
v klasickej a elektronickej forme. O mieste kniznic v modernej spolo¢nosti uvazova-
la V. Zavacka. Posledny prispevok v rubrike (B. Skubachova — D. Chalupekova) patri
prispevku o expozicii Librarium venovanej dejindm kniZnej kulttry, ktord zriadila
Stétna vedecké kniznica v Banskej Bystrici. Taziskom projektu st knihtlaciarstvo
a kniznice v meste od najstarsich cias.

Obsahom rubriky Kronika/Sprdvy st informdcie o odbornych konferencidch
(3), ktoré v rokoch 2017 — 2018 usporiadala Statna vedecka kniznica v PreSove.

V zavere zbornika st v rubrike Recenzie/Anotdcie zoradené a komentované
zborniky, monografie a periodikd vydané v rokoch 2013 — 2017 z produkcie Statnych
vedeckych kniZznic v Banskej Bystrici, PreSove a v Kosiciach, Slovenskej narodnej
kniznice v Martine a Univerzitnej kniZnice v Bratislave. Ich nosnou témou st r6zne
aspekty dejin kniznej kultiry na Slovensku (Slachtické kniznice, osobnosti, historic-
ké knizné fondy a jednotliviny atd.).

Zbornik predstavuje informa¢ne mimoriadne bohaty stibor poznatkov o ¢in-
nosti retrospektivnych pracovisk, spristupriuje vysledky interdisciplinarnych vysku-
mov s doérazom na vychodné Slovensko a Presov, ¢im sa stava jedine¢nym pramenom
informécif prinosnych nielen pre odborni verejnost.
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Socidlne a humanitné vedy

vo vztahu k medicine, farmacii

a pribuznym disciplinam
(Vyberovy bibliograficky prehlad
publikécii do roku 2018).

Bibliografia. Bratislava: Lekarska fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave — tistav cudzich jazykov,
2018. 232 s. ISBN 978-80-223-4635-1.

Mgr. Lubomir Holik

menského bibliografiu k 65. vyrociu svojho zaloZenia s ndzvom Socidlne a hu-

manitné vedy vo vztahu k medicine, farmdcii a pribuznym disciplinam. Publikaciu
zostavili Angela Skovierové — pracovni¢ka Ustavu cudzich jazykov, a Daniela Ros-
kova — byvald zamestnankyiia Ustavu, momentalne ¢lenka Katedry vieobecnych
dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Autorky piSu, ze ich zdmerom
bolo zosumarizovat bibliografické zdznamy, resp. informadcie tykajtice sa odbornej
literattry (publikovanej na klasickych — papierovych alebo elektronickych nosi-
¢och), ktord by z réznych uhlov pohladu reflektovala na problematiku huménne;j
alebo veterinarnej mediciny a farmadcie, ale nebola by odbornou lekarskou ¢i farma-
ceutickou literatdrou.

Na zaciatku bibliografie sa nachddza prehladny obsah s nazvami hlavnych ka-
pitol. Za nim nasleduje ¢ast Na tivod, v ktorej autorky objasiujtt motivéciu na zostave-
nie bibliografie. PiSu aj o tom, Ze si nestanovovali striktnt dolnd ¢asovt hranicu, ale na
zaklade udajov poskytnutych autormi, o ktorych st zdznamy, mozno ju umiestnit do
70. rokov 20. storocia. Hornym c¢asovym limitom bol rok vydania bibliografie (2018).
Nachadzaju sa v nej bibliografické zdznamy monografii, stadii, odbornych ¢lankov
a prekladov, ktorych obsah koreSponduje so Styrmi zdkladnymi okruhmi. Prvym st
dejiny mediciny a farmécie v rdznych obdobiach od antiky az po 20. storocie. Dal$im
okruhom st terminologické, filologické a translatologické aspekty prace s textami za-
meranymi na lekarstvo a farmdaciu. Do tretieho okruhu patri jazykové vzdeldvanie
a didaktika jazykov v medicinskych odboroch a farmécii a do posledného okruhu
st zaradené odborné preklady medicinskych a farmaceutickych textov. DoleZitou po-

Vroku 2018 vydal Ustav cudzich jazykov Lekérskej fakulty Univerzity Ko-



Recenzie 157

znamkou je, ze v pripade viacerych spoluautorov jedného diela osobitne uvadzaju
ten isty zdznam pod hlavictkou kazdého autora uvedeného v zdzname, ale v pripade
zostavovatelov zbornikov nevytvaraja pod ich menom osobitny zaznam.

V bibliografii potom nasleduji uz samotné kapitoly. V tivode kazdej z nich au-
torky ozrejmujt o ¢om dana kapitola bude. Prvou kapitolou je Lekdrstvo v historickom
priereze. Druht kapitolu tvoria Dejiny farmdcie a farmakologie. Tretou kapitolou st Dejiny
balneoldgie a balneografie. Stvrta kapitola sa venuje Medicine v rukopisnijch a tlacemjch pa-
miatkach. Do piatej kapitoly st zaradené Osobnosti lekdrstva a farmidcie. V Siestej kapitole
st uvedené Nemocnice a zdravotnicka starostlivost. Nasleduja Antropologia, etika, pravo
a legislativa, potom Zdravie a Zivotny styl. Deviatu kapitolu tvori Zdravotnicke vzdeldvanie
a univerzita. Desiatou kapitolou je Reflexia lekdrskej problematiky v ument a krdsnej litera-
tiire. Dalej pokracuje Lingvistika a filolégia v textoch zameranyjch na lekdrstvo a farmdciu.
Potom st zaradené ucebnice a skriptd. Predposlednou kapitolou je Didaktika jazyka
a napokon poslednti kapitolu tvoria Preklady. Na zaver bibliografie sa nachadza Regis-
ter autorov a prekladatelov.

Najvacsim kladom spominanej bibliografie je prehladnost. Vdaka obsahu
s ndzvami kapitol hned na zaciatku publikdcie a mennému registru autorov a pre-
kladatelov na konci je pre citatelov v nej jednoduché vyhladdvat potrebné infor-
macie. Bibliografia spiiia svoju funkciu istého resersu v kocke. V pripade, ze $tu-
denti alebo vedecki pracovnici potrebuju nejaku literattiru pre svoje kvalifikacné
préce, studie a vyskumy, v bibliografii ndjdu potrebné zdznamy, vdaka ktorym si
potom vyhladajt v knizniciach potrebné dokumenty. Ndpomocné st aj precizne
napisané erudované tvody kazdej kapitoly, ktoré citatelom okrem nazvu pribli-
Zia, ¢o v danej kapitole ndjdu a zistia, ¢i je mozné objavit v danej kapitole informa-
cie, ktoré potrebuju. Vyberovy bibliograficky prehlad Socidlne a humanitné vedy vo
vztahu k medicine, farmdcii a pribuznym disciplinam zapliia biele miesto v slovenskej
literattire a rozhodne je jeho existencia opodstatnend a urcite v budicnosti bude
uzito¢nou pomockou pre odbornd, ale aj pre Sirokd verejnost.



158

Z0znam autorov

Mgr. Miriam AMBRUZOVA PORIEZOVA, PhD.
Univerzitna kniznica v Bratislave

Péter EKLER, PhD.
Central Library Department,
National Archives of Hungary, Budapest (Hungary)

Mgr. Lenka FISEROVA

Mgr. Lubomir HOLIK
Ustav cudzich jazykov,
Lekarska fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Doc. Erika JURIKOVA, PhD.
Katedra klasickych jazykov,
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave

Mgr. Katarina KARABOVA, PhD.
Katedra klasickych jazykov,
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave

PhDr. Stanislava KNAPCOKOVA, PhD.
Slovenska narodna kniznica, Martin

Mgr. Livia KURUCOVA, PhD.
Univerzitna kniznica v Bratislave

Mgr. Ivan LABA], PhD.
Katedra klasickej a semitskej filologie,
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Mgr. Jan PISNA
Strahovska knihovna, Praha (Ceskd republika)

PhDr. Beata RICZIOVA
Ustav cudzich jazykov,
Lekarska fakulta Univerzity Komenského v Bratislave



Zoznam autorov

Mgr. Lenka RISKOVA, PhD.
Ustav slovenskej literatdry,
Slovenska akadémia vied, Bratislava

Mgr. Angela SKOVIEROVA, PhD.
Ustav cudzich jazykov,
Lekarska fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Mgr. Olga VANEKOVA, PhD.
Ustav cudzich jazykov,
Lekarska fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

Mgr. Timotea VRABLOVA, CSc.
Ustav slovenskej literatdry,
Slovenska akadémia vied, Bratislava

Mgr. Ivana ZOLCEROVA, PhD.
Katedra jazykov,
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

159



STUDIA
BIBLIOGRAPHICA
POSONIENSIA

2019

Vydala Univerzitnd kniznica v Bratislave
Prvé vydanie. Pocet stran 160.

Jazykovd redaktorka: Mgr. Maria Laurincova
Sadzba: Roman Piffl - Cool Data, spol. s 1. o.
Tlac: Expresprint

ISBN 978-80-89303-75-5
ISSN 1337-0723






ISBN 978-80-89303-75-5
ISSN 1337-0723




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




