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Predhovor

Je tradiciou slovenskych univerzit a katedier ¢i institdtov historie, ktoré
na nich posobia, aby vysledky svojho vyskumu prezentovali prostrednictvom svo-
jich kolektivnych zbornikov.

Do tohto kontextu zapadd aj druhy zvizok RuZomberského historického
zbornika, ktory vydava Katedra histérie Filozofickej fakulty Katolickej univerzity
v RuZomberku. Ide o akési zrkadlo jej €innosti za posledny rok, o prezenticiu
vysledkov jej ¢lenov dosiahnutych na poli historickej vedy. Velmi prijemné je pre
nas konstatovat, Ze zdujem o publikovanie svojich prac prejavili tiez zahrani¢ni
historici. Napliia sa tym zamer predkladatelov dat priestor novym impulzom po-
chadzajicim z roznych krajin, predovietkym z blizkych $tatov V4, od nasich
susedov.

Svojimi pracami a prezentaciami svojho vyskumu prispeli i byvali absolventi,
ako aj doktorandi, ktorf pdsobia na nasej katedre histérie.

Velmi milou prileZitostou je taktie? Zivotné jubileum vedidceho katedry PhDr
Pavla Macalu, CSc., ktoré sme si pripomenuli v tomto roku. Tento zbornik nech
je pre neho ur¢itou formou vdaky ¢lenov katedry za jeho obetavi pracu pre ka-
tedru a zdroven povzbudenim do dalsieho obdobia.

Na zdver ndm zostdva podakovat vSetkym, ktorf finan¢ne prispeli na vydanie
tohto zbornika. Predovsetkym vedeniu Filozofickej fakulty Katolickej univerzity
v RuZomberku a Fondu na podporu vedy a vydavatelskej ¢innosti Filozoficke;
fakulty. Dalej vSetkym kolegom, ktori nezistne zabezpecili potrebné informacie,
prispeli svojimi $tidiami a pomohli svojimi radami, takisto $tudentom a dok-
torandom, ktori prispeli do tohto zbornika a obom posudzovatelom za ich ne-
zistnd ochotu. V neposlednom rade aj Vydavatelstvu Michala Vagka za vybornd
a promptnu spolupricu.

V Ruzomberku 16. decembra 2008

Zostavovatelia



Nas jubilant PhDr. Pavol Macala, CSc.

Dna 15. februdra tohto roku (2008) oslavil vedici Katedry histérie Filozo-
fickej fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku okrihle pitdesiatiny. V tomto
zloZitom obdobi pre slovenské vysoké skolstvo a celd spolo¢nost prevzal na seba
nelahki dlohu, vybudovat z katedry histérie respektované pracovisko.

Pavol Macala je roddkom z malej obce Jastrabie nad Toplou v Hornom
Zempline. Pochddza z polnohospodarskeho kraja, doleZitost tohto najcennejsieho
odvetvia si uvedomuje dodnes. Je slovenskym archeolégom a krestanskym
personalistom, $pecializuje sa na slovanski archeoldgiu a etnogenézu Slovanov.
V rokoch 1982 — 1992 bol odbornym pracovnikom Archeologického tustavu SAV
v Nitre, vedeckym pracovnikom AU SAV v rokoch 1992 — 2000. V rokoch 1990

— 1992 bol aj vedicim VPS AU SAV Kosice, hlavnym redaktorom ¢asopisu
Vychodoslovensky pravek (¢. 3 — 1991, 4 — 1993). Rozpracoval personalisticki
koncepciu etnogenézy Slovanov, ktorej sa venuje aj v si¢asnosti. )

Pocas dlhoro&nej praxe archeoléga spolupracoval na zaciatku 90. rokov s Us-
tavom histérie materidlnej kultiry Ruskej akadémie vied v Sankt Peterburgu.
Participoval na slovensko-polskom projekte Pociatky rolnictva a pastierstva v Kar-
patoch a ich vplyv na prvomé prirodné prostredie ako vedici slovenskej Casti
projektu (1991 — 1998, PAN Krakov, PAU Krakov, AU SAV Nitra, riesitelia
prof. Jan Machnik a Pavol Mag¢ala, grant financoval Komitet badari naukowych,
Warszawa. Vystupy: Archaeology and Natural Background of the Lower Beskid
Mountains, Carpathians 1. Krakéw 2001; Archeologia i srodowisko naturalne Beskidu
Niskego w Karpatach II. Kurimskd brdzda. Krakéw 2008). Pracoval na mnohych
archeologickych vyskumoch, najmi na vychodnom Slovensku.

Po kratkej prestavke, kedy posobil mimo svojho odboru (1999 — 2004), sa
vratil v roku 2005 medzi $tudentov ako odborny asistent Katedry histérie Filo-
zofickej fakulty Katolickej univerzity, od roku 2007 jej veddci. V RuZomberku
prednasa najstarsie (praveké) obdobie vyvoja ludskych dejin a dejiny Slovanov.
Do tajomstva [udskej osoby, etnika a ndroda sa sna# prenikniit i vo svojej vedec-
kej a publikac¢nej ¢innosti.

Posobi aj ako ¢len Komisie prehistorie Karpat PAU v Krakove (Polska
Akademia Umiejetnosci), ¢len predsednictva Vedeckého zdruzenia personalizmu
v Lubline, ¢len redak¢nej rady casopisu Personalizm (Personalism — Science
Philosophy Theology, Biannual, www.personalism.pl). Za svoju pracu bol oce-
neny okrem iného Cenou ministra $kolstva Ceskoslovenskej republiky (1981),
Plaketou primétora mesta Kosic za zasluhy o rozvoj mesta (1997), Bronzovou
medailou Ministerstva zahrani¢nych veci Ceskej republiky (2001), Pamitnou
medailou PAU v Krakove (2008).

Najvyznamnejsie prace: Etnogenéza Slovanov v archeoldgii, Kosice 1995;
Depot bronzovych predmetov z Piestavlk, okr Prerov, Slovenskd archeologia
XXXIII-1, 1985, s. 165-202; Nové nalezy slovanskych sidlisk v povodi Tople,
Studijné zvesti AU SAV 23, 1987, s. 121-126 (spoluautor V. Budinsky-Kricka);
Nilezy z rozruseného pohrebiska zo starfej doby rimskej v Kvakovciach, okt
Vranov nad Toplou, Vychodoslovensky pravek 3, Kosice 1991, s. 133-144 (spolu-

10



autor M. Lamiova-Schmiedtovd); Die Bedeutung der Karpatenpisse fiir Kon-
takte iiber das Gebirge von Trichterbecherkultur bis zum Schnurkeramik, in:
Hinsel B., Machnik J. (eds.), Das Karpatenbecken und die osteuropciische Steppe.
Nomadebewegungen und Kulturaustausch in den vorchristlichen Metallzeiten (4000-
500 v. Chr), Stidosteuropa — Schriften 20, Prihistorische Archiologie in
Stidosteuropa 12, 1998, Miinchen — Rahden/Westf., s. 211-220 (spoluautor J.
Machnik); Pierwsze slowacko-polskie badania archeologiczne na poludniowym
przedpolu Beskidu Niskiego, Acta Archaeologica Carpatica 31, 1992, s. 147-150
(spoluautor J. Machnik).

Do dalsich rokov Zeldme v mene najblizsich spolupracovnikov vela pracov-
ného elanu, pevného zdravia a nevyhnutného pozehnania zhora!

Jaroslav Nemes
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KONCEPCIA VZDELANIA V NESKORE] ANTIKE.
KRESTANIA VO VZTAHU KU KLASICKE] UCENOSTI

Marek Babic

BABIC, Marek. The Concept of Education in Late Antiquity. Christians in Relationship
with Letters of Heathen. In Ruzombersky historicky zbornik II. Rufomberok : Filozoficka
fakulta KU, 2008, pp. 15-22.

This article named The Concept of Education in Late Antiquity. Christians in Re-
lationship with Letters of Heathen introduces main problems of the education system
especially in the 4™ and 5% century AD and deals with the principal attitude of Christians
of this age to the classical literature of Hellenistic authors.

Education. Late Antiquity. Christianity. Pagans. Greek language.

Bohat4 literarna ¢innost neskorej antiky by nebola moZna bez vzdelania,
ktoré autori ziskavali na vsetkych stuptioch $kol.! Hoci neexistoval statny
vzdelavaci systém, ¢i $tdtom podporované skolstvo, moznosti ziskat solidne
vedomosti bolo viac. Mladi muZi z lepsich domov, ktori na to mali financie
i intelektudlne predpoklady, mohli prejst a Styrmi stupniami $kol. Zakladnu
ucenost poskytoval litterator, ucitel skromne plateny z poplatkov Ziakov, kedze
zaklady ¢itania a pisania doma pod vedenim osobného ucitela. Stredné vzdelanie
mal na starosti grammaticus, ktorého platilo bud mesto, alebo jeho $tudenti,
pripadne kombinovane. Vdaka tomu bol jeho prijem niekolkondsobne vyssi ako
plat ugitela na zdkladnych gkoldch. Grammaticus vyu&oval systémom memo-
rovania a gramatického analyzovania celych textov klasickych autorov ako Te-
rentius, Sallustius, Vergilius ¢i Cicero. Z dne$ného pohladu je urcite zaujimavé,
%e Studenti sa v neskorej antike neucili jazyk, ktorym sa be#ne hovorilo, pretoZe
latin¢ina i gréétina klasickych spisovatelov bola u? dost odlisnd od ludovej
& provincidlnej latin¢iny v 4. a 5. storo&i.

Vyssie vzdelanie sa dostdvalo Studentom rétoriky. Profesori re¢nictva mali
lepsi spolocensky status ako grammatici, pretoZe sa 3pecializovali na Skolenie
velmi lukrativnych schopnosti, akymi re¢nicke dozaista boli. Studenti mohli
nadobudnit re¢nicke umenie v kaZdom v#&Som meste. Trénovali si kompozicie
v roznych typoch re&i (panegyriky, sidne prejavy, politické re&i, lamenticie
a pod.) podla mytologickych a historickych nametov.

Wzdelanie v neskorej antike vychadzalo z helenistickych korefiov. Najvlastnejsi grécky termin
pre vzdelanie, ucenost, je eleutherios paideia, slobodné vzdelanie. Sibor poznatkov o svete ako produkt
vzdelania sa po latinsky nazyval artes liberales, sedem slobodnych umeni.
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Rugombersky historicky zbornik II.

Najvyssie vzdelanie poskytovali renomované Specializované skoly, ktoré sa na-
chadzali len v niektorych metropolach. Napriklad pravo bolo treba ist studovat
do Rima alebo Bejriitu, najlepsie rétorské skoly (na nich sa studovala aj filozofia,
literattra, teolégia a pod.) mali mestd Milano, Rim, Kartdgo, Autum na zdpade
a Atény, Konstantinopol, Antiochia a Alexandria na vychode.? Azda netreba
privelmi zddraziiovat, e to neboli vysoké skoly univerzitného typu, kde by mali
Studenti presne vymedzené Studijné programy so skiskami a zndmkovanim.
Kazdopadne z nich vychadzali kultivovani a schopni mladi muZi pripraveni
na dobri kariéru.

Dobré vzdelanie bolo v neskoroantickom obdobi vskutku exkluzivnou zéle-
Zitostou, vyhradenou pre maly podiel inteligentnych muZov, vicSinou zo za-
moznejsich rodin. Ak uZ niekto absolvoval najlepsie Skoly, ktoré boli iba
vo vigsich metropoldch, ziskal jeden z troch ,,odznakov* vysokého spolocenského
statusu. Prvym znakom bol honos (drad), hned druhym litterae (vzdelanie)
a tretim domus (rodinny povod).> Vzdelanie nielenze pozdvihovalo do vysin
socidlneho rebricka, ale aj charakterizovalo ¢loveka ako ,dobrého“ (bonus).
Naopak, neuceny mal privlastok ,hruby, zahalgivy* (inertus).* Tu vidime velky sid-
vis medzi vzdelanim aj morélkou. Nielen v neskorej antike, ale v celej antike vo-
bec sa vzdelanie, moralka i zimoZnost spdjali vedno do jedného celku.

Vzdelavanie v rfSi bolo v priamej pozornosti cisira a jeho tdradnikov, o ¢om
svedc¢ia mnohé zdkony tykajice sa §kol. Napriklad v roku 425 cisar Theodosius II.
zalozil vyssiu skolu, nieco ako univerzitu v Konstantinopole. U¢ila sa tam ,latin-
ska vyre¢nost®, ktord mali na starosti profesori rétoriky, filozofie, gramatiky
a prava.’ V ramci $truktir neskoroantického ideologického a socidlneho systému
malo kolstvo osobitné miesto. V Case, kedy sa cisari snaili priptitat kazdého ob-
¢ana k svojmu socidlnemu a hospodarskemu statusu bez mo#nosti mobility z jed-
nej vrstvy do druhej, skola a vzdelanie ostdvalo jedinym rebrikom, po ktorom
sa dalo vysttpit aZ k najvy$sim civilnym miestam. Predovsetkym schopnost pre-
sved¢ivo re¢nit na verejnych zhromaZdeniach bola velmi cenenou vyhodou, ktora
postvala re¢nika medzi spolocensku elitu. Znamy je pripad mladého Augustina
Aurelia z nie velmi bohatej rodiny, ktorému otec platil aj nad svoje finan¢né

siahol skveld kariéru v bohatom a vyznamnom meste Mildne, keby sa nebol

2CAMERON, Averil. Education and literary culture. In The Cambridge Ancient History, Vol. XIII. The
Late Empire, A. D. 337 — 425. Ed. Averil Cameron - Peter Garnsey. New York : Cambridge University
Press, 1998, s. 673-679.

SPAULINUS Nolanus. Carmina, 24, 418-419. In PAULINUS Nolanus. Carmina. Ed. W. Hartel,
Corpus Sriptorum Ecclesiasticorum Latinorum (dalej len CSEL) 30, 1894.

4“AURELIUS VICTOR. De caesaribus, 9.12. In AURELIUS VICTOR. Liber de Caesaribus
(Praecedunt Origo gentis Romanae et liber de viris illustribus urbis Romae, subsequitur Epitome de Cae-
saribus). Ed. Fr. Pichlmayr et R. Gruendel. Lipsiae 1961.

5Codex Theodosianus. 14.9.3. In Codex Theodosianus. Theodosiani Libri XVI cum Constitutionibus
Sirmondianis. Ed. P Krueger et Th. Mommsen. Dublin; Zurich 1970 — 1971.

SAUGUSTINUS AURELIUS. Confessiones, 2.3.5. In AUGUSTINUS AURELIUS. Confessiones. Ed.
P Knoll. CSEL 33, 1896.
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obratil na vieru a Zivot v dstrani a modlitbdch. Inym pripadom vsak bol napr.
Ausonius, provinény re¢nik, ktory sa v polovici 4. storocia stal titorom mladého
Gratiana. Postupne dosiahol na najvyssie trady — zastaval funkciu prétoridanskeho
prefekta i konzula. Dokonca aj Claudianus, provinény basnik a litteratus, dokazal
vystipit po spolo¢enskom rebricku az do vysin tGradov tribina a notaria. Joannes
Lydus sa vdaka vzdelaniu dopracoval aZ na dvory cisarov Anastasia a Iustiniana.
Tento vplyvny tradnik, autor hodnotného diela De magistratibus rei publicae
Romanae o tradnickom apardte za Cias cisira lustiniana, sa pripravoval
v Konstantinopole pod vedenim najlepsich ucitelov na vysoké posty stddiom an-
tickej filozofie a dradnickych technik.” Podobne na tom bolo nespocetné
mnoZstvo dal3ich ctiziadostivych mladych muZov (Themistius, Pacatus a dalgi).

Specifikom neskoroantického vzdelavania v 4. a 5. storo¢i bola otdzka miesta
a pouzitia tradi¢nej pohanskej, resp. klasickej kultiry vo vyu€ovani na skolach,
kde uz prevladali krestanski Ziaci aj ucitelia.® Problém riesili viaceri intelektuali
z radov krestanov aj nekrestanov. Krestania uzndvali nesmiernu hodnotu pozna-
nia, ku ktorej sa dopracovali grécki a rimski filozofi, basnici, re¢nici a in{ spiso-
vatelia, ale zaroven citili ideologické ohrozenie pre $kolskd mlddez. Niektori
vynikajuci krestanski myslitelia sa pri rieseni tejto otdzky dostavali az do akychsi
schizofrenickych stavov, ked kolisali medzi obdivom k vycibrenému stylu rim-
skych pohanskych klasikov a reSpektom pred zjavenymi, ale neuhladenymi
bozskymi pravdami v Biblii. Slavnym sa stal zdfaly vykrik cirkevného ucenca
Hieronyma, ktorému sa prisnil hrozny sen. V fiom mu bozsky sudca vy¢ital jeho
naklonnost k pohanovi Ciceronovi: ,Ciceronidn si, nie krestan, pretoZe kde
je tvoj poklad, tam je aj tvoje srdce.*” Hieronymov starsi grécky stcasnik Basilius
Caesariensis (Sv. Bazil Velky, roku 330 — 379) venoval tejto otdzke celé jedno
svoje dielo s ndazvom Mlddencom. Radi v iom krestanskym mladikom, ako majd
pristupovat k ¢&itaniu pohanskych klasikov, aby neutrpeli dusevni skodu,
a pritom z nich ziskali uZito¢né informacie pre §tidium Svitého pisma. Tu de-
finoval vztah medzi Bibliou a klasikmi; pohania moZu pripravit svojou vzde-
lanostou a prirodzenou mudrostou podu pre lepsie pochopenie pravd zjavenych
v Pisme za predpokladu, Ze maju len vSeobecnovzdelavaciu hodnotu ocistent
od pohanskych prvkov. Basilius teda neodmieta &itanie pohanskych klasikov ako
smrtelné nebezpecenstvo pre duSu krestana, naopak, odporica klasické vzde-
lavanie a profdnne nauky ako uzito&nd pripravu k stidiu Biblie.

K zivotu a dielu tohto dradnika v kontexte administrativneho a mocenského systému rise vid
publikaciu: KELLY, Christopher. Ruling the Later Roman Empire. Cambridge, Mass.; London : Harvard
University Press, 2004.

8Slovo ,,pohansky* je terminologickou i interpretacnou otézkou. Z pohladu krestanov 4. a 5. st. boli
nekrestanski autori ,heléni®, pretoze sa pfSuci krestanski intelektuali vymedzovali hlavne voci gréckej
filozofickej tradicii. V priebehu 5. st. mali krestanski spisovatelia uZ tvorivd, argumentaénd i in-
terpretaénd prevahu nad gréckymi i latinskymi nekrestanskymi autormi. Pohanmi uZ neboli len grécki
filozofi, ale vSetci nekrestanski, Zidovski i hereticki autori. Dnes ma termin pohan skor pejorativny
vyznam, ktory pouZivaji rozne svetové nabozenstva ako synonymum neveriaceho, resp. bezbozného
Eloveka.

*HIERONYMUS. Epistulae, 22.30. In HIERONYMUS. Epistulae. Ed. Is. Hilberg, CSEL 54 — 56, 1910

- 1918.
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,» 10, Ze tieto profanne nduky nie si neuZito&né, sa uz dostatocne ukazalo
na tom, ¢o sme povedali. Teraz by bolo namieste pohovorit rad-radom
o tom, ako sa s nimi mate zaoberat. Na prvom mieste si tu diela bas-
nikov, aby sme zacali pri nich. Ked%e sa u nich vyskytuji obrovské
rozdiely z hladiska toho, ¢o tvrdia, netreba vietkému tomu venovat bez
vynimky rovnaki pozornost v nasich tdvahach, ale ked budd ukazovat
&iny alebo vyroky statonych muzov, vtedy si hodno zamilovat a ¢o naj-
horlivejsie sa pokdsat, aby sme ich napodobnili. ...Aj my, pokial sa bu-
deme riadit zdravym rozumom, od spomenutych autorov si odnesieme
tolko, kolko sa ndm hodi a neodcudzujme sa pravde, a ponad to ostatné
prejdeme.“!°

Gregorius Nyssensky, Basiliov brat, sa tieZ podrobne zaoberal koncepciou
krestanského vzdelania. V jeho pracach sa €asto objavuje pojem morphosis, Cize
nie¢o ako formicia ¢loveka.!! Ludskda osobnost musi byt Zivend ucenostou
podobne ako telo potravou. Tak ako prirodzene rastie telo, aj dusa ¢loveka sa zve-
laduje — formuje vzdeldvanim, v tomto pripade stidiom gréckych klasikov.!?
Cielom vzdelania by mala byt cnost — areté, ale ti nemozno dosiahnut vlastnymi
silami, ale iba s pomocou BoZou.

Najskvelejsi intelekt neskorej antiky na latinskom zapade Augustinus defi-
noval vztah krestana ku klasickej u€enosti porovnanim k egyptskym nadobam,
ktoré k svojmu dobru pouZili Zidia pri svojom exode z Egypta do zaslibenej vlasti:

,Pokial ide o tych, o sa nazyvaji filozofmi — zvl4st o platonikov —
nech by povedali ¢okolvek pravdivé a zhodné s nasou vierou, nielenze
by sme na to nemali pohliadat so strachom, ale prave naopak, mali
by sme to od nich skor pozadovat pre svoj vlastny dZitok, ked?e oni
vlastnia tieto veci ako nezakonny majetok. Ved ako Egyptania mali nie
iba modly a ta%ké bremend, ktoré Tud Izraela nendvidel, a pred ktorymi
nakoniec aj utiekol, ale mali aj nddoby a ozdoby zo zlata a striebra, mali
aj Satstvo, ktoré si lud vychadzajici z Egypta vzal so sebou a uréil ich
na lepsie poufzitie, robiac tak nie na zdklade vlastnej autority, ale z pri-
kazu samého Boha, takisto im Egyptania, hoci nevedomky, poskytli tie
veci, ktoré sami spravne pouzivat nevedeli. Rovnako aj vietky odvetvia
pohanského ugenia obsahujui nielen povercivé a falosné predstavy, ako
i tazké bremend nadbytocnej prace, ktoré kazdy z nas, ked pod vedenim
Kristovym odchadza zo spolo¢enstva pohanov, ma mat v nendvisti a vy-
hyba sa im, ale pohanské vedy zahffiaji v sebe aj slobodné umenia
vhodné na sluzbu pravde, ako aj niektoré skutocne vynikajice moralne

B ASILIUS Caesariensis. Ad adolescentes, 4. 1-10. Pousity preklad z SV. BAZIL VELKY. Povzbudenie
mladym. Listy I (r357-374). Prel. D. Skoviera. Presov : Petra, 1999, s. 28-29.

UTento pojem u Gregora Nyssenského podrobil hlbsej teologickej analyze Werner Jaeger. Porovnaj
JAEGER, Werner. Early Christianity and Greek Paideia. Cambridge, Mass. : The Belknap Press of Har-
vard University Press, 1961, s. 86-91.

2GREGORIUS Nyssenus. De instituto Christiano. In GREGORIUS Nyssenus. De instituto Christiano.
Gregorii Nysseni Opera. Ed. W. Jaeger, VIII, Part 1, Leiden 1952.

18



Koncepcia vzdelania v neskorej antike. Krestania vo vztahu ku klasickej ucenosti

prikazy. Takisto medzi nimi mo?no najst i niektoré pravdy tykajice
sa uctievania jediného Boha. Tieto su, takpovediac, ich zlato a strieb-
rom, ktoré nevytvorili oni sami, ale vytaZili v baniach BoZej pro-
zretelnosti pritomnej vSade okolo nés, ibaze ich zvratene a nezdkonne
zneuzili na uctievanie démonov. Preto krestan, ked sa v duchu odlaci
od biedneho puta, ¢o ho spajalo s tymito muZmi, mal by spomenuté veci
vziat od nich pre¢ a zasviitit ich spravnemu pouZitiu pri hldsani
evanjelia. Aj ich Satstvo, t. j. tie [udské vynalezy, ktoré si uspdsobené
na pohyb v ludskej spolo¢nosti a bez ktorjch sa v tomto Zivote
nemdZeme zaobist, slobodno vziat a obratit na dZitok krestanov.“!

Aj pohania riesili otdzku vzdeldvania zaloZzeného na stidiu klasikov grécko-
rimskej pohanskej minulosti, ale z Gplne inej pozicie. Sndd najznamejsim
prikladom je tu edikt cisara Iuliana Apostatu proti krestanskym ucitelom.!* Toto
nariadenie vyvolalo brrlivé reakcie krestanov a dokonca ho kritizoval aj Iulianov
priaznivec Ammianus. Vo svojom reskripte Iulianus argumentoval na zdklade
vykonstruovanych logickych tdvah — preco krestania ucia diela od pohanskych
autorov, ktorym pomdhali pohanski bohovia!? Ved tychto bohov povazuji
krestanski u¢itelia za klamstvo. Nech sa teda rozhodni. Bud uznaji tychto bohov
za pravych, alebo nech neucia to, ¢omu sami neveria.!®

Ak hovorime o literatire a vzdelani neskorej antiky, je potrebné si pri-
pomentit zakladny néstroj spisby, teda jazyk doby. Rimska ri$a sa od ¢ias expanzie
do vychodného Stredomoria stala multikultirnym $tatom s mnozstvom jazykov.!®
Z nich popri lokdlnych kmenovych jazykoch dva nadobudli jasnu kultdrnu
i administrativnu presilu — latin¢ina a gré¢tina. Grécky sa hovorilo v Grécku,
Epire a Macedoénii, v Styroch thrackych provinciach, na africkom kontinente
to bol Egypt a Lybia, gréctina sa pouZivala vo vietkych 4zijskych provinciach.
Vsade na zapade bola prevladajicim jazykom zase latin¢ina. V neskorej antike
sa postupne profilovali oblasti, v ktorych bol jeden z jazykov dominanty, nez4visle
od geografickej lokalizdcie. Latin¢ina bola jazykom prdavnikov, vojakov a naj-
vyssich dradnikov v ramci prefektir. A% do smrti Theodosia Velkého v roku 395
pouZivali prioritne latinsky jazyk vSetci vyznamni vlddcovia a tak latin¢inu museli
ovladat vsetci ambiciozni karieristi. Gréctina bola odjakZiva jazykom filozofov
a vietkych intelektudlov. Bohati a po dobrom vzdelani tiZiaci Rimania pova-

BAUGUSTINUS AURELIUS. De doctrina Christiana, 2. 40. Pouzity preklad z SV. AUGUSTIN:
O krestanskej nduke; O milosti a slobodnej véli. Prel. Marcela Andokova a Robert Horka. Presov : Petra,
2004, s. 91-92.

1Codex Theodosianus, 13.3.5, ref. 5.

JULIANUS. Epistulae, 36. In JULIANUS. Iuliani Imperatoris librorum contra Christianos quae
supersunt. Ed. C. 1. Neumann. Leipzig 1880.

187iadny anticky intelektudl sa nevenoval systematickému 3tddiu regiondlnych jazykov. Dnes sme
odkazani na dtrzkovité ironické zmienky vi&sinou od krestanskych autorov. Hieronymus napr. spo-
mina keltské dialekty v severnej Galii, Augustinus sa staZuje na neznalost latin¢iny u beZnych
rolnikov, ktor{ vii¢sinou rozpravali pinskym dialektom. Albansky jazyk pouzivali v Illyrii a v Thracii,
ako to vieme od Iohanna Chrysostoma atd. Porovnaj JONES, A. H. M. The Decline of the Ancient
World. New York; London 1966.
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Yovali za nevyhnutné ugit sa po grécky, a to platilo aZz do polovice 5. storoéia.
Grécky sa dradovalo vo vychodnych provincidch na tdrovni diecéz a niZsie.
V priebehu 5. storo¢ia sa bilingvélnost latinskych vzdelancov vytraca a nastupuje
generacia, ktord sa Coraz viac opierala o latinské preklady gréckych textov a na-
opak.!” Kym napriklad rimsky cisar Marcus Aurelius v 2. storo¢i napisal Hovory
k sebe po grécky, jeden z najplodne;jsich latinskych spisovatelov na konci 4. sto-
roc¢ia, Aurelius Augustinus, sa velmi staZoval na tazkosti s uenim sa gréckeho
jazyka, ktory aj tak nikdy dokonale neovladol:

»Pre¢o som nendvidel grécku literatiru, hoci ospevovala to isté?
Ved i Homér vie pisat také bdje a je taky okuzlujici. A predsa mi bol
taky nemily. Som presvedceny, Ze aj gréckym chlapcom je Vergilius
tazky, ked sa ho musia ugit, tak ako ja Homéra. Vobec tazkost naucit
sa cudziu re¢, akoby Zl¢ou zalievala vietku lahodnost gréckych bajok.“!8

Zaujimavy priklad vztahu ku gréctine pochddza z Macrobiovych Saturnalii.
Dielo bolo napisané bud koncom 4. storocia alebo v prvej polovici 5. storoia.
Podla nasledujiceho tryvku mozeme vidiet, Ze sa v kruhu pohanskych vzdelan-
cov diskutovalo tplne prirodzene bilingvalne, hoci latinski diskutéri boli znervo-
zneni presvedcivostou gréétiny:

,Disariova re¢ nasla u Praetextata a ostatnych diskutujicich dobra
odozvu. Eugenius v3ak zacal kri¢at: Ni¢ nie je tak tazko znesitelné, ako
ked sa naSe usi stand vizilami gréctiny. Tato re¢ plynie hladko a zrazu
sa ¢lovek ¢uduje, %e pred tou niet tGniku a nemd ind moznost, ako
so vietkym sthlasit. Nie, nemam silu vzdorovat jej. NoZe, Praetextatus,
povedz Eusthathiovi, nech sa postavi na odpor, nech obhajuje pestri
stravu. Nech sa ten prefikany jazyk sam premdZe, nech to Grék naloz
Grékovi, tak ako vrana vrane dobe o¢i.“"

Ci uz 5lo o pouzivanie gréctiny ako nadradeného intelektuslneho jazyka voci
latin¢ine, alebo o vztahy krestanského vzdeldvania ku klasickému bohatstvu
ucenosti, histéria napokon ukazala, Ze grécko-rimske klasické vzdelanie krestania
neodmietli ako $kodlivé. Naopak, prave krestanskym vzdelancom, ktori sami dos-
tali klasické vzdelanie a pouZivali klasické jazykové prostriedky, mozno vdacit, ze
sa zachovali poklady helenistickej kultdry. Vzdelani a kultivovani muzi uz
od 4. storocia vyuzivali svoju ucenost na dosiahnutie osobnych vyhod bud v 3tat-
nych alebo cirkevnych sluzbach, zaroven vsak pomahali svojim cisdrom ako velmi
dolezité opory riadenia 3tatu v casoch, ked sa ritila vojenskd obrana rfde a roz-

Dobrych a usilovnych prekladatelov nikdy nebolo mnoho. Najznémejsi majstri jazyka, ktori pre-
kladali z gréctiny do latin¢iny, boli Agorius Praetextatus, Rufinus, Hieronymus, Cassianus ¢i Dio-
nysius Exiguus.

BAUGUSTINUS AURELIUS. Confessiones, 1.14. Pouzity preklad z SV. AUGUSTIN. Vyznania. Prel.
Jan Kovac. Bratislava : Lag, 1997, s. 45.

¥MACROBIUS. Saturnalia, 7.5. In MACROBIUS. Saturnalia. Ed. Ludwig von Jan. Quedlinburg;
Leipzig 1852.
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padal sa datiovy systém v désledku neustalych najazdov barbarskych narodov.
Vzdelanie nadobudlo este viAcsi vyznam prave v 5. storo&i, kedy sa tzemim rise
prehnali germénske a stepné kmene, ktoré vi&sinou neovladali pouZivanie pis-
ma.”® V opozicii vo¢i nim sa vo velkom kontraste vynimala romanitas, kultira
a vzdelanie rimskej civilizacie, ktort pozoruhodnym spdsobom do dalsich staroét
preniesla krestanska cirkev. Krestania nadalej pouZivali a rozmnoZovali spisy kla-
sickych pohanskych autorov, ale oddelili literarnu formu od pohanského obsahu,

pohansky obsah od krestanského spdsobu Zivota.

Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja
na zaklade zmluvy ¢. APVV-0016-07.

PHEATHER, Peter. The Barbarian In Late Antiquity: Image, Realities, and Transformation.
In MILES, David (ed.). Constructing Identities in Late Antiquity. New York : Routledge, 1999, s. 234-
258.
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The Concept of Education in Late Antiquity. Christians in Re-
lationship with Letters of Heathen

Marek Babic

This article briefly analyses the context of Late Antiquity education in the
4™ and 5% century, especially from the point of view of the Latin West. Principal
aim of this sketch is to demonstrate the fundamental questions relating to access
to the education, its character and impacts in the society of this age. The
problem of using and understanding of Greek as superior intellectual language
on the Latin West, is particularly discussed. The main problem of this article
is the question of Christian relationship to the classical pagan literature, which
was still used as a main tool of education on the private and imperial schools,
even thought the Christianity has been recognized as official state religion. Read-
ing pagan authors by Christian pupils and students caused many troubles to those
Christian intellectuals, who strove to form young men in the spirit of Christian
ideals, but at the same time they needed a model of perfect and highly cultivated
language. This model could offer just classical authors such as Homer, Cicero,
Virgil and others. The long and complicated process of once assimilating,
sometime rejecting, often blessing and also repudiating of these pagan writers
during the 4™ and 5" century was ended in final respecting of classical literature
by Christians of Early Middle Ages.

Mgt. Marek Babic, PhD.

Katedra histérie

Filozofick4 fakulta KU v RuZomberku
e-mail: babic@fphil .ku.sk
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BAJNI PREDKOVE A TAJEMNY KOSTEL ANEB MYTICKE
POCATKY JEDNOHO SLECHTICKEHO RODU

David Papajik

PAPAJIK, David. The Mythical Adscendentes and Secret Churche or Mythic Genesis
One Aristocratic Family. In Ruzombersky historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozoficka
fakulta KU, 2008, pp 23-34.

Author of the text deals with mythical ancestors of famous nobility family in Bohemian
lands, the lineage of lords from Svabenice with in combination with Bohemian Chronicle
published by Viclav Héjek from Liboc¢any in 1541. This works deals with destiny of king’s
servant Zderad and his mythical posteriors. Author briefly assesses different discussions
concerning characters which are depicted on the southern from part of St. Jakub Church
in Bohemia. 5

Mythic genesis. Aristocratic Family, Lords of Svdbenice. Middle Age. Bohemia.

Zatimco u vétsiny Slechtickych rodi v Ceskych zemich nejsou zndmy Zadné
bajné nebo mytické pocatky, v pfipadé rodu pant ze Svébenic je tomu jinak.
Zaslouzil se o to znamy kronikaf 16. stoleti Viclav Hajek z Libo¢an. Autor v roce
1541 vydané Kroniky ceské podrobné popsal nejstarsi predky pant ze Svébenic.!
I kdy? je zfejmé, Ze si Vaclav Hajek vétsinu z toho, co napsal, vymyslel a nema
to z historického hlediska vyraznou hodnotu, je nutno se s jeho nazory seznémit.

Viclav Hajek oznacil za pfedka rodu pant ze Svabenic 3lechtice Zderada,
ktery pry pochazel ze staroZitného rodu chorvitskych hrabat, ktera pfisla do Cech
spolecné s praotcem Cechem. Zderad byl podle Hdjka muzem dobrym a spra-
vedlivym, ktery vérn¢ slouzil ceskému kréli Vratislavovi I. Byl to pravé on, kdo
podle naseho prtivodce jako prvni zacal uZivat oznaceni Zderad ze Svébenic a na
Biezské. Jako jeden z nejblizsich spolupracovnikt krile Vratislava I. mél u jeho
dvora vyrazné postaveni. Na vojenském taZeni k Brnu v roce 1090 (podle H4jka)
urazil Zderad krilova syna Btetislava a ten ho na druhy den nechal zabit.?
Zderadovo mrtvé télo leZelo na misté jeho vrazdy a% do vecera, kdy se teprve jeho
pratelé odhodlali vypravit pro jeho mrtvolu. Poté podle naseho privodce t&lo

THAJEK z Libogan, Vaclav. Kronika ceskd. Praha : Seweryn mladss., 1541, fol. 142-145. Edice kroniky
viz Vidclava Hdjka 7 Libocan Kronika ceskd, podle origindlu z . 1541 vydal V. Flajshans. Praha 1923, s.
426-439. Ve stru¢né podobé zaznamenava tytéz zaleZitosti v piimé zavislosti na Héjkovi i Bartolomg;
Paprocky, viz PAPROCKY z Hlohol a Paprocké Vile, Bartolomsj. Zrcadlo slavného markrabstvi mo-
ravského. Olomouc : APVD HAEREDES Milichthalleri, 1593, fol. 303.

2Podrobnosti Zderadovy vrazdy, které uvadi V. Hajek, védomé ponechévam stranou.
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umyli a vlozili do truhly a odeslali do Cech k jeho roding. Na Bfezské u Prahy
uz ¢ekali na smutnou zasilku Zderadova manzelka Viemila a syn Letoslav, ktefi
Zderada nechali pohtbit v kapli sv. Petra a Pavla na Hasku. Tady by mohl Vaclav
Hajek své vypravéni o piedcich pand ze Svabenic ukongit, ale tim by nesplnil
jeden z tkold, ktery si pfi psani svého dila dal. Timto dkolem bylo posileni
katolictvi v pievaziné kalisnické zemi. Proto rozviji své vypravéni plné nabozen-
skych motivi dél. Vydejme se proto jesté kratce v jeho stopach.

Podle Hajka mél asi rok po vylicenych udélostech Zderadav syn Letoslav,
ktery sidlil na Bfezské u biehu Vitavy mezi Prahou a Vysehradem, jedné noci sen.
V tom snu se k nému vydal jeho mrtvy otec a pozadal ho, aby mu pajcil sviij
Cerveny plast a nasledoval jeho kroky. Oba se spolu vydali do kaple sv. Petra
a Pavla, tam se otec posadil na svij hrob a vyzval syna, aby si k nému pfisedl.
V dany okamZik ovSem zacalo husté prset a piekvapeny Letoslav nevédél, co
ma délat. Otec mu porucil, aby ho obloZil kamenim a dfevem a shora na ného dal
&erveny plast. Poté ho poslal domt pro chleba.

Kdy? se Letoslav navratil zpét ke hrobu, nalezl otce ve spolecnosti dvou
neznamych starci, kterym Zderad piedal jidlo. V tom na misto pfib&hl n&jaky zly
muZ a celou konstrukci, kterou Letoslav vybudoval, rozbotil. Na zbotenisti Le-
toslavovi pomohl s nejnutnéjsimi Gpravami jeho sluzebnik Dobrochval. Brzy poté
se Letoslav probudil ze sna a prosil rizné lidi, aby mu vysvétlili, co zminény sen
mohl znamenat. Nikdo z nich si s vykladem nevédél rady. A% nakonec napadlo
Letoslava obratit se na svého sluzebnika Kroseng, ktery byl zndm svou velkou
zboznosti. Teprve tento zbozny muz Letoslavovi oteviel o¢i a sen mu vyloZil. Otec
si ve snu pfdl, aby mu syn nechal nad hrobem vystavét kostel. Dile mu Kroseni
sdelil, ze zminén{ dva starci byli sv. Petr a Pavel, a Ze on bude pohtben ke svému
otci za 40 let. Nékolik let po jeho smrti bude vystavény kostel $patnymi lidmi
rozbofen, vie ale zachrani a kostel znovu vybuduje piislusnik $vabenického rodu
jménem Dobrochval.

Letoslav uvéfil vykladu svého sluzebnika a porucil vystavét kostel sv. Petra
a Pavla, ktery, jak uvadi Vaclav Hgjek, se jinym ndzvem jmenuje Zderaz.

Jiz na tvod jsme odmitli jako sice zajimavé, ale pfesto bajné Hajkovo vypra-
véni. Pokusme se zjistit, zda alespont néco z jeho pojednéni muze byt pro nés vo-
ditkem k historicky doloZzenym osudéim pand ze Svébenic. V jeho pfib&hu vystu-
pujf tfi ddajni piislusnici svabenického rodu — Zderad, jeho syn Letoslav a jejich
vzdéleny potomek Dobrochval. Jedna se o historicky doloZené osoby ¢&i nikoliv?
Ze ti{ jmenovanych je pouze Zderad postavou, kterou znaji i jiné prameny ne?
pouze Vaclav Hijek. Postavy Letoslava a Dobrochvala nemaji #4dnou historickou
predlohu a V. Hajek si je vymyslel bez jakéhokoliv realného podkladu. Dalsi
historicky dolozitelny fakt, ktery Héjek znal a proto do svého vypravéni pouzil
s cilem dodat mu hodnovérnost, je skute€nost, ze pani ze Svdbenic opravdu méli
velmi silnou vazbu na zderazsky klaster, i kdyZ ho nezalozili. Vétsina z nich byla
opravdu v tomto klastefe pohtbena.

Zastava nam jesté postava tdajného nejstarstho pfedka rodu Zderada. Jak
jsme zminili vy3e, tuto postavu si Vaclav Hajek nevymyslel, ale toto jméno nalezl

v Kosmové Kronice ceské. Podivejme se proto na pro nds daleko seri6zngjst
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pramen, co nam o Zderadovi sdéli.’> V 1ét& 1091 se rozhodl Eesky kral Vratislav I.
vojensky zasdhnout proti svému bratru Konrdadovi Znojemskému a vytahl proti
nému na Moravu. Souéast{ ta%en{ bylo i obléhani Brna. V okamZiku, kdy se roz-
délovaly dkoly pro jednotlivé &asti vojska, aby bylo obléhani co nejicinngjsi,
doslo podle liceni Kosmy k roztrzce mezi kralovym oblibencem a radcem vilikem
(vladatem) Zderadem a kralovym nejstarsim synem Brtetislavem.* Velmoz Zderad,
piesvédceny o svém silném postaveni na kralovském dvofte, si neodpustil vtip
na adresu krdlova syna. Zderad posmésné navrhl krali, aby synovi vybral
stanovisté pobliz feky (patrn& Svratky v oblasti Starého Brna),’ kde si bude moci
dosytosti uZit oblibeného koupdni. Pro neobeznamené s problematikou musim
pfipojit vysvétleni, v cem vtip spocival. Zderad toti naraZel na incident z roku
1087, kdy Bretislav pfi taZeni do MiSeiiska nafidil vojsku neprozietelné zastavit
u jakési ficky. Zde s predaky hodoval a koupal se, a kdyz n&ktefi z nich kralevice
nabddali k opatrnosti, tak se jim vysmal. V nestfe?eném okamZiku ukolébané
vojsko ptepadl nepfitel a mnoho vojakt pobil. Kralevic sice incident pteZil, ale
est a sldvu si svym po¢indanim nezajistil.® KdyZ mu tento debakl pfed Brnem
Zderad vtipné pfipomnél, samolibého kralevice tim nesmirné urazil. Kdyby
zminénou narazku fekl kralevici nékde v dstrani, mozn4 by to nevyvolalo tolik
hnévu, ale tim, Ze ji proslovil pfed krdlem a vSemi pteddky ve vojsku, Bietislava
velmi ztrapnil.

Podle kronikafe Kosmy Bfetislav dlouho do noci nemohl usnout, protoze
mu stale na mysl tanula urdzka od kralova oblibence. Nakonec svolal k jednant
nekolik svych nejblizsich, po setkdni s nimiZ se rozhodl, Ze Zderada necha
zavrazdit. Hned brzy rano nechal vzkazat Zderadovi, Ze by se s nim chtél okamzité
tajné o néem poradit. Zderad v tuto chvili neprokazal dostatek davtipu a vstiic
svym vrahtim se vydal pouze v doprovodu predaka DrZimira. Betislav na misté
setkant nékolika prudkymi slovy vy&etl Zderadovi vsechny jeho ,viny“. Nasledné
mu vmetl do tvédfe rukavici, coZ bylo smluvené znameni pro jeho bojovniky
Notzislava, Drzikraje a BorSu, aby Zderada zavrazdili. Poté rychle obratil kong
a z mista ,¢inu® zmizel. Skrytf Gto¢nici rychle vyrazili, ¢im# Zderada piekvapili.
Vrahové kopimi strhli Zderada z koné pravé v okamziku, kdy se pokousel o tte&k.
Podle Kosmy s nim udefili o zem jako s otepf sldmy a nechali ho poslapat kopyty
svych koni. Poté kopimi ptibodli jeho télo pevné k zemi. Zatimco Zderad vypustil

SMonumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum (ddle MGH. SRG). Nova series.
Tomus II. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum. Ed. Bertold Bretholz. Berlin 1923, s. 149-151;
Fontes rerum Bohemicarum. Prameny dgjin ceskych (dale FRB). dil II. Kosmiv letopis &esky s pokra-
Covateli. Ed. Josef Emler. Praha 1875, s. 125-127; Kosmova Kronika ceskd. Ed. Karel Hrdina. Praha :
Melantrich, 1950, s. 131-133; Kosmova Kronika ceskd. Ed. Karel Hrdina, Marie Bldhova. Praha :
Svoboda, 1972, s. 129-133.

“Podle L. Jana byl vilik v tomto obdobi pfimym zdstupcem panovnika v ekonomické sféte jeho vlady
(JAN, Libor. Vznik zemského soudu a sprava stredoveké Moravy. Brno : Matice moravsk4, 2000, s. 132).

°K tomu, %e Btetislaviv tabor leZel u feky Svratky na Starém Brné viz Déjiny mésta Brna. 1. dil. Brno
1969, s. 34. Naopak starsi literatura se domnivala, Ze Betislavovo stanovisté bylo na btehu Svitavy
(PALACKY, Frantisek. Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé. 1. dil. Praha : L. Mazag, 1939, s.

196; NOVOTNY, Viclav. Ceské déjiny. Dil I, &4st 2. Praha : Jan Laichter, 1913, s. 299).

80 Bretislavové koupani v roce 1087 viz MGH. SRG. Nova series 11, ref. 3, s. 141-143; FRB I1., ref. 3,
s. 118-120; Kosmowva, 1950, ref. 3. s. 125-127; Kosmowa, 1972, ref. 3, s. 124-125.
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dusi, Drzimirovi se podafilo spasit dtékem. KdyZ hrtizny ¢in Drzimir oznamil krali,
ten velmi Zelel svého radce (podle Kosmy plakal), zatimco ostatn{ predaci pry ¢in
drzého mladika Btetislava chvalili. Zbyva dodat, ze neklidna politicka situace pti-
méla krale Vratislava I. nijak proti Bfetislavovi nezasahovat. TakZe vrazda neby-
la nijak potrestana.’

Kosmas okomentoval Zderadiv skon 11. Cervence 1091 lapidarné: ,Pritel
Stesteny klamné byl z vrcholu jejtho kola strien takovou smrti.® Pritel Stéstény
klamné tedy zemfel, ale pamdtka na ného Zije dal. Navstévnikiim mésta Brna
je nékdy ukazovan tzv. Zderadav sloup jako upominka na tento hrtizny ¢in. Je to-
mu tak opravnéné? Tzv. Zderadiv sloup v 24dném piipadé nepochazi z doby bliz-
ké popsanym dé&jam. Byl vybudovan nékdy na konci 15. & pocdtkem 16. stolet
jako mimofadné kvalitni dilo pozdné gotické plastiky (snad ve vztahu k Antonu
Pilgramovi). Sloup je vystavén z rizné velkych kvadra tvofenych krinoidovymi
vépenci. Ze stejnych vdpenci jsou vytesdny i vsechny ozdoby sloupu (fidly, chr-
lice, sloupky, kruzby). Ptivodné stdval Zderadiiv sloup na levém brehu feky Svi-
tavy, pfi jeji regulaci v 60. letech 19. stoleti pak byl pfemistén na své soucasné
misto na pravy bieh feky na konec Kf¥enové ulice. Soucasnid podoba tohoto
monumentalntho sloupu je navic poznamenéna regotizaci z let 1863 — 1865.°

Pravé poloha sloupu pobliz feky Svitavy, kde si nékteff autofi mysleli, Ze do-
§lo k vrazdé v roku 1091, dala sloupu nézev.'® Oviem poprvé se spojeni sloupu se

K dalsimu komplikovanému vyvoji napt. BLAHOVA, Marie - FROLIK, Jan - PROFANTOVA,
Nada. Velké dgjiny zemi Koruny ceské, sv. I (do roku 1197). Praha; Litomysl : Paseka, 1999, s. 462-463.
Incidentu Bietislava se Zderadem se vénovalo mnozstvi autort, zde alespoti vybérové: DUDIK, Beda.
Déjiny Moravy, 2. dil. Praha : E Tempsky, 1875, s. 325-328; NOVOTNY, ref. 5, s. 297-301; SU]AN,
Frantisek. Dé&jepis Brna. Vlastivéda moravskd. Brno : Musejni spolek, 1928, s. 50-51; POKORNY,
FrantiSek. Svdbenice. Rod pén ze Svdbenic. Brno : Musejni spolek, 1970, s. 193-195.

8Citovéno z ceského piekladu Karla Hrdiny a Marie Blahové viz Kosmova Kronika ceskd, 1972, s. 133;
stejnd pasaz v Ceském prekladu Josefa Emlera z roku 1875: , Takowau smrtf stésti newérné swrhlo s wrchu
swého kola pitele swého Zderada dne 11 Cerwence.” (FRB 11, ref. 3, s. 126), origindln{ latinsky text v e-
dici Bertolda Bretholze: ,, Tali morte sue de Summitate rote fallax fortuna deiecit amicum suum Zderad V id.
Iuli (MGH. SRG,, ref. 3, s. 151).

%0 Zderadové sloupu alesponi vyb&rové: MITTROWSKY, Anton Friedrich. Die Zderadssiule vor
Briinn 1090. In Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst, 1816, ro¢. 7, s. 148-151;
WOLNY, Gregor. Markgrafschaft Mihren topographisch, statistisch und historisch geschildert. II. Band, 1.
Abtheilung. Briinn : Karl Winiker, 1846, s. 14-15; TRAPE, Moriz. Die Zderad-Sciule bei Briinn. Briinn
1862; DUDIK, ref. 7, 1875, s. 328; DOSTAL, Eugen. Umélecké pamdtky Brna. Praha 1928, s. 18;
MRAZEK, Ivan. Kamennd tvd¥ Brna. Brno : Moravské zemské muzeum, 1993, s. 98; KUCA, Karel.
Brno. VAwoj mésta, predmésti a piipojenych vesnic. Praha; Brno : Baset, 2000, s. 425; BIMKA, David.
Zderaduy sloup je romanticka legenda. In Brnénsky denik, 31. 5. 2007, s. 4. Star3{ literaturu ke sloupu
uvadi ZIBRT, Cenck. Bibliografie ceské historie. Il Praha : Ceskd akademie cisafe Frantiska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni, 1900, s. 986. Pavodni poloha sloupu na levém biehu feky Svitavy
zobrazena na obraze E Richtra z roku 1835 viz SUJAN, ref. 7, s. 161. V roce 1863 byla pti opraviach
sloupu v jeho zdkladech nalezena lidsk4 lebka. Vzhledem k tomu, Ze pobliz sloupu stavalo méstské
popravi§té, patrné tam hlavu né&jakého odsouzence dali pro zdar celé stavby.

F Palacky bez opory v pramenech tvrdil, Ze na mist¢ vrazdy nechal kral Vratislav 1. vystavét
Zderadovi pomnik (PALACKY, ref. 5, s. 196). Za pomnik zavrazdéného Zderada povazuji sloup dale
napt. POKORNY, ref. 7, s. 195-196; ZAPLETAL, Josef. Zahada stard 900 let. In Vyskousky zpravoddj,
gervenec — srpen 1991, s. 5-6. Jiz NOVOTNY, ref. 5, s. 301 ovsem konstatoval, Ze misto vrazdy nelze
najit a sloup se Zderadem nelze spojit.
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zavrazdénym Zderadem objevuje a% roku 1727.!! Kdy? se tedy nejednd o pomnik
na pamdtku zabitého Zderada, co to tedy je? Podle vieho jde o tzv. milnik, ktery
vyznacoval vzdélenost jednu mili od mésta (vymezoval platnost milového prava
od bran mésta). Od nejblizii mestské brany aZ po sloup tak nesméla byt provozo-
véna #adnd konkureéni Zivnost. Slo tedy o vymezeni Gzemi, na které mélo mésto
Brno hospodafsky monopol. Abychom celou véc uzavieli, Zderadtiv sloup neni
pamatnikem na zavrazdéného Zderada, ale symbolem méstskych hospodaiskych
prav.

Vratme se jesté zpét k postavé vladate Zderada. O tom, Ze se jednd o histo-
ricky bezpecné doloZenou osobnost, nikdo z autord, ktei{ pojednali o €eskych
dgjinach v 11. stoleti, nepochyboval.’* Oviem nelze nijak prokazat byt jakoukoliv
sebemensi spojitost Zderada se Slechtickjm rodem pdnt ze Svébenic.” Za-
vrazdéného Zderada spojil s pany ze Svébenic az roku 1541 Vaclav Hajek z Li-
boc¢an patrné proto, ze védél, %e pani ze Svabenic méli velmi Gzky vztah se zderaz-
skym klasterem a jméno Zderad se velmi podobalo nazvu kl4stera. Zmatek
smérem k potvrzeni vérohodnosti pfislusnosti Zderada ke $vabenickému rodu
navic pfidal v zdvislosti na Hajkovi v roce 1593 Bartoloméj Paprocky z Hlohol
ve svém Zrcadle slavného markrabstvi moravského, ktery uvedl Zderada jako nej-
starstho ptedka rodu.'

Pokusme se celou zéleZitost definitivné ukoncit. Postavu nestastného Zde-
rada nelze nadile spojovat s osudy slechtického rodu ze Svébenic. Jedna se o ro-
mantickou osnovu, kterd nem4 Zaddnou oporu v pramenech.

Je pfed ndmi je3té jedna rozvétvend konstrukce ¢i linie osob pfipisovana
Slechtickému rodu ze Svdbenic. Na tomto misté se pokusime cely sloZity fetézec
Gvah a konstrukef rozplést a dovést ke zietelnému zavéru. V roce 1861 studoval
v Cechédch Hermenegild Jire¢ek zdhadné sochy v roménském kostele sv. Jakuba
ve vsi Svaty Jakub (na Caslavsku, dnes oviem ves nese ndzev pouze Jakub).
Pti badani nad timto tématem dospél k zavéru, Ze zakladateli kostela se skvo-
stnou dochovanou figuralni vyzdobou byli vdova Marie se svymi syny Slaviborem
a Pavlem. Toto konstatovani mu ovsem nestacilo a zacal pfemyslet o tom, do kte-
rého znamého slechtického rodu tyto osoby mozno zatadit. Ve svych tvahach
vysel z myslenky, Ze urcitd jména se v jednotlivych slechtickych rodech opakuiji.
Jinak feceno, Ze témét kazdy slechticky rod mél své oblibené jméno, které nosili
pifslusnici mnoha generaci po sob& Vdova Marie byla pro jeho tvahy

UTRAPP ref. 9, s. 4-5.

120 Zderadovi na zéklade Kosmovych tdaji napt.: DUDIK, ref. 7, s. 325-328; NOVOTNY, ref. 5, s.
298-301; SIMAK, Josef Vitézslav. Kronika ceskoslovenskd. 1-1. Praha : Vesmir, 1921, s. 111; SU]AN,
ref. 7, s. 50-51; PALACKY, ref. 5, s. 195-196; KRZEMIENSKA, Barbara. Bretislav II. Pokus o cha-
rakteristiku osobnosti panovnika. In Ceskoslovensky casopis historicky, 1987, ro¢. 35, s. 727;
BLAHOVA, ref. 7, s. 462; ZEMLICKA, Josef. Piemyslovci. Jak #ili, vlddli, umirali. Praha : Lidové
noviny, 2005, s. 63; JAN, Libor. Viclav II. a struktury panovnické moci. Brno : Matice moravska, 2006,
s. 24, 185.

B3Chybné o Zderadovi jako piislusniku rodu ze Svabenic napt. BIMKA, ref. 9, s. 4. K tomu, Ze se jed-
nalo o praotce rodu, se vyrazné pfiklanél POKORNY, ref. 7, s. 193-196.

YHAJEK, ref. 1, fol. 142-145; PAPROCKY, ref. 1, fol. 303.
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nepouzitelnd, tak se zaméfil na jména Slavibor a Pavel. Z nich si pak vybral jmé-
no Slavibor, které podle ného bylo typickym rodovym jménem pant ze Svabenic.
Podle ného tedy vétsinu z prament znamych Slaviboré m@Zeme pfipsat tomuto
Slechtickému rodu. Pokud bychom pfistoupili na Jireckovu konstrukei, objevili
bychom né&kolik osob s riznymi zajimavymi osudy. Pojdme se tedy vydat po jejich
stopach.”

H. Jirecek se domnival, Ze se mu podafilo nalézt manzela vdovy Marie a otce
syni Slavibora a Pavla. Kdyz se v roce 1145 pokouseli pfepadnout moravsti udél-
nici Konrdad Znojemsky a Vratislav Brnénsky spolu s knfZetem Dépoltem
olomouckého biskupa Jindficha Zdika na cest¢ do Prahy, byl mezi jejich
sluzebniky né&jaky Slavibor.!® Uto¢nici v noci prepadli dvorec, na kterém biskup
po cesté do Prahy nocoval. Stalo se tak nékde v oblasti ¢esko-moravské hranice,
ptesna lokace pro nids na tomto misté¢ neni podstatni.!” Pouze potok oddé&loval
uto¢niky od obydli biskupa. Jeden z dto¢niki, aby si dodal odvahy, zanotoval
vale¢nou piset. To vzbudilo bdélého biskupova sluzebnika, ktery svého pana
varoval. Zdik se nestacil ani obléct, ale pfesto mu sluZebnici pomohli pfes plot
a dale do blizkého kiovi, kde se ukryl. KdyZ tGtoénici zjistili, Ze jim biskup unikl,
tak alesponi ukradli viechen majetek, ktery vezl s sebou a dvorec zapalili. Svého
cile vsak nedosihli a biskup pokus o atentdt stastné preZil, i kdyZ no¢ni pobyt
v mrazu a snéhu jeho zdravi jisté neprospél.'®

Jména uto¢nikt zname z papeZské klatby z 5. Cervna 1145, ktera za jednoho
z nésilnikéi oznacuje i Slavibora.!” Vétsina z obzalovanych fesila celou situaci

ISJIRECEK, Hermenegild. Prispévek k vysvétleni zdhadnych soch na kostele ve vsi Sv. Jakubg
u Cirkvice bz Kutné Hory. In Pamdtky. Casopis Musea krdlovstvi Ceského pro déjepis hlavné cesky, 1861,
ro¢. 4, ¢ast II, s. 176. Ke stejnému nazoru, Ze totiz v rodé pant ze Svabenic je oblibené jméno
Slavibor, dospél i DUDIK, Beda. Déjiny Moravy, 8. dil. Praha : E Tempsky, 1882, s. 58.

B]IRECEK, ref. 15, s. 176. O tom, %e Slavibor je piislusnik rodu ze Svabenic znovu JIRECEK,
Hermenegild. Volné rozpravy VI. Kosmiiw syn, biskup Zdik. Myto Vysoké, 1909, s. 44.

Podle P Boliny se jednalo o ves Lozice (BOLINA, Pavel. Kde byl pfepaden biskup Jindfich Zdik
roku 11457 In Casopis Matice moravské, 2003, ro¢. 122, s. 343-373). Tam i star3f literatura.

18 FRB 1L, ref. 3, s. 398-399 (Letopisy hradistsko-opatovické), s. 414-416 (Vincencitiv letopis); Letopis
Vincencitw a Jarlochtw. Ed. Frantisek Hefmansky. Praha : SNKLHU, 1957, s. 57-59. K ptepadeni
vyb&rové napt.: SEMBERA, Alois Vojtéch. O tkladném ttoku, jej# ucinil Kunrat, knize Znojemsky,
na Olomouckého biskupa Jindficha Zdika roku 1145. In Casopls musea Krdlovstvi ceského, 1875, ro€.
49, ¢. 1, s. 47-81; DUDIK, Beda. Déjiny Moravy, 3. dil. Praha : E Tempsky, 1877, s. 118-127;
JIRECEK, Volné, ref. 16, s. 36-49; NOVOTNY, ref. 5, s. 794-799; SIMAK, ref. 12, s. 153-154;
PALACKY, ref. 5, s. 255-256; BLAHOVA, ref. 7, 5. 586-588.

1 Codex diplomaticus et epistolaris vegni Bohemiae (ddle CDB). Ed. Gustav Friedrich, Pragae :
Sumptibus comitiorum Regni Bohemiae, 1904, 1., &. 143, s. 146-147. Klatba vyhlasena 3. Eervna
1145, list byl datovén o dva dny pozdgji. Osudy Slavibora z roku 1145 domysli zpémeé k roku 1142
bez jakychkoliv opor v pramenech POKORNY, ref. 7, s. 197-198. Zn4 i dalsi podrobnosti k jeho Zi-
votu, které nelze najit v zddném prameni. Starsf literatura fadila do doby pred polovinu 12. stoleti
dalstho ¢lena rodu ze Svébenic, a to prazského biskupa Otu (biskupem v letech 1140 — 1148). Jedna
se ovsem o zfetelny omyl, prazsky biskup nemél zadny vztah k rodu ze Svabenic (k tomu NOVOTNY,
ref. 5, s. 757; POKORNY, ref. 7, s. 196-197). Podobné zcela nesmysln& a bez opory v pramenech byl
za ¢lena rodu pant ze Svébenic prohlasen star¥i literaturou prassky biskup Budislav (Budivoj,
biskupem v roce 1226, viz EKERT, Frantisek. Posvdtnd mista krdl. hl. mésta Prahy, sv. 2. Praha :
Dédictvi sv. Jana Nepomuckého, 1884, s. 474).
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pokanim. Jak se zachoval konkrétné Slavibor oviem nevime. Podle H. Jirecka
pravé zminény Slavibor z roku 1145 je predkem panti ze Svabenic a otcem synt
Slavibora a Pavla znamych z roku 1165.%° Jire¢k@v ndzor bez vyraznéjstho
ptemysleni ptebirala pozdg;jsi literatura.?!

Nebylo slozité k celé zdleZitosti nabalovat dalsi souvislosti. Podle
Hermenegilda Jire¢ka i Josefa Vitézslava Simdka zemiel Slavibor velmi brzy
po roce 1145 a protoze uZ nestacil ucinit pokani za svij &in, velmi
pravdépodobné na od¢inéni jeho viny nechala vdova po ném Marie se syny
vystavét kostel sv. Jakuba ve Svatém Jakubu.? ProtoZe se jednd o stavbu zcela
mimofddného vyznamu nejen v ramci ceské architektury, ale i z hlediska
architektury evropské (tak A. Merhautova — Livorova), musime se u ni na chvili
zastavit.”

Nevime ptesné, kdy byl kostel sv. Jakuba vystavén, vime ale, 7e sem 19. lis-
topadu 1165 zamifil Cesky kral Vladislav I. s krédlovnou Juditou a prazskym bis-
kupem Danielem. Ucelem cesty byla Gcast na jeho vysvéceni, které provedl
biskup Daniel. Celé slavnosti byli pfitomni i zakladatelé kostela, vdova Marie
a jeji synové Slavibor a Pavel (Ego Maria, constructrix huius ecclesie, cum filiis meis
Zlaueboro et Pavlo eiusdem temporis, idem oro, v Ceském ptekladu ,Ja Marie,
budovatelka tohoto kostela, se svymi syny Slaviborem a Pavlem toho ¢asu za
totéz prosim*).”* Dodnes dochovany a v neddvné dob& ndkladné restaurovany
kostel sv. Jakuba je jednolodni podélna stavba s véZi, protilehld strana je uzaviena
ptilkruhovou apsidou. Kostel se nalézd na mirném navrsi a v ndpadné a ji z dale-

ka viditelné poloze.

Je na mist& otdzka, pro¢ se tolik vénujeme jednomu kostelu. Pravdou je,
7e roménskych kosteld se u nds mnoho ve své relativné ptivodni podob& nedo-
chovalo. To v3ak nenf ten pravy davod. Z bézné drovné podobnych staveb se kos-

2JIRECEK, ref. 15, s. 176.

21DUDfKL ref. 18, s. 126 piimo pise s odkazem na H. Jirecka, Ze Slavibor je bezpochyby praotcem
pant ze Svédbenic. Z daldich autort, kteif pfijali interpretaci H. Jiretka, miZeme uvést prace:
PRECLIK, Frantisek. Kostel Svatojakubsky. InvMethod, 1893, ro¢. 19, s. 52; HOSAK, Ladislav.
Prispévky k starému rodopisu moravskému. In Casopis Spolecnosti prdtel staroZitnosti ceskoslovenskych,
1936, ro¢. 44, s. 57; POKORNY, ref. 7, s. 198-199; VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny
Ceské, 2. (1197 — 1250). Praha; Litomysl : Paseka, 2000, s. 173. V. Vani¢ek povazuje Slavibora za zfe-
telného predka rodu Svabenicti a ptimo pie o rodovém sakralnim stiedisku ve Svatém Jakubu.
Opatrngjsi ve svych soudech ohledné ptedka rodu Slavibora byl A. Sedlacek (Ottiw slovnik naucny.
Iustrovand encyklopedie obecnych védomosti, dil 24. Praha 1906, s. 843). Velmi opatrné se skepsi k dosa-
vadnim zdvéram MUSIL, Frantisek. Nékolik pozndmek k po¢atkam slechtickych sidel ve vychodnich
Cechdch. In Wichodoceské listy historické, 2002, ¢. 19-20, s. 20, i MUSIL, Frantisek a kol. Déjiny
vychodnich Cech v pravéku a stredovéku. Hradec Kralové 2009, v tisku.

22 JIRECEK, ref. 15, s. 176; SIMAK, ref. 12, s. 154. Podle nekterych autort byla Marie_sestrou
zakladatele sedleckého klastera Miroslava (SIMEK, Tom4s a kol. Hrady, zdmky a tuvrze v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku, 6, V§chodni Cechy. Praha : Svoboda, 1989, s. 174).

BMERHAUTOVA - LIVOROVA, Anezka. Kostel sv. Jakuba ve Svatém Jakubu u Kutné Hory. In
Umeni, 1954, ro¢. 2, s. 235. A. Merhautovd v jiném svém dile z pozdéjsi doby piSe o kostele sv. Jakuba
jako o zcela ojedinglé stavbe (MERHAUTOVA, Anerka. Rané stredovekd architektura v Cechdch.
Praha 1971, s. 137).

XCDB ., ref. 19, & 230, s. 208-209.
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tel sv. Jakuba zcela vydéluje svou vn&jsi vyzdobou. Jedna se hlavné o soubor
piskovcovych reliéfnich plastik, které se nachazeji ve dvou fadach slepych arkad
na jizni strané kostela. Podle Pavla Kroupy se nepochybné jednd o nejvyznam-
n&j§ soubor romdnské plastiky v Cechdch.”’> Nektefi jini autofi pfii pimo
o skvostné galerii (Jan Klapste).”® Vyklad jednotlivich postav této skvostné
galerie v3ak jiZ nejméné 150 let zaméstnava velké mnozstvi historikd, architektd
& historik uméni. O samotném kostele a jeho vyzdob& vzniklo nepteberné
mnoZstvi odbornych textd dochézejicich k ¢asto velmi protichddnym zavéram.
I kdyz by to bylo misty velmi zajimavé sledovat tyto vasnivé diskuse a argumenty
jednotlivych vykladacd, my se musime spokojit se skromng&jsim a stru¢né&jsim
podanim.?’

Ve spodni fadé galerie se nachazi postava Krista, ktery pravou rukou Zehn4
a v levé dr# rozevienou knihu. Krista doprovazeji dva andélé s kadidelnicemi
a palmovymi ratolestmi. Po strandch portdlu jsou snad zobrazeny postavy sv.
Petra a Pavla (ndzory se lisi). Komplikovanéjsi je vyklad horni galerie. Svizel
spocivd v tom, Ze jednotlivé figury postradaji atributy, podle kterych by se dalo
bezpe¢né urcit, o koho se jedna. Ustfedni muZskd postava umisténa nad vstup-
nim portdlem pravici Zehnd a v levici dr# zavfenou knihu. U jejich nohou
poklekaji dvé mensi muzské postavy. Stojici dstfedni postavou muze byt Bith Syn
& Btih Otec, nebo také sv. Jakub. Nahrbené postavy mladikt mohly zobrazovat

BZKROUPA, Pavel. Prazkum jizniho priceli lodi kostela sv. Jakuba v Jakubu u Kutné Hory. In Priiz-
kumy pamdtek, 1997, roc. 4, s. 24.

BKLAPSTE, Jan. Proména ceskych zemi ve stiedoveku. Praha : Lidové noviny, 2005, s. 63.

2’Ke kostelu sv. Jakuba existuje velké mnozstvi literatury: WOCEL, Jan Erazim. Byzantinsky kostel we
wsi Swatém Jakubg. In Casopis Ceského museum, 1847, ro¢. 21, s. 211-228; ]IRECEK ref. 15, s. 176;
BENES, Frantisek. Kamenné obrazy kostela sv. Jakuba blfze Cirkvice v Caslavsku. In Pamdtky
archeologické a mistopisné, 1868-1869, roc. 8, s. 37-46, s. 37-46; BENES, Frantisek Xaver. Obhlidky
archaeologické. In Pamdtky archeologické a mistopisné, 1874-1877, ro¢. 10, s. 140-142; PRECLIK, ref.
21, s. 51-53, 61-67; LEHNER, Ferdinand J. Kostel Svatojakubsky. In Method, 1893, ro¢. 19, s. 73-76;
LEHNER, Ferdinand ]. Déjiny uméni ndroda eského, dil 1., doba romanska, sv. II., architektura, &ast II.
Praha 1905, s. 97-102; KRAMAR, V. Skulptury jizntho praceli roméanského kostela ve sv. Jakubé. In
Umélecké poklady Cech 11. Ed. Zdensk Wirth. Praha : Stencav Graficky kabinet, 1915, s. 49-55;
BIRNBAUM, Vojtéch. Filidlni kostel sv. Jakuba ve sv. Jakubg. In Umélecké poklady Cech 1I. Ed.
Zdenék Wirth, Praha : Stencav Graficky kabinet, 1915, s. 28-29; BIRNBAUM, Vojtéch a kol. Déjepis
vytvarmého umeént v Cechdch, 1. dil, Stredovek. Praha : SVU Manes, 1931, s. 49-50; MENCL, Vaclav.
Francouzskd romdnska architektura na ceské padé. In Uméni, 1946, roc. 17, s. 207-209;
MERHAUTOVA - LIVOROVA, ref. 23, s. 228-236; WIRTH, Zdengk a kol. Umélecké pamdtky Cech.
Praha 1957, s. 744-745; MENCL, Viclav. Panské tribuny v nasi romanské architektuie. In Umeéni,
1965, ro¢. 13, s. 39-40; POKORNY, ref. 7, 1970, 5. 198-199; MERHAUTOVA, Rané, ref. 23, s. 135-
137; MERHAUTOVA - LIVOROVA, Anezka. K ikonografii ¢eskych rané sttedovékych tympanond.
In Ument, 1976, ro¢. 24, s. 417-418; POCHE, Emauel a kol. Umélecké pamdtky Cech, 1. sv. Praha
1977, s. 565-566; HOMOLKA, Jaromir. Romanské sochatstvi. In Déjiny ceského vytvarného umeéni 1. 1.
Praha : Academia, 1984, s. 93-94; MERHAUTOVA, Anetka - TRESTIK, Dusan. Romdnské uméni
v Cechdch a na Moravé. Praha 1984, s. 177-180; MERHAUTOVA, Anerka - TRESTIK, Dusan.
Ideové proudy v ceském umeni 12. stolett. Praha 1985, s. 38, 74-77; SIMEK a kol. Hrady, zdmky a turze,
1989, s. 174; KROUPA, ref. 25, s. 3-26; BLAHOVA, ref. 7, s. 627-629; KLAPSTE, ref. 26, s. 62-66,
93, 428. V nasledujicim vykladu se dr#fim pfevazné interpretace J. Klapsteho.
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Mariiny syny Slavibora a Pavla.?® Problém tohoto sméru vykladu je v tom,
e nam ale v galerii chybf samotnd hlavni zakladatelka Marie. Nékdy se zminény
rozpor fesil predpokladanym netdplnym dochovanim pavodni podoby vyzdoby.
J. Klapste ale tvrdi, Ze pro tdajné chybgjici reliéf jiz neni v galerii misto.?

Ani u dalsich tf postav v horni fadé nemame jistotu, o koho se jedna. D4
se pouze uréit, Ze vlevo se nachdzi postava biskupa a vpravo rytife a opata.
Protoze viak postavam chybi atributy konkrétnich svétct, lze je spojit s rtznymi
osobami z &eského ,nebeského“ prostoru. Proto se nékdy uvaZuje o sv. Voj-
téchovi, sv. Vaclavovi a sv. Prokopovi.*

Odborny priizkum reliéfa z roku 1996 ukazal, ze figury spo&ivaji na svych
mistech od doby svého uloZeni na praceli kostela sv. Jakuba &ili jinak feceno,
%e s nimi nebylo od 12. stoletf hybano.’!' Jednotlivé desky s reliéfy na druhou stra-
nu nesou jednozna&né stopy tprav pro transport (zdfezy pro upevnéni nosnych
lan). Ukazalo se, %e osazeni desek se podfizovalo dopfedu danému schématu
arkad a dokonce nékteré reliéfni desky musely byt zmenSeny (mec rytife byl
zkrdcen, byla odsekdna levd noha figury pravého mlddence a prava noha levého
mlddence).’? Z toho je zfejmé, Ze reliéfy byly pivodné umistény nékde jinde
a byly vytvofeny pro vyzdobu pricelni stény jiné stavby. Do Svatého Jakuba byly
premistény a? dodate¢né a musely se pfizplisobovat zdejsim prostoram (byly
ponékud objemné&jsi neZ uréené prostory na jiznim priiceli kostela). Je moné, ze
viibec nepochézeji z Eeského prosttedi, a proto je ponékud nésilné v nich hledat
zobrazenf Eeskych svétct.”

V zdpadni &asti kostela sv. Jakuba se nachazi tribuna, ktera je nesena dvéma
sloupy. Tato tribuna je spojena s kostelni véZi a patrné piivodné byla piistupna
dfevénym mistkem z dvorce ¢i tvrze majitelt zdejsi oblasti, vdovy Marie a jejich
syntt Slavibora a Pavla.** V roce 2002 se podafilo nalézt v prostoru zapadné
od kostela stfedovéky keramicky materidl, snad se jednd o upominku na sidlo
zakladatelt kostela.”

B, Jirecek se naopak domnival, %e tyto postavy predstavuji Slavibora a jeho Yenu Marii (JIRECEK,
ref. 15, s. 176). E ]. Lehner zastdval ndzor, Ze se jednd o vdovu Marii a jejtho syna Slavibora
(LEHNER, Kostel, ref. 27, s. 76; LEHNER, D¢jiny, ref. 27, s. 100). Podle J. E. Wocela jde o Marii
a jejtho mladsiho syna Pavla (WOCEL, ref. 27, s. 225). Teorii o tom, %e Gstfedni postavou neni Biih,
ale sv. Jakub, prosazuje KROUPA, ref. 25, s. 15-16. Podle n&ho se s nejvétsi pravdépodobnosti jedna
o poutnicky kostel v souvislosti se svatojakubskym kultem (putovdni do Santiaga de Compostela,
KROUPA, ref. 25, s. 20).

2 KLAPSTE, ref. 26, . 64.

OMERHAUTOVA, ref. 23, 5. 46, 135; MERHAUTOVA - TRESTIK, ref. 27, s. 178. Podle H.
Jirecka se jedna patrné o olomouckého biskupa Jindficha Zdika, prazského biskupa Daniela a krale
Vladislava I. (JIRECEK, ref. 15, s. 176).

SIKROUPA, ref. 25, s. 3-26.

2ZKROUPA, ref. 25, s. 11.

BKROUPA, ref. 25, s. 22-23. Reliéfy podle P Kroupy mohly vzniknout pravdépodobné v oblasti
Lombardie a byt prevezeny do Cech ceskym krdlem nebo prazskym biskupem. Druhou variantou
podle ného je ptivod reliéfti v oblasti Saska nebo Durynska.

¥Tak napt. MERHAUTOVA - LIVOROVA, ref. 23, s. 228; MENCL, Panské, ref. 27, s. 39-40;
MERHAUTOVA, Rang, ref. 23, s. 39.

SKLAPSTE, ref. 26, s. 66.
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Prazsky biskup Daniel v roce 1165 vlozil do dvou mist v kostele sv. Jakuba
schranky s ostatky svatych. Prvni spocinula v oltafnim prostoru v apsidé a druha
v tribuné pod oltdafni kamennou deskou. Tyto ostatky ziistaly na svych mistech
az do stavebnich tprav kostela v 19. stoleti, kdy byly objeveny. Pravé pfi tom
se podafilo také nalézt pisemny zaznam o vysvéceni kostela.*®

J. Klapsté spravné konstatuje, ze Marie a jeji synové museli mit blizko k ces-
kému krali. Déle uvadi, ?e dochovany kostel sv. Jakuba jasné ukazuje jejich
finan¢n{ moZ#nosti. Zaroven je povazuje za pfedni rodinu &eského statu 2. po-
loviny 12. stoleti. Neméla by ndm oviem uniknout jesté jedna myslenka jeho
podnétného textu a toti? ta, ze vyse uvedené je opravdu vie, co o zakladatelich
kostela sv. Jakuba ve Svatém Jakubu vime.>” K podobnému zivéru dochazim i ja.
Jisté by bylo velmi ldkavé spojit ojedinélou stavbu kostela sv. Jakuba se slech-
tickfm rodem pant ze Svabenic, jak to od doby H. Jirecka ¢inilo mnoho
historik1.*® Pro takové tvrzeni ndm oviem chybi dikazy. Ty, které ptinesl H. Jire-
Cek a my jsme se s nimi sezndmili na predeslych fadcich, jsou zjevné neptes-
védeivé.”” Hlavni oporu jeho teorie o $vabenickém ptivodu kostela sv. Jakuba,
totiZz opakovani jména Slavibor, mtZeme velmi lehce odmitnout a vyvratit.
Bezpecné doloZeni piislusnici velmi rozvétveného rodu, jejichz jména zname z pi-
semnych prament, nesli toto dle n¢ho rodové jméno pouze v jednom piipadg.
Pokud by bylo opravdu jméno Slavibor typickym rodovym jménem pant ze Sva-
benic, muselo by ho nést nékolik piislusnikd rodu a ne pouze jeden. Pfipomenime
si pouze pro nazornost, Ze typické jméno pand z Ryzmburka Bores neslo 16 jeho
piislusnik?, typické jméno pant ze Sovince Pavel 6 ¢lend rodu.®® To jsou trochu
jind ¢isla ne? jediny pifpad se jménem Slavibor. Lze jednoznacné uzaviit, Ze
na zakladg Jireckovy chatrné konstrukce nemaZeme povazovat vdovu Marii a jeji
syny Slavibora a Pavla (a jejich pfedpokldadaného otce Slavibora z roku 1145)
za piislusniky rodu ze Svabenic.*!

Abychom byli dplné spravedlivi k nazoram H. Jirecka, je tfeba se vyjadfit
i k jeho vylicen{ osudd ,pfedki rodu ze Svébenic* po roce 1165. Opravdu se spo-
luzakladatelé¢ klastera sv. Jakuba ve Svatém Jakubu Slavibor a Pavel vzpominaji

v pisemnych pramenech spole¢né jesté jednou, a to roku 1174, kdy svédéi na lis-

CDB L., ref. 19, ¢. 230, 5. 208-209. O opravéch kostela sv. Jakuba v 19. stoleti a nélezech pfi tom
u¢inénych napt. WOCEL, ref. 27, s. 222-225; BENES, Obhlidky, ref. 27, s. 140-142; PRECLIK, ref.
21, s. 64-66; LEHNER, ref. 27, s. 101-103. Oltaf na tribuné byl zasvécen Panné Marii. K oltdfnim
autentikdm se zfetelem ke sv. Jakubu PAVLIKOVA, Marie. O oltétnich autentikéch biskupa Daniela
L. In Véstnik Krdlovské ceské spolecnosti nauk, tiida filosoficko-historicko-filologickd, 1951, ¢. 2, s. 6-7.

3" KLAPSTE, ref. 26, s. 66.

37 nich jmenujme napi. praci POKORNY, ref. 7, s. 198-199. E Pokorny uvadi mnoho podrobnosti
o kostele sv. Jakuba ve Svatém Jakubu a domy3li spoustu dalsich zaleZitosti o majetcich panti ze Sva-
benic na Céslavsku. Pro z4dné jeho tvrzenf nenalezneme v pramenech oporu.

¥JIRECEK, ref. 15, s. 176.

“OVELIMSKY, Tomas. Hrabisici. Pini z Rjzmburka. Praha : Lidové noviny, 2002, s. 274-275; PAPAJIK,
David. Pdni ze Sovince. Déjiny rodu moravskych sudich. Praha : Lidové noviny, 2005, s. 346-349.

“ejich piislusnost k rodu oviem nemiizeme ani jednoznaéné odmitnout, protoze nam chybi jakékoliv
pramenné dikazy.
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tiné olomouckého ddélného knizete Oldficha. Slavibor zde dokonce vystupuje
ve funkci komornika (Slauebor camerarius cum fratre suo Paulo).* 1 kdy% to neni
pfimo uvedeno, lze pfedpokladat, %e Slavibor byl v té dobé komornikem
olomouckym.” Podle H. Jire¢ka tato skute¢nost velmi podporule jeho teorii
o piedcich rodu panti ze Svabenic v tom smyslu, e pozd&jsf pani ze Svabenic méli
své majetky pravé v oblasti sttedni Moravy.* Tim, %e Slavibor na Olomoucku
zastdval dfad, mohl pfitom ziskat i majetky, které pak mame v rodu ve 13. stoleti
pisemné doloZeny. I kdyZ je jasné, e Slavibor mohl na stfedni Moravé dostat
béhem svého ufadovani majetky, neexistuje Zadna stopa, ktera by tyto majetky
spojila s majetky pozdéjsich pand ze Svabenic.

V nasledujicich letech se v pramenech jesté nékolikrat objevuji zminky
o Slaviborovi aniZ bychom z nich mohli ziskat jakykoliv dikaz o jeho ztotoznéni
s pany ze Svdbenic.® Je pongkud piekvapivé, Ze zastance ohledn& Slavibora jako
ptedka pant ze Svabenic nalezl H. Jire¢ek ve velkém znalci moravského rodopisu
Ladislavu Hosdkovi.*® L. Hosdk ptinasi nékteré dalsi argumenty pro platnost

Jire¢kovy teze, které ale podle mne nemaji #4dnou zdsadni vypovidaci hodnotu.*’
Nebudeme proto na tomto misté sledovat viechny dalsi Slavibory, ktei{ se v pra-

“CDB L, ref. 19, &. 270, s. 238-239.

“BOCEK, Antonin. Piehled knizat a markrabat i jinych nejvyssich ditstojnikii zemskych v markrabstvi mo-
ravském. Brno : Jednota narodni s. Cyrilla a Methuda, 1850, nestr.

“JIRECEK, ref. 15, s. 176.

“Pravdépodobné tentyz Slavibor, co ho zndme z roku 1174, je dolozen na Olomoucku v roce 1180
ve funkci stolntka (Zlaiborius dapifer) ceského km’iete Bedficha, ktery v letech 1179 — 1180 vykonaval
na Olomoucku ptimou vladu (CDB L., ref. 19, &. 292, s. 260-261). Plné rozviji osudy rodu po roce
1165 na zakladé dtvéry v jejich Slaviborovskou linii POKORNY, ref. 7, s. 200.

BHOSAK, ref. 21, s. 57. L Hosak oviem povazoval Slavibora z roku 1145 za osobu totoznou se Sla-
viborem z roku 1165.

4"Podle L. Hosdka pro ztotoznéni Slavibora jako predka pant ze Svéabenic svédéi i to, Ze jeden z mno-
ha ostatkd, ktery byl roku 1165 vlozen biskupem Danielem do svatojakubského oltéte, patiil sv. Jilji
(Idikovi, CDB 1., ref. 19, ¢. 230, s. 208-209). Protoze jméno Idik nesl v pozdéjsi dobé jeden z dile-
zitych €lent rodu ze Svabenic, L. Hosdk se domnival, Ze to bylo kvili tomu, Ze se v rodovém svabe-
nickém kostele ve Svatém Jakubu nachizely ostatky tohoto svétce. Pti pohledu na ostatkovou
autentiku z roku 1165 viak zjistime, Ze biskup Daniel vyjmenovava v listiné vice nez 25 svatych,
jejichz ostatky vlozil do oltéte. Z toho podle mého nazoru nelze ¢init absolutné zadné zavéry ohledné
jména Idika ze Svabenic. Pokud by mél mit Idik, poprvé pfipominany v pisemnych pramenech roku
1232 (Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Ed. Gustav Friedrich, Pragae : Terra Bohemiae,
1942, 111, ¢. 25, s. 23-24), jméno podle ostatkd svétce v rodovém kostele, jak je moZné, Ze ves Svaty
Jakub velmi brzy nékdy behem 13. stoleti ptipadla sedleckému kl4steru? Pokud by si rod kostela sv.
Jakuba tak cenil, pro¢ by se ho zbavoval v dobg, kdy byl na vrcholu moci a sldvy? K Svatému Jakubu
jako majetku sedleckého klastera viz SEDLACEK, August. Mistopisny slovnik historicky kralovstvi
Ceského, Praha : Burstk a Kohout, 1908, s. 351; SIMAK, Josef Vitézslav. Ceské dgjiny. Dil I. Cdst 5.
Stiedovekd kolonizace v zemich Eeskych. Praha : Jan Laichter, 1938, s. 1228; SIMEK a kol. Hrady, zdmky
a turze, 6, Vyichodni Cechy, 1989, s. 174. K vyvoji klastera obecné CECHURA, Jaroslav. Hospodafsky
vyvoj sedleckého klastera do roku 1346. In Mugzeum a soucasnost, 1982, ro¢. 5, s. 39-72. Dals{
argument L. Hosdka podporujici tezi, Ze Slavibor je pfedek rodu ze Svébenic, spocival v tom, Ze v roce
1234 byli bratti Milig, Slavibor a Idik uvedeni jako 3lechtici z Cech a ne z Moravy (CDB IIL, ref. 47,
& 85, s. 90-92). Podle Hosdka tato skute¢nost ukazuje, Ze vlastnili ves Svaty Jakub. Zminény
argument je zvI4Ste dsmévny, protoze jim mohl pattit jakykoliv majetek v Cechéch.
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menech na prelomu 12. a 13. stoleti vyskytuji,*® protoZe se nejednd o piislusniky
nami sledovaného rodu.

Opoustime definitivng viechny bajné i vybdjené piedky rodu. Je nakonec
dobfe, Ze se kolem pant ze Svdbenic vytvofila legenda o Zderadovi, Letoslavovi
a Dobrochvalovi a vice neZ spornd linie o Slaviborech a kostelu sv. Jakuba
ve Svatém Jakubu. Vidyt bajni pfedkové jakoby patfili ke kazdému opravdu vy-
znamnému $lechtickému rodu.

The Mythical Adscendentes and Secret Churche or Mythic Ge-
nesis One Aristocratic Family

David Papajik

Author of the text deals with mythical ancestors of famous nobility family
in Bohemian lands, the lineage of lords from Svabenice. He finds out that most
of the ancestors are listed in Bohemian Chronicle, publisher Viclav Hijek
in 1541. Véclav Héjek joined truly existing person of king’s servant Zderad who
is exemplified by other veracious sources, connected with aristocratic family from
Svéabenice. Historical Zderad was in the year 1091 executed based on the wish
of Bohemian king’s son. Héjek continues further and provides information about
the fates Zderad’s followers. In this case they are purly Zderad’s ideas due to the
fact that persons Letoslav and Dobrochval never existed. In the second part
of his studies author examines members of the family who were primarly
connected whit Roman church of Saint Jakub in the village St. Jakub in Bohe-
mia. The importance of the church lies in the fact that it contains the collection
of Roman statues in Bohemia. Author briefly assesses different discussions
concerning characters which are depicted on the southern from part of st. Jakub
Church. He is quite influential when he tries to prove that it is not possible
to join the builders of the church together with widow Mary and her sons
Slavibor and Pavel with the members of aristocratic family from Svabenice.

doc. PhDr. David Papajik, PhD.
Katedra historie

Filozoficka fakulta KU v Ruzomberku
e-mail: papajik@ff.ku.sk

ve svédeénych fadach na téchto listinach: v roce 1187 (CDB L, ref. 19. &. 317, s. 288-290), v roce
1187 (CDB L, ref. 19, ¢. 406, s. 438-440, je to oviem falzum ze 13. stoleti), v roce 1188 (CDB L., ref.
19, &. 320, s. 292-294), v roce 1193 (CDB L, ref. 19, &. 342, s. 308-309), v roce 1195 jako Zatecky
kastelan (Zlauebor castellanus de Satec, CDB L., ref. 19, &. 411, s. 444-446, je to oviem falzum ze 14.
stoleti), v roce 1199 (Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Ed. Gustav Friedrich, Pragae :
Sumptibus comitiorum Regni Bohemiae, 1912, IL., ¢. 350, s. 359-362, je to ovSem falzum ze 13.
stolet), v roce 1218 (CDB IL, ref. 48, ¢. 161, s. 151-152, zde je Slavibor uveden dokonce dvakrat).
K podobnému zavéru jako j4, Ze totiz ddajné predky rodu z doby ptfed rokem 1226 je tieba ponechat
stranou, dogel pred asem i Tomés Velimsky (VELIMSKY, ref. 40, s. 126-127).
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SOBAS KRALA IMRICHA :
PRVA PREDMANZELSKA ZMLUVA V UHORSKU

Gyorgy Szabados

SZABADOS, Gyorgy. Marriage of King Imrich : The First Prenuptial Agreement in
Hungary. In Ruzombersky historicky zbornik II. RuZomberok : Filozoficka fakulta KU,
2008, pp. 35-49.

This work deals with marriage of Ugrian king Imrich with Aragon princess Konstantia.
At the beginning the author analyzes year of the establishment of marriage in the next
part author develop the idea of prenuptial agreement and donation of bill for the court
dame Tota. This was sealed with Golden Bull where you may find the coat of arms with
stripes. The origin of the coat of army is closed analyzed. At the end author describes in
many details the year of death of king Imrich and following consequences for his wife and
young son.

Royal wedding. Prenuptial agreements. Hungary. King Imrich.

Obdobie panovania uhorského krala Imricha (1196 — 1204) nie je pred-
metom ¢astého zdujmu badania historikov, hoci znamenalo pre si¢asnd kultdru
viacero novych podnetov. Do tejto doby patri vyskyt prvej predmanZelske;
zmluvy v Uhorsku. Na Imrichovej zlatej bule sa prvykrét objavila prava strana si-
casného madarského, predtym uhorského $tiatneho erbu, jeho pruhovana cast.
A napokon on bol tym, ktory indpiroval najvicsieho trubadirskeho basnika 12.
a 13. storo¢ia Piera Vidala. Tieto tri skutocnosti tzko sdvisia s Imrichovym ara-
génskym manzelstvom. Presné datovanie jeho svadby ale potrebuje novy vyklad
zakladnych historickych a literdarnych prametiov.

Datum panovnikovej svadby sa prvy raz pokusil vypocitat Pavol Schier
Xystus. Po smrti tohto augustinidnskeho mnicha (1772) vysla jeho kniha, ktora
sa prvykrat zaoberala manZelkami dynastie Arpadovcov. Imrichovo manzelstvo
datoval do roku 1199.! Svoju domnienku vyvodil zo spravy ceského historika
a biskupa Joannesa Dubraviusa (Jdna z Doubravky), podla ktorého sa Henrich
(Bietislav), prazsky biskup a ¢eské knieZa, zi€astnil na jeho svadbe.? Tato vzacna
sprava olomouckého biskupa, ktory zomrel v roku 1553, sa Zial nedostala do po-
vedomia madarskej historiografie. Pritom je pravda, Ze autor nezaznamenal smrt
Henricha (Bfetislava); na to odkazuje iny pramen, a to pokracovanie prazského

ISCHIER, Xystus. Reginae Hungariae primea stirpis. Viennae 1776, s. 171-172.

2 Instruebat tunc Emericus Hungarorum rex, Bele filius ingenitq(ue) apparatu nuptias, cum Constantia
Arragonie regis filia Strigonii adormabat. Ad quas Henricum quoque Boiemiae principe(m) invitaverat. Quod
quia percommode cecidit, ita videlicet ut Henricus cupiebat, iam pridem appetens audiusq(ue) foederis
cum rege Pannoniae ineundi, tam tempestiva occasione ad id consciendum sibi oblata, non mediocriter
letabatur: venitq(ue) Strigonium ad diem nuptiis dictum.” Dubravii Olomuzensis episcopi Historia Bohemica
(Liber quartodecimus). Hanoviae 1602, s. 115.

35



Rugombersky historicky zbornik II.

Kozmu a jeho Chronica Bohemorum z 13. storo¢ia. To si v§imol Istvan Katona,
ktory pomocou tychto dvoch sprav skimal dielo Schiera. Nemal lahkd dlohu,
totiz pokracovatelia Kozmu za posledny rok Zivota kniezata oznacuji roky 1196
a 11981 Aj ked Katonove Kritické dejiny (Kritikai térténet) Imrichovu svadbu
s Konstanciou datuji do roku 1198, oplati sa citovat jeho argumentéciu, lebo
z toho sa, s ohladom na pritomnost Ceského knieZata na svadbe, vyvodi iny
termin. ,,Odkial to bral Dubravius, nikde to nendjdem, ale ked sd spravy prav-
divé, Imrichovu svadbu nemdzeme datovat do roku 1199, ako to chce Schier.
Henrich, zvany Bretislav, toti¥ uZ vtedy neZil. Jeho smrt pokracovatel prazského
Kozmu zachytil takto: 15. jina 1196 zomrel biskup Henrich, ktory bol kniezatom
Eeskym. Onedlho zase: 1198. Bretislav, biskup a knieZa, odisiel z tohto sveta. Vy-
davatel si v§imol, Ze v rukopise je protiklad a hned za¢ina citovat rdzne autorove
nazory; z toho niektori Henrichovu smrt datujid do roku 1196, ini 1197, dalsi
do roku 1198. Vynechajic dva krajné pripady, Henrichova smrt spada do roku
1197. Myslime si, ?¢ ak ddme Dubraviusovi plnid dodveru, podla ktorého sa Hen-
rich zdeastnil Imrichovej svadby, tak td sa musela uskuto¢nit v predoslych ro-
koch.“* Istvan Katona nepriamo odkazuje na rok 1196, ale vtedajsie nedostatky
kritiky historickych pramefiov ho odradili od zasadného stanoviska, preto svoj
vyklad nepriradil k danému roku. Ale aj napriek tomu si jezuitsky vedec zasliZ
uznanie svojich zasluh, ved svoj hore uvedeny citét zverejnil dva roky pred publi-
kaciou prvého vainejsieho diela!® Jeho nasledovnici neéitali jeho spis pozorne
a prebrali len rok 1198.% Zodpovedny badatel, ktory sa dosledne zaoberal Kato-
novym argumentom k danej téme, neistotu nerozptylil, ale zafixoval na dlha do-
bu. Podla Gyulu Paulera: ,To, €0 o &ase sobasa Konstancie Aragonskej hovorili
spisovatelia po Dubraviusovi, e sa udiala v roku 1198 (Katona IV, 496), nema
¥iadne vecné zdklady, lebo ¢esky knie?a Henrich, ktorého spomina ako deastnika
svadby, bol u% pocas celého roku 1198 vdzne chory a 16. jina toho roku zomrel

3Canonicorum Pragensium Continuationes Cosmae. IX. In PERTZ, Georgius Heinricus (ed.).
Monumenta Germaniae Historica. Scriptorum. Tomus IX. Hannoverae 1851, s. 169.

4 Haec unde Dubravius sumserit, nusquam reperio; quae si vera sunt, Emerici nuptias ad annum MCXCIX.
ut Schierus vult, retrudi non posse, certum est. Henricus enim, qui Bretislaus quoque, seu Brziecislaus,
dicebatur, ad eum annum non provixit. Huius mortem continuator Cosmae Pragensis ita notat: Mill. C.
LXXXXVIL. XVIL. cal Iulii obiit Henricus episcopus, qui fuit dux Bohemiae. Paulo post: Mill. C.
LXXXXVIIL Brzeczislaus dux et episcopus ab hoc seculo migravit. Editor observerat, hic in Msto mani-
festam contractionem occurrere, refertque subinde diversas auctorum sententias, quorum alii Henricum
obiisse scribunt anno MCXCVI. alii MCXCVII. alii MCXCVIIL. Reiectis deinde duobus extremis, medium
eligit mortemque Henrici figit ad MCXCVIIL. Hoc statuo, si Dubravio, qui Henricum Emerici nuptiis
interfuisse scribit, tuto fides adhiberi posset; eas ante hunc annum collocare necesse foret.“ KATONA,
Stephanus. Historia critica Regum Hungariae stirpis Arpadianae IV. Posonii; Cassoviae 1781, s. 498.
7 poznamok nie je jasné, ktoré vydanie pouzival. Pred rokom 1781: I. POTTHAST, August.
Bibliotheca Historica Medii Aevi. In Wegweiser durch die Geschichtswerke des Europciischen Mittelalters
von 375 — 1500. Berlin 1862, s. 260.

SCosmae ecclesie Pragensis decani Chronicon Bohemorum. Accedunt eiusdem Cosmae Conti-
nuatores. In PELZEL, Franc Martinus - DOBROWSKY, losephus. Scriptorum Rerum Bohemicarum.
Tomus I. Pragae 1783, s. 367.

8VIRAG, Benedek. Magyar Szdzadai . Pest 1862, s. 238; SZALAY, L. Magyarorszdg torténete I. Lipsko
1852, s. 274; HORVATH, M. Magyarorszdg torténelme . Pest 1871, s. 459; WERTNER, M. Az Arpd-
dok csaladi torténete. Nagy-Becskerek 1892, s. 371.
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(Palacky I, 491).“7 Tu je vidno viacero Paulerovych nepresnosti: neprecital
stivisiace Casti prace Historica critica, iba sa pozrel na podnizov a na rok datova-
nia svadby; nekontroloval Katonov tdaj vo vydani Monumenta Germaniae Histo-
rica; nepresne odkazoval na Frantiska Palackého, ved v citovanej vete ceského
historika v nemeckej publikicii je smrt biskupa praziského a kniezata Henricha
(Bietislava) datovand na dodnes uznany deni 15. jina 1197!® N4jdu sa i nadalej
historici, ktori bez kritiky p@Su rok 1198 (dokonca Hajnalka Dobozy svadbu
datuje pred rokom 1198),” odborna literatira sa velmi opatrne priblizovala da-
tumu sobdsa k roku 1200,'° kym sa nestala znamou v Madarsku jedna aragén-
ska listina. Sancha, manZelka aragénskeho krala Alfonza II. (1164 — 1196),
v listine z oktébra 1196 svoju dcéru uvadza ako filiam meam Constantiam, re-
ginam Ungarie“."" Listinu publikovali v roku 1972, spravu o nej priniesol madar-
skym historikom Addm Anderle.!? Doveryhodny prameii sa stal rychlo uznava-
nym v medievalistike.” Podla toho Ferenc Makk svadbu datoval do stredu roku
1196.1 Tym, %e sa domdce badanie doteraz upinalo vylu¢ne na &eské, neskor
na Spanielske pramene, je na Case zosuladit tieto pramene z roznych krajin.

V roku 1198 kral Imrich obdaroval svojho verného rabskeho biskupa. V es-
chatokole listiny sa objavilo aj meno Egyed, ktory bol dvornym Zupanom
kralovnej.”® Tato hodnost bola pdvodne najvaznejsou funkciou na kralovninom
dvore. Samotny pojem ,kralovnin dvor* oznacoval skor [udi v blizkosti kralovnej,
ne? stanovend dvorski poziciu.!® Po smrti krala Belu III. jeho manZelka odisla

"PAULER, Gyula A magyar nemzet térténete az Arpddhdzi kirdlyok alatt II. Budapest 1899, s. 489. 32.
poznamka: ,,A mit Aragoniai Konstantia hdzassagi idejérdl Dubravius utan iréink mondanak, hogy t.
i. 1198-ban tortént (Katona IV. 496.), annak semmi alapja, mert Henrik cseh herczeg, kit mint
jelenlevét emlit, mar egész 1198. évben beteg volt, és ez év jinius 16-4n meghalt (Palaczky 1. 491.).”

8 Um wenigstens in Ruhe sterben zu konnen, lieB Heinrich Bretislav sich nach Eger iibertragen wo er
bald darauf (am 15 Juni 1197) den Zeit aufgab.“ PALACZKY, Franz. Geschichte von Béhmen I. Prag
1864, s. 491. Novsie HILSCH, Peter. Heinrich Bretislav. In Lexikon des Mittelalters IV. Miinchen;
Ziirich 1989, s. 2085.

SDOBOZY, H. Kirdlynéink az Arpdd- és Anjoukorban. Szeged 1934, s. 92. Na rok 1198 ERSZEGI, G.
Az Aranybulla. Budapest 1990, s. 7. Ten isty: ,Elhagyta sziil6foldjét és azért jott hozzank, hogy
fenséges nejiink, Konstancia, Magyarorszdg kirdlynéja serény szolgalatdban maradjon...".
BLAZOVICH, Laszlo - ERSZEGI, Géza - TURBULY, Eva. Lewéltdarak — Kincstdrak. Forrdsok
Magyarorszdg levéltaraibol (1000 — 1686). Budapest 1998.

BENDA, K. (ed.). Magyarorszdg tirténeti kronologidgja 1. Budapest 1986, s. 125. (Solymosi Laszlo);
KRISTO, Gyula. A korai feudalizmus (1116 — 1241); SZEKELY, Gyula (ed.). Magyaroszdg térténete 1/2.
Budapest 1987, s. 1269. Medzi roky 1198 — 1200 svadbu datoval MAKK, Ferenc. Aragén-magyar
kapcsolatok. KMTL. 54.

1 Datum Darocha in mense octobris.“ARTETA, Agustin Ubieto. Documentos de Sigena I. Valencia
1972, s. 58.

2ANDERLE, Addm. Aragéniai Konstancia a spanyol torténetirdsban. In Vildgtorténet, 1994, s. 32-38.
BRRISTO, Gyula. Imre. In KRISTO Gyula - MAKK, Ferenc. Az Arpdd-hdz uralkodsi. Budapest 1995,
s. 225.

¥MAKK, Ferenc. Kilfldi forrdsok és a korai magyar torténelem (X. — XII szdzad). Povodne v roku
1995 vydana stadia: vid tiez MAKK, Ferenc. A turulmaddrtol a kettoskeresztig. Szeged 1998, s. 111.

15 Egidio curiali comite regine.* HORVAT, A. A diplomatikai frdstan alapvonalai. Budapest 1883,
s. 113.

167SOLDOS, A. A kiralyné udvara az Arpéd—korban. In Szdzadok, 2002, ro¢. 140, s. 276 a 279.
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na ptt do Svitej zeme a tam Coskoro zomrela.!” V roku 1198 teda bola jedinou
uhorskou kralovnou Konstancia. Ako vidime z konfronticie dvoch ¢&eskych
prametiov, ddtum svadby vychddza na rok 1196.'"® Pravost tvrdenia dokazuje
aj listina z Hispdnie. Okrem toho existuje este jedna pamiatka, ktord je malo
vyuzivand v politickych dejindch, ale v tomto pripade moze byt uZitocnou
pomdckou. Provensélsky trubaddr Piere Vidal prisiel do Uhorska z Aragénie ako
¢&len sprievodu mladej kralovnej. O privitani hovoril ako o srde¢nom, ale svoju
bésen i napriek tomu zacal so smitkom:

»,Ma velky smitok ten,

koho dobré panstvo

nech4 sirotou.

Vo svojom velkom, silnom smitku
nemohol som zomriet:

je hriech zabit sam seba!

Dusu chranit zacal som

cestou do Uhorska.

Pri kralovi Imrichovi

nasiel som ochranu,

a on vo mne moze ndjst
dobrého sluhu, dobrd dusu.“?

Literarna histéria sa zhoduje v tom, Ze bésnik piSe o bolestiach po smrti
svojho patréna Alfonza II. a Ze na cestu sa vydal kvoli hladaniu potechy. Ale
podla najnovsieho badania trubadir neodcestoval do Uhorska hned po smrti
aragénskeho krala, ale a% v roku 1198, ked si Imrich zobral za Zenu Konstanciu
a odusevneny prijemnymi skisenostami na Alfonzovom dvore sa pridal k sprie-
vodu.?? Ci%e Pierove Zivotopisné tdaje sa odvodzovali od nespravneho datumu
svadby! Kontext udalosti tak tesne spdjal smitok a radovanky, a to sved&f proti
dvojroénej pauze v Pierovom Zivote. Po usporiadani basnikovho Zivota sa mdzeme

7 Regina Ungarie, Philippi regis Francie soror, cum post mortem viri sui multo apparatu partes
transmarinas adisset iamque Tholomaidem apulisset, paulo post obiit.“* ROBERTI CANONICI S,
Mariani Autissiodorensis Chronicon. In Monumenta Germaniae Historica. Scriptorum. Tomus XXVI.
Ed. Societas Aperiendis Fontibus Rerum Germanicarum Medii Aevi. Hannoverae 1882, s. 257.

8A to nehovoriac o tom, aki &innost vykonalo Ceské knieza medzi ostrihomskou névitevou a cho-
robou tesne pred svojou smrtou. Porovnaj DUBRAVIUS, ref. 2, s. 115-116.

19 Ben viu a gran dolor | Qui pert son bon senhor, | Qu’ieu perdiei lo melior | Qu’anc mortz pogues
aucir. | E quar no puesc murir | Ni es dreitz qu'om s’aucia, | Perma via gandir, | M’en anei en
Ongria | Al bon rei N’Aimeric, | On trobei bon abric, | Et aura’m ses cor tric | Servidor et amic.“
Piere Vidal Poesie. In Edizione critica e commento a cura di D’Arco Silvio Avalle. Volume II. Milano;
Napoli 1960, s. 265. Madarskym prekladatelom bol Gyulu Illyésa. SZABICS, 1. Trubadirok és trouvére-
ek. Az udvari szerelem kéltészete. Budapest 1998, s. 51.

,Erds annak gyésza,| kit j6 urasdga | ite hagy drvaségra. | Nagy erds gydszomban | meghalni nem
tudtam: | ban megolni tenmagad! | Lelkem 6vni fogtam | Magyarorszagba utat. | Imre kiraly
mellett | Talalek védelmet, | 6 meg bennem lelhet | J6 szolgat, hiv lelket.”

2037 ABICS, 1. A trubadiirok kiltészete. Budapest 1995, s. 218-219.
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dostat blizsie k datumu svadby! Kral Alfonz zomrel 25. aprila 1196 a listina vdo-
vy Sanchy, ktora spomina dcéru ako uhorskid kralovnd, vznikla v oktébri toho
istého roku; ¢&iZe svadba sa mohla uskutoénit medzi tymito dvoma terminmi,
najpravdepodobnejsie v lete, ¢i zaciatkom jesene roku 1196.

Hlavnou dlohou svadby bolo to, Ze pomocou Imricha uzatvorili Arpadovci
rodinné vztahy s vladnucou dynastiou na Iberskom polostrove. Toto bezprikladné
spojenie umoznili vzdjomné vztahy v Eurépe v 12. storo¢i. Hoci boli Uhorsko
a Aragonia geograficky od seba vzdialené, politicky boli o to blizsie — obe krajiny
stali na strane Sviitej stolice. Okrem toho jednotné Uhorsko v Karpatskej kotline
a Hispania rozdelend na monarchie vyznacovali hranice zdpadného krestanstva.
Tento faktor pre uhorské kralovstvo — kvoli oslabeniu vychodu — znamenal
moznost jeho dobyvania a pre krestanské staty Iberského polostrova jeho znovu-
dobytie, aj ked definitivne vytlatenie Arabov este nechalo na seba ¢akat niekolko
storo¢i. Aragénia v tej dobe, s novou talentovanou dynastiou na cele, dosiahla
pozoruhodné vysledky. Grofi Barcelony uz od 11. storogia vykondvali dobyva&nd
politiku na dve strany, ktord sa zamerala po reconquiste na dlhodobé obsadenie
juhofrancizskeho (hlavne provensalskeho) tzemia. (Sviity) Rajmond Berengar
(1131 — 1162) tym, Ze si zobral za manZelku posledného potomka navarskej dy-
nastie Petronellu, poloZil zaklady panovania svojho rodu v Aragénii. Ich prvo-
rodeny syn, neskors{ Alfonz II., zdedil najprv otcov gréfsky titul, potom po od-
stipeni Petronelly (1164) sa — po prvykrit z barcelonského rodu — stal krdlom
Aragonie. Jeho vyznamnou zasluhou bolo viditelné zlepsenie vztahov s Kastiliou.
Vysledkom boli nielen vazalské naroky na Kastiliu, ale v roku 1179 tieto dve
monarchie vstipili do koalicie. Podla zvykov doby dohodu medzi Alfonzom II.
a kastilskym kralom Alfonzom VIII. (1158 — 1214) specatilo manZelstvo, tak sa
Sancha stala manzelkou Alfonza 1.2 K dejindm zdpadoeurdpskych vladnucich
dynastif patrf tieZ spojenie franctizskych a kastilskych rodov. Dcérou franciizskeho
krala Ludovita VII. a kastilskej Konstancie bola Margita. Princezna s nepokojnym
¥ivotom bola najprv manZelkou anglického princa a potom, ked sa stala vdovou,
ju poziadal o ruku vdovec Belo III.?* Pritazlivost dobového Uhorska dokazoval
register prijmov,** ktory vznikol pri prileZitosti Belovej svadby s Margitou (1185)
a zachoval sa v neskorSom stredovekom anglickom kédexe. Naposledy Jdanos
Barta mladsi a Gabor Barta potvrdili pravost tohto pramenia a po korekcii
niektorych prehnanych sim dokladovali, ze prijmy Belu III. &inili ro¢ne 104 800
mariek, o znamend 22 995 kil rydzeho striebra.” Vainost uhorskej monarchie
v dobe Belu III. zvySovalo aj sviitorecenie Ladislava I. (1077 — 1095) v lete roku

ZIWERTNER, ref. 6, alebo CLARAMUNT, Salvador - ODILO, Engels. Alfons II. In Lexikon des
Mittelalters I. Miinchen; Zirich 1980, s. 391.

2CHAPMAN, Ch. A History of Spain. New York 1950, s. 75-79; MERRIMAN, Roger Bigellow. The
Rise of the Spanish Empire I. New York 1962, s. 281-284.

BWERTNER, ref. 6, s. 362-363 a 372.

#HOMAN, Balint. Magyar pénztirténet. Budapest 1916, s. 424-425.

BBARTA, J. ml. - BARTA, G. IIl. Béla kirdly jovedelmei. Megjegyzések kozépkori uralkodsink
bevételeirdl. In Szdzadok, 1993, ro¢. 126, s. 413-449.
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1192, ved tymto po Stefanovi I. (1000 — 1038) a jeho synovi Imrichovi ziskali
Arpadovci uz tretieho svitého, o pre dynastiu znamenalo pomenovanie ,rod
sviatych kralov®. Svadba uhorského krala Belu III. a francizskej Margity
Kapetovej zabezpecila doveryhodnost Arpadovcov v zdpadnej Eurépe. Hore
uvedené zloZité vztahy panovnikov Aragonska, Kastilie a Francizska nepriamou,
ale priaznivou cestou ovplyvnili Imrichovu svadbu s Konstanciou. Pripravili ju
obaja otcovia; o ¢om sved&f aj to, Ze medzi ddtumami ich smrti sd len dva dni —
Belo III. zomrel 23. aprila a Alfonz II. 25. aprila roku 1196; ¢ize tak blizko k da-
tumu svadby, %e to vyluCuje osobni iniciativu Imricha ako samostatného pano-
vnika. Okrem toho spis prijmov z roku 1185 poukazuje taktieZ na finan&nd
situdciu nasledujtcej kralovne;.

K sobasu krala Imricha s Konstanciou sa viaZe najstarSia zndma predman-
%elsk4 zmluva. O dohode medzi mladym manZelskym parom nevieme povedat ni¢
bli%sie, len tolko, Ze mohla vzniknit v dobe svadby, pravdepodobne este v roku
1196. O jej obsahu sa dozvieme a? z neskorsej spravy, ked bola Konstancia
uz manZelkou nemecko-rimskeho cisara Fridricha II. (1220 — 1250). Papez
Honorius III. (1216 — 1227) sa k tomu vyjadril v jednej listine z roku 1220%
(o okolnostiach staznosti spominanej v listine budeme hovorit neskor). Podla
spresnenych dat z prijmového spisu z doby Belu III. sa d4 urobit opatrny odhad
majetku Konstancie. Podla spominaného spisu sa vtedy Uhorsko skladalo zo 72
#ip, teda ak ratame so zvy&ajnym vynosom,’’ kralovnd mala v rukach 1/36
krajiny, ¢o &inilo prijem tisic mariek. Na tomto teoretickom ¢&isle sa neda velmi
stavat, ved sme vychadzali z rovnakych stolic s rovnakym hospodarskym vynosom
(hoci ten bol v skuto&nosti velmi diferencovany), vynos sa netyka privilego-
vanych Sikulov, ani chorvitsko-dalmatskej suverénnej vlady, neberie do ohladu
mimoriadne prijmy a dokonca nemd?e v peniazoch vyjadrit naturilie (produkty
a potravu). Tento Gdaj vypocitany spoza pisacieho stola slizi len na jednu vec:
predpokladany ro¢ny vynos chce porovnat s pondknutym jednorazovym
yodstupnym® 12 000 mariek striebra. Vidiet, Ze 12 000 mariek niekolkonasobne
presiahlo ro¢né prijmy aragénskej Konstancie, napriek tomu nemohlo byt
pre uhorski pokladiiu problémom vyplatenie takejto sumy.

% Vskutku v Kristu nasa najmildia dcéra Konstancia, cisirovnd Rimanov vo svojej staznosti ndm
oznamila, e ked ju velkolepy kral Uhorska zobral za Zenu, daroval jej dve stolice takym spdsobom, Ze
ak prezije krala, tak ich aj s vynosom moZ%e nechat, kym chce zostat v Uhorsku, ale ak nechce zostat
v krajine, majui jej platit dvandsttisic mariek.“ Original: ,Sane Karissima in Christo filia nostra
Constantia Romanorum Imperatrix illustris sua nobis conquestione monstravit, quod cum clare memorie rex
Ungariae, ipsam ducens legitime in uxorem, duos Comitatus ei nomine dotalicii assignasset, ita quod si
superviveret Regi, quamdiu vellet in Ungariam remanere, ipsos cum suis proventibus plenarie retineret, vel si
remanere nollet ibidem, duodecim milia marcarum sibi pro dotalicio solverentur...“ THEINER, A. Vetera
Monumenta Historica Hungariam Sacram Illustrantia. Tomus Primus. Romae 1859, s. 25. (¢. XLIIL).
Druhé manZelstvo aragénskej Konstancii spomina aj kronika zo 14. storocia. ,Huius uxor Constantia
filia regis Arragonie ceasri Frederico per consilium apostolici copulatur. SZENTPETERY, Emericus.
Scriptores Rerum Hungaricarum. Volumen 1. Budapestini 1937, s. 463.

ZIBARTA ml. - BARTA, ref. 25, s. 444. Slovo ,comitatus* moze znamenat upu i §panstvo. KRISTO,
Gyula. A vdrmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon. Budapest 1988, s. 21-207. Pritom v prvom rade dary
z doby Ondreja II. odkazuju na to, Ze tu pojem ,,comitatus“ znamen4 izemne ohranicend Zupu.
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Imrichove manZelstvo s Konstanciou trvalo do smrti krala, a to do 30. novem-
bra 1204.”® Toto konstatovanie sem nepatri kvoli jeho novinke, ale kvoli pre-
kvapivému vysvetleniu Addma Anderleho. Zakladné body in3pirujiceho $paniel-
skeho pramenia z neskorsieho obdobia st nasledovné:

1. Knazna Konstancia sa mohla narodit v rokoch 1186 — 1189, ¢&iZe svoje
prvé manzelstvo uzavrela ako dieta.

2. To znamend, ?e z Imrichovho manZelstva s Konstanciou nepochddza
potomok. Podla toledského arcibiskupa Rodriga (aspoti podla Anderleho pre-
kladu): ,Konstancia, dcéra krila, zosob4sila sa s kralom Uhorska; a tym, Ze jej
manzel zomrel bez potomka, vratila sa do Aragénie.*

3. Papez Inocent III. uz v roku 1202 hovoril s matkou, s kralovnou Sanchou
o tom, aby sa Konstancia znovu vydala. Podla toho teda kral Imrich uZ vtedy
nezil.” Tato hypotetickd myslienka chce v zdkladoch prepisat dejiny; oplati sa ju
konfrontovat s inymi dobovymi spravami.

1. Z manZelstva Alfonza II. a Sanchy sa narodili traja synovia a 3tyri dcéry
(skorsie pramene hovoria len o troch dcérach). Z pozndmky pod ¢&iarou od An-
derleho sa dozvieme, Ze na vek najstarfej dcéry neodkazuji pramene.*® Podla
neho je Zurita, historik zo 16. storo¢ia, prvym, ktory urobil poriadok medzi detmi,
vymenujic troch synov a Styri dcéry: Peter, Alfonz, Ferdinand, Konstancia,
Eleonéra, Sancha a Dulca. Netvrdil by to Anderle, ak by poznal skorsiu
genealégiu z konca 13. storocia Gesta barcelonskych gréfov a aragénskych krdlov. Jej
Cast tykajicu sa Uhorska obsahuje aj dielo Catalogus od Ferenca Albina
Gombosa, ktoré si hlboko vazi i domaca veda.’! Hore spominany pramen, ktory
vznikol okolo roku 1296, vie len o troch synoch a jednej dcére, ale o Konstancii
hovori tieZ ako o najstarSej (infinsno). Je napadné, Ze Gesta a Zurita vymenuvaji
Alfonzove a Sanchine deti podla pohlavia — najprv chlapcov, potom dievcata.
Bez blizsich informdcii nevieme, & kralovnd deti rodila v tomto poradi. Po
Petrovi, ktory sa narodil v roku 1177, by mohla nasledovat Konstancia v roku
1180, ako to predpokladal Mér Wertner.>? Nehovoriac o tom, e pokial Anderle
povazuje Konstanciu medzi rokmi 1196 a 1202 za nezreld na materstvo, kto by
potom mohol pre Imricha porodit jeho syna Ladislava III., ktory naozaj existoval?

2. Navrat kralovnej vdovy domov opisuje arcibiskup z Toleda presne tymito
slovami: ,Constancia filia vegis vegi Ungarie fuit nupta, et viro mortuo sine prole

80d smrti Belu III. diia 23. aprila 1196 vladol Imrich, podla sprav v kronike zo 14. storo¢ia: ,osem
rokov, sedem mesiacov, Sest dni“, ¢o znamend, Ze Imrich umrel v novembri 1204. ,Cui successit
Emericus filius eius et rergnavit annis VIII-o, mensibus VII¢, diebus VI.” SZENTPETERY, |, ref. 26, s. 463.
Popieranie konca panovania v septembri 1204 vid SZABADOS, Gyula. Imre kiraly életidejérsl. In
KRISTO, Gyula (ed.). Acta Historica. Tomus CX. Szeged 1999, s. 17-18.

PANDERLE, ref. 12, s. 32-34.

0ANDERLE, ref. 12, s. 36, 7. poznamka.

31Gesta comitum Barcinonensium ac regum Aragonie, a quondam monacho Rivipullensi conscripta
c. a. 1296. In GOMBOS, E Albin. Catalogus Fontium Historiae Hungaricae II. Budapestini 1938,
s. 1044.

32WERTNER, ref. 6, s. 371.
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in Aragonian est reversa.“ Text umoziiuje vysvetlenie podla Adama Anderleho,
ale nerobi ho pravdepodobnym. Prave s vyuzitim citlivého slovosledu latin¢iny by
mohol tento arcibiskup vyjadrit jej bezdetnost, so zruSenim ablativus absolutus
po tom, ¢o by odkazal na smrt krala, napriklad takto: ,wiro sine prole mortuo®. Ale
povodny slovosled nie je takyto! Podla spravneho prekladu: ,,Konstancia, kralova
dcéra, bola manZelkou uhorského krala a po smrti manZela sa vratila do Aragén-
ska bez dietata.“ A to je aj pravda! Jej syn v maji roku 1205 zomrel: vdova sa na-
ozaj vréitila domov bez dietata. Gesta z 13. storo¢ia text formuluje takto: ,,Prima
filiarum vocata Constancia fuit nupta regi Ungarie, quo mortuo, reversa est in Ara-
gonian sine prole.“ (,Medzi diev€atami prvd, s menom Konstancia, vydala sa
za krala Uhorska, po jeho smrti sa vratila do Aragénska bez dietata.“)

3. O smrti krala Imricha: zoberme vSetkych rad za radom, ktorf si nevsimli
smrt panovnika v roku 1202. V drade kanceldra Petra medzi rokmi 1202 a 1204
vzniklo viacero hodnovernych listin.*® List Inocenta III. z 22. novembra 1204
z Ostrihomskej kapitule je poslednym, ktory hovori o este Zjicom Imrichovi.
V jeho stylizacii sa d4 odlit ,pamitihodného, niekdajsieho arcibiskupa Ugrina“
od #jiceho krala ,,v Kristu najmilsieho syna“.*® Prva papezska listina, ktora uz od-
kazuje na ,laskavého niekdajsiecho uhorského krala Imricha“, vznikla medzi
novembrom 1204 a februarom 1205.*7 Napokon treba spomentit jeho odbojného
brata, ktorého na jesent roku 1203 poslal Imrich do viizenia, ale skoro sa vyslo-
bodil a po kratkej pauze panovania Ladislava III. kone¢ne mohol 29. maja 1205
obsadit kralovsky tron ako Ondrej II. (1205 — 1235).*® Ondrej vo vydanych
listinach pocital dobu svojho panovania viackrat od smrti Imricha (s vynechanim
synovca), sporadicky od vyslobodenia sa zo zajatia, ale pred 19. januarom 1204 sa
ani on sam nepovazoval za panovnika!*

Zhodnym svedectvam kralovského kanceldra Petra, papeza Inocenta III.
a Ondreja nemdZe odporovat ani pramefi od Sviitej stolice, v ktorom podla
Adédma Anderleho hlava cirkvi hovori o novej svadbe Konstancie. Listina papeZza
Inocenta III. z 5. jina 1202 naozaj hovori o planovani svadby jednej z dcér
kralovnej Sanchy so sicilskym kralom Fridrichom (s neskor$im nemeckym cisa-

3Nepresne s vynechanim slova ,regi“ cituje ANDERLE, ref. 12, s. 37. Presni citdciu uvadza $pa-
nielsky preklad stddie: ANDERLE, Adam. Constanza de Aragén en la historiograffa espanola. In Acta
Hispanica. Tomus 1. Separatum. Szeged, b. ., s. 8, 16. poznamka.

#GOMBOS, 111, ref. 31, s. 1044.

%Cislo dalej zvysujd listiny, ktoré obsahuji len obsahovy prepis. SZENTPETERY, I. Az Arpad-hazi
kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke. In Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica 1.
Budapest 1923, s. 60-68 (s. 197-210).

3 V(grino), bone memorie archiepiscopo vestro, viam universe carnis ingresso eis inconsultis vos habito
adinvicem consilio diligenti quosdam de concanonicis vestris ad karissimi in Christo filii nostri H (emerici),
V(ngarie) regis illustris.“ HAGENEDER, Othmar Hageneder. Die Register Innocenz’ III. 7. Wien 1997,
s. 274.

37 Cum ex pie recordationis fratri nostri H(emerici), quondam Vngar(ie) regis.“ HAGENEDER, ref. 36,
s. 398.

BSZENTPETERY, ref. 26, s. 464.

IKARACSONYI, J. Az Aranybulla keletkezése és elsé sorsa. In Ertekezések a térténelmi tudomdnyok
kerebsl XVIII. Budapest 1899, s. 4-20. Rok 1204 z 19. janudra, vid tamtieZ, s. 17.
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rom), ale v sprave je len tolko, ¥e ,nos carissimi in Christo filii nostri illustris regis
Arragon(um) et regine, matris ipsius, litteras et nuntium recepisse firmiter promitten-
tium, quod parati sunt nobilem mulierem sororem regis ipsius karissimo in Christo filio
nostro F (rederico), illustri regi Sicilie copulare.“*® Nie je re¢ o tom, ktord z dcér San-
chy treba vydat!

Othmar Hageneder, ktory publikoval listiny, v poznamkach spomina Sanchu,
tretiu princeznd, ktord zdedila matkine meno, avsak ostatné spisy, na ktoré odka-
zoval Adam Anderle, v registri Inocenta III. nie sd! Nie je prave vhodné odvodit
zdvere¢nu chronoldgiu z prepisanych a pokracujicich kronik, andlov, ale oplati
sa na ne aspon na chvilu pozriet, lebo aj medzi nimi moZeme n4jst rozne varianty,
ktoré zachovali rok 1204. Také si napriklad texty Zahrebskej a Varadinskej
kroniky a jedna verzia Knauzskej kroniky.*! Zo zahrani¢nych analov sta¢i odkazat
na Admontské a Melkské analy.# Je polutovaniahodné, Ze vyznamny madarsky
odbornik hispanistiky chcel vyvratit staré a trvacne vysledky madarskej medievis-
tiky tak, %e na jednej strane viditelne nepozna publikované stredoveké madarské
historické pramene a na strane druhej odvodzuje zavery z Casovo alebo priesto-
rovo dalekych poznamok, dokonca z neexistujicich prametiov. Popri tom, neza-
visle od mladsej $panielskej historiografie, Konstancia sa v roku 1202 citila
v Uhorsku ako prvd dama dobre: z manZelovej milosti mohla obdarovat svoju
vernd dvornd damu. PrileZitostou bolo to, Ze tito ddma sa vydala za uhorského
§lachtica. O okolnostiach a detailoch tejto svadby okrem dobovej privilegovane;
listiny sved¢i aj o 80 rokov mladsi prameii. To naznacuje, Ze na niekdajsi velko-
lepy dvor aragénskej kralovnej sa nezabudlo ani o niekolko desatro&i skor. Simon
z Kézy vo svojom diele Gesta Hungarorum okolo roku 1283 to spomina takto:
»Rod comesa Simona a jeho brata Michala, ktorych volali Martinsdorfi, v dobe
panovania krala Imricha, syna Belu III. s kralovnou Kongtanciou, dcérou aragén-
skeho krala, kral Imrich so svojou manZelkou, prinestc so sebou vyborné kone
a mimoriadne vyzdobeny sprievod, vstipili do Uhorska velmi vznesene... kral
Imrich, tym Ze spoznal uslachtilé ¢rty ich duse, rad ich prijal a v rdznych miestach
Uhorska ich obdaroval velkymi a bohatymi majetkami, ako je to zname.“%’
Nasledujica pozndmka Simona z Kézy je zaujimava nielen kvoli tomu, %e roz-
prava o prvych rodinnych vztahoch medzi uhorskymi a aragénskymi §lachticmi,
ale aj kvoli kultdrnohistorickym nésledkom. ,Krélovna Konitancia si priviedla
so sebou aj sestru Simona a Bertrama s menom Tota, ktord bola takd povabna
a krasna, 7e v tom ¢ase mala sotva na svete sebe podobni. Tito pannu si zobral

““HAGENEDER, 5, ref. 36, s. 98.

“ISZENTPETERY, ref. 26, s. 211, respektive SZENTPETERY, Emericus. Scriptores Rerum Hungari-
carum. Volumen. II. Budapestini 1938, s. 337.

“2PERTZ, Georgius Heinricus (ed.). Monumenta Germaniae Historica. Scriptorum. Tomus IX. Han-
noverae 1851, s. 506 a's. 588.

43 Comitum wvero Simonis et fratris eius Michaelis generatio, qui Mertinsdorfarii nominantur diebus regis
Emerici filii Belae tertii cum regina Constantia filia regis Aragoniae, quae uxor fuerat regis Emerici, honestis
secum militibus et familia decentissima introductis, in Hungariam pomposissime introwit. .. Quorum quidem
ingenuitatem experiens rex Emiricus laetanter excepit, latisque et amplis pheudis in diversis Hungariae
partibus noscitur vestisse." SZENTPETERY, ref. 26, s. 190-191. Kronika zo 14. storogia uz mylne
datuje prichod aragénskeho rodu do Uhorska do doby Ondreja II. SZENTPETERY, ref. 26, s. 302.
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za Zenu knieZa Benedikt, syn Konrada a dostala za veno obec Martinsdorf od kra-
[a Imricha a kralovnej Konstancie.“** Hoci dvornd déma Tota prisla do Uhorska
ako teta dospelého Simona mladsieho a Michala, ale tito krasna, v roku 1196
este slobodna deva, bola mladiou sestrou Simona a Bertrama, ¢im bola vekovo
blizsie k svojim synovcom Simonovi a Michalovi. Len v roku 1202 sa vydala za
Benedikta, ¢o tieZ odkazuje na jej mlady vek. CiZze panovnik v roku 1202 na
prosbu sedmohradského vojvodu, aby mu darované obce, Martonfalva a Bajo, pre
Totu zo 3lachtického rodu zabezpecil ako dos;* dalej kvoli tomu, lebo Zena za-
nechala vlast, aby mohla sldZit kralovnej Konstancii, a na jej prthovor (,ad pe-
ticionen et instanciam") daroval Tote vietky vynosy Martonfalvy.* Zdoraznenim
mimoriadnej kralovskej milosti darovaciu listinu specatili nie s jednoduchym
voskom, ale zlatou bulou, ktord na rube zahrfiuje takisto cast sicasného
madarského 3tdtneho znaku — erbu, v Stepenom $tite v pravom poli moZno n4jst
gervené brvnd na striebornom poli.¥’ Zaujimavostou listiny je, Ze Imrichova
panovnicka hodnost sa objavi v dvoch podobach. Prva ako varidcia kancelara
Petra v texte listiny: ,Hem(er)icus d(e)i gr(ati)a Hung (arie) Dalmac.(ie)
Chroac.(ie) Servie Rame.q(ue) rex.“*® Druha verzia nas privedie k doteraz neski-
manej skupine pisomnych pramenov. Na averze zlatej buly, pripevnenej na listi-
nu privesenim, sa v peatnom poli nachadza sediaca podobizeni panovnika s kru-
hopisom: ,,HENRIC(US) TERCII BELE REGIS FILIUS", na reverze je kruhopis:
»,D[E]l GRA[TIA] HVNGARIE DALM[ACIE] CHROACI[IE] RAMEQJUE]
REX“.* Vidno, Ze panovnicka hodnost je archaickejsia na zlatej bule, ako na nim
potvrdene;j listine, totiZ Imrich si v roku 1202 pripojil Srbsko na koniec titulu
(intituldcie).’® To ale odkazuje na povod vyobrazenia erbu, jeho presnejsi vznik.
Aj Szabolcs Vajay sa podrobne zaoberal kultirnohistorickym pozadim erbov doby
panovania Belu III. a Imricha. Oproti byzantskému dvojitému krizu sa podla
neho vznik pruhovanej casti (t. j. brvien) da oddvodnit vztahmi s heraldicky

4 Adduxerat etiam regina Constantia cum ea sororem comitis Symonis et Bertrammi nomine Totam, tam
formosam et pulcherrimam, quod eo tempore vix in mundo sibi similis haberetur. Cui quidem virgini in ma-
ritum Benedictus dux, Conradi filius, cum willa Mertinsdorf pro dotibus ex parte Emirici regis et reginae
Constantiae est coniunctus.* SZENTPETERY, ref. 26, s. 191.

%Dos = majetkovi zdruka, ktord dostane manzelka od manzela pri sobési. Veno bol hnutelny (aj ne-
hnutelny) majetok prineseny Zenou do manZelstva zo svojej rodiny ako podiel. ManZel mal nan
uzivacie a po#ivacie pravo. Po ukon¢eni manZelstva mala Zena narok na vratenie vena. Ak manzelstvo
skonilo jej smrtou, mali tento narok jej dedicia. Tripartitum, 1. €ast, €. 104, 105, 110. Ide o pasdze
zo §lachtického prava, kde sa uvadza, e ak manZel vedel o cudzoloZstve manzelky, vedome s tym
sdhlasil a 7l s tiou nadalej, manZelka opit ziskava svoje obvenenie. Ak by Zena druhykrat podobne
zhresila, nemdZe ju zabit (¢o by pri prvom pripade mohol). Ak by %ena bola za cudzoloZstvo riadne
potrestand smrtou, jej bratia moZu ziskat jej svadobny dar, no nie obvenenie. Ak viak mala deti, alebo
urobila zdvet, ziskavali svadobny dar jej deti alebo stanoveni dedicia. Podobne Pramene k dejindm
Slovenska a Slovdkov IV, : Pod wlddou anjouovskych krdlov. Ed. Pavel Dvotdk. Bratislava : Literdrne
informacéné centrum, 2002, s. 271.

4MOL DL 39249, Latin-magyar kétnyelvii kiaddsa: ERSZEGL, ref. 9, s. 72-74.

4BERTENY], L. Uj magyar cimertan. Budapest 1993, s. 67.

48Az oklevél legjobb facsimile kiaddsa: ERSZEGI, ref. 9, s. 74-75 (strany obrazovej prilohy).

“9Farebn fotografia prednej a zadnej Casti zlatej buly: ERSZEGI, ref. 9, s. 74-75.

SFEJER, Georgius. Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticus ac Civilis II. Budae 1829, s. 395.
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vyspelejiim zapadom.’! Podla jeho mienky prvy takyto kontakt znamenala tretia
krizova vyprava Fridricha I. Barbarossu (1152 — 1190), rimsko-nemeckého cisara
a prechod jeho kriziakov cez Uhorsko v roku 1189, ale formovanie erbu sa viaze
k vyznamnejsej udalosti, a to k Imrichovej svadbe v roku 1196. Vtedy potreboval
rytiersky znak, ale dvojity kriZ vyjadrujici moc na to nebol vhodny. Namiesto
toho si vybral osobny emblém, zdobeny opozitum aragénskeho — erveny 3tit so
zlatym kolom, a to &erveno-strieborné pruhovanie.’”? (Zial Szabolcs Vajay ne-
napisal, ako sa dostal k ozajstnému roku svadby.) Ivan Bertényi neviaze k Ara-
génii len zlaté koly v Cervenom pozadi v stite Petra II. (1196 — 1213), brata
Konstancie, ale aj predobraz levov kra¢ajicich v &ervenych brvnach.”® Tym, Ze
nie sme heraldici, nemienime zaujat stanovisko v otdzke vyberu pruhovania 3titu.
Jeho prva zndma podoba z doby Imrichovho panovania posiliiuje Bertényiho
nizor, a to popis erbu: Cerveno-strieborné osemkrit delené pole, v piatich
cervenych poliach devit zlatych kracajicich levov s delenim po 3-3-2-1-0. Tym,
%e pocet strihov je parny (osem) a vymienaji sa dve farby (Cervena a biela — teda
za strieborny kov), myslime si, ¥e Cast heraldického popisu by bolo potrebné
spresnit s koncipovanim napriklad podla Bertényiho® takto: v ervenom poli
Styri strieborné polia. Ale parne delenie naraz charakterizuje heraldiku Petra II.
a Imricha, Struktirne prisidenie je vyhovujice. (Zo zlatej buly samozrejme
nevieme posidit, v ktorom pruhu sa nach4dzaji jednotlivé farby; to je zrejmé len
z mladsich vyobrazeni, napriklad z miniatir Obrdzkovej kroniky).” Povysenie
zlatych levov je uz bezpodmiene&ne uhorskym vyvojom, ale bez dalsich prametiov
nevieme, ¢i umelec prisiel do Uhorska v sprievode spolu s Konstanciou a ¢&i
Imrichov erb je kultirno-historickym vysledkom osobnych dynastickych vztahov.
Jeho rychle roziirenie je jednoznacnym pri pohlade na slavénske dendre kniezata
Ondreja v rokoch 1197 — 1205.%¢

Tato Imrichova listina so zlatou pe&atou nebola jeding; jeho dve skorsie zlaté
buly pozndme len zo zmienok z 13. — 14. storocia. 29. novembra 1322 na rozkaz
benatskeho dézu Giovanniho Soranza comes a kapitdn Traua, Mauroceno
Marinus vyhotovil stpis privilegovanych listin, ktoré dostal od uhorskych kralov.
Ich charakter nie je znamy, ale povaZovali za dole#ité poznamenat, ktory kral
akym sposobom potvrdil svoje privilégia. Podla toho medzi listiny s voskovou
pecatou od Belu III. z roku 1182 a od Ondreja II. z roku 1215 €asovo patri
sprivilegovan listina syna Belu III. Imricha z roku 1197 potvrdena s obojstran-

SIWAJAY, Sz. Az Arpad-kor uralmi szimbolikdja. In HORVATH, Janos - SZEKELY, Gyorgy (ed.).
Kazépkori kutfoink kritikus kérdései. Budapest 1974, s. 372-373. O symbolike dvojitého kriza tykajicej
sa Belu III. o ¢osi novsie vid MAKK, Ferenc. Magyar kiilpolitika (896 — 1196). Szeged 1996, s. 221-
222.

S2VAJAY, ref. 51, s. 372.

SSBERTENYI, ref. 47, s. 66-69, s objasnenim predoslych nézorov.

SBERTENYI, ref. 47, s. 24-25.

%Chronica Picta. Budapest 1991 (a 14. szazadi kédex facsimiléje). A Képes Kronika cimerdbrézo-
l4sainak forrasértékérsl vid BERTENYI, 1. A Képes Kronika mint cimeres koényv és mint heraldikai
forras. In Szdzadok, 1995, ro¢. 128, ¢. 5, s. 1053-1062.

S6VAJAY, ref. 51, s. 372; HOMAN, ref. 24, s. 332.
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nou zlatou bulou“.’” Druh4 pamiatka zachovala aj obsah listiny. Syn Belu IV,

knieza Slavonie, Dalmicie a Chorvitska Belo, v prvej polovici roku 1269 prepisal
Imrichovu listinu potvrdent zlatou pecatou, adresovani Stefanovi, predkovi
Baboni¢ovcov, ktory ,s prelievanim svojej krvi poukazal na svoju vernost voci
kralovskej korune“. Panovnik mu daroval pozemok zvan Vodichan. DoleZité
je, Ze o tejto udalosti chcel ,Belo Velky so sihlasom syna, Imricha“ vystavit
darovaciu listinu, ale kvoli jeho smrti tak konal jeho syn. Imre Szentpétery vznik
listiny datoval okolo roku 1200.® Obsah ale naznacuje skorsi datum. Tato listina
je zaujimavou, ale zabudnutou pamiatkou uhorskej idey. Oznacovanie Belu III.
ako Belu Velkého sme doteraz poznali len od jeho vnuka Belu IV, ktory takymto
spdsobom preukazal Eest, uznal ho za svoj nasledovaniahodny vzor v roku 1265.%°
Znakom stdhlasu otca a syna moZe byt aj to, Ze Imrich bol dvakrat korunovany za
spolupanovnika v dobe Belu IIL.®° Prepfsana listina je dokonca skorym prejavom
idey Svitej koruny.®! Kralovska ozdoba u Imricha sa okrem toho objavila dvakrit.
Znéamejsia je asocidcia koruna = kralovskd moc z citdcie z prikladu od Emmy
Bartoniek, obdarovanie bratislavského poddaného Zerzovoya z roku 1197, v kon-
cipovani: ,v neprijemnosti vo vojne medzi nami a naSimi bratmi, neodvratne od

57 Ttem habent tria antiquiora Privilegia eiusdem matteriae et cum simili sacramento facto per ipsos regem qui
ipsa concesserunt, licet ipsorum forma sit brevior; unum videlicet a quondam Rege Bella tercio cum sigillo
maiori simplici Regali de cera pendente in 1182; aliud vero a Rege Hemerico tercij Bellae Regi filio cum du-
plici Regali Bulla aurea in 1197; et tercium a Rege Andrea tercij Bellae filio cum sigillo maximo simplici
Regali de cera pendenti in 1215.“ HORVATH Mihaly. Magyar regestak a Bécsi Cs. Levéltarbol 1118 —
1605. In Magyar Torténelmi Tar. IX. Pest 1861, s. 15. Novsie regesty vid SZENTPETERY 1, ref. 35,
s. 52. (¢. 170); KRISTO, Gyula. Anjou-kori Oklevéltar VI. 1321 — 1322. Budapest; Szeged 2000,
s. 311-312 (¢. 849).

58 Ad que prefati Jacov et Cristan filii Bobonyg taliter responderunt, quod predicta terra Vodichan Stephano
de Goricha avo ipsorum propter servitia sua per magnum Belam regem felicis recordationis, proavum nostrum
collata extitisset et per Hemiricum regem clare memorie, ac dominum Belam regem Ungarie, karissimum
patrem nostrum ipsa et collatio fuisset confirmata, et super collatione et confirmatione ipsius terre eidem Ste-
phano avo ipsorum et Bobonig patri eorum consequenter factis tria habent privilegia, unum videlicet regis
Hemirici sub bulla aurea, et aliud illustris Bele regis, karissimi patri nostri similiter sub bulla aurea, et tertium
privilegium eiusdem domini Bele regis, karissimi patris nostri bulla cerea consignatum... In unius privilegii
transcripto vidimus, quod superius nominatus magnus Bela rex, proavus noster, annuente Hemirico rege filio
suo, prescriptam terram Vodichan prefato Stephano et suis heredibus heredumque successoribus propter soa
multiplicia et fidelissima servitia ac sui et suorum sanguinis effusione(m), que in exhibenda regie corone
fidelitate fuerat perpessus, contulit et donavit pleno iure perpetuo possidendam, quam quidem collationem seu
donationem, quia pretaxatus magnus Bela rex morte preventus suis litteris non potuit roborare, rex Hemiricus
cum suo privilegio bulla aurea consignato communivit, prout eidem dictus magnus Bela rex pater eius sub
paterna benedictione dederat in mandatis.“ SMICIKLAS, Tade. Codex Diplomaticus Regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae. V. Zagrabiae 1907, s. 514-515; SZENTPETERY, ref. 35, s. 58 (&. 192).
SSWAGNER, Hans. Urkundenbuch des Burgenlandes 1. Graz; Koln 1955, s. 314, KRISTO, Gyula -
MAKK, Ferenc. III. Béla emlékezete. Budapest 1981, s. 119.

8Jeho primorska gubernatira sa odraza v listine vydanej 5. jila 1194: ,regnante domno nostro Bela
invictissimo Hungarie, Dalmacie, Rameque rege, et Henrico filio eius biscoronato Dalmatiam et Croatiam
feliciter gubernante* SMICIKLAS, Tade. Codex Diplomaticus Regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae 1.
Zagrabiae 1904, s. 267. Spolupanovanie oboch sa odzrkadluje aj v listine z 9. jila 1194, ako mozeme
vidiet z jej formuldcie: ,regnante domino nostro Bela serenissimo rege Hungarie, Dalmatie, Chroatie atque
Rame, et Almerico filius eius super Dalmatiam et Chroatiam.“ SMICIKLAS, ref. 60, s. 268-269.

81Blizsie vid BARTOINEK, E. Corona és regnum. In Szdzadok, 1934, roc. 67, ¢. 7-8, 5. 314.
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vernosti k ndm, bojoval rytiersky pre korunu“.?> V druhej listine z roku 1199
zdhrebské biskupstvo dostalo majetky za ,vSeobecnd vernost korune“.®?
Imrichova koruna, resp. kralovstvo bolo v nebezpecenstve medzi rokmi 1197
a 1199, neskdr na jesen 1203,%* ale z tohto roku nie je zname podobné
oddvodnenie kralovského daru. Pre ideu Sviitej koruny vzécne a ¢asovo presne
urcené pramene z doby Imrichovej si z 12. storoia. Podla toho sa oplati
Szentpéteryho datovanie z roku 1200 presunit na 1199, alebo este skor. Jedno-
znaény ,anachronizmus" Imrichovej zlatej buly z roku 1202 sved¢i o tom, Ze ani
s rozsirenim kralovského titulu nevyhotovili novy kruhopis na pecati. Preto je
pravdepodobné, %e Imrichove stratené zlaté buly na reverze mali ten isty ndpis
»DI[E]l GRA[TIA] HVNGARIE DALM[ACIE] CHROACIIE] RAMEQIUE]
REX", kde sa nachédza tiez vyobrazenie erbu. Podla tohto si myslime, Ze Imrichov
&erveno-strieborny erb, &iZe najskorsia verzia ,arpadovského pruhovania“, sa
objavil v roku 1196. Spomentic si na dvojity kriz z doby Belu III. mdZeme pove-
dat, ze obidva znaky na uhorskom erbe sa objavili v 12. storoéi.

Heraldicks, dokonca dodnes Zijtica ideova hodnota listiny vydanej v roku
1202, overeni zlatou pecatou, zatienila jej ozajstni obsahovi hodnotu, a kon-
krétne to, %e Tote darované obce Martonfalva a Bajot tvoria predmet druhej
uhorskej predmanzelskej zmluvy! Zda sa, Ze Imrich a Konstancia pomocou piso-
mne zaregistrovaného daru vytvorili novy zvyk a na zaciatku ukazali nasledova-
niahodny priklad pre uZsi kruh vysSej spolocenskej vrstvy. Dvorskd kariéru Bene-
dikta a Toty a ich manZelstvo sprevadzala kralovska milost, preto je pochopitelné,
7e pravnické hladisko manZelského daru pochddza z panovnickeho dvora.
Samozrejme, nikto nemoze tvrdit, Ze aragénska Konstancia udomécnila v Uhor-
sku institit dozoru manZelkinych majetkov, ved uZ aj opatrenia svitého Stefana
hovorili o majetkoch vdov,® ale je nepopieratelné, e pisomné overenie manzel-
ského daru je novym prvkom a rychlo zdomacnelo. Slova dos a dotalicius sa po-
uZivaji od 13. storo¢ia v domicej stredovekej latin¢ine.*

Po neo¢akavanej smrti Imricha 30. novembra 1204 bola situdcia kralovnej
vdovy bez mocenskej biazy a Ondrejovej tizbe po moci &m dalej tym viac
neudrzatelnd, preto na jar roku 1205 utiekla spolu s kralom, svojim mladym
synom, s korunou a s Castou klenotov za rakidskym knieZatom Leopoldom. To
vytvorilo silné napitie medzi Ondrejom a Leopoldom, ale vtedy s prekvapujicou
rychlostou Ladislav III. zomrel. Spolu s korunou a klenotmi sa jeho mftvola vra-
tila do Uhorska a kralovni rakdske knieZa poslalo naspit do vlasti aj s patricnym

62 Zerzovoy, filium Zbima, qui in adversitatibus et bellis inter nos et fratrem nostrum habitis, a fidelitate
nostra non declinavit, verum wiriliter pro corona nostra dimicavit.“ MARSINA, Richard. Codex Diplo-
maticus et Epistolaris Slovaciae I. Bratislava 1971, s. 97.

83 per guerrem tempestatem Zagrabiensis ecclesia ob fidelitatis constanciam corone nostre efficaciter exhibi-
tam perpessa est. SMICIKLAS, ref. 60, s. 339.

845ZABADOS, Gyula. Imre és Andrs. In Szdzadok, 1999, ro¢. 132, & 1, 5. 85-111.

8], zékonnik, 26. &ldnok. ZAVODSKY, L. A Szent Istvdn, Szent Ldszlé és Kdlmdn korabeli torvények és
zsinati hatdrozatok forrdsai. Budapest 1904. 149.

6 A magyarorszdgi kozépkori latinsdg sxétdra. (Lexicon Latinitatis Medii Aevi Hungariae.) II1. Ed. Boronkai
Ivan - Bellus Ibolya. Budapest 1992, s. 249-251.
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sprievodom.®” Vdova sa nikdy nevzdala svojich poziadaviek, preto sa po dlhych
rokoch obritila na Svitd stolicu so staznostou. To vysvetluje, Ze pamiatka pisom-
nej predmanZelskej zmluvy sa zachovala v Laterane. Ale podla druhej spravy Ho-
noria III. z roku 1220, Konstancia mala poZiadavku na viac nez 12 000 striebor-
nych mariek: ,ked kedysi ako zajatkyfia zotrvala v Uhorsku, v Kristu ndm najmilsi
syn (Ondrej), slavny panovnik Uhorska, tie peniaze v hodnote 30 000 mariek
a iné vzdcne predmety, ktoré ona dala do dschovy do 3pitdlu v Ostrihome,
nevazil si Boha ani miesto a s nasilim si to zobral“.®® Honorius e3te aj 27. januara
1222 pripomenul Ondrejovi, aby si vybavil tito zileZitost,” ale jeho prthovor
zostal bez vysledku. Takto aragénska Konstancia, niekdajsia uhorskd kralovna,
ynavidy vznesend cisdarovna Rimanov, kralovna Sicilie“ eSte v tom istom roku 23.
jina ako 42-ro¢na’” zomrela bez toho, aby z uhorského majetku nieco videla.

Z madarciny prelozila Mgr. Bea Vida

57Continuatio Admuntensis. GOMBOS, ref. 31, s. 752.

88 cum olim quasi capta in Ungaria remansisset, Karissimus in Christo filius noster... Ungarie Rex illustris
pecuniam et ves alias pretiosas usque ad valentiam Triginta milium Marcarum, quas in domo Hospitalis Iero-
solimitani apud Strigonium deposuerat, nec Deo, nec loco deferens, per violentiam occupavit.“ THEINER,
ref. 26, s. 25 (&. XLII).

S9THEINER, ref. 26, s. 32-33 (¢. LXV).

™WERTNER, ref. 6, s. 371-373.
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Marriage of King Imrich : The First Prenuptial Agreement
in Hungary

Gyorgy Szabados

The first appearance of the ,Arpadian stripe (now an important part of
the official Hungarian coat of arms), and the first Hungarian marriage contract
are in close connection with each other; both are outcomes of King Emeric’s
reign (1196 — 1204). First of all, I had to appoint the date of the royal wedding:
from the reconciliation of the Hungarian, Bohemian and Hispanic written
sources it came to light, that the wedding of King Emeric and Constance of Ara-
gon must had been happened in the middle of the year 1196, and had been
prepared by King Bela III of Hungary (1172 — 1196) and King Alfonso II of Ara-
gon (1164 — 1196). According to the first known Hungarian marriage contract,
the king gave his wife two counties together with all their belongings (taxes,
costumes etc.). In addition of leaving the country after the king’s death she had
to be paid 12 000 marks as a compensation. Although the marriage contract
is without doubt the most valuable source of the Hungarian Queen’s possession,
there are some other references about her significant though limited power
in Hungary. Although the Hungarian king took care of his wife’s revenue, never
allowed her much economic or political power. Nevertheless this kind of contract
came in fashion because of her influence (and this was the only one example):
the second marriage contract was made in 1202 in the royal court, between
a Hungarian noble and a lady, who came from Aragon and was the favourite lady
of the Queen’s escort. By this occasion the king gave them a privilege, streng-
thened by a golden seal, or bull, and on the back side of this bull appeared first
the archaic form of the ,,Arpadian stripe* (with 9 lions). Although this privilege
was given in 1202, there are certain traces of some earlier, and lost golden bulls
(form example mention sin other privileges), that points at 1196, as the time
of the origin of the bull, enblazoned with the red-silver ,Arpadian stripe“ — one
of the most important heraldic sources of the Medieval Hungary. After Emeric’s
sudden death Constance had to escape from Hungary with her 5 year old son

King Ladislas III (1204 — 1205). The child died in Austria, and Constance mar-
ried Frederic II in 1209. She ended her life in 1222 as Empress Constance
without the royal marks of the first Hungarian marriage contract.

Szabados Gyorgy, PhD.

Magyar Tudomanyos Akadémia — Szegedi Tudomdnyegyetem — Magyar Orszdgos
Levéltar

Magyar Medievisztikai Kutatécsoport

Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi kar

e-mail: dr.szabados.gyorgy@gmail.com
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POZNAMKY K PRIVILEGOVANE] A KONFIRMACNE] LISTINE
MESTA GELNICA OD KRATLA LADISLAVA IV. KUMANSKEHO

Tibor Almasi

ALMASI, Tibor. The Notes to Privilegial and Confirmatory Bill of Gelnica City from King
Ladislav IV. In RuZombersky historicky zbornik II. RuZomberok : Filozoficka fakulta KU,
2008, pp. 51-57.

The author by the aim of his work took to clarify the origins of the town Gelnica. Tries to
reconstruct the first manuscript of privileges by king Ladislaus IV. The introduction trying to
summarize and analyze the content of the documents, which ensure the citizens of the city
Gelnica rights and freedoms. It is particularly transcript of the original schedule privilege to be
maintained only in abbreviated form.

Gelnica city. Privilegial Bill. Transcription. Slovakia.

Gelnica patrf medzi banské mest leZiace na tzemi dne$ného Slovenska. V stre-
doveku sa zacala rychlo rozvijat. Okolo jej zaciatkov je vela nejasnosti. NajstarSie za-
chované pisomné doklady o lokalite pochéddzajt z 13. storo¢ia. Vytvarajui obraz o sta-
le pocetnejsich hostoch, ktori vlastnia rozsiahle pozemky a vykondvaji znacnu
kolonizaénd &innost. Historici vzhladom na lingvistické oddvodnenia dlho pred-
pokladali, e k tunajsiemu uZ skor Zijicemu slovenskému obyvatelstvu sa uz v 12.
storo&i pristahovali Nemci. Aspoii neskor$i ndzov mesta sa dostal do nemciny
na zdklade nazvu rieky Golnic, ktory je povodom slovansky. Mohol vsak vzniknut
pomocou nemeckého jazyka eSte pred tym, neZ sa v slovencine objavila zmena
hlasok g > h. Lingvisti tento jav tradi¢ne datuji este pred rok 1200. Prednedavnom
bol vsak spochybneny ziklad tejto lingvistickej hypotézy, ked%e spominand
konsonantické zmena sa na zdklade listinnych prikladov urite nemusela uzatvorit
este pred zaciatkom 13. storocia, ale na niektorych miestach sa takto stalo aZ o nie-
kolko storo¢i neskor. Ak hore uvadzany jazykovedny jav nema ozajstnii donucovaciu
silu, tak je vhodnejsie, ak akceptujeme prosté historické uvazovanie, podla ktorého
zadiatky mesta Gelnice naozaj siahaji len do polovice 13. storo&ia, pravdepodobne
s hranicou a# po roku 1255.! Gelnica, ktord sa pomocou banictva rychlo rozvijala,
nadobudla prvé vysady na zdklade politiky Bela IV. vo&i kralovskym mestam. Prvé
privilégium lokality sa nezachovalo, zachovala sa len konfirmacia privilegovanej
listiny od Ladislava IV. (1272 — 1290). Kvoli tomu nepozndme ani presny datum
vydania prvého privilégia, ani jeho podrobny obsah. Listina od Ladislava IV.
Kuminskeho hovorf aj o tom, %e kral Stefan V. v privilégiu potvrdil vysady udelené

1Zhrnutie véasnych dejin Gelnice: FEKETE NAGY, Antal. A Szepesség teriileti és tarsadalmi kialakuldsa.
Budapest 1934, s. 126-128. HECKENAST, Gusztav. A magyarorszdgi vaskohdszat torténete a feudalizmus
kordban. Budapest 1991, s. 28-31.
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svojim otcom, ale ani tu sa neuvadza datum vydania prvého privilégia, ako ani jeho
text. Nie je teda vysvetlené, aké prava dostali presne Gelni¢ania od Belu IV,, ako ani
to, &i Stefan V. tieto privilégid len potvrdil, alebo aj sam nejaké pridal. Z vysad, ktoré
dostalo mesto, st v pisomnej podobe zname len tie, ktoré uvadza listina od Ladislava
IV. Z nej sa dozvedame, Ze kral potvrdil vysady mesta (civitas) Gelnice, ktoré mesto
ziskalo od jeho predkov, zvlast vyzdvihol slobodu stidnictva ohladom trestného ko-
nania, ochranu trhov usporiadanych v meste v tom zmysle, %e sa zakazuji trhy v ob-
ciach, ktoré eSte patria k Gzemiu mesta — a teda obyvatelia tychto obci mali svoj
tovar preddvat na trhu v Gelnici, napokon slobodné vyuZivanie lesov, vdd a bani
v okol{ mesta. Popritom listina Ladislava IV. opisuje aj hranice mesta. Nevie sa,
do akej miery predchadzajtice listiny popisovali detaily ziskanych vysad Gelnice, ako
ani to, & z hore uvedenych privilégii niektoré pochadzaju od Ladislava, ¢i nie.
Okrem tychto nejasnost{ je najvacsim problémom tie? datovanie privilegovanej lis-
tiny Ladislava IV. Kumanskeho.

Povodny text vysad sa nezachoval, pozname ho len v zachovanych odpisoch,
preto sa mozno scasti venovat i samotnému obsahu privilégia. Zial ani najstarsie
odpisy sa nezachovali v povodnom stave. Najstarsi pochddza od Ludovita I. Velkého
a je datovany 29. jina 1367 (6. die Nat. Joh. Bapt., a. d. 1367). Zachoval sa v ori-
ginali a potvrdzuje odpis privilégia Ladislava IV. konfirmovany Karolom Rébertom.?
Privilegovana listina pre Gelnicu sa spomina aj v inej konfirmacii, a to rovnako
od Ludovita I. datovanej 5. méja 1359 (a. d. 1359., III. Non. mensis Maii). Zial, ani
tento dokument sa nezachoval v origindli, text pozname z hodnoverného odpisu
(transumptu) Spisskej kapituly z 24. septembra 1699 (f. V. prox. an. domin. 15. S. et
Indiv. Trinit..). Z 18. storocia sa zachovalo viac odpisov tejto listiny.> Odpis privilégia
od Ludovita I. — tak, ako ho spomina aj ,,obsahovy” odpis z roku 1367 — naozaj
nevystavili priamo na zdklade listiny Ladislava IV., ale pomocou dvojndsobnej
konfirmacie krala Karola Roberta. Prepis Spisskej kapituly z roku 1699 nie je uplny.
Najvaznejsie nedostatky — okrem toho, Ze na niekolkych miestach bodkovanim
vyznadili vynechanie textu, ¢o ale nie je velmi vyznamné — sa za¢inaji vynechanim
datovania z listiny Ladislava IV. a vychadzaju az do zaciatku zaverecnej Casti (do za-
vere¢ného protokolu — eschatokolu) z rdmca konfirmacie Ludovita I. To znamena,
%e tieto nedostatky sa vyskytujd aj v ostatnych prepisoch, ktoré vyhotovili na zkla-
de hodnoverného odpisu Spisskej kapituly. Tym, %e sa tato torzovitost tyka uZ i sa-
motného datovania listiny Ladislava IV, tak rdzni spracovatelia dokumentu za¢ina-
li s novodobym publikovanim listiny, ktord sa snaZili doplnit roznymi datumami.
Z nich by bolo vhodné si pripomeniit Istvana Katonu, ktory listinu datoval do roku
1276.% Tento datum sa stal stalym, prevzal ho tiez Georgius Fejér do svojej edicie
pramefiov, ktord sa dodnes vyuziva Sirokou verejnostou.’ Rok 1276 taktiez pre-
vzali viaceré moderné historické monografie ako datovanie prvych znamych vysad

2Magyar Orszagos Levéltar (dalej MOL), Diplomatikai Levéltar (dalej DL), & 67 376.

SMOL DL, ¢&. 24 896, DL, ¢. 71 419, Diplomatikai Fényképtar (dalej DF), &. 258 631, DE ¢. 287 781.
“KATONA, Stephanus. Historia critica regum Hungariae. V1. Budae 1782, s. 704.

SFEJER, Georgius (ed.). Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis (dalej CDH). V. 2. Budae 1829,
s. 345. Fejér okrem toho este dvakrat uvadza gelnické privilégium s inym datovanim: v roku 1282, CDH V.
3,s. 125, v roku 1290 — podla Bardosyho — CDH V. 3, s. 490.
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Gelnice.® Najskorsi datum uvadza Jan Bardosy vo svojej praci, v ktorej zverejnil
spisské listiny, ked takpovediac aZ prilis svojvolnym doplnenim dokument datoval
do roku 1290.7 Z najnovsich badatelov venujicich sa diplomatike Ivin Borsa
pontka nové datovanie listiny Ladislava IV, toti# s¢asti z archontologického a diplo-
matického uvéZenia a s¢asti na zaklade listiny Ludovita . z roku 1367. Prvykrat bral
ohlad na datum uvadzany v ,,obsahovom* prepise a uvadza rok 1287.%

Vratime sa k torzovitému odpisu Spisskej kapituly z roku 1699, nedostatky sa
tykaji aj zdvere¢ného protokolu konfirmacénej listiny Karola Roberta, &ize tito
listina neumoziiuje datovanie tohto dokumentu. V citovanom diele Bardosy —
ako pramen oznacil elenchus gelnickych vysad — ich prvi konfirmaciu Karolom I.
datoval do roku 1317 a druhd do roku 1327.° Potom s vyuZitim uverejneného
datovania a subskripcie hodnostarov k rokom 1317 a 1327 v praci Istvana Ka-
tonu doplnil ddaje a uverejnil svoju vlastna verziu listiny.

Pred neddvnom sa zacali prace na Anjou-kori oklevéltdr a po&as toho sa znova
vyskytli problémy s datovanim do rokov 1317 a 1327. Na zaklade chronologicke;
prirucky v Magyar Orszdgos Levéltdr Diplomatikai Fényképtdra sa naStastie nasiel
este jeden variant textu,'® ktory — tym, %e je nezdvisly od tradicie dokumentov
s torzovitym textom — umoZiiuje uzatvorenie otazok ohladom datovania ana-
lyzovaného privilégia pre Gelnicu. Dokument pochddza z materidlu viedenského
Haus-, Hof- und Staatsarchiv a nie je ni¢im inym, ako jednoduchym odpisom
vyhotovenym na zdklade odpisu kralovskych knih Frantiska I. z 1. oktébra 1813
(die 1. mensis Oct., a. d. 1813). Text nie je tGplny, nedostatky sa objavujd i pri Gvo-
dnom protokole. Dokument sa za¢ina ako prepisané privilégium Ferdinanda III.
a taktieZ sa v iom nachddza aj eschatol s datumom 1. maj 1637 (die 1. mensis
Maji, a. d. 1637), potom nasleduje este jeden eschatol (zdvere¢nd cast) s da-
tovanim do roku 1813 a s pozndmkou, Ze ide o jeho 22. rok panovania. TakZe je
jednoznacné, Zze chyba ,vonkajsi” ramec odpisu, ktory musel pochadzat od Fran-
tiska 1. Privilégium Ferdinanda III. potvrdzuje hodnoverny odpis Spisskej kapi-
tuly z 28. januara 1637 (f. IV. prox. p. fe. Conv. S. Pauli ap., a. d. 1637), ktory po-
mocou dvoch spomenutych prepisov Karola I. zahrnul listinu Ladislava IV,
v ktorej Gelnica ziskala vysady. Tento odpis zrusil vietky doterajsie pochybnosti
ohladom datovania predchddzajicich troch listin, lebo uvadza ich kompletny
text. D4 sa z neho zistit, Ze privilégium krala Ladislava IV. — ako sa domnieval
Ivan Borsa — pochadza z roku 1287, prva konfirmacia krala Karola . je z 29.
augusta 1318, kym druh4 zo 17. oktébra 1327. Preto je lepsie citovat zrekon-
Struovany text tychto troch listin. Ten sa viak nemoZe zakladat na c&isto naj-
Uplnejsom texte odpisu z roku 1813, lebo torzovity prepis z roku 1699 ma vie-
rohodnejsi obsah, hlavne ohladom mien a funkeci.

SFEKETE NAGY, Antal - FUGEDI, Erik. Kolduls bardtok, polgdrok, nemesek. Budapest 1981, s. 245, 266
a 269 atd.

"BARDOSSY, Joannes. Supplementum analectorum terrae Scepusiensis. Leutschoviae 1802, s. 331.

8BORSA, Ivén. Az Arpdd-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. 11/2-3. Budapest 1961, & 3464.
*BARDOSSY, ref. 7, 5. 334.

*MOL DE ¢&. 276 159.
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Pri vysadnej listine Ladislava IV. je jednoznacnejsie pouzivanie ,,obsahového
odpisu® z roku 1367, hlavne ¢o sa tyka prevzatia formy mien. V citovanom diele
Ivdna Borsu okrem regestov privilégii od Ladislava IV. je opis hranic Gelnice
zaloZeny tie? na odpise z roku 1367. V dokumente z roku 1699, kde st vynechané
miesta textu vyznacené bodkovanim, doplnenie textu pochddza z textu z roku
1813, medzi zatvorkami [ | sa nachadzaji vyznamnejgie varianty tohto textu.

Pri prepisani dvoch potvrdzovacich listin Karola 1. bol zdkladom tiez doku-
ment z roku 1699, doplnenie chybajicich €asti je rovnako z odpisu z roku 1813.

Kvoli lepsiemu prehladu je dobré v prilohe za $tidiou zhrnit cely text, t. j.
uviest aj aparat odpisov privilégia Ladislava IV. z roku 1327 pre Gelnicu v zacho-
vanych exemplaroch.

Odpisy:

1. kral Ludovit 1., 5. m4ja 1359 > Spisska kap., 24. september 1699, 24. Csdky
cs. mindszenti It. 50. 1. (Df. 258 631.) (torzovity; odpis z 18. stor.).

2. kral Ludovit L., 5. mdja 1359 > Spisska kap., 24. september 1699 24. DI. 24
896. (NRA. 1756. 32.) (torzovity; prepis z 18. stor.).

3. kral Ludovit L., 5. méja 1359 > Spissk4 kap., 24. september 1699 DI. 71 419.
(Csaky cs. mindszenti It. 59. 1.) (torzovity; odpis z 18. stor.). 5

4. krdl Ludovit I, 5. maja 1359 > Spisskd kap., 24. september 1699. SA.
Levoca. Szepes m. It. Urbéri és telekdnyvi iratok 6. Golnicbanya. (Df. 287 781.)
(torzovity; képia z 23. februara 1772).

5. Spisska kapitula, 28. janudra 1637 > Kral Ferdinand III., 1. m4j 1637 > [kral
Frantisek I.] 1. oktobra 1813. HHStA. Ung. Akten, Fasc. 333. Konv. d. f. 25-32.
(Df. 276 159.) (kopia z kralovskych knih z 19. storo¢ia: Lib. Reg. 8. Hung. aul. canc.
174-178.)

Citovana listina: kral Ludovit I., 29. jin 1367. DI. 67 376. (Bugarin-Horvith It.)

Text listiny:

Carolus, Dei gratia Hungariae, Dalmatiae, Croatiaze, Ramae, Serviae, Galliciae,
Lodomeriae, Cumaniae, Bulgariaeque rex, princeps Sallemitanus et honoris ac montis
Sancti Angeli dominus omnibus Christi fidelibus praesentibus et futuris, noticiam
praesentium habituris, salutem in omnium Salvatore. Solet a principe confirmari, quod
licite postulatur, quia sicut turis est, occupata indebite in statum debitum revocare, sic est
consonum obtenta legitime vegio patrocinio roborare. Proinde ad universorum notitiam
harum serie volumus pervenire, quod magister Colinus, notarius universitatis hospitum
nostrorum fidelium de Gellnicz Banya ad nostram accedens praesentiam exhibuit nobis
privilegum nostrum sub priori et antiquo sigillo nostro confirmans privilegium  domini
Ladislai olim illustris regis Hungariae, fratris et praedecessoris nostri charissimi felicis
memoriae, super libertatibus ipsorum inferius impressis confectum, petens nos humili
precum instantia, ut dictum privilegium nostrum antiquum ratum habere et ad maiorem
huius rei evidentiam sigillo nostro novo et authentico dignaremur de benignitate regia
confirmare. Cuius tenor talis est: Carolus, Dei gratia Hungariae, Dalmatiae, Croatiae,
Ramae, Serviae, Galliciae, Lodomeriae, Comaniae, Bulgariaeque rex, princeps Sallerni-
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tanus, omnibus Christi fidelibus, tam praesentibus quam futuris, praesentes inspecturis,
salutem in eo, qui dat regibus salutem. Ordo suadet aequitatis et ad apicem regiae pertinet
maiestatis, ut ea, quae wris ordine processerunt, illibata conserventur, et eda, quae iuste
petuntur, ad exaudationis gratiam admittantur. Proinde ad universorum notitiam harum
serie literarum volumus pervenire, quod comes Perenger, iudex de Gollniczy Banya dictus
[[a. 5.: dilectus]] et fidelis noster vice et ... (a 5.: nomine universorum civium) de eadem
Golnicz Banya fidelium nostrorum exhibuit nobis privilegium domini Ladislai codam regis
Hungariae ... (& 5.: felicis memoriae fratris nostri benigni) super libertatibus eorundem
confectum, petens a nobis humili cum instantia, ut dictum privilegum ... (2 5.: ratum ha-
beri [!] et libertates) ipsorum innovare ac nostro privilegio dignaremur confirmare. Cuius
quidem privilegii tenor talis est: ... (& 5.: Ladislaus, Dei) gratia Hungariae, Dalmatiae,
Croatiae, Ramae, Serviae, Gdlliciae, Lodomeriae, Comaniae, Bulgariaeque rex, omnibus
Christi fidelibus, praesentem paginam inspecturis, salutem in omnium Salvatore. Regali
incumbit maiestati suos subditos, turbationibus et necessitatibus opressos, ab ipsa turbatione
et necessitate misericorditer relevare, et eisdem in eorum iuribus indemniter conservare.
Proinde ad universorum notitiam tenore praesentium harum serie volumus pervenire, quod
iudex, iurati et universi cives de Glympnuchbanya®™, fideles nostri, ad nostram accedentes
praesentiam, a nobis humiliter supplicando postularunt, ut nos eosdem in libertatibus
eorum, ipsis per Belam, avum nostrum charissimum et per Stephanum, patrem nostrum,
reges illustrium recordationum mediantibus privilegiis eorundem, quae nobis pluries per
eosdem exhibita extiterunt, datis et concessis, simul cum possessionibus, terris, aurifodinis,
argentifodinis, ferrifodinis, aquis et silvis ac cum omnibus utilitatibus eorundem de be-
nignitate regia tueri et conservare dignaremur. Nos itaque, qui ex officio debiti et suscepti
regiminis nostri subditos nostros oppressos turbationibus et iribus eorum pro fidelitate nobis
debita et impensa privatos relevare tenemur, ipsis iudici et iuratis universisque civibus de
Gylmuchbanya®™ illam et eandem in omnibus libertatem, qua temporibus domini Bela, avi
nostri charissimi et postmodum etiam [[a 5.: Stanislai (3: Stephani)]] patris nostri, regum
lustrium recordationum usi sunt et gavisi, de benignitate regia duximus concedendam, ita
videlicet, quod iidem specialiter ista praerogativa libertatis a nostra maiestate indulta
debeant congaudere, ut omnes causas in medio ipsorum et populorum infra metas
eorundem constitutorum emergentes, sanguinis videlicet, furti et latrocinii iudicare possint
et fmem debitum imponere ut postulat ordo wris. Concessimus etiam eisdem ut nullus
forum in villis infra metas dictae civitatis constitutis in praetudicium ipsius civitatis habere
possit, sed omnes populi intra metas eorundem conclusi, ad forum dictae civitatis de
Glympnuchbanyat™ cum mercibus eorum ire et accedere teneantur ibique res suas ven-
ditioni exponenentes. Statuimus etiam, ut omnes piscatores in aquis, structores carbonum
et incisores lignorum in sylvis, seu aliqui laboratores de civitate de Gylmpnuch®™ intra
terminos seu metas eorum, ut inferius annotantur, libere et absque inquietatione
quorumlibet laborare valeant et sua officia exercere. Cuius quidem terre seu possessionis
mete, prout [[a 5.: iidem cives]] nobis retulerunt hoc ordine distinguuntur: prima meta
incipit a via Dryn®™ et tendit usque ad domum heremitae deinde vadit usque ad montem
bovum, qui Wkurhegh®™ vulgariter nuncupatur, et ibi flectitur et tendit ad caput cuiusdam
fluwii Smolnyk"™ nominati et exinde protenditur ad domos seu aedificia, in quibus ferrum
flari et purgari consuevit, et postmodum directe procedendo vadit ad caput cuiusdam
alterius fluvii Valkensesyn®" nominati et exinde protenditur et vadit ad quendam montem
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Seynkw®™ nuncupatum usque ad illum locum, ubi tributum exigi consuevit et ibi

terminatur. Ut igitur huiusmodi gratiae nostrae sew innovationis serie ipsis civibus de
Gylmpnuchbanya®™ per nos factae, ... (& 5.: Tobur obtineat perpetuae) firmitatis, ne per
quempiam successu temporis in irvitum valeat revocari, praesentes concessimus dupl... (a.
5.: [dupl]icis sygilli nostri munimine roboratas). Datum per man... (& 5.: [manjus discreti
viri magistri) Theodori episcopi [!] (a 5.: praepositi Scibiniensis, aulae nostrae vicecan-
cellarii, dilecti et fidelis nostri, anno domini millesimo ducentesimo octuagesimo septimo,
regni autem nostri anno sexto decimo. Nos igitur, qui ex officio suscepti regiminis unum
quemque in suo iure conservare et iustis petentium desideriis aures benignos inclinare
debeamus, precibus praedictorum fidelium civium nostrorum de Goelnecz-Banya per
comitem Perenger iudicum ipsorum nobis porrectis regio inclinati cum favore, dictum
privilegium non abrasum, non cancellatum, neque in aliqua sui parte viciatum, de verbo ad
verbum praesentibus inseri facientes ratificamus, approbamus libertatesque eorum, per
praedecessores nostros eis datas et concessas, innovamus et testimonio praesentibus [!]
confirmamus. In cuius rei memoriam perpetuamque firmitatem praesentes concessimus
literas duplici sygilli nostri munimine roboratas. Datum per manus discreti viri magistri
Joannis Albensis ecclesiae praepositi, aulae nostrae vicecancellarii, dilecti et fidelis nostri.
Anno domini Millesimo trecentesimo decimo octavo, quarto Calendis [!] Septembris, regni
autem nostri anno similiter decimo octavo. Nos itaque praescripti privilegii inspectione
diligenter wisitata, wsto petitionibus eiusdem magistri Colin, fidelis nostri, pro dicta
universitate ipsorum fidelium hospitum nostrorum nobis humiliter porrectis, admissione
dignis favorabiliter inclynati, ipsum privilegium in nulla sui parte viciatum de verbo ad
verbum praesentibus insertum, acceptamus, ratificamus et super praescriptis libertatibus [!]
eisdem fidelibus hospitibus nostris et eorum haeredibus perpetuo valitibus [!] et irrevo-
cabiliter permanentibus [!] de consilio praedeclaratorum [2: praelatorum] et baronum
regni mostri praesentibus [!] privilegii nostri patrocinio confirmamus. In cuius confir-
mationis memoriam perpetuamque firmitatem praesentes concessimus dicti [9: dupplicis ?]
sigilli nostri novi et authentici munimine roboratas. Datum per manus discreti viri magistri
Gedon [5: Andree] Albensis ecclesiae praepositi, aulae nostrae vicecancellarii, dilecti et fi-
delis nostri. Anno domini Millesimo trecentesimo wigesimo septimo, sexto decimo Calendis
[!] Novembnis, regni autem nostri anno similiter vigesimo septimo. Venerabilibus in Christo
patribus et ciis [9: dominis] Boleslao Strigoniensis [!] et fratre Ladislao Colocensis [!]
archiepiscopis, Joanne Nitriensis, Benedicto Chanadiensis, Nicolao Jauriensis, Georgio
Sirmiensis, Ladislao Quinqueecclesiensis, lovanka Varadiensis, [fratre] Petro Bognensis,
Laurentio Vaciensis, Andrea Transylvaniensis [!], Henrico Vesprimiensis, aulae regiae
maiestatis cancellario [!] [2: aulae reginae, consortis nostrae carissimae cancellario],
Chanadino Agriensis et Ladislao Zagrabiensis [ecclesiarum] episcopis ecclaesias Dei
feliciter gubernantibus. Magnificis baronibus Demetrio magistro tauernicorum nostrorum,
comite Machiensi [3: Bachiensi] et Traciniensis [3: Trinchiniensi], Alexio [3: Alexandro]
wdice curiae nostrae, Thoma Vayvoda Transylvaniensis [!] et comite de Zonok, Vikch [3:
Mikch] bano totius Sclavoniae, comite Simigiensis [!] et de Svavos [2: Sarus], Dionisio
magistro dapiferorum nostrorum, Stephano magistro agazonum nostrorum, Nicolao comite
Posoniensi et aliis quam pluribus regni nostri comitatus tenentibus et honores.)
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The Notes to Privilegial and Confirmatory Bill of Gelnica City
from King Ladislav IV.

Tibor Almasi

The author of article deals with problematic of beginning of important mining
town Gelnica. The topic is more complex because of the first manuscript of
privileges by king Ladislav IV. which was preserved only in rewritten from later
period. Original text of privileges was not preserved, we know it from transcriptions
thus it is difficult to deal with its contents. It is a pity, that even the oldest
transcription were not preserved in their original condition. The oldest comes from
king Ludovit I. the Great and is dated back to 29. June 1367. It was preserved in its
original form and approves the transcription of Ladislav IV. rewritten by king Karol
Robert from Anjou. This amount of privileges transcriptions even enlargers doubts
about the beginning of town. The aim of contribution is to clarify the contents
and the date of the publishing the first privileges. It brings more light to the be-
ginning of Gelnica establishment as the important center of Spi§ region. For better
overview it is good to provide, in appendix, whole text together with the apparatus
of transcription of privileges by Ladislav IV. from the year 1327 from Gelnica city
in preserved exemplars.

Tibor Almasi, PhD.

Torténeti Segédtudomany Tanszék

Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi kar
e-mail: almasi@hist.u-szeged.hu

Z madartiny prelozila Mgr. Bea Vida

Pomnamka editorov zbornika: Text listiny bol publikovany aj v praci Vysady miest
a mesteciek na Slovensku I. (1238 — 1350). Ed. Lubomir Juck. Bratislava : Veda, 1984,
s. 67-68 (¢. 66), s. 91 (¢. 101). Za upozornenie dakujeme doc. Vladimirovi Rabikovi.
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OKOLNOSTI PRICHODU A ETABLOVANIA SA
DrRUGETOVCOV V UHORSKU

Djura Hardi

HARDYI, Djura. Background of Arrival and Consolidation of Position of the Genus Druget
in Hungary. In RuZombersky historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozofickd fakulta KU,
2008, pp. 59-65.

The work analyses the events around the arrival of influential Ugrian nobility descend
of Drugets to Hungary. The core of the work is the fates of the founder of Ugrian branch
of family of Filip and his brother John. The work contains many biographical facts about
the fates of John’s son William. The work is focused on the period of reign of King Karol
Robert from descend of Anjou (1301 — 1342).

Middle Age. Noble family. Druget. Hungary. King Karol Robert.

Zakladné fakty z minulosti rodu Druget v Uhorsku v dobe Anjouovcov si

dobre zndme.! Zavratnost, s akou urobili kariéru na dvore Karola Réberta (1301
— 1342), je vysvetlitelna u% s ohladom na skuto¢nost, e Drugetovci sd jedini

vyznamni ¢lenovia neapolského sprievodu prvého Anjouovca na uhorskom tro-
ne. Pocas dvoch desatro¢i zastdvali drad palatina ako i mnohé dalsie mocenské
posty, v prvom rade miesta Zupanov. V svojej dobe to bol rod, ktory najreprezen-
tativnejSie stelestioval Zivot novovytvorenej anjouovskej slachty, ktora bola
nositelom a aktérom premien a reforiem uhorskej spolo¢nosti a §tatu v 14. sto-
ro¢i.?

Na ¢ele drugetovského rodu v Uhorsku bol Filip Druget. Uz ako velmi
mlady, sotva 12-ro¢ny, sa v sprievode svojho vrstovnika a lénneho pana Karola
Réberta vydal z Neapolského kralovstva do Uhorska. Vo Filipovej vlasti jeho rod
uz desatrocia vykonaval doverné dvorské sluzby pre anjouovsky panovnicky rod,
predovsetkym pre rodinu neapolskych naslednikov trénu, ktori boli zaroveti i voj-
vodami zo Salerna.’ Na zaklade tejto skuto¢nosti, vychadzajtc i z rodinnej tradi-
cie a zo spravy, ktord poddva Jan Bocatius, sa do historiografie dostal ddaj o sa-

IHAMPEL, ]J. A. Drugetek &seirdl, L-II. kozlemény. In Szdzadok, 1881, s. 133-145, 207-213;
WERTNER, M. A. Drugetek genealégigjahoz. In Turul, 1891, ¢. 9, s. 151-154; MISKOLCZY, 1. A.
Drugetek 6seirdl. In Turul, 50/1936, s. 1-5; ENGEL, P Honor, vir, ispanség. In Szdzadok, 1982, s. 904-
907; ENGEL, P Druget, Korai magyar torténeti lexikon (9. — 14. szazad), Fészerkeszt6 Gyula Kristo
(ed.), Budapest 1994, s. 174; ENGEL, R A nemesi tdrsadalom a kézépkori Ung megyében. Budapest
1998, s. 42-44; KURCZ, A. Lovagi kultira magyarorszdgon a 13. — 14. szdzadban. Budapest 1988,
s. 140-146; LENCIS, S. Slachticky rod Drugetovcov x Humenného. Humenné 2003.

2Porovnaj KURCZ, ref. 1, s. 140-146; HOMAN, B. - SZEKFU, Gy. Magyar torténet, 11. Budapest
1939, s. 79-86; POKAMW, I1. - BEPE, 3. - [1AJ], T. - KACALI, A. Hcmopuja Mahapa. beorpan 2002,
s. 99-107.

SMISKOLCZY, ref. 1, s. 1-5.
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lermskom povode Drugetovcov.* Ich rodové majetky Pasquarola a Maleti (dnes
Pascarola a Melito di Napoli) sa nachadzali v okoli miest Aversa a Neapol.’
Skutoénost, ze sa do mélo pocetného sprievodu anjouovského pretendenta dostal
i Filip Druget, nebola nahoda. Od roku 1301 do roku 1323 viedol Karol Rébert
tazky boj, najskor za svoje uznanie ako uhorského krala a v neskorsom obdobi
o tzemie, ktoré bolo v rukéch oligarchov. Na jeho konci bol Karol Rébert abso-
litnym vitazom. Jednym z jeho najvernejsich Iudi a najspolahlivejsich spolupra-
covnikov bol i jeho priatel z detstva Filip Druget.’ Filipove tsilie kral bohato
odmenil. Z rozhodnutia kréla sa stal v roku 1323 uhorskym palatinom, pri¢om
tento post zastdval do svojej smrti v roku 1327.7

Medzicasom ziskal mnohé majetky a hrady do svojho vlastnictva a dalsie mu
boli prepozicané. Filip sustredil do svojich rik moc nad Siestimi stolicami seve-
rovychodného Uhorska: Spis (od roku 1315), Abov (1317), spolu s Ujvarom
spojeny Heves (1320), Borsod (1320), Turtiu (1320), ako i Gemer (1320).8 Co
do poétu stolic sa ani jeden uhorsky velmoZ nemohol s nim porovnévat.

Filip zomrel medzi 22. jinom a 11. jilom 1327.° Ked%e nemal muzského
potomka a ani rodové korene v Uhorsku, jeho majetky boli formélne vratené
korune. Uz 23. augusta toho istého roku vSak panovnik ustanovil ako dedica
ohromného drugetovského majetku Filipovho synovca, syna jeho brata Jana
(Giovaniho) Viliama (Gilerma) Drugeta.'® Bohaté dedi¢stvo predstavovalo Sest
hradov a k nim patriace panstva Stara Luboviia, Plaveg, Sokol, Brekov, Jasenov
a Trebisov.!!

V listine, ktora bola vydana pri prileZitosti darovania hradu Plaveg, sa Viliam
Druget spomina ako Zupan Spisskej a Abovskej stolice, teda stolic, na ktorych
&ele stal jeho stryko Filip. Niet pochyb o tom, Ze v tom istom ¢ase zastdval i zvys-

“BOCATIUS, Joannes. Hungaridos libri poematum V. Bartphae 1599. Citované podla: Notitia
topographica, politica inclyti comitatus Zempléniensis per Antonium Szirmay. Budae 1803, s. 76; Notitia
historica comitatus Zempléniensis per Antonium Szirmay. Budae 1804, s. 99-104; SZINNYEI, ]. Magyar
irok élete és munkdi 1. Budapest 1914, s. 1114-1118.

SFILANGIERI, R. I Registri della Cancelleria Angioina ricostruiti con la collaborazione degli Archivisti
Napoletani. Vol. 11, a. 1265 — 1281. Napoli 1951, s. 257.

®ENGEL, P Az orszag tjraegyesitése. I. Karoly kiizdelmei az oligarchék ellen (1310 — 1323). In Szd-
zadok, 1988, s. 115, 127, 89-146.

"ENGEL, P Magyarorszdg vildgi archontologidja 1. Budapest 1996, s. 2; ENGEL, P Kozépkori magyar
genealdgia. Arcanum adatbdis kft 2001, CD-rom, Druget 1 tab.

8ENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 94, 118, 129, 134, 195, 209; ENGEL, Honor, ref. 1, s. 905-906.
®ENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 2; ENGEL, Kozépkoni, ref. 7, Druget 1 tab.

10 ...quod cum Philippo quondam palatino bone memoririe absque heredum wirilis sexus solacio decedente,
ex eo iure castra possessiones et bona sua universa que celsitudo sibi contulerat ad nostra regias manus
rediissent... magistrum Vylermum filium Johannis fratris suis carnalis comitem Scepusiensem et de Wyuan..
Philippo palatino in premissorum castrorum possessionum et bonorum dominium auctoritate regia et de mag-
nificencia principali ac eciam de plenitudine potestatis constituimus heredsem.“ NAGY, 1. Anjoukori
okmdnytar (dalej AO) II. Budapest 1881, s. 316-317.

UEUGEDI, E. Vir és tdrsadalom a 13. — 14. szazadi Magyarorszdgon. Budapest 1977, s. 104, 145-146,
164, 175-176; SLIVKA, M. - VALASEK, A. Hrady a hrddky na vychodnom Slovensku. Kosice 1991,
s. 96-97, 125, 174, 199-202, 210-212; ENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 273-274, 333-334, 362-363,
338, 433, 443.
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né Zupanské miesta po svojom strykovi v stoliciach Gemer, Borséd, Heves
a Turta.'? Z vole panovnika teda Viliam ,zdedil“ po svojom strykovi nielen jeho
rozsiahle majetky, ale i jeho Zupanské tituly. Nezvy&ajnost tohto kroku spocivala
v tom, %e v uhorskych pomeroch bol Viliam skoro tplny cudzinec, ktory len
nedavno dosiel z Talianska. V pripade miest Zupanov a kralovskych hradov i8lo o
Statnych dradnikov, ktorych dosadzoval panovnik a neboli to dondcie ,in
perpetuo”. Bez ohladu na to sa Viliam Druget stal v roku 1327 jednym z naj-
bohatsich a najmocnejsich ludi v Uhorsku.’® Tento dojem este umoctiuje fakt, ze
v nasledujicom roku 1328 sa jeho otec Jan stal nastupcom svojho brata v drade
palatina.

V tych rokoch sa d4 Viliamov vplyv najlepsie dokumentovat skuto¢nostou,
%e pre kralovskd kancelariu bolo samozrejmostou uvadzat spisského a abovského
Yupana na zoznamoch najvyssich krajinskych hodnostarov, ktoré sa zostavovali
pri vyddvan{ slavnostnych listin/dokumentov, napriek tomu, Ze okrem bratislav-
ského, pred ani po Viliamovi, Zupani nepatrili medzi najvyssich krajinskych baro-
nov a v tychto zoznamoch sa neuvadzali.' y

To, ¢o sme doteraz uviedli, je v historiografii zviicsa dostato€ne zname. Dalej
sa budeme venovat zaujimavej a z ddvodu nedostatku prametiov nie prilis
objasnenej otdzke tykajicej sa okolnosti, za ktorych Viliam Druget prisiel
do Uhorska a akym spdsobom sa stal dedi¢om ohromného majetku a Zupanom
Siestich stolic. KedZe i§lo o neoby&ajne doleZitd zdleZitost celouhorského vy-
znamu, do zaleZitosti okolo dedica rozsiahleho dominia sa angaZoval sdm
panovnik v spominanej darovacej listine pre Viliama tykajdcej sa hradu Plavec.
Pri tejto prilezitosti kral dal znamost, Ze Viliama ustanovil za dedica svojho stryka
z dobrej vole a pre svoju zaviazanost voci vysoko vazenému zosnulému.” Ako
z uvedeného dokumentu vyplyva, v pozadi netradi¢ného dedi¢ského konania
stala hlboké ndklonnost Karla Réberta k Filipovi Drugetovi, ktory bol, ako sme
uz uviedli, jednym z jeho najvernejsich siputnikov a spolupracovnikov.

Filip Druget dosiahol vrchol svojej kariéry za¢iatkom roka 1323, kedy ho Karol
Rébert ustanovil za palatina. Aj napriek tomu sa zd4, Ze Filipa v tej dobe neustile
trapila jedna velka obava. V Uhorsku, kam prisiel spolu so svojim lénnym panom,

ZENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 94, 118, 129, 134, 195, 209. 94, 118, 129, 134, 195, 209; ENGEL,
Honor, ref. 1, 5. 905-906.

130 bohatstve Viliama Drugeta najlepsie vypoveda jeho testament zostaveny v roku 1330. Magyar
Orszédgos Levéltar (dalej MOL), Mohécs et6tti gydjtemény, 71270. Stétny archiv v Presove, f. Dru-
geth — Humenné, inv. ¢ 4, MOL, Diplomatikai fényképgytjtemény 20982. Je publikovany, aj ked
vo vietkych vydaniach a prekladoch so zna&nym mnoZstvom chyb a nepresnosti. WAGNER, C.
Analecta Scepusii sacri et profani, tomus I, Viennae 1774, s. 127-131; FEJER, G. Codex diplomaticus
Hungariae ecclesiasticus ac ciilis, (dalej CDH) I-XI. Budae 1829 — 1844, CDH VIII/3, 506-511; V pre-
klade do slovenciny v Z prameriov nasich dejin. Bratislava 1974, s. 53-56; tiez u LENCIS, ref. 1, s. 160-
162; Dokumenty interpretovali tiez: FESSLER, I. A. Geschichte von Ungamn. Dritter Band, Leipzig
1869, s. 213-214; KURCZ, ref. 1, s. 140-146.

CDH, VIII/3, s. 364, 366, 453, 458; Zala varmegye torténete, Oklevéltar, szerkesztik Nagy [. Bu-
dapest 1886, 232; O stpise kralovskych hodnostirov (series dignitatum) pozri: SZENTPETERY, I.
Magyar oklevéltan, Budapest 1930, s. 189.

15 ... nos qui grata et accepta eiusdem Philippi palatini servicia in nostre semper contemplacionis speculo
intuemus, affectum quem ad ipsum habuimus post obitum suum...“ AO 11, s. 317.
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uz v roku 1300 nasiel novy domov, ziskal ohromné bohatstvo, moc a vplyv. Filip
viak po sebe nezanechal muzského potomka a vyzeralo to, %e sa jeho Zivotné
tsilie, vietok ten rytiersky pot a preliata krv, stratia v nenavratne.' Filip sa s tou-
to skutocnostou nehodlal zmierit. V jeho povodne;j vlasti Neapolskom krélovstve
7il jeho vlastny brat Jan, ktory mal troch synov. Bratia Drugetovci, rovnako ako
ich pani neapolski a uhorski Anjouovci, medzi sebou nikdy neprerusili kontakt.
Ba ¢o viac, v druhej polovici roka 1322 neapolskd kralovna matka Mdria z ar-
padovského rodu si vybrala na ¢elo vyslanectva k svojmu vnukovi uhorskému
kralovi Karolovi Rébertovi prave Jana Drugeta.!” Bola to jedine¢na prileZitost,
aby sa rozdeleni bratia po mnohych rokoch znovu stretli a rozhodli, ako dalej
postupovat. V Neapolskom kralovstve vlastnil Jan len priemerne velké majetky
v Pasquarole a Maleti a vykonaval dvorské sluzby u ¢lenov neapolskej dynas-
tie.!® Pri ndviteve brata v Uhorsku bol zaiste ocareny jeho oslnivou kariérou.
Podla vsetkého sa prave vtedy v rodinnom kruhu zrodila myslienka, aby Janov
najstar$i syn Viliam, ked nastane vhodna doba, odisiel do Uhorska ku svojmu
strykovi a stal sa jeho dedi¢om. Filipov pan kral Karol Robert, v ktorého moci
lezalo rozhodnutie o tomto plane, nemal, ako sa neskor ukazalo, proti nemu nié.
Vieme vsak, e v okamihu, ked Filip Druget zomrel, jeho synovec Viliam sa
u? nachddzal v Uhorsku, kde uz skor bol pripravovany na to, %e sa stane ndstup-

I8Filip Druget mal dcéru Klaru, ktord sa vydala za Akosa, syna Filipovho spojenca a priatela bana
Mikéa (,Mikcs ban fia, Poloskei Akos*). Pozri ENGEL, Kézépkori, ref. 7, Druget 1 tab; ZSOLDOS, A.
Két hamis oklevélrsl. In Torténelmi Szemle, 1999, ¢. 1-2,s. 191-198.

7V daka vyskumu Ovdry Lip6ta sa v neapolskom archive uchovdvaju zaujimavé regesty, v ktorych sa
uvadza, Ze ,XXI. Junij V indictionis“ neapolskd kralovna Maria z arpddovského rodu vyslala vyslanca
Jana Drugeta ku Karlovi, kralovi Uhorska. Regesty aj so znamymi rozdielmi sd publikované
u WENZEL, G. Magyar diplomacziai emlékek 1. Budapest 1874, s. 91; OVARY, L. A magyar Tud.
Akadémia, Torténelmi bizottsaganak oklevél-masolatai I. Budapest 1890, s. 43; Na zdklade svojich
viskumov Oviry dospel k nézoru, %e islo o rok 1292 a #e ,uhorsky krdl“, ku ktorému smerovalo
vyslanectvo, bol knieza Salerna Karol Martel, syn kralovnej Marie. Neskorsi historici prijali toto
datovanie bez vicsieho komentara a venovali sa predovsetkym otazke, kto bol ten spominany Druget
a ku komu bolo smerované vyslanectvo. HAMPEL, ref. 1, s. 142; MISKOLCZY, ref. 1, 5. 3; LENCIS,
ref. 1, s. 22. U% predtym Fraknéi Vilmos vo svojej praci venovanej neapolskej kralovnej Marii a otéz-
kam posolstiev, ktoré posielala do svojej vlasti, lakonicky konstatoval, Ze 22. jina roku 1322 bol fiou
do Uhorska vyslany ,miles Johannes Drugettus®. Pozri FRANKOI, V. Méria V. Istvan kiraly lednya,
nédpoly kiralyné (1271 — 1323). In Budapesti Szemle, 1906, s. 348-349, 357-358. Mo#né boli dve
datovania, rok 1292, ako sa (chybne) domnieva Oviry, ale i rok 1322, ¢o je v nasom pripade spréavny
datum. Ak totiZ porovname dva dalsie dokumenty, ktoré Oviry ,in continuo“ prevzal z istej Gtovne;
knihy z neapolského archivu, na ¢o sprostredkovane upozoriiuje Fraknoi, je z ich obsahu jasné, Ze sa
nemohli vztahovat na rok 1292, ale na rok 1322. St v nich zdznamy o ndkladoch, zostavenych v si-
vislosti s pripravou posolstva do Uhorska, kde sa hovort, Ze Juraj, sekretdr uhorského krala a Dominik
Ungarus, vazal neapolskej kralovnej, sa mali vratit spat do Uhorska, odkial predtym prisli ,pro expensis
nostris in redeundo ad partes Ungarie“. WENZEL, ref. 17, s. 91-92. Neuznany uhorsky kral Karol Martel
v Ziadnom pripade nemohol byt v roku 1291 v Uhorsku a rovnako tam nemal ani svojho sekretara.
Islo teda o vyslanectva, ktoré sa v lete roku 1322 vymenili medzi neapolskou kralovnou a jej vanukom,
uhorskym kralom Karolom Rébertom. To, %e bol Jan Druget v roku 1322 pozvany z Neapolského
kralovstva potvrdzuje eSte jeden neapolsky regest z toho istého roku ,a domino Iohanni Druhetto
absente de Regno“. ERRICO, D’ B. Alcuni documenti inediti o poco noti su Caivano, Pascarola, Casola
Valenzana e Sant’Arcangelo, Rassegna Storica dei Comuni, n. 120-121, settembre-decembre 2003,
s. 18.

BMISKOLCZY, ref. 1, s. 4-5; ERRICO, ref. 17, 5. 17-19.
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com svojho stryka a aby pri fiom stravil posledné dni jeho Zivota. V opa¢nom
pripade by bolo neredlne, aby za menej ako 60 dni po smrti Filipa, ktory zomrel
medzi 22. jinom a 11. jilom, stihla sprava o dmrt{ prist prostrednictvom posla
do Neapola, aby Viliam hned na to odisiel do Uhorska, kde uz 23. augusta roku
1327 ho stretdvame ako Zupana Spisa a Abova.!’ Koniec koncov by to bolo i ne-
logické, kedze islo o zaleZitost velkého vyznamu a uhorsky kral urcite chcel
osobne spoznat 3tastného dedi¢a, aby mu mohol zverit do rik obrovské majetky
a pocetné kralovské drady. Na zaklade toho usudzujeme, %e Viliam Druget ako u%
skor ustanoveny dedi¢ svojho stryka urgite u? za jeho Zivota, najneskor v prvej
polovici roku 1327 (terminus ante quem), prisiel do Uhorska. PovaZujeme za ne-
redlne, aby Viliam prisiel do Uhorska spolu s ostatnymi ¢lenmi svojej rodiny
vedenej jeho otcom, budicim palatinom. Viliamov otec Jan prisiel s celou svojou
rodinou do Uhorska na pozvanie krila Karola Roberta a% v priebehu roku 1328,
aby sa ujal dradu palatina. V tom ¢ase uz Filip neZil a Viliam bol u# ustanoveny
za dedi¢a a nastupcu v tradoch Zupana.?

Hypotézu o neskorsom prichode Jdana do Uhorska potvrdzuje i skuto€nost, ze
v priebehu roka 1327 a potom a% do 21. septembra 1328 nemame Ziadne spravy
o ostatnych ¢lenoch drugetovského rodu, s vynimkou Viliama, ktory sa v tom
&ase uz spomina v mnohych dokumentoch. Prave od tohto ddatumu sa uvadzajd
v listindch vedla seba otec i syn, Jan, pan Pasqueorolu a Viliam, Zupan Spisa
a Abova, ako sa to uvddza na ich pecatiach. Prave v tento deii sa v rakiskom po-
hrani¢nom meste Bruck an der Leitha v sprievode svojich barénov, kastelanov
a zupanov stretol kral s pribuznym Fridrichom Peknym Rakdskym a uzavreli tu
mier a spojenectvo. Zmluva bola na oboch strandch potvrden vydanim listiny.
Karolov dokument svojou pritomnostou a pecatami potvrdilo 33 hodnostarov
(zachovalo sa 25 visiacich pecati na listine), medzi nimi i ,Joahannes Drugeti
Gallicus, Wilhermus filius eius“.?! O tri tyZdne neskor sa Jan Galicus, ako ho na-
zyvali jeho siasnici, u? uvadza ako kastelan Budina, ktorého kral ustanovil
za zupana uzského, ¢o sved&i o tom, Ze jeho postavenie u dvora sa rychlo
zlepsovalo.?? Bola to bezpochyby priprava na uvedenie Jana do tdradu palatina,
v ktorom ho mame listinne zachyteného uZ v posledny oktébrovy deii roku
1328.2 Vyse rok tak bolo palatinske miesto neobsadené, hoci na neho bolo
v Uhorsku dost vaznych kandidatov. Jednako sa viak ¢akalo na prichod a pre-
stahovanie Jana Drugeta, ktory bol, rovnako ako jeho brat, kralov priatel este
z detstva. Vo chvili, ked Jana prvy krat stretdvame v prostredi uhorského dvora,
bol jeho syn Viliam ,Zupan Spisa a Abova“ v uhorskych pomeroch omnoho

Pozri poznamky 9 a 10.

DM iskolczy napriklad tvrdi, Ze v najlepsom pripade sa mohol spojit s bratom Filipom az v roku 1324.
MISKOLCZY, ref. 1, s. 5; Engel uvadza, %e Jan sa u? pred Filipovou smrtou presidlil do Uhorska. Tie?
predpokladal, Ze Viliam sa v td istd dobu nachéadzal v Uhorsku, kde prevzal strykovo dediéstvo z rik
krala. ENGEL, Druget, ref. 1,s. 174.

Z'Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Allgemeine Urkundenreihe: 1328, IX 21; O stretnuti Fridricha
Pekného a Karla Roberta pozri LHOTSKY, A. Geschichte Osterreichs seit der Mitte des 13. Jahrhunderts
(1281 - 1358). Wien 1967, s. 304-305.

22MOL, Mohécs etétti gytjtemény, 3124.

BENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 2.
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znamejsi ne? jeho otec, ktorého kralovska kanceldria uvddzala ako ,Johannes
patrem magistri Villermi comitis de Scepus et de Wivar“.* Kto aspoti trochu
pozna prax uhorskych stredovekych listin, toho musi prekvapit, e predsta-
vovanie urcitej osoby prostrednictvom jeho syna a nie otca, alebo predkov &i naj-
lepsie hlavy rodiny, bolo nanajvys neobvyklé. Treba viak dodat, Ze rovnako
nevsedny bol i prichod Drugetovcov do Uhorska, ako i vztahy tejto rodiny s nea-
polskym a uhorskym panovnickym dvorom. Po prevzati dedi¢stva vzostup rodiny
pokracoval. Filipa v drade nahradil jeho brat Jan (1328 — 1333) a po fiom na-
stipil Janov syn Viliam (1334 — 1342). Zaciatkom tridsiatych rokov 14. storocia
Drugetovci drzali v svojich rukdach dvanast stolic a v oblasti severovychodného
Uhorska boli zemepanmi ohromného teritéria. Okrem ,zdedenia® 3iestich stolic
sa Viliam stal v roku 1328 i Zupanom Sarisskej stolice. Jeho otec Jan bol
bezpochyby ¢lovek, ku ktorému choval kral Karol Rébert osobitnd ndklonnost,
¢o najlepsie doklada fakt, Ye mu ako cudzincovi zveril palatinsky trad. Ked sa Jan
prestahoval z Talianska, povaZoval za nevhodné, aby €o do po&tu stolic, rozsahom
majetku a celkovou véaznostou prili§ zaostdaval za svojim synom. Kral sa akiste
chcel svojmu starému zndmemu z neapolskej vlasti dostato¢ne zavdacit, pretoze
s touto vlastou bol zviazany omnoho silnejsie, ako st historici zvycajne ochotni
priznat. Okrem Uzskej stolice tak Janovi v tom istom roku zveril stolice Zemplin,
Somogy, Tolna a v roku 1330 i Bécs.?® Bolo to obdobie, kedy drugetovska hviezda
na uhorskom nebi Ziarila najjasnejsie.

Ale ako to v politike byva, po rychlom vzostupe prichddza pad. Mnohé
Slachtické rody s nelubostou hladeli na tak obrovski moc Drugetovcov, medzi
nimi i nejeden ¢len anjouovskej kralovskej rodiny. Ked v roku 1342 palatin
Viliam Druget zomrel bez potomka, novy uhorsky kral Ludovit odobral tejto
rodine (formalne vratil korune) vi&siu cast jeho majetku a skoro vsetky kralovské
drady. Tymto krokom sa za¢al neodvratny tdpadok tohto slachtického rodu.?

Zo stbeiny prelozil Mgr. Peter Soltés, PhD.

Z'MOL, Mohics etdtti gydjtemény, 3124.

BENGEL, Magyarorszdg, ref. 7, s. 100, 170, 175, 206, 219, 241; ENGEL, Honon, ref. 1, s. 905-906.
ENGEL, P Nagy Lajos ismeretlen adomanyreformja. In Torténelmi Szemle, 1997, ro. 39, €. 2, s. 137-
157.

64



Okolnosti prichodu a etablovania sa Drugetovcov v Uhorsku

Umstinde des Einzugs und der Etablierung der Adelsfamilie
Druget im Konigreich Ungarn

Djura Hardi

Die Umstinde, unter welchen Wilhelm Druget nach Konigreich Ungarn
kam und unter welchen er im Jahre 1327, im Einklang mit dem Wille des Kénigs
Karl Robert, der Erbfolge eines riesigen Besitztums seines verstorbenen Onkels,
des Palatins Filip Druget wurde, stellen eine interessante, aufgrund Mangel an
Quellen aber noch nicht vollkommen erklirte Frage. Als ,NachlaB* hat man ihm
auch Amt des Gespanns in sechs Komitaten, und zwar Zips, Abaujwar, Gemer,
Boschod, Heves und Tornau erteilt. Im Falle der Gespannschaften, sowie der an-
deren Wiirden handelte es sich um staatliche Amter, mit welchen der Konig
verfiigte. Wilhelm Druget wurde im Jahre 1327 einer der reichsten und
michtigsten Minner in Ungarn. Die Besonderheit dieses Verfahrens lag daran,
daB Wilhelm erst kurz davor aus der Italien angekommener Auslinder war. Sein
Onkel kam nach Ungarn zusammen mit dem Konig Karl Robert im Jahre 1300
und war einer von seinen treusten Mitarbeiter. Denn Filip keinen minnlichen
Nachfolger hatte, bestand die Gefahr, dal sein groes Reichtum verfillt. Zu die-
ser Zeit lebte im neapelischen Konigreich sein Bruder Johannes, Eigentiimer
von Pascarola und Maleti. Johannes ist im Jahre 1322 als Gesandte der
neapelischen Kénigin Maria nach Ungarn angekommen. Beim Zusammentreten,
oder kurze Zeit danach, ist die Entscheidung gefallen, dal der Erbfolge von et-
lichen Besitztiimern in Ungarn Wilhelm, der ilteste Sohn von Johannes wird.
Nach Ungarn hat man ihn allerdings noch vor dem Filips Tod (er starb zwischen
dem 22. Juni und 11. Juli 1327) gesendet. Karl Robert hat die Freundschaft und
Treue des Filip Drugets sehr geschitzt. Nach seinem Tod bestitigte er also
die Erbschaft seinem Neffe Wilhelm und fiihrte ihn auch in die Onkels
Gespannschaftimter. Autor des Aufsatzes ist der Meinung, dal} Wilhelm, um die
Erbschaft in Ungarn zu iibernehmen, nach Ungarn noch vor seinem Vater, dem
spiteren Palatin und seinen Briider angekommen ist.

Djura Hardi, PhD.

Katedra histérie

Filozofski fakultet, Univerzitet v Novom Sadu
e-mail: hardyg@ptt.yu
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PRILBY TYPU SALIER NA SLOVENSKU

Miroslav Hutka

HUTKA, Miroslav. The Helms of Type Sallet in Slovakia. In Ruzombersky historicky
zbornik II. Ruzomberok : Filozoficka fakulta KU, 2008, pp. 67-77.

This thesis deals with the specific field of the war history. Our objective is use helms type
Sallet in Slovakia. To create the most objective picture of our goal we had to use all the a-
vailable sources archeological or museum materials and iconographic too. This source
is delimited the half of the 15" century.

Middle Age. Warfare. Helm. Sallet. Slovakia.

Udalosti Velkono¢ného 3tvrtka odohravajice sa v Getsemanskej zdhrade
zndzoriiuje stsosie Krista na Olivovej hore, ktoré sa nachadza na prieceli
farského kostola v Banskej Bystrici.! Je tu zndzornend scéna, kde sa Kristovi
zjavuje anjel a zdroven Jud4s so skupinou muZov a vojakov vchadza do zahrady.
Jeden osamely vojak prelieza priteny plot, iny nahafia evanjelistu Marka a dalsf
sa opiera o halapartfiu. Zaujimavostou oblecenia tychto vojakov je goticka zbroj,
ktor4 je doplnena o prilby. Ide v svojej dobe o velmi populdrny typ ochrany hlavy
nazyvany ako Salier. O jeho popularite sa presvied¢ame na mnoZstve zachovanych
muzedlnych a ikonografickych pamiatok z tzemia Slovenska. Cielom nasho
prispevku je podrobnejsia analyza jeho priestorového rozsirenia na tzemi Slo-
venska.

Obdobie druhej polovice 15. storocia sa z pohladu ochrannej zbroje oznacuje
ako obdobie tzv. krasnych zbroji.? Ide o 3pecificky typ ochranného oblecenia,
ktory napodobnioval dobovi médu. T4 sa v tomto obdobi obzvlast vyznacovala
roznymi zvlaitnostami, najmé Stihlymi liniami, Gzkym driekom alebo velkymi

IProblematikou vyzdoby banskobystrického farského kostola sa novsie zaoberd Gébor Endrédi:
ENDRODI, Gébor. Grosse Kunst ,aus Hass und Neid* Uberlegungen zu Bauarbeiten und zur
Ausstattung éer Neusohler Pfarrkirche um 1500. In Acta historiae artium, 2006, ro¢. 47, s. 37-78;
alebo ENDRODI, Gabor. Niektoré aspekty sochérstva v Banskej Bystrici a okoli na prelome 15. a 16.
storodia. In BURAN, Dusan (ed.). Gotika : Dejiny slovenského vytvarného umenia. Bratislava :
Slovenska narodna galéria; Vydavatelstvo Slovart, 2003, s. 462-474. Konkrétne stsosiu sa venuji
prispevky KAJBA, Peter. Stsosie Krista na Olivovej hore. In Pamiatky a miized, 1996, ro¢. 44, ¢. 1,
s. 26-29, alebo FILO, Jan. Dialdgy so starymi majstrami. Bansk4 Bystrica : Stredoslovenské mizeum,
1996, 63 s. Starsie napriklad HOMOLKA, Jaromir. Gotickd plastika na Slovensku. Bratislava : Tatran,
1972, s. 83-84 atd.

2KLUCINA, Petr. Zbroj a zbrané : Eviopa 6. — 17. stoleti. Praha; Litomysl : Paseka, 2004, s. 472-480.
V angli¢tine sa pouZiva taktie? vystizny termin High Style, teda vzneSeny styl. Porovnaj BLAIR, Clau-
de. European Armour : Circa 1066 to circa 1700. London : B. T. Batsford, 1958, s. 105.
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a bohato zdobenymi rukdvmi.’ Integralnou sicastou gotickej zbroje boli aj spo-
minané banskobystrické prilby typu salier.*

Tento typ velmi populdrnej prilby sa v strednej Eurdpe objavuje na zaciatku
15. storo¢ia. Svoj povod ma pravdepodobne v Taliansku, odkial sa postupne za-
&ala §irit do ostatnych oblasti a stala sa akousi internacionalnou prilbou.” Vznikla
pravdepodobne zo Zelezného klobuka, ¢o sa viak asi tyka len nemeckého typu
tejto prilby, o ¢om budeme este hovorit.’ Prvé spravy o salieri (celate) sa objavuji
v tzv. Inventari Gonzagov z roku 1407.7 V strednej Eurépe sa s tiou prvykrat
stretdvame v obdobi medzi rokmi 1425 — 1426 v spravach z innsbruckého archi-
vu, kde sa hovorf o prilbe typu tschéleden (tschaladen).®

Pozname dva zdkladné typy tychto prilb, nemecky a taliansky. Nemecky
Salier mal vyrazné horizontalne linie, mnohokrat s pretiahnutym a ¢lankovanym
zatylkom. Jeho strieska bola vicsinou oddelena od zvona prilby ostrou hranou.
Naproti tomu taliansky $alier, ktory je chronologicky pravdepodobne starsi, sa
vyznacoval vertikdlnymi liniami a niekedy mohol mat zvon hrugkovitého tvaru.’
Ten mohol plynule prechadzat do striesky konkdvnym ohybom. Strieska vzadu
nie je predfzend ako v pripade nemeckého Saliera. Taliansky Salier sa niekedy za-
miefia s barbutou, najmé 3alier v tzv. benatskom $tyle.'® Od talianskeho typu st
odvodené niektoré subtypy, a to najmi 3aliere vo franctizsko-burgundskom
a v $panielskom $tyle.!! Tu vsak ide len o regiondlne zvlastnosti, ktoré sa v stred-
nej Eurépe neprejavili.

K 3zalieru mohol byt pomocou dvoch nitov pripevneny aj vizir. Pozndme dva
druhy, velky a maly, pricom velky zakryval tvar a posiliioval tiez ochranu cela.
Casto sa koncil pomerne ostrym $picom aZ na temene hlavy. Vyhlad zabezpecoval
tzky priezor zosilneny silnym faldom alebo vystupkom. Maly vizir chranil len

3KYBALOVA, Ludmila. Déjiny odivani : Stredovék. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001,
s. 124-220. Novsie prdce k vplyvu civilného obletenia na vojenské napriklad EMBLETON, Gerry.
Odév a zbroj vojdka ve stredovéku : Znovuzrozené v barevnych fotografiich. Praha : Nakladatelstvi
Miroslava Sobotku, Fighters Publication, 2007, 96 s.

“BLAIR, ref. 2, s. 105-107. Goticka zbroj sa len vynimocne doplnala inou prilbou. Zvicia to boli
zelezné klobtky alebo prilba typu armet.

SOAKESHOTT, Ewart. European Weapons and Armour : From the Renaissance to the Industrial
Revolution. London : Lutterworth Press, 1980, s. 111.

SMULLER, Heinrich - KUNTER, Fritz. Européische Helme : Aus der Sammlung des Museums fiir
Deutsche Geschichte. Berlin : Militirverlag der Deutschen Demokratischen Republik, 1984, s. 31.
"NOWAKOWSKI, Andrzej. Uzbrojenie ochranne : Helmy. In NADOLSKY, Andrzej (ed.). Uzbro-
jenie w Polsce sredniowiecznej 1350 — 1450. £odz : Polska Akademia Nauk, Instytut Historii Kultury
Materialnej, 1990, s. 46.

8BLAIR, ref. 2, s. 105. V Cechdch sa prvykrét zmienka o Salieri objavuje v roku 1441 v testamente
Prokopa Paly zo Zderazu v Novom Méste. WAGNER, Eduard - DROBNA, Zoroslava - DURDIK,
Jan. Kroje, zbroj a zbrané doby predhusitské a husitské. Praha : Nase vojsko, 1956, s. 63.

SKLUCINA, ref. 2, 5. 377.

PYHRR, Stuart W. European Helmets, 1450 — 1650 : Treasures from the Reserve Collection. New York :
The Metropolitan Museum of Art, 2000, s. 7-8, alebo ZARNOCZKI, Attila. Mdtyds kirdly katondi :
Fegyvenrt, s vitézt éneklek. Budapest : Libra, 1992, s. 51-52.

UPYHRR, ref. 10, s. 9-10, alebo DUFTY, Arthur Richard. European Armour in the Tower of London.
London : Her Majestaty’s Stationery Office, 1968, obrazova priloha ¢&islo 77-79.
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dolnd ¢ast tvare a koncil sa v oblasti nosa (mal podobu dolnej ¢eluste). Po jeho
sklopeni sa vytvorila §trbina medzi zvonom prilby a jeho hornou hranou.
Vyskytovali sa viak aj prilby s pevnym vizirom. Prilba teda mohla nadobudndt
podobu Zelezného klobtka (kettle hat).!? Nezriedka bol povrch prilby zdobeny ka-
neldrami alebo ozdobnymi hlavickami nitov. Stredom temena mohol viest
ostrej3i hreben, ktory bol v pripade nemeckého typu 5irsi a opatreny ¢asto tromi
otvormi.”® Zaujimavostou 3aliera je, Ze bol velmi populdrny tak u pesich, ako aj
jazdeckych oddielov.

V slovenskych muzeach sa nachadza niekolko exemplarov tychto prilb. Dva
kusy sd uloZené v Stredoslovenskom mizeu v Banskej Bystrici a jeden kus sa
nachadza na kompletnej gotickej zbroji v zbierkach Muzea v Betliari.

Prilby z Banskej Bystrice st roznej konstrukcie.'* Jedna (pod oznacenim H-
1557) m4a pohyblivy vizir velkej konstrukcie, ktory ma v svojom strede tzky
priezor s vyraznou stredovou hranou. Je uchyteny dvomi nitmi, ktoré majd
hlavicku v tvare Stvorlistka. Vizir teda kryje bradu, ako aj €elo. Prave tvar viziru
sa javi ako vyznamny rozlisujici prvok, ktorym sa prilby od seba odlisujd.”® Zvon
prilby m4 chlebovy tvar a v temennej ¢asti je najhrubsi, pricom sa tu vytvara vy-
razny hrebett. Na temene sa nachadzaji i tri prazdne diery, ktoré pravdepo-
dobne sldzili na pripevnenie ozdobného klenotu. Pomerne vyrazne pretiahnuty
zatylok je vyrobeny z dvoch pohybliviich pdsov spojenych ozdobnymi nitmi.
Po obvode prilby je Sest nitov s pomerne velkymi hlavickami s dekorativnou
funkciou. Maju tvar cukrarskej krémovej ciapky. Tri sd z pravej a tri z lavej stra-
ny. DalSie nity v ¢asti zatylku chybajd, nakolko po nich zostali tri diery.

Na lavej strane od stredovej hrany vizira sa nachadza zbrojarska znacka. Je
koréziou poskodend a tazko &itatelnd, okrem dolnej ¢asti. Je vyrazend tesne nad
dolnym faldom vizira a je moZné, ¥e m4 tvar 3tylizovaného pismena M, no nejde
o znacku mildnskej dielne Missagliovcov.'® Keby tomu tak bolo, potvrdzovalo by
to predpoklad, ze prilba bola vyrobend v Taliansku, ¢o este posiliiuje existencia
analogickej prilby na zamku Wawel, o ¢om este bude re¢ niZie. Tento predpoklad
viak vychddza len s koréziou vytvorenych nerovnosti. Je tieZ pravdepodobné, Ze
moze ist o iluzivny rastlinny motiv. Navyse, znacka sa nachddza v oto¢enom

2PYHRR, ref. 10, s. 11 alebo MULLER, ref. 6, s. 135. Peknym prikladom ¥aliera s pevnym vizirom je
prilba vyrobend Jérgom Treytzerom z Innsbrucku z obdobia medzi rokmi 1470 — 1480: THOMAB,
Bruno - GAMBER, Ortwin (ed.). Die Innsbrucker Plattnerkunst. Innsbruck : Tirolische Landes-
museum, 1954, s. 14 alebo DUFTY, ref. 11, obr. priloha &islo 79, b, tam aj dalsie priklady, napriklad
prilba z Rodosu z obdobia okolo roku 1450.

BMULLER, ref. 6, s. 138.

4pryykrat prilbu publikoval Janos Kalmar. KALMAR, Janos. Régi magyar fegyverek. Budapest :
Natura, 1971, s. 267-268. Novsie SKLENKA, Vladimir. Chladné zbrane a zbroj z0 zbierok Stredo-
slovenského muizea v Banskej Bystrici. Banskd Bystrica : Stddio Harmony; Stredoslovenské muzeum,
2006, s. 131.

BTvarom vizira sa odbornici este podrobne nezaoberali a preto je tazké vyvodzovat konkrétne zavery
z tohto zistenia. Vyzadovalo by si to hlbsiu analyzu.

1K zbrojarskym znackam z Talianska porovnaj napriklad znatky publikované Lionellom Bocciom
v texte medzi jednotlivymi kapitolami: BOCCIA, Lionello G. - COELHO, E. T. L'arte dell’ Armatura
in Italia. Milano : Bramante, 1967, 551 s.
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pologulatom stite. Jedind podobnost s doposial publikovanymi znackami je s kon-
trolnou alebo cechovou znackou mesta Landshut uverejnenou Dudleyom Gyn-
gellim.!”

Analogicka prilba sa nachddza taktie? v zbierkach kralovského zamku
na Waweli.!® Prilba ma rovnaky tvar velkého vizira, pretiahnuty tvar ¢lankov
zatylku a hlavicky ozdobnych nitov. Pasy v zatylku sd vsak v tomto pripade tri
a ozdobné nity st na kazdej strane 3tyri. Krajina pdvodu prilby, no bez zdovod-
nenia, je Taliansko. Isté analégie sa daji n4jst aj na prilbe publikovanej Lionel-
lom Bocciom, no tie st len v rovine $pekulacif.!’

Ovela vicsiu podobnost nachadzame na prilbach, ktoré pochadzaji zo zbroj-
nych kompletov vyrobenych v Nemecku. Napriklad prilba vyroben4 v Innsbruc-
ku z obdobia okolo roku 1495, ktorda ma pohyblivy zatylok z troch pésov a uzky
sklopny maly vizir bez 3picov vykrojenych na jeho okraji. Tento vizir kryje len
bradu, pretoze zvon prilby siaha az po o¢i.?’ Ciasto¢ne podobny vizir sa nachadza
na prilbe vyrobenej Lorenzom Helmschliedom z Augsburgu okolo roku 1480
pre arcivojvodu Maximilidna. Prilba ma tiez pohyblivy zdtylok z troch pasov,
no vizir ma rovnaky tvar ako bystricky Salier. Nenachadzaji sa tu vsak velké
ozdobné nity na jeho okraji.?! Podobné analégie si aj na ochranach hlavy z tize-
mia dnesného Polska. Prilby zndzornené Vitom Stwoszom (Stossom) v Krakove
majd vizire chraniace i Eelo.?? Podobne je tomu aj na scéne boja sv. Juraja s dra-
kom z triptychu Korunovacie Madony z Wielunia z obdobia medzi rokmi 1450 —
14607 alebo na figurdlnom ndhrobku Jana z Kruzlowej z obdobia prelomu 15.
a 16. storocia z Mogila.?* Salier s velkym vizitom a ¢lankovanym zatylkom sa na-
chédza aj pri nohach klaciaceho bojovnika z nahrobku Pavla Czarneho z obdobia
okolo roku 1490 z frantiskanskeho kostola v Krakove.?

Druhy 3alier z Banskej Bystrice so signatirou H-1558 ma jednoduchsiu
konstrukciu.’® Tvar zvona prilby je rovnako chlebovy, no menej pretiahnuty,
s vyraznym stredovym rebrom (hrebefiom) tiahnucim sa od ¢ela po zatylok. Ma
skor vertikdlny tvar. Na temene st opit tri prazdne diery. Dolny okraj je lemo-

YGYNGELL, Dudley S. Hawtrey. Armourers Marks : Being a Compilation of the Known Marks of
Armourers Swordsmiths and Gunsmiths. London : Thorsons Publishers, 1959, s. 29.

1857 ABLOWSKI, Jerzy. Zbiory zamku krolewskiego na Wawelu. Warszawa : Arkady, 1975, obrazok &islo
25.

PBOCCIA, ref. 16, obrézok &islo 92 a popis s. 123.

2THOMAS, Bruno - GAMBER, Ortwin (ed.). Katalog der Leibriistkammer 1. : Der Zeitraum von 500
bis 1530. Wien : Kunsthistorisches Museum, 1976, s. 117 a obrazok &islo 46.

ZBLAIR, ref. 2, s. 200-201.

ZKAJZER, Leszek. Uzbrojenie i ubior rycerski w sredniowiecznej Malopolsce w swietle #rodel ikono-
graficznych. Wroclaw : Ossolineum, 1976, s. 175-176, alebo NADOLSKI, Andrzej (ed.). Uzbrojenie
w Polsce sredniowiecznej 1350 — 1450. £6d7 : Polska Akademia Nauk; Instytut Historii Kultury
Materialnej, 1990, s. 523, obrazok &islo 100.

BNADOLSKI, Andrzej. Bront i str6j rycerstwa polskiego w sredniowieczu. Wroclaw : Ossoliniskich, 1979,
farebny obrazok &islo 4, alebo KAJZER, ref. 22, s. 154.

24KAJZER, ref. 22, s. 75-76 a 80.

BSNADOLSKI, ref. 22, s. 524, obrazok &islo 105b.

26SKLENKA, ref. 14, s. 131.
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vany faldom. Na prilbe je mnoZstvo dier, pricom niektoré si vyplnené nitmi.
Pohyblivy vizir ma tzky priezor s malym $picom v nosnej oblasti. Na pravej dolnej
strane v oblasti lica je z vnitornej strany prilby prinitovany pas plechu. Jeho vyz-
nam je neznamy. Ak by slizil na pripevnenie prilby pomocou kozeného remienka
k hlave popod bradu, tak by sa podobny pas nachadzal aj na druhej strane. No tu
chyba a nenachédza sa tu ani otvor po nite.

Analogické prilby sa nachadzaji v Madarskom ndrodnom mizeu v Buda-
pesti.?” Ide o dve prilby, z ktorych jedna ma pohyblivy a druhd pevny vizit. Obe
banskobystrické prilby patria do skupiny nemeckych 3alierov a si vykované
z jedného kusa plechu pomerne kvalitného prevedenia. V prvom pripade, vzhla-
dom na kvalitu vyroby, mdézeme vyslovit zaver, Ze pravdepodobne bola sicastou
vi&sieho zbrojného kompletu. Vyraznym charakteristickym prvkom je velky vizir
a ¢lankovany zatylok. Modzeme ich zaradit do obdobia rokov 1480 — 1490.

Poslednym $alierom zo slovenskych miizei je prilba zo zbrojného kompletu
z Mizea v Betliari. Ide o detskd gotickd zbroj, ktord je doplnena prilbou tohto
typu. Md maly vizir pripevneny k prilbe pohyblivim nitom podloZzenym hviezdi-
covym kovanim. Tesne pod troviiou priezoru ma vizir tri $trbiny pravdepodobne
pre zlepSenie vyhladu. Zatylok je pevny s ostrym 3$picom siahajicim po lopatky.
Zvon prilby je na dolnom okraji ozdobeny hlavickami dsmich nitov. Temeno je
zosilnené siedmimi kanelirami smerujicimi od ¢ela po zdtylok. Tu je k prilbe pri-
pevnd dvomi nitmi aj tulajka, ktora sliZila na osadenie ozdobného pera alebo
chochola.

Obdobn4 prilba sa nachadza v zbierkach The Metropolitan Museum of Art
v New Yorku. Tento 3alier m4 v3ak ovela viac pretiahnuty hrot na zatylku, no vi-
zir ma rovnaky tvar. Je datovany do obdobia okolo roku 1490.% Z rovnakého
obdobia preto pravdepodobne pochddza takisto prilba a kompletn4 zbroj z Mdzea
v Betliari.

Niekolko prilb typu 3alier sa nachadza aj na roznych ikonografickych
zobrazeniach z tzemia Slovenska. Nachddzaji sa vo vyzbroji vojakov z Kristo-
logického cyklu alebo svitcov. Istym problémom tu je skutocnost, Ze rytierski
sviitci sa zobrazovali vicsinou bez prilb. Vynimku tvori Ladislavska legenda a sv.
Juraj, ktory mé v pripade néstennej malby v Cerine a Hronskom Benadiku prilbu
typu bacinet s otvorenym vizirom. Co sa tyka sv. Ladislava, jeho prilba je vidy
otvorend. Napriklad v Bijacovciach je to Zelezny klobuk, v Liptovskom Ondrejovi
bacinet.?”’ S prilbami sa preto stretdvame vicsinou na hlavach vojakov na Kristo-
logickych cykloch.

Najstarsie vyobrazenie $aliera sa nachadza na Pasiovom oltari v Hronskom
Betiadiku od Tomasa z Kluze.*® Malba pochddza z roku 1427. Za stotnikom stoji

ZKALMAR, ref. 14, s. 267-269.

BPYHRR, ref. 10, katalégové &islo 13.

2Napriklad LASZLO, Gyula. Szent Ldszlo-legenda kozépkori falképei. Budapest : Tajak-Korok-
Mizeumok Konyvtara, 1993, s. 133-138.

30CSEFALVAY, P4l (ed.). Christliches Museum Estergom. Budapest : Corvina, 1993, s. 16-17, alebo
popis 172-174. Tvarom sa prilba eSte podobéd na brabutu alebo Zelezny klobik. K tomuto porovnaj
aj ZYGULSKI, Zdzistaw (jun.). Brori w dawnej Polsce : na tle uzbrojenia Europy i Bliskiego wschodu.
Warszawa : Wydawnictwo naukowe, 1975, s. 102-103.
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vojak, ktory m4 na hlave archaicky tvar Saliera. Ide o konicky zvon s ostro
sklopenou strieskou. Svojim tvarom pripomina este Zelezny klobiik alebo barbutu.
Vyhlad bojovnika je rieSeny pomocou vyrezu v strieske, ¢im sa preruSuje jej
celistvost. Prilba este nemd vizir, ktory sa zacal objavovat priblizne od 3estdesia-
tych rokov 15. storo¢ia.’! Analégie v tvare tejto prilby mdzeme n4jst v Taliansku,
napriklad v Mizeu Poldi Pezoli v Milane zo zaciatku 15. storocia.’? Ide o typ pril-
by nazvany taliansky 3alier.

Dalsie prilby sa nachadzaji na tzv. Tabuliach z Hlohovca, ktoré st ulozené
v Bojnickom miuzeu. Na vyjave Zmftvychvstania st $tyria vojaci, ktori stra%ia
hrob s prilbami na hlavach. Dvaja predni maji opit akési archaické formy
Salierov so strieskou (3iltom). MoZe ist o skoré podoby tzv. burgundského 3aliera,
z ktorého sa neskor vyvinul burgonet.’® Treti vojak (vzadu vpravo) ma na hlave
evidentne uz 3alier s otvorenym vizirom.** Vsetky prilby maji hruskovité zvony.
Jan Bakos datuje malby do $tyridsiatych rokov 15. storo¢ia.”> Hruskovity tvar bol
pomerne Casty a 3alier s takymto tvarom mdZeme vidiet napriklad vo viedenskom
Waffensammlung, pricom tento typ je oznaceny ako franciizsky Salier.’®

Z obdobia okolo roku 1470 pochidza oltar Ukrizovania v Hronskom
Benadiku. Opit, ako v predchddzajicom pripade, na vyjave Zmftvychvstania ma
predny spiaci vojak na hlave galier s otvorenym vizirom.*” Zaujimavostou je vy-
hnutie dolného okraja striesky do vonkajsej strany. Prilbu taktie? s pohyblivym
vizirom ma na hlave aj vojak z PaSiového cyklu (z vyjavu VraZdenie neviniatok)
na hlavnom oltari sv. Alzbety Durinskej v kosickom déme sv. Alzbety atd.’

O szalieri s pevnym vizirom moZeme uvazovat v pripade Pasiového oltdra
z Lucok pri Kremnici, ktory pochddza z obdobia medzi rokmi 1470 — 1480. Prilba
mad viak skor podobu Zelezného klobiika s velkou a ostro sklopenou strieskou.*

SIBLAIR, ref. 2, s. 106.

2BENES, Ctirad. Zbroj. Stratiavy : Hobby Press, 1992, s. 60 a obrazok &islo 10f.

BOAKESHOTT, ref. 5, 5. 214.

#K objaveniu sa Saliera pozri napriklad KLUCINA, ref. 2, s. 375-376, alebo BLAIR, ref. 2, s. 105-107.
BBAKOS, Jan. Prispevok k problematike vztahov rakiskeho a slovenského tabulového maliarstva
v druhej $tvrtine 15. storo¢ia. In Ars, 1982, ¢. 1, s. 80.

BTHOMAS, ref. 20, s. 84-85 a obrazok &islo 28.

3ICIDLINSKA, Libusa. Gotické kridlové oltdre. Bratislava : Tatran, 1989, s. 38 a ¢iernobiely obrazok
&islo 12, alebo CSEFALVAY, ref. 30, s. 22.

BCIDLINSKA, ref. 37, s. 42-43 a &iernobiely obrazok &islo 24.

$CIDLINSKA, ref. 37, s. 58 a Ciernobiely obrdzok &islo 19. Miklés Mojzer viak datuje dobu vzniku
malby do obdobia medzi rokmi 1480 — 1490. MOJZER, Miklés. A Magyar Nemzeti galéria : régi gyiijte-
ményei. Budapest : Corvina, 1984, obrazok &islo 55. Aj zahrani¢na literatira v tomto pripade skor
uvazuje o Zeleznom klobtku, v angli¢tine ozna¢ovanom ako kotlovy klobuk — kettle hat. TARASSUK,
Leonid - BLAIR, Claude (eds.). The Complete Encyclopedia of Arms and Weapons. London : Batsford,
1982, s. 295-296, alebo OAKESHOTT, ref. 5, s. 113, BLAIR, ref. 2, s. 91-92 a 199. Nemecky
Eisenhut: FUNCKEN, Liliane - FUNCKEN, Fred. Historische Waffen und Riistungen : Ritter und Lands-
knechte von 8. bis 16. Jahrhundert. Mittelalter und Renaissance. Niedernhausen : Orbis, 2001, s. 38-40.
Na tzemi Slovenska sa nachddza niekolko prilb takéhoto typu. Predovsetkym ide o vojakov z pasio-
vej Casti oltara sv. Anny z Radacova publikovanom napriklad MOJZER, ref. 39, s. 27. Tu je vSak ne-
spravne lokalizovand do Bzenova, ¢o korigoval Dugan Buran: BURAN, Dusan (ed.). Gotika : Dejiny
slovenského vytvarného umenia. Bratislava : Slovenska narodn4 galéria; Vydavatelstvo Slovart, 2003, s.
701-702.
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Vyhlad je potom rieSeny pomerne tzkym $trbinovym priezorom, ktory je vyrezany
v strieske.®

V néstennom maliarstve tento typ prilby reprezentuje Kristologicka scéna
zo Strazok. Na vyjave Nesenie kriza sa nachadza vojak v gotickej zbroji so salie-
rom na hlave. Jeho zvlastnostou je to, Ze zatylkova ast nevybieha k lopatkam, ale
anatomicky obopina hlavu a krk a oblikom vybieha do vonkajsej strany.*!

Pomerne ¢asté zobrazenie tejto prilby sa vyskytuje tie? v socharskom ument.
Tu dominujd prilby zndzornené na figuralnych epitafoch vyznamnych osobnosti
korvinovského a pokorvinovského obdobia.* Prvym z celkového radu epitafov je
nahrobok Imricha Zapolského (+1487) v Katedrale sv. Martina v Spisskej Kapi-
tule.¥ M4 obleceni goticki zbroj a na hlave alier s otvorenym vizirom. Ten je
velky a chrani aj €elo. Jeho hornd hrana vybieha do vyrazného hrotu smerom
k temenu a je zdobeny dvomi ryhami. Po boku prilby je asi osem nitov s velkymi
ozdobnymi hlavickami po styroch na kaZdej strane. Zatylkovd €ast nie je vidiet,
no spoza prilby vychadza ozdobné pero uchytené pravdepodobne v tulajke.

Dalst salier sa nachddza na epitafe Stefana Zépolského (+1499) rovnako
v spisskej katedrile.** Jeho prilba je vsak zdobena ovela bohatsie. Najmi velky
vizir, ktory ma bohato zdobené okraje, pravdepodobne mosadznym alebo pozlate-
nym plechom. Dolny okraj je lemovany drobnymi laliami, ktoré sa nachadzaji aj
na jeho hornom okraji. Tu je viak len pit lalif a st ovela vicsie. Pod nimi, na e-
lovej ¢asti viziru, sa nachadzajd stvorlistky, ktoré sd vytvorené dierami v plechu.

Na tieto epitafy nadvizuje cely rad nahrobkov, ktoré st od nich odvodené.®
Do istej miery to plati o ndhrobnej platni Tom4sa Tarczayho v kostole sv. Martina

“Dalsia podobnd prilba sa nachddza v PreSovskej mestskej knihe a je publikovana: KALMAR, ref. 14,
s. 51, alebo KLUCINA, Petr - MARSINA, Richard - ROMANAK, Andrej. Vojenské dejiny
Ceskoslovenska 1. diel : do roku 1526. Praha : Nase vojsko, 1985, s. 338. Zo Slovenska je to este prilba
muZa bojujiceho s medvedom na malovanom strope kostola Otistovania Panny Mérie v Smre¢anoch,
napriklad SMOLAKOVA, Maria. Sablonové malby neskorogotickych drevenych stropov. In Ar-
chaeologica historica 29, 2004, s. 283-296. Dalsie priklady nachadzame aj na vyzdobe slonovinového
sedla z Madarského narodného miizea v Budapesti. Je tu zndzorneny boj sv. Juraja s drakom a bolo to
publikované napriklad TEMESVARY, Ferenc. Arms and Armour : The Treasures of the Hungarian Na-
tional Museum. Budapest : Helikon, 1992, s. 24-25 atd.

“DVORAKOVA, Vlasta - KRASA, Jozef - STEJSKAL, Karel. Stredovekd ndstennd malba na Sloven-
sku. Bratislava : Tatran, 1978, obrazok ¢islo 178.

42K tomu podrobne napriklad ZARNOCZKI, ref. 10.

K nahrobku Imricha Zapolského pozri VARGA, Livia - LOVEI, Pal. Funerary Art in Medieval
Hungary. In Acta Historiae Artium Hungariae, 1990 — 1992, ¢. 2, s. 149-147; HOMOLKA, ref. 1,
s. 175; HLOBIL, Ivo. Rytitské nahrobky rané renesance na Slovensku a Moravé. In Ars, 2002, ro¢.
40, & 1-3,s. 111-117. Jeho epitaf, ako aj epitaf jeho brata (bratanca) Stefana, boli pravdepodobne
vytvorené v okruhu dielni Budinského krdlovského dvora. Podrobne o tom aj LUXOVA, Viera.
Memento mori : formy nahrobnej skulptiry. In BURAN, Dusan (ed.). Gotika : Dejiny slovenského
v§tvarného umenia. Bratislava : Slovenské nérodna galéria; Vydavatelstvo Slovart, 2003, s. 332. K rodu
Zapolskych pozri blizsie napriklad CHALUPECKY, Ivan. Zapolski na Spisi do roku 1526. In: Z minu-
losti Spisa XIII, 2005, s. 37-53.

4K nahrobku Stefana Zapolského pozri napriklad HOMOLKA, ref. 1, s. 175-176 a 412; VARGA, ref.
43, 5. 149-150; LUXOVA, ref. 43, s. 332, alebo ZARNOCZK]I, ref. 10, na vniitornej strane obalky,
alebo HLOBIL, ref. 43, s. 119. Ivan Chalupecky predpoklada, Ze epitaf Stefana Zapolského objednala
jeho manzelka Hedviga Tesinska krétko po jeho smrti. CHALUPECKY, ref. 43, s. 51.

VARGA, ref. 43, . 150-151.
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v Lipanoch, pochadzajici z obdobia okolo roku 1493.% Postava v ochrannej
zbroji ma na hlave prilbu typu 3alier. V tomto pripade vsak ide o ojedinelé znazor-
nenie 3aliera talianskeho typu, podobne ako na oltari od Tomasa z Kluze. M4
dominujtce vertikalne linie, hruskovity zvon s plynule vyhnutou strieskou bez
zalomenia. Vizir je velkého typu so siedmimi $picmi na hornej strane, ktoré sd bo-
hato zdobené. Oblast okolo otocnych nitov v spankove;j ¢asti je ozdobena volu-
tou (Spiralou).

Nemecky Salier je naproti tomu znazorneny na nahrobnych platniach Imri-
cha Perényiho (4+1519) v kostole Navstivenia Panny Mdrie v TrebiSove,*’ Stefa-
na Maridssyho (+1516) v kostole sv. Michala v Markusovciach® alebo Kristofa
Warkécza (+1520) v kostole sv. Kriza v KeZmarku.® Vsetky tieto prilby sd vsak
zobrazené anfas a nedaju sa bliZsie Specifikovat okrem Saliera Kristofa Warkocza,
ktory je, podobne ako v pripade Tomasa Tarczayho, zobrazeny v poloprofile.” No
v tomto pripade je prilba zna¢ne poskodena.

Na zaver sa chceme pristavit pri reliéfe Krista na Olivovej hore z Banskej
Bystrice, kde sme nase rozpravanie o Salieroch zaali. Nachadza sa na fasiade
farského kostola a pochddza z obdobia zagiatku 16. storoéia.’' Vojaci maji na hla-
vach niekolko typov tejto prilby. V skupine vojakov vchadzajicej cez branu
do zahrady hned za Juddsom kraca muz s lampasom v ruke. Na hlave ma alier
bez viziru. Ide o prechodny typ prilby medzi Zeleznym klobikom a skimanym
typom. Podobne je na tom aj muz hned za nim so svie¢kou v ruke, ako i jeho su-
sed z lavej strany so zvldstne oholenou bradou. Ich 3aliere maji stredovy hrebeni
s ozdobnymi nitmi po okraji. Toto plat{ tiez o dalsich troch muZoch v zadnom ra-
de.” Podla tvaru mozno konstatovat, Ze ide o prilby typu talianskeho (§panielske-
ho?) saliera.’® Zvlastnostou je viak to, Ze dolny okraj miernej striesky nem4 v tva-
rovej Casti vyrez kvoli vyhladu, ale celd dolnd hrana je rovna (horizontilna),
pripadne len mierne vyhnutd. Maju tak vela spolo¢nych znakov so Zeleznym klo-
bikom, no ide o saliere.

Najlepsie je znazornena prilba muza oble¢eného v kompletnej gotickej zbroji
so zvyskami polychrémie. Jeho Zalier je zndzorneny dnfas a ma pevny vizir s G-

4SHOMOLKA, ref. 1, s. 176. Tu je nespravne identifikovany ako Stefan Tarczay. Porovnaj HLOBILA,
ref. 43, 5. 119; ZARNOCZK], ref. 10, s. 44; LUXOVA, ref. 43, 5. 332, alebo VARGA, ref. 43, 5. 150.
4"Pomerne strutne CHOVANEC, Jan. Odev na renesan¢nych kachliciach z hradu Trebisov. In. Ar-
chaeologica historica 15, 1990, s. 394; VARGA, ref. 43, s. 150; HOMOLKA, ref. 1, s. 176.

4BYVARGA, ref. 43, s. 150; LUXOVA, ref. 43, s. 333; HOMOLKA, ref. 1, s. 176.

49VAR,GA, ref. 43, s. 150; HOMOLKA, ref. 1, s. 176. Fotografia nahrobku je publikovana v CHALU-
PECKY, Ivan. Huncovce v stredoveku. In LABUDA, Vladimir. Huncovce v zrkadle éasu. Huncovce :
Vivit, 2006, s. 18.

OPrave tito skutotnost moze byt dokazom prejavu nového vytvarného citenia a prostriedkom
zdynamizovania prejavu vytvarného diela na rozdiel od statickych postav Zapolskovcov, Imricha
Perényiho alebo Stefana Mariassyho. V pripade Tomésa Tarczayho sd nové prvky badatelné aj v pri-
pade dvoch putti, ktorych pohlad pozoruje priestor po obidvoch stranach ndhrobku. Na vyznamné
postavenie tohto epitafu vo vytvarnom umeni upozornil uz Ivo Hlobil: HLOBIL, ref. 43, s. 119.

51K tomu porovnaj FILO, ref. 1, 63 s., alebo HOMOLKA, ref. 1, s. 83-84.

52Zaujimavi je taktiez prilba muza v krizkovej koseli na lavo od Zrde zdhradnej branky. Je zlozend
zo $upin, ktoré sa prekryvaja po vzore rybich Supin.

SBOAKESHOTT, ref. 5, s. 112c¢. alebo PYHRR, ref. 10, katalogové &islo 9.
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zkym priezorom. Od ¢ela vybieha pomerne ostry hrebeni a Sest dalsich kane-
ldr, ktoré sa rozbiehaji v tvare tryskajicej vody. Dolny okraj prilby prechddza
plynulym vyhnutim do malej striesky. Po obvode su velké pologulaté ozdobné
nity.

Posledny 3alier m4 na hlave muZ, ktory drzi plast evanjelistu Marka. Na sebe
ma oblecent goticki polozbroj bez plechovych rukavov a plechovej sukne. Na je-
ho prilbe ako jedinej vidiet aj zadnd €ast. Salier je znazorneny velmi zvlastne.
Velky vizir s priezorom je stiahnuty dole, no aj napriek tomu sa muZ pozera popod
jeho dolny okraj. Je typicky vykrojeny a pripevneny nitom s velkou pologulatou
hlavickou. Zvon prilby prechddza do striesky pomerne ostro a je zdobeny velkymi
ozdobnymi nitmi. Ne&lankovan4 strieska vybieha vzadu ostrym $picom az k lo-
patkam. Ide o typ nemeckého 3aliera. Podobny vyhlad popod stiahnuty vizir
modzeme vidiet na 3alieri francizsko-burgundského typu v mizeu v New Yorku,
ktory pochddza z konca 15. storo¢ia.’*

Celkove sa na scéne Krista na Olivovej hore nachadza Sest Salierov bez vi-
zira, jeden s pevnym a jeden s pohyblivym vizirom. Ide o najvicsie sdstredenie
tychto prilb, €o sved¢i o ich popularite na konci 15. a na zac¢iatku 16. storocia.

Zaujimavostou su takisto historické spravy o tejto prilbe, ktoré sa vsak po-
merne skromné. Z inventara bardejovskych mestanov z roku 1493 sa dozvedame,
%e v ich vyzbroji sa nachddzalo 17 takychto prilb. Sd sice oznagené terminom
lebka, no d4 sa predpokladat, %e ide o salier. Okrem nich sa totiZ spomina uz len
jeden Zelezny klobtk (cappalin).” Prilby sa v tomto obdobi spominaji i vo vyzbro-
ji banskobystrickych mestanov, no nevieme typ tychto prilb.*

Zachované ikonografické pramene st velmi bohaté na nami skimany typ
prilby. Celkovy pocet sa pohybuje v desiatkach kusov. My sme sa ststredili len
na niektoré vyrazné typy. Okrem Pasiového cyklu je 3alier zastipeny aj na ni-
hrobnych platniach vojvodcov z obdobia vlady Mateja Korvina (1458 — 1490)
a jeho nédstupcov. O masovom pouZivani 3aliera svedéi i ta skutoénost, Ze okrem
nej sa vyskytuje len niekolko Zeleznych klobikov. Toto plati nielen pre ikono-
grafické pramene, ale aj pre pisomné.

S4PYHRR, ref. 10, katal6gové &islo 7.

GRABARCZYK, Tadeusz. Uzbrojenie mieszczan bardiowskich w swietle spisow z lat 1493, 1521
i 1536. In Archaeologica historica 32, 2007, s. 467.

S6GRAUS, Ivan. Vyvoj fortifikacie Banskej Bystrice do konca 16. storo¢ia v podmienkach $pecifik pa-
stvnej obrany stredoslovenskych banskych miest. In Vojenskd histéria, roc. 4, 2000, &. 1,s. 9.
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Obr. 1 Ukazky niektorych typov 3alierov z tdzemia Slovenska: a) alier zo Stredoslovenského miizea
z Banskej Bystrice (H-1557); b) 3alier zo Stredoslovenského miizea z Banskej Bystrice (H-1558); c)
salier z kompletnej gotickej zbroje z Muzea v Betliari; d) znacka zbrojarskej dielne z prilby H-1557
z Banskej Bystrice (mo?no Landshut?); e) vojak z oltira Ukrizovania z Hronského Benadiku od
Tomasa z Kluze (rok 1427), taliansky 3alier; f) ojedinely typ burgundského 3aliera z vyjavu Zmftvych-
vstanie z tzv. Tabuly z Hlohovca (prekreslil M. Hutka)
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The Helms of Type Sallet in Slovakia

Miroslav Hutka

The author in his contribution treats the question of late medieval armour.
His attention is pointed to the fighter's head protection which consisted of
helmet type Sallet in the second part of 15" century. There are many ico-
nographic sights which point at the popularity of this helmet. The oldest image
comes from the period of 1427 where is pictured the soldier with early image of
this helmet. One the Boards from Hlohovec there is even picture burgund type.
The biggest numbers of iconographic sight come from board altars and grave
plates. These can be found mainly in Spis region. There are of Imrich and Stefan
Zapolsky from Spisska Kapitula. Except that there are three helmets of this type
in two Slovak museums. These helmets are quite interesting because they
comprise wide spectrum of subtypes. One of them even contains armour mark
which is not easily legible and nowadays it is difficult to state to whom it may
concern. The material is compared by the author to well-preserved sources in the
Czech Republic, Poland and Hungary. The work should contribute to knowledge
of material culture of late medieval period in Slovakia.

Mgr. Miroslav Hutka, PhD.

Katedra histérie

Filozoficka fakulta KU v RuZomberku
e-mail: hutka@ff.ku.sk
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RIMSKA INKVIZICIA A ZIDIA — NOVE MOZNOSTI VYSKUMU

Peter Olexak

OLEXAK, Peter. The Roman Inquisition and the Jews — New Opportunities for Scientific
Research. In Ruzombersky historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozoficka fakulta KU,
2008, pp. 79-93.

Ecclesiastical history and its relation with the Jewish hemisphere have never been a part
of history which has been easy to deal with. This topic has been shifted more into the fo-
cus of attention since access was granted to the archives of the Congregation for the Doc-
trine of Faith in January 1998. Because of this new opportunity to do research in the Pa-
lace Sant'Uffizio in the Vatican State it has become possible to assess and to redefine
the position of the Roman Inquisition and to specify issues concerning Jews.

Inquisition. Jews. Modern Age.

So spristupnenim fondov kongregacie inkvizicie a Indexu zakdzanych knih,
uloZenych v archive Kongregicie pre nduku viery, a zahdjenim vyskumu priamo
v centrdlnom archive tejto instittcie od roku 1998, vznikaji otazky o vyzname
tohto kroku a o novych témach mozného vyskumu. Adriano Prosperi, na zdklade
poznania inkvizicného spisového materidlu ulozeného v periférnych archivoch
prvoinstan¢nych sidov inkvizicie napisal, Ze ,s otazkou Rimskej inkvizicie sme
v srdci katolickeho antijudaizmu®.! Spominany historik tvrdi, Ze ,prejavy anti-
semitizmu v naSej pritomnosti vyvolavaji obrazy zo vzdialenej minulosti a pro-
vokuju otazniky, ako malo je moZné poucit sa zo skisenosti a $tadia dejin“.’
Spracovavanie pamiti Holokaustu 20. storocia priviedlo k odhaleniu usporia-
danych a neusporiadanych fragmentov jednej kapitoly cirkevnych dejin a k no-
vym pristupom vyskumu. Pri tejto téme vyvstali otazky poukazujice na potrebu
rozliSovat povodné priciny a zmeny vo vnitri dlhotrvajucich nepriatelskych
opatrenti, ktoré krestansky svet aplikoval na Zidoch. Ock4 retaze, ktoré podla
klasického vysvetlovania mali spajat dlhy krestansky stredovek s likvidaciou
Zidov nacistami v 20. storo¢i, sa na zdklade tychto diskusii stali diskutabilné
rovnako ako pokusy vysvetlovat dejiny v mechanickom vztahu kauzy a efektu.
Oproti tradi¢nej interpretécii tragédie 20. storo¢ia v zmysle ,3picky ladovca®
staroénych sedimentacii vystipila téza o radikilnej diskontinuite. ZavaZnymi sa
stali slova Zigmunta Baumana, ktory vyhlasil, Ze ,zdanlivy pricinny vztah medzi
minulostou a Shoah nemdze vylacit detailnejsi vyskum*® a autor vyslovil tvr-

IPROSPERI, A. L'Inquisizione romana e gli ebrei. In LUZZATI, M. L’inquisizione e gli ebrei in Italia.
Roma; Bari 1994, s. 67.

2PROSPERI, A. Inquisizioni cristiane ed ebrei. In Le Inquisizioni cristiane e gli ebrei, Atti dei convegni
Lincei. Roma 2003, s. 7.

SBAUMAN, Z. Modernitf e olocausto. Bologna 1992, s. 55.
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denie, Ze zoci-voéi tisicronému antisemitizmu: naboZenskému, ekonomickému,
kultirnemu a rasovému, Shoah ,bola bezprecedentnou udalostou“.* Korene mo-
Yeme hladat inde, napriklad v nepomere medzi obrovskou mocou naakumu-
lovanou modernym $tatom a slabymi socidlnymi zdkladmi demokratickej kon-
troly. To znamen4, Ze udalost, tak ako sa ndhodne objavila, sa rovnako ndhodne
mozZe vratit a kedykolvek nekontrolovane zopakovat. Ako tvrdi Prosperi, je to
»diagnoza“, ktord neguje podstatu projektovania do budidcnosti, na ktorej trvaji
niektorf historici a teoretici dejin a rovnako podkopdva platnost historiografie,
ktora sa utieka ku kategériam predchodcov historickych udalosti.’ Pod tlakom
hladania pri¢in vzniku antisemitizmu doslo takto k vyhladdvaniu autoritativnych
obetnych bardnkov. Pri Norimberskom procese zaznelo meno Martina Luthera
a o niekolko rokov to postihlo papeZstvo, ktoré sa po prezenticii dramy Rolfa
Hochhuta Vikdr v roku 1963 ocitlo v rovnako nepohodlnej pozicii. A prive
vdaka diskusidm o tdlohe eminentnych autorit katolicky a protestantsky svet zacal
v oblasti historického vyskumu prehodnocovat vlastni minulost vo vztahu k Bi-
blickému nérodu. V kontexte revizie minulosti dospela katolicka cirkev k roz-
hodnutiu a v janudri 1998 ohlésila spristupnenie historického Archivu Po-
svitného Oficia pre vietkych historikov z celého sveta. Za spristupnenim archi-
vu stél vtedajsi prefekt Kongregicie kardindl Joseph Ratzinger. Archivny material
sa stal zdrojom a impulzom pre publikdcie, konferencie a spolo¢né Zidovsko-
krestanské plany vyskumu. Zacalo sa diskutovat o vztahu medzi antijudaizmom
ako fenoménom na naboZenskej drovni a antisemitizmom ako doktrinou o roz-
li¢nostiach na baze naturalizmu a pseudovedeckosti.®

Spolupraca trvala iba do momentu, ked sa skupina historikov nezhodla
vo veci spristupnenia vatikdnskych archivov z obdobia pontifikitu Pia XII. Zi-
dovski historici 4. septembra 2001 odisli z komisie. Diskusia sa zhorsila aj pre
kontrastnu reflexiu na politiku $tatu Izrael voci Palestincanom. Nové dokumenty
a staré obvinenia sa zacali prelinat aj v historiografickej literatdre Zivenej novymi
vyskumami zo spristupnenych vatikdnskych fondov. David Kertzer, autor dobre
zdokumentovanej a s velkym rozprava¢skym talentom opisanej rekonstrukeii zna-
meho pripadu Mortara’, sa v inej praci zaoberal aj spravanim papezov voéi Zidom
od Restauricie az po koniec pontifikiatu Leva XIIL.8 Autor v kontroverznej $tddii
odmietol rozlifovat medzi antisemitizmom a antijudaizmom, pretoZe je to podla
neho podsunuté katolickou apologetikou, nakolko Cirkev v 19. storoci sa neob-
medzovala len na vytvdranie negativnej naboZfenskej mienky o Zidoch, ale
podporovala ,negativny obraz ich 3kodlivého vplyvu v socidlnej, ekonomickej,
kultirnej a politickej oblasti“.® Archivne fondy, ktoré st dnes pristupné a mozno
ich slobodne konzultovat, dovolili spominanému autorovi podloZit svoju tézu. Po-

“BAUMAN, ref. 3, s. 56.

SPROSPER], ref. 2, s. 7.

SPROSPER], ref. 2, s. 10.

"KERTZER, D. Prigioniero del Papa re. Rizzoli 1996.

8KERTZER, D. I papi contro gli ebrei: il ruolo del Vaticano nell'ascesa dell’antisemitismo moderno. Milano
2001.

9KERTZER, ref. 8, s. 15.
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lemika, ktora vznikla, znovu otvorila vseobecny problém vztahu medzi anti-
hebrejizmom, antijudaizmom a nacistickym antisemitizmom.

Shoah ako bezprecedentny fenomén taZi eurépske dejiny, a to najmi v kra-
jinach so starobylou kultirou a s vysokym stupfiom rozvoja. Tito tragickd udalost
spaja s minulostou arzenal prostriedkov a nastrojov, ktoré boli pouZité na jej rea-
lizaciu. Pri individualizacii obeti a foriem segregacie stojime vSak zo&i-voci
systematickému vyuZitiu celej série prostriedkov, ktoré patria do vybavy davnej
minulosti. Arzenadl je tieZ jeden z terminov ndzvu najrozsirenejsicho manudlu
pre inkvizitorov: ,Sacro arsenale”. V prirucke pre sudcov si popisané formy se-
gregdcie: geto, Zlta hviezda, obvinenia zo sprisahania proti spolocnosti, opisy fy-
ziognémie Zida a mnohé iné. Prirucka je zoznamom negativnych odlisnosti, ktoré
by mali byt eliminované.!® Prirodzene to neznamend, e zodpovednost za obete
20. storocia treba preniest na teolégov v stredoveku, alebo neindividualizovat
tych, ktorf spustili stroj destrukcie a tych, ktori mali vietko potrebné na to, aby
ho mohli zastavit. Jednym z najvyznamnejsich bolo vyhldsenie Vatikanske;
komisie pre ndbozenské vztahy so Zidmi v marci 1998, ktorej predsedal kardinal
Cassidy. Komisia vydala dokument Spominame — reflexia na Shoah, kde sa pise
o zodpovednosti Cirkvi a krestanov za antijudaizmus a antisemitizmus. Deji-
ny Cirkvi a jej vztahy so Zidmi nie si jednoduché. Argument Studovat Rim-
sku inkviziciu a procesy so Zidmi v obdobi od jej zriadenia aZ po koniec 16. sto-
rocia, ked uZ situdcia bola viac-menej stabilizovan4, je otdazkou mimoriadneho
vyznamu.

Pod Rimskou inkviziciou, ktord mozno $tudovat v Archive Posvitného
Oficia vo Vatikdne, rozumieme sidnu institiciu obnovend Pavlom III. (1533 —
1549) v roku 1542, do ktorej vymenoval kongregiciu Siestich kardinalov,!! ktori
sa stali ¢lenmi Posvitného Oficia.'” Zakrdtko po vzniku Rimskej inkvizicie do-
chédza aj k zdvaZnej zmene pédpeZskej politiky vo vztahu k Zidom. V roku 1542
bola v kratkom ¢ase za sebou promulgovana bula Licet ab initio, ktora dala vznik
Posvitnému Oficiu inkvizicie, a o tri mesiace neskor bula Cupientes Judeos," kto-
ra poloZila zaklady novej papezskej politiky voc¢i Zidom. Podla spominanej buly
Cupientes Judeos mala mat Kongregacia Posvitného Oficia do zvolania koncilu,
ktory mal rozriesit komplikované cirkevné otdzky, docasnd funkciu.'* Ulohou
kongregacie bolo iba docasne chranit vieru proti atakom reformécie, nakolko
koncil v blizkej buddcnosti nemohol byt zvolany kvoli vojenskym konfliktom
v Nemecku. Napriek tomu bula niesla znaky vyraznej novosti. Skupine kar-
dinalov boli priznané mimoriadne pravomoci nad celym krestanskym svetom
nazyvanym v bule ,respublica Christiana“. V skutocnosti Sestica kardindlov mala

MASINI, E. Sacro arsenale overo Pratica dell Officio della S. Inquisitione. Roma 1693.

UGian Piero Carafa, Juan Toledo, Pietro Paolo Parisio, Bartolomeo Guidiccioni, Dionisio Laurerio,
Tommaso Badia.

2TOMASSETT], L. (ed.). Bullarium Romanum (dalej Bull. Rom.), Tom. VI. Editio Taurinensis, 1857
— 1872, s. 344.

BBull. Rom., VI, s. 336.

M¥Pretrvala do roku 1964. Vtedy uz nemala povodnid néplii a bola premenovand na Kongregéciu
pre nduku viery.
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apostolskd pravomoc len na teritériu PapeZského $tatu a v Statoch, v ktorych
vladli katolicki vladcovia, ale aj to nebolo tplne jednoznacné a v kazdej matérii.
Prvé obdobie existencie Posvitného Oficia od roku 1542 do roku 1555
vo svojom komplexe nedospelo k dramatickému odmietaniu negacii alebo
eliminAcif Zidov z katolickeho prostredia. Kym zagiatok 16. storo¢ia bol pre Zidov
v Eurépe obdobim nésilnosti a vyhnanstva, v PapeZskom 3tite bol zaciatkom
novej expanzie. Prichod Zidov na tdzemie Papezského statu sdvisel s vyhnanim
Zidov zo Spanielska. Treba vsak povedat, ze dramatickd zmena politiky v roku
1492 v Spanielsku, vyhnanstvo Zidov v roku 1498 z Navarry a v roku 1497 z Por-
tugalska nepredstavovalo len vyluény a exkluzivny pyrenejsky fenomén. Aj
za hranicami Pyrenejského polostrova sa registrovali mnohé nésilnosti a vyhnan-
stvo."” I5lo najma o nemecké krajiny a Franctizsko. V liste z janudra 1543 pape?
so zrelym politickym dsudkom vysvetloval, Ze Rimska inkvizicia na rozdiel od 3pa-
nielskej a portugalskej inkvizicie sa nezameriava na boj proti Zidom. Papez
svietkym Zidom, ktori byvaji na tzemi Rima“, opitovne potvrdil celd skalu
starobylych privilégii a patentov udelenych jeho predchodcami a svetskymi pano-
vnikmi a navyse stanovil, aby Zidia boli vynati z pravomoci vietkych cirkevnych
a svetskych tribundlov. Okrem troch deliktov — vrazdy, urdzky koruny a po-
smechu z krestanskej viery — mali byt sidenti vlastnymi sidmi.'® Navyse Pavol III.
a Judlius III. (1550 — 1555) sa zaviazali, e Zidia, ktori boli nasilne pokrstent
a s prichodom do PipeZského §tatu sa vratili ku povodnej viere a praktizovaniu
zvykov svojho ndboZenstva, nemali byt stthani ako odpadlici a rovnako nemali
byt stden{ ani z deliktov spachanych pred prichodom do PapeZského statu.!?
V Papezskom state na rozdiel od Nemecka, kde v roku 1543 vyslo Lutherovo
pojednanie Von den Juden und ihren Liigen, antiZidovské tendencie neprevladli
a nestali sa vieobecnou charakteristikou krajiny. To znamens, Ze inkvizicia v 16.
storodi nevznikla preto, aby eliminovala pritomnost Zidov v krestanskej spo-
lo¢nosti, ale preto, aby branila Cirkev pre herézami vychadzajicimi z krestanskej
matrice. Potvrdzuje to aj papeZovo rozhodnutie, ktory v roku 1540 zvacsil
Zidovské néadeje tym, Ze prijal na svojom tzemi Zidov vyhnanych z Neapolského
knieZatstva a intervenoval v prospech ndsilne pokrstenych Zidov pred statnou
portugalskou inkviziciou.'® Hoci rokovania s Portugalskom neboli velmi dspesné,
pépe% Pavol III. mal dostatok energie na to, aby im osobitnou bulou v roku 1547

15Zidia boli vyhnant: 1490 zo Zenevy, 1493 z Halle, Magdeburgu, Dolného Rakiska, Srbska a Chor-
vatska, 1495 z Francizska, z Krakova a Litvy, 1498 z Wiirttembergu, Salzburgu a v Arles bola zdemo-
lovana zidovska stvrt, 1499 z Norimbergu a mesta Ulm, 1500 z Berlina, 1510 z Brandenburgu.

1 Archivio storico della comunitf ebraica di Roma (dalej ASCER), Z-Fib, 01, T, A, 11, INE 03 /Bolle
e editti papali/, f. 4.

TCALCAGNINY, C. Opera aliquot. Basileae 1544, s. 556.

80Okrem toho aj osobny lekar Pavla III. Jacob Mantino (1549) bol Zid. Mantino vyucoval praktickd
medicinu na univerzite v Bologni a na univerzite Sapienza v Rime. Prekladal medicinske a filozofické
traktdty z hebrejeiny a arabeiny. Po tom, €o svojimi spismi podporil rozhodnutie p4peZa proti anu-
lovaniu manZelstva Henricha VIII.(1547) s Katarinou Aragénskou (1536), Pavol III. ho pozval na pa-
pezsky dvor. Bol osobnym lekdrom pape?a a zamestnancov papezského paldca. Zaroven vystupoval
vo funkcii velvyslanca Zidovskej komunity vo Vatikane. Cfr. MILANO, A. Storia degli ebrei. Torino
1992,s. 242, 625 a 631.
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dovolil usidlit sa v papezskom pristavnom meste Ancona a rekonvertovat na %i-
dovskid vieru.!” Papeza zidovsky svet nazyval ,ochrancom a garantom Zidovskych
prav*“.?®

K zmene tejto politiky dochadza od roku 1553. Kardinal Gian Piero Carafa,
neskorsi papez Pavol IV. (1555 — 1559), priiel s navrhom kontrovat tla¢ a rozsirit
pravomoci inkvizicie aj nad Zidmi a inkviziciou v Spanielsku, ktora bola v pozicii
piateho $tatneho ministerstva v Spanielsku. PrileZitostou pre kontrolu Zidovskej
tlace sa stal spor medzi bendtskymi tlaciarmi idovskych knih kvoli vydaniu Mai-
monidovho diela.?! Do tejto hadky o vydavatelské prava sa dostal aj Talmud.
Vysledkom bolo, %e spor dvoch tlagiarov spochybnil nakoniec aj obrovskd tradi-
ciu Talmudu, ¢o bolo dévodom k tomu, aby sa o zileZitost zacala zaujimat inkvizi-
cia. Popri dokumentoch, ktoré dovtedy zapltiovali archiv Kongregécie Posvitné-
ho Oficia procesmi s biskupmi tridentského koncilu, sa zacali objavovat doku-
menty o tom, e Talmud obsahuje nduku ,vymyslend, prazdnu, neuZito¢nd,
hlipu, zékernd a diabolskd“.? Jilius III. nakoniec 12. augusta 1553 odsudil Tal-
mud na hranicu. Na palenie kazdej tlatenej a netlacenej kopie Talmudu mali do-
zerat ,ctihodni bratia, kardindli Sviitej rimskej cirkvi, najvyssi inkvizitori celej
krestanskej spolo¢nosti“.?> Kongregacia prijala aj tlohu aplikovat opatrenia vo¢i
tym, ktori by vlastnili, pouZivali alebo napom4hali $ireniu a vydavaniu Talmudu.
Od roku 1554 sa tento zakaz rozsiril tiez na ostatné #idovské knihy, ktoré nepresli
cenziirou troch rabinov, ktorf ,mali byt zbehli v znalosti papeZskych nariadeni“.*
Jedinou dovolenou knihou v synagégach bola do roku 1556 Biblia.”® Vlastnit
a pouzivat Talmud bolo dovolené po roku 1562.

S nastupom dekana Posvitného kolégia kardindla Gian Piera Carafu na Pe-
trov stolec, ktory sa stal papezom Pavlom IV, sa inkvizicia stala permanentnou
sucastou v Zivote Zidov. Dva mesiace po zvoleni papez vydal bulu Cum nimis
absurdum.? Podla tejto buly ,Zidia sa nevda&ne spravali ku krestanom, ktorf im
preukazovali milosrdenstvo a krestanskd ldasku a ich nevdacnost zasla tak daleko,
%e si nielen narokujd byvat medzi nimi, ale aj v blizkosti kostolov, v obledent sa
ni¢im neodlidujui od krestanov, usadzuji sa na namestiach a hlavnych uliciach,
skupuji a vlastnia nehnutelnosti, do svojich sluZieb prijimaji dojky a iné kres-
tanské sluzobnictvo, pachaji nepravosti na hanbu a znevaZzuju krestanstvo“.*” Pé-
pez podla vzoru Bendtok nariadil ststredit Zidov do presne ohranic¢eného prie-

BISRAEL, J. I. European Jewry in the Age of Mercantilism 1550 — 1750. Oxford 1989. V texte je pouzity
taliansky preklad: ISRAEL, J. I. Gli ebrei d’Europa nell'et moderna (1550 — 1750). Bologna 1991, s. 27-
28.

2 ASCER, Z-Fib, 01, T, A, 11, INE 03 /Bolle e editti papali/, f. 4.

2podla reldcie ulozenej v Archivio della Congregazione della Fede (dalej ACDF), Sant'Uffizio, St. St.,
CCl-a, v Benitkach boli 3tyri Zidovské tlaciarne a od roku 1545 boli Benatky najvicsim producentom
knih a zidovskej tlace v Eurépe.

2Bjblioteca Apostolica Vaticana (dalej BAV), Vat. Lat. 1467, f. 306r.

BBAV, Vat. Lat. 6177, £. 359.

24 Archivio storico del Vicariato di Roma (dalej ASVR), Concilio, reg. 74, f. 168r.

BACDE ref. 21, Sant’Uffizio, St. St., 12-g, f. 354v.

%Byll. Rom., VI, s. 498.

27Bull. Rom., VI, s. 499.
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storu. V Cirkevnom 3téte vzniklo geto, nakolko podla buly bolo absurdné, aby
Zidia ,ktorf sa sami odsddili na ve&né otroctvo, %ili medzi krestanmi ako pani“
a bolo nemyslitelné, aby ,slobodni synovia“ slizili ,synom otrokyne“.”® Geto sa
malo stat stc¢astou papezskej politiky v zmysle konverzie Zidov.?”’ Iné staty, ktoré
neboli pod nadvlddou papeza a cisara pokracovali vo vlastnej politike poznacene;
hospodarskymi zaujmami voé¢i Zidom.*® Pape? v tlohe teritoridlneho vladcu &elil
lokalnej ,absurdite“, pri¢om apeloval na rozhodnutia svojich predchodcov a na-
riadenia $tvrtého lateranskeho koncilu, ale mimo PipeZského $tatu nedokazal
presvedcit iné mesta ako boli Florencia a Mildno, ale ani staty, ktoré sa spravali
podla cuis religio eius regio. Bula zavizovala iba ,iudeos in alma Urbe nostra et san-
ctae Romanae Ecclesiae civitatibus“, a teda nepredstavovala univerzalny model.
Zriadenie geta vsak malo garantovat existenciu Zidovskej komunity a neglo o to-
tdlnu elimindciu Zidovského obyvatelstva z dzemia PéapeZského 3tdtu.’! Podla buly
Zidia mali zostat aj nadalej uprostred krestanov na potvrdenie ,svedectva pravdi-
vosti krestanskej viery“.>* Geto zaru€ovalo ochranu Zivotov a slobodu kultu, zago
oni mali na opldtku prijimat postavenie, ktoré z nich robilo Zvych svedkov
nadriadenosti krestanskej pravdy. Bula Cum nimis absurdum predstavovala skuto-
&nd zmenu novovekej papezskej politiky. Krst, ktory Zidia v roku 1497 v Portu-
galsku prijali sice nandtene a masovo, bolo potrebné povazovat za platny a ne-
odvolatelny.” Inkvizicia okrem herézy a apostazy katolikov mala preto odteraz
posudzovat novy delikt ,apostatov maranov* alebo ,judaizantov*.** Kongregicia
na svojom stretnuti 30. aprila 1556 vydala dekrét o tom, Ze ,vSetci ti, ktori
prichadzaja z Portugalska alebo Spanielska a praktizuji Zidovstvo, maja byt od-
stident ako apostati, nakolko na Pyrenejskom polostrove uz viac ako Sestdesiat
rokov nie je ziaden Zid, ktory by nebol pokrsteny“.> Hoci této definicia bola uz
v bule Klementa IV. (1265 — 1268) Turbato corde, Pavol IV. ju rozsiril a potrestat
sa nemal len ten, kto pod maskou katolika nadalej zachovaval Zidovské zvyky, ale
aj kazdy Zid, ktory k tomu navédzal. Od tohto momentu sa Zidia stali | dlhodobym
predmetom katolickeho tribunalu viery.* Bula hovorila jasne o vine Zidov, ale aj
o treste pre krestanov. Aby sa vztahy medzi Zidmi a krestanmi zredukovali na mi-

2Byll. Rom., VI, s. 498.

PSTOW, K. R. Delitto e castigo nello Stato della Chiesa : gli ebrei nelle carceri romane dal 1572 al
1655. In Italia Judaica, Gli ebrei in Italia tra Rinascimento ed et barocca. Roma 1986, s. 141-156.
OBERMAN, H. A. Gli ostinati Giudei : Mutamento delle strategie nel’Europa tardo-medievale
(1300 — 1600). In LUZZATI, M. Ebrei e cristiani nell' Italia medievale e moderna : Conversioni, scambi,
contrasti. Roma 1988, s. 130.

3INa tizemi Papezského 3tdtu bolo zidovské geto v Rime, Ancone a Bologni. Prvé dve boli vybudované
v roku 1555, posledné v roku 1556.

32Bull. Rom., VI, s. 498.

3PASTOR Von, L. Allgemeine Dekrete der Rémischen Inquisition aus dem Jahven 1555 — 1597 nach dem
Notariatsprotokoll des S. Uffizio zum ersten Male verdssentlich. Freiburg im Bresgau 1912, s. 14.

$ACDE Sant'Uffizio, St. St., 12-1, f. 361v.

35PASTOR, ref. 33, s. 18.

Cfr, fragmenty procesov ulozenych v ACDE, Sant’Uffizio, St. St., AAl-a, 1579 Roma, 1583 Roma,
1584 Roma, 1587 Roma, 1587 Casali, Processo coram Sancto officio per Salomone Corcos ebreo /s.d./
Roma.
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nimum, bol pre Zidov vydany absoldtny zakaz zamestnavat krestanov ako sluhov
a krestanské Zeny ako dojky a krestanom bolo zakdzané nechat sa liecit Zidov-
skymi lekdrmi a udrziavat navzajom akékolvek priatelské relacie. Separacia oboch
skupin mala byt mimo geta zvyraznend tym, Ze Zidia mali nosit na odeve
rozliSovaci znak, Ziaden Zid nesmel byt titulovany ,Pan“, a to ani chudobnymi
krestanmi.’” Vo vnuitri geta mohla byt jedna synagéga a ostatné mali byt zbdrané
a Zidia nesmeli vlastnit nehnutelnosti, kvoli ¢omu ich v priebehu Siestich
mesiacov mali predat. Hoci Zidia mohli na verejnosti vykondvat svoje povolania,
najmi bankarske, museli respektovat sériu opatreni: banky, obchody a dielne
mali mat zatvorené pocas cirkevnych sviatkov; registre a Gctovné knihy sa mali
pisat latinkou; kaZdy mesiac mali urobit inventiru; zdlohované veci sa mohli
predat len po osemnastmesacnej lehote; zaloZzend vec, ak sa predala s drokom,
ten sa mal vratit tomu, kto vec zaloZil; vietci mali reSpektovat Statiity mesta.
_ Papez Carafa odvolal rozhodnutia svojich predchodcov, ktoré zarucovali
Zidom pravnu ochranu a garanciu beztrestnosti judaizantov a nariadil okam?Zity
zdsah Posvitného Oficia vo&i kazdému nepriatelovi krestanstva.’® Kongregicia
v zmysle ochrany krestanov pred heretickou kontamindciou, ktort rozsievali po-
krsteni Zidia zo Spanielska a Portugalska vracajici sa k Zidovstvu, pristipila k a-
plikovaniu prisnej pravnej normativy.* Navyse zadefinovala princip, Ze v zmysle
ochrany katolickej viery moze v istych zaleZitostiach zasahovat aj proti nepokrs-
tenym Zidom.*°

V rokoch 1555 — 1559 ti, ktori nekonvertovali, ale ani sa nepodrobili
getizdcii, volili emigrovat z Pipeiského §tatu a usidlili sa v okolitych knie-
Zatstvach, najmi v regione Marche a v mestach Pesaro a Urbino, ale aj v Man-
tove a po celom Toskédnsku, pricom Ferrara sa stala mestom, kde bola najvicsia
¥idovskd komunita v Eurépe. Knieza Herkules II. (4+1559) Zidom vo Ferrare
podla vzoru niekdajsich privilégii Pavla III. a Juliusa III. udelil velmi vyhodné
privilégid, o okrem iného znamenalo, %e nasilne pokrsteni Portugal€ania a Spa-
nieli sa mohli beztrestne vratit k vyznavaniu svojej pdvodnej viery.*!

Inkvizicia prvykrat zakrocila proti judaizantom v Ancone v roku 1556. Vy-
Setrovanie trvalo od aprila do jina. Zatknutych bolo 50 podozrivych, vypo-

$7Bull. Rom., VI, s. 499.

BBAV, Barb. Lat. 1369, f. 180r.

39 In congregatione coram S. mo D.N. et t.mis dominis cardinalibus inquisitoribus S.mus Dominus noster
Paulus Papa quartus in praesentia supscriptorum rmorum dominorum cardinalium inquisitorum ac r.di
magistri Michaelis Alexandrini commissarii et mei notarii inquisitorum seu Lusitanos in Portugallia seu
Lusitania permansisse et inde dicessisse et in Italia venisse, ubi reperiantur esse Judaei sive iudaizasse,
condemnatur tanquam apostatae condemnari et puniri debent, non obstante quod fuerint expositi torturae seu
tormentis, quae sustinendo, negaverint se fuisse baptizatos vel christiane vixisse aut christiana opera egisse, vel
sacramenta ecclesiae percepisse, cum iam pro liquido et claro a Sua Sanctitate compertum sit et habeatur,
a sexaginta annis vel circa, quaod nullus Hebraeus toleratus fuit habitare in Lusitania seu Portugallia, nisi
fuerint baptizati et vixerint christiane. Die ultima aprilis 1556.“ ACDEF, Sant’'Uffizio, St. St., M3-g.
“ACDE, Sant'Uffizio, St. St., Q2-n, f. 301; St. St. M3-g, De testibus haebreis, f. 260.

“LEONE LEONI, A. I marrani di Coimbra denunciati al papa dall’'Inquisizione portoghese nel 1578.
11 loro status giuridico in diversi Stati italiani. In Zakhor, Rivista di storia degli ebrei d'Italia, 2, 1998, s.
85-87.
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&tivanych pred ad hoc zriadenym tribunalom. Niektor{ sa priznali, zriekli sa %i-
dovskych praktik. Trest sa im zmiernil na verejné zbiCovanie a ako kajici he-
retici boli odsideni na papezské galeje. Niektorf z galejnikov sa pocas plavby na
Maltu oslobodili a usli do Turecka, kde sa vratili k vyznavaniu Zidovstva a prak-
tizovaniu Zidovskych obradnych tradicii.* Inych 24 odstidenych, a medzi nimi aj
jedna Zena, boli odovzdani sekuldrnej brachidlnej moci a upéleni na namesti
v Ancone ako zatati heretici.¥ Zhorsené postavenie Zidov v PapeZskom stite
v roku 1556 priviedlo mnohych k verejnému zrieknutia sa zidovstva. V Rime
pre mnozstvo ziadatelov o krst nestagil Dom pre katechumenov, zriadeny v roku
1542, a preto bol vymeneny za vicsi situovany v konvente Sv. Bazila.*

Rimsku inkviziciu znepokojoval aj filosemitizmus talianskej slachty. Kniezata
vydavali cestovné doklady judaiznatom z Portugalska, aby sa usadzovali v ich df-
Yavach za t¢elom rozvoja obchodu a finanénictva. Takto vznikli vyznamné ob-
chodné centra v Pise, Livorne a Cortone.¥ S prvymi tazkostami tohto typu sa
stretla inkvizicia v roku 1556, ked velkoknieza Cosimo I. (+1574) v Toskénsku
dovolil nésilne pokrstenym Zidom vritit sa k Zidovstvu. Analogicka situdcia bola
aj v Urbine, kde Guidobald II. Della Rovere (+1574) viedol prozidovskd politiku
za GCelom vylepsit prostrednictvom elitnych novousadlikov komerénd aktivitu
pristavného mesta Pesaro, a zdroven revitalizovat struktiry samotného pristavu.*
V zmysle pédpezskych dekrétov kardindli inkvizitori viackrat v rokoch 1555
a 1556 poziadali katolicke knieZatd, aby judaizantov odovzdali Rimskej inkvi-
zicii.*’ Bezvysledne. Problém bol v otdzke, komu patri pravomoc nad heretikmi, ¢i
Statom alebo Vatikanskej inkvizicii? Medzi nunciami a inkviziciou vznikla pole-
mika, ako dosiahnut, aby Posvitné Oficium bolo pritomné aj v extrateritorial-
nych dominidch mimo PapeZského stdtu. PapeZska inkvizicia mala zdujem okam-
Yite zaCat svoju ¢innost aj v ostatnych Statoch, nakolko $panielska inkvizicia, kto-
rd bola podriadena Spanielskej korune, bola medzitym zavedend do miest Mildno
a Neapol, pricom na Sardinii a Sicilii, ktoré boli $panielskymi dffavami, bola u%
od roku 1505. Bolo potrebné &im skor nijst rieSenie problému naboZenskej kon-
troly, aby bola centralizovand a koordinovand Rimskou inkviziciou. Niektoré
Staty ako Bendtky, Ferrara a Livorno si udrzali politickd autonémiu a vytla&ili
cirkevni moc z verejnych dradov a zna¢ne obmedzili vplyv Posvitného Oficia
zasahovat do #idovskej problematiky.*s

Po smrti Pavla IV. v roku 1559 bolo uZ citit urgentni potrebu volajicu
po zmierneni kanonickej normativy, ktor4 prispela k rozpadu celej retaze vztahov

“2Encyklopedia judaica : Das Judentum in Geschichte und Gegenwart, I1. Berlin 1928, s. 870-873.

“Ked?e medzi odstidenymi sa nachadzali aj marani, ktori sa teili otomanskej ochrane, sultan Soliman
(4+1566) v protestnom liste papezovi z 9. marca 1556 mu pohrozil prenasledovanim krestanov v Tu-
recku a zacal komerény bojkot papezského pristavu v Ancone, ktory bol pristavom pre lode z dole-
%itych pristavov tureckého impéria.

“PASTOR Von, L. Storia dei papi dalla fine del Medio Evo : compilata col sussidio dell'Archivio segreto
pontificio e di molti altri archivi (dalej Pastor), VIII. Roma 1959, s. 84.

*SACDE Sant'Uffizio, St. St., M4-b, Racolta dei privilegi di Livorno, f. 371 n.

“Rel4cia z augusta 1594 tribundlu v Rime. Cfr.: ACDE, Sant'Uffizio, St. St., BB5-b.

4 ACDE, Sant'Uffizio, St. St., M3-g, f. 166.

BAV, Barb. Lat. 1369, f. 183r.
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medzi Zidovskou mensinou a krestanskou spolo¢nostou. Po smrti papeza, podla
rimskych kronik 18. augusta 1559, Zidia s rimskym plebsom zattogili na inkvi-
zi€né vizenie, oslobodili $tyroch viziiov a podpadlili archiv. Vrcholom [udovej
vzbury bola demolacia sochy Pavla IV. na Campidoglio a zahodenie hlavy sochy,
na ktord natiahli Zltd Zidovskd ciapku, do Tiberu.* Euféria v meste prispela aj
tomu, Ze nikto nebranil Zidom slobodne opustit geto a nenasiel sa nikto, kto by
ho vecer isiel zatvorit. V snahe zredukovat obrovskd moc naakumulovand v ru-
kach Kongregicie Posviitného Oficia Pius IV. (1559 — 1565) podnikol kroky
v zmysle jej obmedzenia a v snahe priviest ju k prvotnému uréeniu, ktorym malo
byt zamedzovanie $irenia protestantskych tecrif a deliktov proti viere.”

Pius IV. pocas korunovicie 6. janudra 1560, podla starobylého zvyku, prijal
delegdciu Zidov. Pri tejto prilezitosti novozvolenému papefovi Zidia predniesli
svoje Ziadosti. Tykali sa diskriminacii sposobenych bulou Cum nimis absurdum
a geta, ktoré sa nachadzalo v nezdravom prostredi, trpelo nedostatkom vody
a bolo vystavené ¢astym zaplavam. Pius IV. zmiernil nariadenia svojho pred-
chodcu a 8. augusta 1561 upravil aj pravomoci Rimskej inkvizicie.” Inym dekré-
tom z augusta 1561 stanovil, Ze Zidia v dfzavach PapeZského §tatu s pod ochra-
nou papeZa, tesia sa tzv. ,protectio, a preto sa im nesmie stat Ziadna ujma na ma-
jetku ani na tele.’> Pape? vydal osobitné motu proprio adresované ,vietkym Zi-
dom oboch pohlavi, Zijicim v Rime, aby poznali pravdu“.”” V dokumente pouka-
zoval na pravy zmysel buly svojho predchodcu. Podla papeza ,,ak Zidia boli prena-
sledovani, ak sa im rézne ubliZovalo zvlast tymi, ktorf im zavideli ich Sikovnost,
tak si dotyeni vysvetlovali bulu opa¢ne, ako to bolo timyslom Pavla [V*.’*

Nasledny pontifikat a volba Pia V. (1566 — 1572) za pdpeza bola vitazstvom
vietkych tych, ktorf tdZili po prisnom a zboZnom pédpeZovi, schopnom pohotovych
reakcif a rozhodnutého bezodkladne a v celom rozsahu aplikovat ustanovenia tri-
dentského koncilu. Tento pape? vysiel z prostredia inkvizicie, kde bol dekanom
kolégia Posviitného Oficia. Zidovska kronika zo 16. storo¢ia hovori o fiom ako
o osobe, ktora m4 silny zmysel pre povinnost a netoleruje kompromisy.”

“BERLINER, A. Geschichte der Juden in Roma. Frankfurt 1893. V texte je poutity taliansky preklad:
Storia degli ebrei di Roma. Milano 1991, s. 178-179. Vodcom tejto rebélie bol isty #id menom Elia.
Nakoniec bol pre svoju trifalost popraveny 9. septembra 1559. Cfr.: GRATZ, H. H. Die Geschichte der
Juden, IX. Philadelphia 1946, s. 338.

S0 BAV, Urb. Lat. 1039, f. 117r.

51Bull. Rom., VII, s. 236.

52Bull. Rom., VII, s. 167-171.

SSASCER, Z-Fib, 01, T, A, 11, INE 03, Bolle e editti papali, motu proprio della S.M. di papa Pio IV
emanata il di 27 febraio 1562, n. 7.

S*BAV, Barb. Lat. 1369, f. 177 v.

%5 Boh vzkriesil Carafu, pokraguje v krutom prenasledovant synov Izraela, ktort %ji v Rime a Bologni.
Mnohych vrhol do vizenia a urobil im Zivot horkym. Vrhol sa na nich nésilne a ocakaval od nich
mnoho pefiazi. Po predchadzajiicom Teatinovi zostalo niekolko knth, tento ich v3ak spélil v ohni
v deti bozieho hnevu ... jeho horlivost ho urobila sviitym.“ Ide o kroniku Emeq ha-Bakha (Udolie
placu), ktorej autorom je Zidovsky lekdr a historik Josef ha-Cohen (+1575). Citacia je prebrata
z PERANI, M. Appendice documentaria, Documenti sui processi dell'Inquisizione contro gli ebrei di
Bologna e sulla loro tassazione alla vigilia della prima espulsione (1567-1568). In MUZZARELLI, M.
G. Verso lepilogo di una convivenza, Gli ebrei a Bologna nel XVI secolo. Firenze 1996, s. 245-246.
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Okolo roku 1565 sa v obyvateloch mesta Rima prebudilo starobylé nepria-
telstvo voci Zidom. Novy pape? zareagoval na zl¢ zaobchadzanie so Zidmi a 10.
aprila 1566 vydal nariadenie, v ktorom potvrdil Zidom prava a slobodu, sice len
v ramci limitov, ale skonsolidoval spolunaZivanie v meste. Pohrozil, Ze kto by
na verejnosti urazal Zidov, mal byt potrestany spalicovanim.’® Toto nariadenie
zostalo v platnosti pocas celej existencie Zidovského geta.

Existuje sprava o tom, Ze Pius V. este ako kardinal v janudri 1566 vyjadril
pred svojimi kolegami znepokojenie, Ze kvoli zmierneniu nariadeni Pavla IV,
ktoré boli ,nestastne” odvolané Piom IV., sa Zidia roztahuji po celom Rime,
opustili geto a zacali byvat medzi krestanmi, prestali nosit zlty odliSovaci znak,
skupovali nehnutelnosti a pozemky, mali krestanskych sluhov a konali v rozpore
so vietkymi normami inak tolerantného péapeza Pia IV.”" Kardinal Ghislieri mal
pripravené rieSenie. Zidia sa mali vratit do geta a tam v stafenych podmienkach
konvertovat a stat sa katolikmi. V pripade odporu voci opitovnej getizacii sa mali
vyhnat, ako to bolo v Neapole, Mildne a na Sicilii.”® Navrhol, Ze osobne
prepracuje normy tykajtce sa Zidov. Kratko po svojom zvoleni, 19. aprila 1565,
promulgoval bulu Romanus Pontifex, ktorou obnovil, potvrdil a opit uviedol
do praxe ustanovenie buly Pavla IV. Cum nimis absurdum.” Este vo februari
nariadil roz§irit mdr geta a pristdpil k stavbe nového domu pre katechumenov.
Udalostou bola spontdnna konverzia rimskeho rabina a jeho rodiny. Osobne ho
pokrstil pépez v Bazilike sv. Petra za pritomnosti kardinalov, rimskeho lTudu
a mnohych Zidov.® V auguste rabinov priklad nasledovalo dalsich 26 Zidov,
ktori ,spontanne konvertovali na vieru v Krista“. Tych pokrstil kardinal Ales-
sandro Farnese v kostole Santa Maria sopra Minerva.®! Ina skupina 12 Zidov bola
zasa ku katolickej viere pohnuta ,velkou zboZnostou, dobrotou a svitostou, ktora
nepretrite vyzarovala zo Zivota papeza“.5 3

Od aprila 1567 sa objavovali hlasy, ?e pdpez chce vyhnat Zidov z Rima
a zo svojho Stitu. Toto opatrenie nenaslo okamfité uskuto¢nenie na teritoriu
Pépezského 3tatu, ale myslienky vyhnania Zidov sa realizovali v inych talianskych
mestach.” Nepriatelska situdcia vo¢i Zidom bola napita najmé kvoli tureckému
nebezpecenstvu. Samotny papez mal obavy, Zeby Zidia mohli kolaborovat s Tur-
kami. Svojim motu proprio Cum nuper nos z 19. janudra 1567 prikazal Zidom
predat vietok svoj nehnutelny majetok, ktory ziskali pocas pontifikatu Pia IV.
a ¥idovskym bankarom zakdzal poZi¢iavat na trok.** Komisirom inkvizicie na-
riadil, aby pozorne dozerali na dodrZiavanie tohto nariadenia, pricom mohli naji-

6Pastor, VIII, s. 230.

STBAV, Urb. Lat. 1040, vol. I, f. 210r.

S8BAV, Urb. Lat. 1040, vol. I, f. 210r.

59Bull. Rom., VII, s. 438-439.

SOBAV, Urb. Lat. 1040, vol. I, f. 135r.

SIBAV, Urb. Lat. 1040, vol. I, f. 274v.

82BAV, Urb. Lat. 1040, vol. 1, f. 306v.

83Cfr. FOA, A. Ebrei in Europa, Dalla peste nera all'emancipazione. Roma; Bari 1991, s. 225.
84EERRARIS. Prompta Bibliotheca canonica, 1V, col. 162, n. 19.
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spravanie Zidovskych bankarov. Pape? Pius V. bol aj jediny papeZ, ktory sa osobne
ziCastiioval vSetkych zasadani Posvitného Oficia kazdy $tvrtok. Mnoho stitov
pocas jeho pontifikitu stdhlasilo s tym, aby na ich tzemi operoval tribunal
Posvitného Oficia vybaveny mnohymi pravomocami, ktory bol riadeny priamo
z Rima.®” Podla niektorych autorov prvykrat tu dochéddza k unifikécii Talianska.
V roku 1569 napokon sendt pristipil k vyhnaniu Zidov z Papezského statu. Do-
vody sformulovalo Posvitné Oficium. Na prvom mieste figurovala ,prehnand
UZera aj napriek zdkazu poficiavat na trok“. Uzera podla inkvizicie spdsobovala
krestanom velké skody a zvlast bolo nebezpe¢nym spravanie Zdovskych
bankdrov, ktorf prijimali do zalohy predmety ,urcené na bozi kult“.% Druhym
dovodom boli sexudlne delikty a mieSané vztahy medzi Zidmi a krestanmi. Zidia
boli obvitiovani z kupliarstva ,,v domoch pocestnych Zien®, &im pritahovali na se-
ba hnev pdpeza, ktory od svojho ndstupu do tradu sa sna%il o mordlnu obnovu
Rima, zakazal prostiticiu a nariadil zahalit nahotu vietkych umeleckych diel.®?
Tretim dovodom bolo obvinenie z mégie a rihania sa.® Kongregacia na svojich
stretnutiach predstavila pape%ovi vyhnanie Zidov ako nevyhnutnost, pretoze
yna zaklade zistenych, a nie bezvyznamnych obvineni a preskimania toho, Ze
Zidia neprinasaju nijaky prospech hodny zmienky v prospech spolo¢ného dobra,
naopak va#nost ich zlo¢inov narasta ka?dym diiom a poskodzuje PapeZsky stat,
st vinni ako kolektiv, a preto je potrebné ich vyhnanstvo.”’ Papez nedoveroval
spravcom svojich tzemi a neveril, Ze moZno mat efektivnu kontrolu nad Zidmi,
pokial nebudi skoncentrovani do dvoch get ¢o najblizsie k Rimu. V skuto¢nosti
iba v Rime, kde boli vhodné 3truktiry v prospech konverzie Zidov, brana geta
zostavala otvorena™ a papez bol presvedéeny, Ze ak sa presidlia do Rima, lahsie
konvertuji ako kdekolvek inde. Bulou Hebraeorum gens z 26. februara 1569 Pius
V. vyhnal Zidov zo vietkych ¢asti PapeZského $titu, s vinimkou Rima a Ancony.
Bolo skonfiskovanych 108 synagdg a ti, ktori odmietli odist a ani nekonvertovali,
boli zbaveni majetku v prospech Cirkvi. Kto nerespektoval nariadenia buly,
hrozilo mu, %e sa stane otrokom.”" Velka skupina Zidov emigrovala do Turecka.
Mnohé komunity sa usidlili v Livorne, vdaka comu sa toto mesto stalo
vyznamne;j$im a bohatsim obchodnym uzlom, akym boli predtym Benatky.” Podla
Statistik pocet vyhnanych osciloval medzi 10 0007 — 25 000,” pricom ich pocet
urcite nemal prekrocit tento pocet, nakolko v polovici 16. storo¢ia zidovska po-
puldcia nemala menej ako 21 000 a nie viac ako 25 000 ¢lenov.” K podobné-

%Viac PROSPERI, A. Tribunali della coscienza. Torino 1996, s. 57-117.

86Bull. Rom., VII, s. 740.

8"Tomuto nariadeniu sa nevyhla ani Sixtinska kaplnka.

8Bull. Rom., VII, s. 741.

8Pastor, VIII, s. 232.

Cfr. ASCER, Z-Fib, 01, T, A, 11, INE 03, n. 17.

Bull. Rom., VII, s. 741.

"2ISRAEL, ref. 19, s. 63.

BCALIMANI, R. Storia del ebreo errante. Firenze 1987, s. 307.

"HARRIS, A. C. La demografia del ghetto in Italia (1516 — 1797). Roma 1967, s. 8.
BACCHI, R. The Demographic Development of Italian Jewry from the Seventeenth Century.
In The Jewish Journal of Sociology, IV, 1962, ¢. 2, s. 173.
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mu opatreniu pristdpilo aj Urbinské a Parmské knieZatstvo, ale aj Medicijovci,
ktori vytvorili dve nové geta vo Florencii a Siene.

Od roku 1581 postup inkvizicie voc¢i Zidom bol usmertiovany bulou Anti-
qua iudeorum.” Na ziklade tohto dokumentu mohli vsetci inkvizitori postupo-
vat ,declaramus inquisitores haereticae pravitatis libere procedere possunt® proti
Zidom v tychto desiatich pripadoch: ak rozpravali a pochybovali o zdkladoch
viery a o jednom, ve¢nom, viemohticom Bohu stvoritelovi vietkych veci; ak vzy-
vali démonov a obetovali im obety; ak tieto veci uéili krestanov; ak hovorili, Ze
e%i§ Kristus nie je Boh a jeho Sviita Matka nie je Panna, ako aj iné veci, ktoré by
znevafovali krestanski vieru; ak ndtili nejakého krestana zapriet vieru; ak
odhovarali katechumenov od krstu; ak poméhali heretikom a apostatom; ak boli
vlastnikmi a 3fritelmi heretickjch knth a Talmudu alebo inych Zidovskych
zakdzanych knih; ak sa posmievali krestanom a hanobili obetu JeZisa Krista
ukrizovanim bardnka; ak zamestndvali krestanské dojky a v den, ked prijimali
eucharistiu, nitili ich vyliat mlieko do latriny alebo na iné miesta.”” Okrem toho
Gregor XIII. (1572 — 1585) rozhodol, aby vsetci marani boli sideni v Rime,
zidovskym lekarom zakazal liecit krestanov a biskupom nariadil, aby kazdy tyzden
mali kidzeti pre Zidov.™ Isti prestavku v tomto tafeni predstavoval pontifikat
Sixta V. (1585 — 1590), ktory bulou Christiana pietas z roku 1586, promulgovanou
prvykrat v talian¢ine, zmiernil nariadenia svojich predchodcov a dovolil Zidov-
skym uteencom vratit sa spiit na miesta, odkial boli vyhnani, slobodne obcho-
dovat s dovolenym tovarom, cestovat bez oznaenia, najimat krestanské slu-
fobnictvo a liecit krestanov.” Vdaka tomu pribudlo v Rime 9 Zidovskych bank
a na tzemie PapeZského statu sa vratilo 4000 — 5000 Zidov.%° Repatridciu mala
tiez ulahgit aj vieobecnd absolicia a odpustenie dlhov, ako aj vynatie spod ju-
risdikcie vsetkych cirkevnych a svetskych tribunalov. Boli odpustené vsetky
delikty okrem vrazdy, falSovania petiazi, vzbury a svitokradeze.’!

Po smrti Sixta V. sa Klement VIII. rozhodol predstavit silu svojej papeZske;j
moci. Dokumentom z 25. februara 1592 obnovil celd politiku Cum nimis
absurdum Pavla IV. a voci Zidom prijal politiku Pia V. z roku 1569. Bulou Caeca
et obdurata vyhnal Zidov zo svojho tzemia okrem Rima, Ancony a Avignonu.
Predpokladal, Ze pod tymto tlakom budd nidteni prijat krestanstvo. V skutocnosti
nasledujtci rok toto rozhodnutie zmenil a udelil niekolko vynimiek, ktoré mali
dat novy impulz ekonomike Papezského statu.%? Vo februdri 1593 bulou Cum
hebreorum malitia odsddil zasa knihy s talmudskym a kabalistickym obsahom,
nakolko skodili Starej Zmluve a biblickej tradicii. A prave v tomto momente
hranice zdsahu a pravnej jurisdikcie Rimskej inkvizicie voci Zidom boli uz kom-

"6Bull. Rom., VIII, s. 378.

"TACDE, Sant'Uffizio, St. St., CC-2e, La giurisidizione del S. Uffizio sopra gli ebrei, compendio da fr.
Alessandro Pio Sauli congregazione del S. Uffizio.

Bull. Rom., VIII, s. 188.

"Bull. Rom., VIII, s. 786-789.

8OMILANO, A. Storia degli ebrei, Torino 1992, s. 258.

81Bull. Rom., VIIL, s. 787.

8Bull. Rom., IX, s. 22.
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pletné. Rok 1593 predstavuje definitivny koniec dovtedajsich experimentov, kto-
rymi sa kladlo za ciel dosiahnutie integracie a asimildcie v duchu eschato-
logického spravania 16. storo¢ia. Vydanie bil Caeca et obdurata a Cum He-
breorum malitia papeza Klementa VIII., ktoré vysli jedna po druhej v rozmedzi
Styroch dni, bolo rozhodujicim a konkluzivnym aktom takmer pitdesiatro¢ného
procesu, ktory zaroveni dosiahol aj svoj dlhotrvajtici vrchol a zostal nezmeneny
nasledujicich 200 rokov. Pre novovek a Rimsku inkviziciu vo vztahu k Zidom
tento pontifikdt predstavuje koniec jedného obdobia hladania a vyvoja proti-
¥idovskej normativy Posvitného Oficia.

Pri vyskume vedenia procesov Rimskej inkvizicie moZno pozorovat, Ze
procesualne pravo adoptované Posvitnym Oficiom nepredstavovalo tplnd
novinku, ale spocivalo v tradicii stredovekého inkvizicného prava. Directorium
inquisitorum z roku 1376 bolo zikladnym textom a spolo¢nym ohnivkom
kontinuity stredovekej a novovekej inkvizi¢nej normativy. Tato zbierka v 16. sto-
ro¢f vysla v troch vydaniach v Rime a v dvoch v Benitkach. To, ¢o vyznamne
ulah¢ovalo inkvizicnd prax, bolo viak nasledné dielo Elisea Masiniho Sacro
Arsenale, ktorého prvé vydanie vyslo v roku 1621 v Janove. Tento manu4l na roz-
diel od predchadzajiicich nebol napisany po latinsky, ale po taliansky a v inkvizic-
nej manualistike zaznamenal najvicsi dspech. Podla Masiniho Zidia, rovnako ako
moslimovia a neverci, neboli predmetom sidu Posvitného Oficia. Proti nim sa
mohlo zakrogit iba v pripadoch uréenych bulami papeZov. Massini vymenovéava
tieto pripady: ak neguju pravdy viery spolo¢ne Zidom a krestanom, ktoré obsahuje
bula Gregora XIII. Antiqua Judaeorum; ak vlastnia a rozsiruji knihy, o ktorych
hovori bula Klementa VIII. Cum Hebraeorum malitia; ak sa posmievaju kres-
tanskym obradom, zvlast Velkému piatku; ak majd dojky a krestanské slizky, ako
je to v bule Antiqua Judaeorum.® Masini medzi rozlicnymi deliktami, ktoré sa su-
Castou jurisdikcie inkvizicie, rozliuje delikty nepokrstenych Zidov, ktoré sa maji
posudzovat v sacinnosti s Ordinaridtom, a delikty pokrstenych Zidov, ktorf
upadli do herézy, a teda ich treba povaZovat za heretikov, a nakoniec delikty
judaizantov, ktori sa po krste dobrovolne vratili k Zidovskym zvykom. Tychto
povazuje Masiniho manudl za apostatov v pravom slova zmysle a proti nim ma
inkvizicia zakrocit zvycajnym spdsobom per inquisitionem ako proti heretikom
a apostatom. Procedira samotného procesu, pouZivanie tortiry a zoznam
sentencif je podobny, ako ich obsahuje u? Eymerichovo Directorium inquisitorum.3

Inkvizicia v8ak Casto zdpasila s konkuren¢nymi tribunalmi. Aby doslo k efek-
tivnej kontrole Zidov, bolo potrebné vybudovat siet vztahov so $tatmi. Rimska
inkvizicia chcela uniformovat postup vietkych tribunilov a nariadovala pozorné
aplikovanie prava, ktoré malo mat podla manualov pecat rozvahy a umiernenosti.
Otdzka jurisdikcie bola mimoriadne delikdtna. [§lo o zavedenie prava externého
tribundlu, teda Rimskej inkvizicie, v otazkach predvoldvania, sidenia a odsi-
denia poddanych inych panovnikov alebo ob¢anov slobodnych republik. V sku-

8Citdcie st z rimskej edicie z roku 1693. Cf. MENGHINI, T. - PASQUALONE, G. Sacro Arsenale
overo prattica dell Officio della S. Inquisizione. Roma 1693, s. 11.
SAMENGHIN], ref. 83, s. 181-191.
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to¢nosti bola inkvizicia chranend prestizou Cirkvi a ortodoxiou nauky, pricom
nemo?no zanedbat ani vahu rozhodnuti papezskej autority nad panovnikmi. Nie
zriedkavo si pdpezska inkvizicia rezervovala rozhodnutia vo veciach procesov
vedenych v inych $titoch a neraz trvala na tom, aby vladcovia odvolali normativ
voci Zidom, ktory nebol v silade s normami Cirkvi. Cielom prenikajtcej kontroly
zo strany Rimskej inkvizicie bolo garantovat spravnost a jednotny postup v Siro-
kom aparate provinénych sidnych dvorov.®

Zvlastnostou bol vztah Zidov a inkvizicie v samotnom Rime. V meste
existovalo niekolko in3titdcif zaoberajtcich sa Zidmi, ktori tvorili 3% vsetkého
obyvatelstva, teda priblizne 3 500 ludi. Od reformy tribunélov za pontifikatu
Pavla V. Zidia vo veciach duchovnej podstaty podliehali kardinalovi vikarovi,
ktory dozeral na konverzie, povinnd Gcast na kazilach a vztahy Zidov s novo-
krstencami. Vikarovi a jeho tribundlu boli zverené aj disciplindrne zéleZitosti
dani, sporov, testamentov, kradeZi, znasilneni, anulovanie manZelstva a mnohé
iné.%¢ Po reforme v roku 1612 vikér nestratil pravomoci ani v ob¢ianskych a kri-
mindlnych deliktoch, pri¢om tato posledna €ast priestupkov bola Ciastocne aj
v kompetencii guvernéra mesta a senitu. Inkvizicia intervenovala iba v deli-
katnych a tazsich pripadoch tykajicich sa duchovného poriadku. O tychto
deliktoch hovorila bula Antiqua Judaeorum Gregora XIII., v ktorej boli vymenova-
né kauzy v kompetencii sidnej moci Posvitného Oficia.®’

Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja
na ziklade zmluvy ¢. APVV-0016-07.

Inquisizione romana e gli Ebrei — le nuove sfide della ricerca

Peter Olexak

L’Inquisizione sembra essere stata comunque di altro livello rispetto alle
violente campagne antiebraiche degli altri ambienti pifi intolleranti: il giudizio
tradizionale trattato di uno dei fattori attivi dell’agresivita antiebraica, se non
addiritura del veicolo principale dell’antiebraismo cattolica, deve essere coretto.
Alcuni autori pur occupati dell'Inquisizione medievale hanno compiuto ampie
generalizzazioni, sottintendendo che certe conclusioni valessero anche per la fase

8BAV, Barb. Lat. 1369, ff, 179, 183r.
8ASVR, Atti della Segreteria del Vicariato, b. 76, f. 1.
87Bull. Rom., VIII, s. 378.
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pill recente della storia dell'istituzione. Ulteriori difficolta nascono dall’'uso
improprio delle fonti alle affermazioni non sorrette dai dati di fatto e, in qualche
caso, a quelli che appaiono deliberati tentativi di distorcere la realta. Nel periodo
anteriore alla Riforma si assiste ad un rinnovato impegno nell’attivita del
proselitismo nei confronti degli ebrei dovuto alla loro espulsione da tutta
I’Europa. Questo periodo segna un fase nuova che separa I'epoca medioevale
dalla successiva etd moderna. Proprio negli anni della massima polemica e ten-
sione in tutta la cristianitd nasce la nuova Inquisizione. Il papa, non potendo
convocare il concilio, istituisce un gruppo di sei cardinali per estirpare dal corpo
cristiano eresie di matrice luterana che minacciavano il mondo cattolico.
L'Inquisizione non aveva alcun potere di impedire agli ebrei di essere tali. La
questione degli ebrei rimane insecondo piano. Nella struttura inquisitoriale
c’erano uomini che dedicavano alla questione ebraica investimenti di energie
molto differenti. E da notare che il peculiare rapporto esistette tra il papato e gli
ebre, si motivava per il fatto che alcuni del Sant'Uffizio divenuti pontefici,
risentivano della loro precedente competenza giuridica in materia ebraica.
Communque ¢ un fatto indiscutibile che la Chiesa si arrogo il diritto di con-
servare I’ebraismo in uno stato (presunto ,originario”), che si riteneva costituisce
una premessa conveniente per la conversione degli ebrei, si vede perod
contemporaneamente obbligata a proteggere gli ebrei e il loro esercizio di culto.
Da una parte furono considerate criticamente e combattute tendenze devianti,
nuovi e ulteriori svilupi nell’ebraismo, specialmente del Talmud. D’altra parte
I'Inquisizione non pronunci6 affatto, in linea massima, alcuna risposta negativa
quando ebbe a decidere sull’edificazione, riedificazione a sull’ampliamento di si-
nagoghe. Oggi alcuni sviluppi fanno ben sperare per il futuro del nostro campo
d'indagine. Mi riferisco a tutte quelle iniziative volte alla pubblicazione di fonti
originali, che non solo atricchirano la nostra conoscenza dell'Inquisizione, della
sua struttura organizzativa e delle sue procedure, ma forniranno anche
delucidazioni su molti aspetti della vita sociale, culturale e religiosa della societa
cattolica con gli Ebrei.

HEDr. Peter Olexak, PhD.

Katedra histérie

Filozoficka fakulta KU v RuZomberku
e-mail: olexak@ff.ku.sk
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PATROCINIA KOSTOLOV V NITRIANSKE] DIECEZE
DO KONCA 18. STOROCIA
AKO PREJAV MIESTNE] UCTY

Marek Duréo

DURCO, Marek. Patrons of Churchs in the Nitra’s Diocese until to the 18" Century
a Sign of the Local Devotio. In RuZombersky historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozo-
fick4 fakulta KU v Ruzomberku, 2008, pp. 95-131.

Author of the study focuses on Patrons of churches Nitra’s diocese and the developments
in the middle ages and early modern period to the 18" century. Analyzes the historical
development as well as individual sites, which belonged to archidiakon of Nitra the
diocese and to The Hradna, Trencin and Nitra. In a study of the matter, using archival
sources and secondary literature. The work contains a lot of sources and information a-
bout the Parishes and is complemented by tables too.

History. Patrons of church. Diocese of Nitra. Medieval. Early Modern Age.

Pod pojmom patrocinium (sviitec, patrén chramu) sa chédpe zasvitenie
sakralnej budovy konkrétnemu sviitcovi, ktory podla krestanského chapania je
sprostredkovatelom medzi veriacim ¢lovekom a samotnym Bohom.! Termin
patrocinium uz od ¢ias domindtu v Rimskej 1§ (3. storocie po Kr) znamenal
zmluvu o ochrane medzi socidlne slabsimi a silnejsimi.? V obdobi raného stre-
doveku to siviselo s utvdranim lénneho vztahu.> V pravnej lingvistike tento
pojem znamenal zastupovanie a ochranu, teda patronat.* V diplomatike mal vy-
znam taky, Ze vyjadroval potvrdenie (confirmatio), pravne zabezpecenie nejakého
pravneho aktu listinou, pisomnym svedectvom.’

Pri vyskume patrocinii chramov Nitrianskej diecézy a jej historického vyvoja
sme vychadzali z listinnych dokladov, v ktorych sa spominaji konkrétne kostoly
s uvedenymi dedikdciami. Ako hlavny historicky prameti z obdobia stredoveku
nam slizil desiatkovy register papeZskych legatov Rajmunda de Bonofato a Ja-
kuba Berengara, ktori boli vyslani z Avignonu do Uhorska v obdobi rokov 1332 —
1337.° Ciasto¢ne sme pouzili v ramci komparicie aj uzdvery o ustanoveniach

ISLIVKA, M. Uctievanie sviitych na Slovensku. K problematike vyskumu patrocinii. In Studia ar-
chaeologica Slovaca mediaevalia V. Levoga 2006, s. 91.

2MUCSKA, V. - DANIS, M. - SEVCIKOVA, Z. Dejiny eurépskeho stredoveku 1. : Rany stredovek (od 5.
storocia do polovice 11. storocia). Presov 2006, s. 57.

SMUCSKA, ref. 2, s. 234.

“BARTOSEK, M. Encyklopédie ¥imského prdva. Praha 1994, s. 206.

SBARTAL, A. Glossarium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae. Leipzig 1901, s. 477.
8Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. Series I. Tomus I. Budapestini 1887, s. 199-
201; THEINER, A. Vetera monumenta historica Hungariae sacram illustrantia. Tomus I. Romae 1859,
s. 570; ORTVAY, T. Geographia ecclesiastica Hungariae ineunte saeculo XIV. Pars I. Budapestini 1891,
s. 96-100; Ch. J. Adatok az egyhdzmegye torténetéhez. In Nyitramegyei szemle, 18. 6. 1899, ro¢. 7,
& 25,s.5-7.
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nitrianskej diecéznej synody z roku 1494, v ktorej sa ustanovilo sldvenie kultu
svitych v citkevnom kalendéri, ktory platil na dzemi celej diecézy.” V§znamny
pramefi pre poznanie patrocinii si novoveké kanonické vizitacie ako vyznamny
zdroj poznatkov nielen k dejinam cirkevnej spravy a administrativy, ale aj pre po-
znanie dedikdcie chramov jednotlivym svitcom. Podla dostupnych pramenov
vieme, Ze nitriansky biskup Zacharias Mosovsky (1582 — 1587) este ako nitransky
kanonik, tren¢iansky archidiakon a vikar biskupa Pavla Bornemissu (1557 —
1579) usporiadal v rokoch 1568, 1570 a 1580 kanonickd vizitaciu Nitrianskej
diecézy. Roku 1570 na rozkaz svojho biskupa povolal vsetkych duchovnych
z Trencianska, aby preskimal ich vieru, ¢i nie si ovplyvneni protestantizmom.®
Zial, nezachovala sa v pisomnej podobe.

V stredoveku sa Nitrianska diecéza delila na tri archidiakonéty: archi-
diakonéat Hradn4,” archidiakonat Trenéin!® a Katedralny archidiakonat.!! Kano-
nicka vizitdcia tren¢ianskeho archidiakona a kanonika Juraja Novosedlika z ro-
kov 1674 — 1675 mapuje jeho jurisdikéné posobenie v archidiakondte Tren&in.
Pontika jedine¢né informécie k cirkevnej organizicii archidiakondtu Trencin
na konci 17. storo¢ia a zaroveil naznacuje tituly jednotlivych farskych a filidlnych
chramov vo viac ako 50 farnostiach tohto archidiakonatu. Vyznamnym zdrojom
poznatkov o tituloch chrdmov v tomto archidiakonate boli vizitacie z roku 1688
a 1690. Stav kostolov v Zdhorskom okrese Trencianskej stolice (processus Trans-
montanus; Ultramontanus) opisuje vizitacia hradnianskeho archidiakona Ladislava
Séréniho z 1714 a Adama Gydryho z 1729. Obe poskytuji jedineéné tdaje nielen
k organizicii farnosti a filii, ale aj ddaje k titulom jednotlivych kostolov. Ka-
tedralny archidiakonat bol zo vietkych troch najmensi. V stredoveku ho tvorilo
priblizne Sest farnosti. Jeho Gzemie zahfiialo farnosti v tesnej blizkosti privilego-
vaného mesta Nitry. Nepriame spravy o patrocinidch katedrdlneho archidia-
kondtu poddva uz desiatkovy register z roku 1332 a nasledne nami preskimana
kanonickd vizitdcia nitrianskeho kanonika Adama Gyoryho z roku 1732, ktord
potvrdil nitriansky biskup Ladislav Adam Erdody v 1735. K starSej vizitdcii
sme nemali z technickych pricin sa moznost dostat.

Zakladnou a nosnou literattrou k poznaniu dedikécie chramov je kniha od J.
Hudska Patrocinid na Slovensku,'? ktora ako jedina svojho druhu mapuje tito pro-

"PETERFFY, C. Sacra concilia ecclesiae tomano-catholicae in regno Hungariae celebrata. Pars I. Wiennae
1742, s. 244-283.

8CSERENYEY, S. Pamitnosti z dejin Nitrianskeho biskupstva od roku 1500. Nitra 1933, s. 194; porovnaj
Diecézny archiv Nitra (dalej DAN), kanonick4 vizitdcia archidiakonatu Hradna 1729, s. 35 spomina,
e v roku 1580 pri prileZitosti konania viziticie v Banovciach sa mlynari v Pe¢kovom mlyne zaviazali
platit miestnemu fararovi ro¢ne tri zlaté.

®Najstar3i pisomny listinny doklad o existencii hradnianskeho archidiakona je z roku 1264. Porovnaj
FEJER, G. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis III/1. Budae 1829, s. 241-243.

O Archidiakonat Trenéin je prvykrat doloZeny v roku 1235. Porovnaj MARSINA, R. Codex diploma-
ticus et epistolaris Slovaciae 1. Bratislava 1971, s. 323-324 (¢. 447); SOROS, R A Pannonhalmi sz.
Benedek-rend tortenete I. Budapest 1903, s. 414 (¢. 144). Porovnaj SISMIS, M. (ed.). Trencin. Vas-
tivednd monografia 1. Bratislava 1993.

UVAGNER, ]. Adatok a nyitrai vdrosi plebdnidk torténetéhez. Nitra 1902; ZEMENE, M. R. Uzemie
Nitrianskej diecézy za feudalizmu. In Slovenskd archivistika, 1980, roc¢. 15, ¢. 2, s. 138.

2HUDAK, J. Patrocinid na Slovensku : Suipis a historicky vyvin. Bratislava 1984.
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blematiku na tzemi Slovenska. Toto dielo bolo recenzované historikom P
Horvathom.” ]. Hudak vychidzal z rukopisného diela J. Trochtu.!* Pri spra-
covavani tejto témy z tGzemia Nitrianskej diecézy sme pouili Viastivedny slovnik
obci a miest na Slovensku," Siipis pamiatok na Slovensku'® a Ciasto¢ne dielo od L.
Némethyho o farnostiach Ostrihomske;j arcidiecézy.!” Tieto prace slizili na kom-
pardciu so zistenymi patrociniami farskych a filidlnych kostolov z jednotlivych
archidiakonatnych vizita¢nych zépisnic z prelomu 17. a 18. storo¢ia. Stav
patrocinii kostolov v archidiakonate Hradna ¢iasto¢ne mapuje i dielo historio-
grafa Mateja Bela o Trencianskej stolici, ktoré zostalo %al v rukopise.'® Len neda-
vno vyslo dielo madarského historika A. Mez6 o patrocinidch v stredovekom
Uhorsku.” Dalsou literatirou pre kompardciu ndm slazili schematizmy Nitrian-
skej diecézy i dielo od A. Bagina o kostoloch zasvitenych svitcom Cyrilovi a Me-
todovi.?® O patrénoch — sviitcoch sme Cerpali z prac R. Ondrusa® a S. Ravika.”?
V Cechach sa problematike patrocinii ako vyznamnému zdroju pre poznanie
osidlenia venoval Z. Boh4¢.”? Ku kultu svitych a patrociniam kostolov je aj ind
literattra.?*

Zo pohladu sfragistiky za pozornost stoja odpisy matri¢nych hlasent z jedno-
tlivych farnosti Nitrianskej diecézy, ktoré cca od 1781 do 1825/1826 boli
zasielané na Biskupsky drad v Nitre a boli vidy opatrené voskovym odtlackom
typaria farského dradu. Takto v diecéznom archive sa vo velkyjch zviazanych
zviizkoch matri¢nych kopif nachadza cenny sfragisticky material o pecatiach far-

BHORVATH, P, Jan Hudak. Patrocinia na Slovensku. In SIMONCIC, J. (ed.). Dejiny a kultiira rehol-
nych komunit na Slovensku. Trnava 1994, s. 333-337.

¥TROCHTA, J. Zoznam fdr Slovenska na zdklade velkého registru papesksch kolektorov z rokov 1332 —
1337. Rkp. ulozeny v Historickom tstave SAV Bratislava 1964 — 1970.

BVlastivedny slovnik obci na Slovensku 1. — I11. Bratislava 1977 — 1978.

8S4ipis pamiatok na Slovensku 1. — I11. Bratislava 1967 — 1969.

NEMETHY, L. Series parochiarum et parochorum archidioecesis Strigoniensis. Strigonii 1894.

8Statny archiv v Ivanke pri Nitre, f. Aurel Rutsek: BEL, M. Notitia Hungariae novae historico —
geographica partis primae cis-Danubianae. Tomus V. Comitatus Trentsiniensis. Rkp. 392 s. (pozri najmi
Zahorsky okres Trencianske;j stolice).

MEZO, A. Patrociniumok a kézépkori Magyarorszdgon. Budapest 2003.

2BAGIN, A. Cyrilometodské kostoly a kaplnky na Slovensku. Bratislava 1985.

2AONDRUS, R. Dosiahli ciel : Zivotopisy svitych usporiadané podla liturgického kalenddra. Rim 1985.
ZRAVIK, S. O svétcich a patronech. Brno 2006.

BBOHAC, Z. Patrocinia jako jeden z prament: k d&jindm osidlent. In Ceskoslovensky casopis historicky,
1973, ro€. 21, s. 369-388.

#CICO, M. - KALINOVA, M. - PAULUSOVA, S. a kol. Kalvdrie a Krizové cesty na Slovensku.
Bratislava 2002; JUDAK, V. Priatelia Boi. Slovenské martyrologium. Bratislava 1995; KOZIAK, R. -
NEMES, J. (eds.). Svitec a jeho funkcie v spolocnosti I, II. Bratislava 2006; REMESOVA, V. Ikonografie
a atributy svatych Praha 1991; HOLLY, J. Kult sviitého Michala. In Primik svéitovojtessky, 1998, s. 60-
62; Patréni nasich diecéz a katedralnych chrémov. In Pritnik svitovojtessky, 1991, s. 72-73; OLEXAK,
P Kult relikvif a svitcov. In: Studia archeologica Slovaca mediaevalia V, 2006, s. 75-90; SLIVKA, M.
Uctievanie sviitych na Slovensku. In Studia archeologica Slovaca mediaevalia V, 2006, s. 91-162;
GECIOVA-KOMOROVSKA, V. Rozsirenie udového kultu sv. Vendelina na Slovensku. In Slovensky
ndrodopis, 1995, ro¢. 43, ¢. 1, s. 89-105; KOLARIK, M. Sv. Martin, ochrénce skotu na Slovensku. In
Cesky Lid, 1926, &. 26, s. 69; KVASNICOVA, M. Patrocinium sv. Gala v stredovekej architektire
na Slovensku. In Studia archaeologica Slovaca mediaevalia VI, 2007, s. 53-82.
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nosti, na ktorych sa velmi ¢asto vyskytoval vyjav cirkevného patréna farského
kostola a farnosti. Porovnanim s obecnymi a mestskymi pecatami na tuzemi Tren-
&ianskej stolice, ktoré spracoval J. Fojtik,” mo?no dojst k zaujimavym zisteniam.
Preskdmanie tohto materialu by mohlo byt podkladom pre dalSiu $tddiu, ktora
by prispela k poznaniu cirkevnej sfragistiky na tGrovni farnosti a dekanatov.
Historik Juraj Fojtik na zaklade vyskumu skonstatoval, Ze patrona v obraze
pecate si trvalo ponechalo 29 lokalit v Trencianskej stolici, cirkevné symboly 32
obci a zmena cirkevného symbolu na svetsky nastala iba v 13 pripadoch.?® Priamy
prenos patrocinia kostola do obecnej &i mestskej pecate nastal v tychto pripadoch
na tzemi Nitrianskej diecézy: Kysucké Nové Mesto (sv. Jakub mladsi),?” Rajec (sv.
Ladislav),”® Bela (sv. Mdria Magdaléna),”® DeZerice (sv. Martin),*® Dlhé Pole (sv.
Martin),! Hornd Poruba (sv. Katarina),” Hornd Stcéa (sv. Jan Nepomucky),”
Kolarovice (sv. Mikulds),** Miezgovce (sv. Egidius),”” Nemsova (sv. Michal
archanjel),”® Nové Ves nad Vahom (sv. Martin),’” Podskalie (sv. Martin),’® Pruzina
(sv. Zofia),” Velké Rovné (sv. Michal archanjel),* Selec (sv. Bartolomej),*! Skala
(sv. Imrich),* Slopna (sv. Ondrej), Horné Stnie (sv. Michal archanjel),” Stranske
(sv. Helena),* Terchova (sv. Martin),” Trenc¢ianska Turnd (sv. Martin),* Zliechov
(sv. Vavrinec),* Pohranice (Vsetkych svdtych),” Bran¢ (Panna Mdria),** Nitrianske

BEQJTIK, J.: Mestské a obecné pecate Trencianskej zupy. Bratislava 1974.

BEQJTIK, ref. 25, s. 19.

ZTEQJTIK, ref. 25, s. 79; KARTOUS, P - VRTEL, L. Heraldicky register Slovenskej republiky (dalej
HRSR) III. Martin 2003, s. 70-71.

BKARTOUS, HRSR 111, ref. 27, s. 83-84; KARTOUS, P - VRTEL, L. HRSR V. Martin 2006, s. 102-
103.

ZKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 87-88.

KARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 95.

3IKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 95.

¥KARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 106.

3KARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 108.

UKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, 116.

BKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 131-132.

BKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 135; KARTOUS, B - VRTEL, L. HRSR II. Martin 2001, s. 154-
155.

$’KARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 136.

BKARTOUS, HRSR III, ref. 28, s. 144.

IKARTOUS, HRSR 111, ref. 28, s. 148.

4OKARTOUS, HRSR I1I, ref. 28, s. 150; KARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 174-175.

Y“KARTOUS, HRSR III, ref. 28, s. 154; KARTOUS, P - VRTEL, L. HRSR II. Martin 2001, s. 190-
191.

“KARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 154; KARTOUS, HRSR III, ref. 27, s. 160-161.

BKARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 156.

“KARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 157.

4SKARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 162.

4SKARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 164.

4’KARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 179.

4KARTOUS, P - VRTEL, L. HRSR I. Martin 2000, s. 170-171.

“9KARTOUS, HRSR II, ref. 36, s. 34-35.
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Hrnciarovee (sv. Juraj),” Cadca (sv. Bartolomej),’* Rosina (sv. Katarina),? Zbytiov
(sv. Ladislav)® a Durdové (sv. Vendelin).>*

Dalsou kategériou je stibor obecnych pecati, kde sa vyskytuje ind cirkevna
osoba ako je patrocinium tamojSieho kostola, teda nie je tu zhoda s cirkevnym
patrénom kostola a vyobrazenim v pecatnom poli erbu obce: Banovce nad
Bebravou (sv. Katarina)”, Mnichova Lehota (sv. Vendelin),”® Velké Bierovce (sv.
Juraj),” Pichov (sv. Margita),”® Ci¢many (sv. Helena),”® Chynorany (v pecati st
atribtity sv. Vojtecha a Panny Marie)®° a Bolesov (sv. Floridn).5!

Osobitnd a velmi zaujimavi skupinu tvoria pecate, na ktorych je vyobrazeny
Bardnok BoZ (Agnus Dei) a pelikan. Oba tieto symboly predstavuji a zosobfiuja
v sebe tctu k Eucharistii, ku sviatostnému Kristovi. Symbol Bardnka je zobrazeny
na erbe: Tren¢ina,® Velkych Chlievan®® a Sol¢ian.** Pelikdna majti v pecatnom
poli znizornené: Klubina,® Trenc¢ianska Turnd® a Mald Hradna.®” Okolnosti
translécie symboliky cirkevného patréna farského (pripadne filidlneho) kostola do
obecnych pecati mozno osvetlit v komparacii s vyskumom cirkevnych farskych
pecati, ktoré treba podrobit hlbsiemu, minuciéznemu a analytickému vyskumu.
K tomuto vyskumu patrocinii a farskych pecati mozu napomodct matricné za-
znamy ulozené v Diecéznom archive v Nitre na biskupskom drade.

Kostoly boli v stredoveku i v novoveku nielen kultovymi stavbami, kde sa
kondvali krestanské obrady, ale predovsetkym boli cirkevno-spravnymi stredis-
kami mensich sidliskovych celkov v ramci farského systému. Kostol bol hlavnym
a Ustrednym objektom obce.® Velmi dole%itd bola najmi funkcia farskych
kostolov, a ta sa prejavila tym, %e v ich tesnej blizkosti sa pochovévalo do po-
Zehnanej zeme. Povodne sakrélne stavby boli umiestnené na vyvy$ené miesto, o
bolo pravidlom cely stredovek. Kostol v &ase nebezpecenstva slizil pre miestneho

SKARTOUS, HRSR 11, ref. 36, s. 156-157.

SIKARTOUS, HRSR III, ref. 27, s. 30-31; porovnaj KARTOUS, P - NOVAK, J. - VRTEL, L. Erby
a vlajky miest v Slovenskej republike. Bratislava 1991, s. 56-57.

S2KARTOUS, HRSR 111, ref. 27, s. 150-151.

SSKARTOUS, HRSR 111, ref. 27, s. 216-217.

S4KARTOUS, HRSR V; ref. 28, s. 30-31.

KARTOUS, P - VRTEL, L. HRSR II. Martin 2001, s. 20-21; porovnaj KARTOQUS, Erby, ref. 51,
s. 38-39.

SSKARTQUS, HRSR 111, ref. 27, s. 148-149.

STKARTOUS, HRSR 111, ref. 27, s. 212-213.

S8KARTOUS, HRSR 111, ref. 27, s. 136-137.

SKARTOUS, P - VRTEL, L. HRSR IV. Martin 2005, s. 48-49.

SOKARTOUS, HRSR 1V, ref. 59, 5. 92-93.

BIKARTOUS, HRSR I, ref. 48, s. 33; porovnaj KARTOUS, Erby, ref. 51, s. 268-269.

82EQJTIK, J. Mestské a obecné pecate Trencianskej zupy. Bratislava 1974, s. 71; KARTOUS, HRSR I, ref.
48, s. 216-217; porovnaj KARTOUS, Erby, ref. 51, s. 268-269.

8KARTOUS, HRSR V, ref. 28, 5. 172-173.

B4KARTOUS, HRSR I, ref. 48, 5. 198-199.

SKARTOUS, HRSR V, ref. 28, s. 46-47.

SKARTOUS, HRSR I, ref. 48, s. 214-215.

S’KARTOUS, HRSR 11, ref. 36, s. 138-139.

BHABOVSTIAK, A. Stredovekd dedina na Slovensku. Bratislava 1985, s. 146-147.
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zemepana, jeho rodinu a poddanych ako ttocisko pred nepriatelom.®” Prevaina
Cast stredovekych kostolov bola orientovand v smere zdpad vychod, &ize aby
presbytérium (svityiia) bolo vidy na vychodnej strane a aby veriaci spolu s kiia-
zom boli obriteni smerom k vychodu.” Kostoly boli ohniskami duchovného
a mravného Zivota nasich predkov. Prejavom ich viery bolo zakladanie novych
klastorov a stavieb novych chramov.™

Typologizacia patrocinii v Nitrianskej diecéze stvisi s pevnym konstitu-
ovanim farskej organizacie. Ustdlenie patrocinif stvisi s osidlenim tGzemia. Svet-
sky patron podmieiioval ako stavitel chramu udelenie titulu kostola so stihlasom
diecézneho biskupa. Kostol bol vidy centrom farnosti, obce i mesta ako sidli-
skovej jednotky. Svetsky patrén poskytoval fararovi ako zastupcovi diecézneho
biskupa hmotné zabezpecenie, dal stavebny materidl na vybudovanie chramu.
Knaz poskytoval duchovni potravu cez vysluhovanie sviatosti svojmu svetskému
ochrancovi a ostatnému veriacemu ludu. Aj 3irenie krestanstva na nasom tzemi
sa viazalo na priazefi a vplyv miestnych svetskych vladcov, knieZat a kralov.
S prichodom prvych misiondrov sa u nas zacali budovat kamenné kostoly na
opevnenych hradiskach, ktoré boli centrami vojenskej, hospodarskej, spravne;j
i cirkevnej moci.

Vychadzajic z pisomnych dokladov knieZa Pribina v prvej tretine 9. storo¢ia
dal postavit kamenny kostol na svojom majetku v Nitre (Nitrava), ktory kon-
sekroval arcibiskup Adalram.” Este pred prichodom byzantskej misie solinskych
bratov na tzemi Nitrianskeho i Moravského knieZatstva posobili franski mnisi
z diecéz Salzburg a Pasov, ktori toto tGzemie pokladali za misijnid oblast. Vysledky
archeologickych vyskumov nasvedujui, Ze tu boli postavené viaceré chramy
z toho obdobia. Ani pisomné a ani archeologické pamiatky ndm neposkytujd
zdkladné vedomosti, kto ich dal postavit a komu boli dedikované.

So vznikom Velkej Moravy a vytvorenim samostatnej Nitrianskej diecézy
(880) na cele s biskupom Vichingom sa postavil katedralny chram svitého Eme-
rdma.” Mo#no predpokladat, Ze ide o ten isty kostol, ktory dal postavit eite
knieZa Pribina. Do ¢ias Velkej Moravy mozno celkom iste poloZit aj vznik klastora
s patrociniom svitého Hypolita, ktoré neskor fungovalo tiez ako hodnoverné
miesto. Da sa uvaZovat, Ze v ramci tohto klastora bola zriadena i klastorna
kaplnka (kostol) svitého Hypolita. Do obdobia 9. storo¢ia sa kladie aj kostol svi-
tého Klimenta v Mocenku (Muceniky). Vznik kostola v tejto farnosti mozno dat
do stvislosti so sirenim tcty k sviitému Klementovi, ktorého relikvie doniesli
do Rima sviti Konstantin — Cyril a Metod a sam svity Konstantin bol pochovany
v Chrame sviitého Klimenta v Rime. Cirkevné jurisdikéné Gzemie velkomorav-
skej Nitrianskej diecézy sa pravdepodobne zhodovalo s hranicami dnesného Slo-
venska. Z tohto obdobia mame zaznamenand este jednu spravu, v ktorej sa mo-

SHABOVSTIAK, ref. 68, s. 193.

HABOVSTIAK, ref. 68, s. 197.

"KOREC, J. Cirkev v dejindch Slovenska. Bratislava 1994, s. 164 a 177.

2RATKOS, P Pramene k dejindm Velkej Moravy. Bratislava 1964, s. 87; HODAL, J. Kostol kniezata Pri-
binu v Nitre. Nitra 1930, s. 12.

BLORAD, E. Umelecko-historické pamditné kostoly na Slovensku. Trnava 1957, s. 143-159.
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no docitat, ze metropolita Metod (+ 6. 4. 885) bol pochovany v hlavnom chra-
me Velkej Moravy po lavej strane za oltdrom svitej Bohorodicky.”

V nepokojnom obdobi na prelome 9. a 10. storo¢ia organizdcia Nitrianske;j
diecézy i ostatnych diecéz cirkevnej provincie Velkej Moravy sa narusila, preto
papez Jan IX. (898 — 900) ochotne vyhovel Ziadosti Mojmira II. a vyslal legatov
arcibiskupa Jana a biskupov Benedikta a Daniela, aby obnovili velkomoravskd
cirkev.” Pre vniitorné nezhody a vpady Frankov a starych Madarov v roku 907
Velka Morava ako $tatny ttvar zanikla. Tieto udalosti vaZzne narusili taktiez kon-
tinuitu existencie Nitrianskej diecézy, ktora spolu s padom $tatu Velkd Morava
zanikla, pripadne sa narusila jej vnitorna integrita.

Uzemie Slovenska v priebehu 10. a zaciatkom 11. storoc¢ia bolo postupne
zaberané do nového statneho tdtvaru Uhorského krélovstva. Sam jeho zakladatel
sv. Stefan (997 — 1038) nariadil, aby pre kazdych desat dedin bol postaveny jeden
kostol. Nitrianska diecéza bola obnovena aZ za krala Kolomana (+ 1116) okolo
roku 1110. Podla Maurovej legendy boli obidvaja pustovnici Andrej — Svorad
a Benedikt pochovani v katedralnom chrame svitého Emerdma v Nitre a boli
slavnostne kanonizovani v roku 1083. V tejto legende sa spomina aj klastor svi-
tého Hypolita na Zobore. V suvislosti s touto kanonizdciou sa stali patronmi
obnovenej Nitrianskej diecézy za&iatkom 12. storo¢ia.’™

Zmienky o patrociniach do 14. storocia

Zmienky o dedikdcii kostolov v listindch. V listinnom materiali zo stredovekého
obdobia sa d4 vypozorovat, Ze v roku 1111 nitrianska katedrala bola zasvitena
sviatym Emeramovi, Ondrejovi a Benediktovi (ecclesia sanctorum Emerami, Andree
et Benedicti).” V roku 1208 pri ohrani¢ovani prédia Skala sa spomina kostol
svitého Benedikta (ecclesia sancti Benedicti).”® V roku 1158 uhorsky kral Gejza II.
obdaroval nitriansku kapitulu slobodami a majetkami. V listine sa spomina chram
svitého Emerama (ecclesia beati Emerami), kde odpo&ivaji teld sviitcov Svorada
a Benedikta.” V roku 1224, ked nitriansky biskup Jakub zaloZil opatstvo svitého
Benedikta na Skalke, sa tu spomina kostol zasviteny svitému Benediktovi
a Vsetkym svitym (ecclesiam ad titulum beati Benedicti et omnium sanctorum
aedificatam).® Podla listinného zaznamu z roku 1268 je zname, Ze v Domanizi bol

"ALACKO, M. Sv. Cyril a Metod. Rim 1969, s. 192.

MARSINA, ref. 10, s. 32-35, &. 39.

MARSINA, R. Legendy stredovekého Slovenska : Idedly stredovekého cloveka ocami cirkevnych spisova-
telov. Budmerice 1997, s. 41-43.

TMARSINA, ref. 10, s. 63, & 68; porovnaj aj SEDLAK, V. (ed.). Regesta diplomatica nec non epis-
tolaria. Tomus II. Bratislava 1980, s. 362, ¢. 826.

BMARSINA, ref. 10, s. 116, &. 148.

MARSINA, ref. 10, s. 83, &. 85. Porovnaj VAGNER, J. Adalékok a nyitrai székes kdptalan torténetéhez.
Nitra 1896, ¢. 1, s. 374-375.

8OMARSINA, ref. 10, s. 216, &. 297. Porovnaj FUXHOFFER, D. - CZINAR, M. Monasteriologiae regni
Hungariae libri duo totidem tomis comprehensi. Tomus I. Vindobonae; Strigoni 1869, s. 258-260, &. 38.
»Abbatia s. Benedicti de Skalka seu de Rupibus“; MARSINA, R. Benediktinske opatstvo Skalka
(Skala). In Skalka pri Trencine. Miesto legiend a puti : zbornik z vlastivedného semindra 23. 5. 1996.
Tren¢in 1997, s. 94-101. Porovnaj STROHNEROVA, L. - HALUSKOVA, E. Skalka pri Trencine.
Miesto legiend a piti. Regiondlna bibliografia. Trenéin 1996.
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farar Sodislav,’! ¢o priamo nasvedcuje existencii romanskeho farského kostola
s patrociniom. V roku 1276 sa vyslovne spomina existencia farského kostola svi-
tého Jakuba v Dubnici nad Vihom %

Zmienky v miestnych ndzvoch. Na existenciu zaniknutych kostolov a ich pa-
trocinii poukazuji tie? miestne chotdrne ndzvy a pomenovania: Kostolec® (obec
Mnichova Lehota, farnost Soblahov), Kostolnica (farnost Mald Hradnd)® a vrch
Boge (Bogicek so zaniknutym kostolom sviitého Pavla prvopustovnika vo farnosti
Motesice).% Existenciu zaniknutych kostolov naznacuje aj nazov obci, ako je
Kostolnd (farnost Drietoma — Zarecie), Kostolec (dnes farnost Povazskd Tepld)
a Koscelisko v chotéri obce Radola.® Na jestvovanie preduhorského kostola
poukazuje i nazov Koscelis¢o v Belusi, ktorého poloha je na temene navrsia. K je-
ho jufnému tpitiu sa viaZe zaujimavy nizov Mucedelnik.5” Nalez romanskeho
kostola sa podarilo objavit v lokalite Kostolec v katastri obce Sol¢any.®

Stav v diecéze v 14. storoéi

V 1312 sa uvadza fardr v Lakach isty Konrad de Pulchro Prato.%” V roku 1322
palatin Matis Cék dal spalit katedralny chram v Nitre i vSetky dokumenty, ktoré
boli uloZené ,,v miestnosti kostola blahoslaveného Svorada, mucenika, a tejto
kapituly“.”® V roku 1322 sa uvadza existencia kostola svitého Michala archanjela
v Biskupiciach pri Banovciach nad Bebravou (ecclesia in honorem sancti Michaelis

8 Arpddkori ij okmdnytar. Codex diplomaticus arpadianus continuatas VIII, s. 218, &. 147. Goticky kostol
sviitého Mikulasa v DomaniZi sa vyslovne spomina v roku 1376. Porovnaj FEKETE NAGY, A. Ma-
oyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban IV. Trencsén vdrmegye. Budapest 1941, s. 112.
8Qdpis listiny je uverejneny: DAN, f. Parochiae dioecesis Nitriensis (dalej PDN), 31/IL, k. 59,
kanonick4 vizitdcia farnosti Dubnica nad Vidhom 5. 6. 1831, documentum A. Porovnaj BAGIN, A. -
JANOTA, D. (ed.). Dubnica nad Vdhom. Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatelstvo, 1967, s. 44.
BKUTNIK, J. O povode pustovnika Svorada : K pociatkom kultdrnych dejin Liptova. In Nowé obzory,
1969, roc. 11, s. 68; HROMNIK, M. Po stopdch kldstora pod Inovcom. Trnava 1999, 32 s.; DURCO, M.
K najstar§im dejinam Mnichovej Lehoty a k problematike existencie johanitov. In Povazle jun 1999,
s. 75 MILOSLAVIN. Cetvent mnisi. In Sokol, 29. 7. 1866, roc. 5, ¢. 7, 5. 273.

8UHLAR, V. (ed.). Okres Topolcany : historicko-vlastivednd monografia. Bratislava 1988, s. 368.
8Statny archiv v Ivanke pri Nitre, f. Sprava biskupskych majetkov v Nitre, inv. & 218, urbér
biskupskych majetkov katedralneho chramu v Nitre za biskupa Jana Telegdiho (1626), s. 96-97;
VAGNER, J. Adalékok a nyitrai székes kdptalan tortenetéhez. Nitra 1896, s. 424, ¢. 23.

8 Archeologicky vyskum z roku 1956 odkryl zaklady romanskeho kostola, ktory vznikol na drevenom
hrade neznameho povodu. Uz prv tu snad stdl starsi dreveny kostol. Pod Kosceliskom v roku 1959 sa
nasli stopy slovanského osidlenia. Porovnaj PETROVSKY - SICHMAN, A. Slovanské osidlenie
severného Slovenska. In Vlastivedny sbornik Povagia VI. Ed. V. Kristenova. Banska Bystrica 1964, s. 72.
S’PETROVSKY, ref. 86, 5. 99.

8MENCL, V. Roménska architektira na Slovensku vo svetle novych vykopavok. In Pamiatky a mii-
zed, 1956, roc. 5, s. 75.

89Diecézna kniznica v Nitre, Liber seu nomina excellentissimorum illustrissimorum et reverendissimorum
dominorum episcoporum Nitriensium canonicorum item almae huius diaecesis Nitriensis plebanorum (dalej
Liber seu), s. 119; DAN, f. PDN, 50/I1L., k. 95 A, vizitacia farnosti Koldrovice 27. 9. 1828, provocatum
n. 6; porovnaj SASINEK, E Latinské listiny k dejepisu Slovenska. In Slovensky letopis pre historiu,
archeologiu a etnografiu, 1882, roc. 6, s. 141-143, &. 39

Y9SEDLAK, ref. 77, &. 858, 5. 374.
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archangeli).®* V 1329 sa spomina existencia kamenného kostola (ecclesia lapidea)
v Malej Hradnej k tdcte Vietkych svitych.”? V roku 1338 sa vyslovne hovori
o existencii farského kostola Panny Marie v Dolnych Motesiciach pri ohranico-
vani biskupského majetku v Dobrasove.”” V roku 1378 sa uvadza kostol Panny
Marie vo Varine.”* V roku 1379 sa vyslovne spomina existencia kostola svitého
Pavla, pustovnika, vo farnosti Motesice.” V konfirmacii zoborskej listiny (1111)
zo dila 14. februdra 1414, ktord vydal konvent vo Svitom Benadiku na Ziadost
nitrianskeho biskupa Hynka, sa uvddza, Ze v Trenc¢ine sa nachddzala kaplnka
svitého Svorada, ktort sv. Ladislav daroval Zoborskému opatstvu.” V roku 1344
sa spomina kostol svdtého Jana Krstitela v osade Veche v Nitrianskej diecéze.”?
V nasledujicom roku 1345 sa uvadza farsky kostol zasviteny Panne Mdrii v de-
dinke Nadhyan.”®

Isty medznik v dejinach spravy a stavieb novych kostolov patri obdobiu vlady
Matisa Caka Trencianskeho (+ 1321), ktory v roku 1318 vypdlil biskupské mes-
to Nitru. Okrem toho, Ze bol viackrat exkomunikovany z katolickej cirkvi, napr.
biskupskym kolégiom v Kalo¢i, kde nitriansky biskup Jan predniesol mnohé
konkrétne ujmy a straty na svojich majetkoch v ramci Nitrianskej diecézy,”
predsa Matis Cdk na svojom tzemi, ktoré spravoval, zakladal Lehoty a v nich
kaplnky (a kostoly). Boli to osady v este neosidlenych oblastiach archidiakonatu
Trencin i celej Nitrianskej diecézy. Podla lubovole nerespektujiic cirkevni vrch-
nost dosadzoval do farskych beneficif svojich Tudi.!®

S obnovou cirkevnej a 3titnej organizacie za vlady Karola Réberta z Anjou
(1308 — 1342) doslo k obnoveniu pravneho stavu a k majetkovym restitdciam.
V prvej polovici 14. storo¢ia podla desiatkového sipisu (1332 — 1337) jestvovali
tieto farnosti, ¢o nasved&uje tomu, %e jednotlivé farské kostoly museli mat svojho
cirkevného patréna: Belusa (Delna), Beckov (Coludog, Bolondvg), Bytéa (Puta;

ISEDLAK, ref. 77, ¢. 826, 5. 362.

%NAGY, L (ed.). Codex diplomaticus Hungaricus andegavensis : Anjoukori okmdnytdr II. (dalej AO).
Budapest 1881, ¢. 348, s. 394-401; porovnaj LUKACKA, ]. Topolcianske hradné panstvo v stre-
doveku. In Zbornik prispevkov k slovenskym dejindm. Ed. Vincent Sedlék. Bratislava 1998, s. 136.
9FEKETE NAGY, ref. 81, s. 111.

9EEKETE NAGY, ref. 81. 5. 97.

9SVAGNER, J. Adalékok a nyitrai székes kdptalan tortenetéhez. Nitra 1896, & 23, s. 424.

%MARSINA, R. O nezndmej variante zoborskej listiny z roku 1111. In Historické suidie 7, 1961,
s. 214 a 218; Marsina sa domnieva, Ze by mohlo ist o Kostolni — Opatovce alebo Opatovi nad Va-
hom, nakolko bola majetkom opétstva na Skalke. Porovnaj BRANECKY, J. Krdtke dejiny zoborského
kldstora a opdtstva. Zilina 1945, s. 6; OSLANSKY, E Zoborsky benediktinsky kl4stor a jeho zanik. In
Nitra v slovenskych dejindch. Martin 2002, s. 214. Na Tren¢ianskom hrade sa v roku 1972 objavila
ranoroménska rotunda s nezndmym patrociniom. Porovnaj VANCO, M. Stredoveké rotundy na Slo-
vensku. Bratislava 2000, s. 148-150.

S"THEINER, ref. 6, 1859, 5. 663.

®THEINER, ref. 6, s. 685.

®SEDLAK, ref. 77, ¢. 312, 5. 151-154.

100y URUM, J. Episcopatus Nitriensis eiusque praesulum memoria. Posonii 1838, s. 233; BENKO, J. a kol.
(ed.). Dokumenty slovenskej ndrodnej identity a Stdmosti I. Bratislava 1998, ¢. 40, s. 145-148; BREZO-
VAKOVA, B. et al. Pramene k dejindm Slovenska a Slovdkov IV : Pod viddou anjouovskych krdlov. Bra-
tislava 2002, ¢. 24, s. 90-97.
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Pitsa), Dobra (sanctae crucis), Dolna Stca (Sursa; Sucsa), Dolny Hricov (Enso;
Herico), Domaniza (Domanisa), Drietoma (de Bremmitorio), Dubnica nad Vahom,
Ilava (Leua), Jasenica (Jasensia; Jasencia), Koseca (Costa), Lednica (Lauist),
Lietava (de Liptua), NemsSova (Vesna; Nesna), Omsenie (Misen), Pruské (Presca;
Prusca), Predmier (Pretmer), Povazska Bystrica (de Bistense; Bisterse), Podskalie,
Pichov (Poho), Radola (Radela), Slopna (Solempna; Solepna), Skalka nad Vahom
(de sancto Aemerico), Soblahov (Sabula), Tren&in (de Stionihino; Trinsinio), Teplic-
ka nad Vahom (Toplisa), Udi¢a (de Edisa; Hodisa), Varin (Varna), Velké Bierovce
(de Bur; Bir), Visolaje (de Visspola; Vissola), Zilina (Silna) a Zubak (Hetlak).'®!
Toto bol stav v archidiakondte Tren¢in. 5

V archidiakonate Hradn4 v ¢ase decimovania kolektora Stefana v roku 1332
boli tieto farnosti: Bobot (Podag; Bodac), Skacany (Cathan, Scachan), Zabokreky
(Sabaquerec), Velké Bielice (Bilec, Bileti), Biskupice pri Banovciach (Pyspeki),
Béanovce nad Bebravou (Ban), Malda Hradna (Granna), Uhrovec (Hengrat, Hon-
grot), Dolné Ozorovce (Osor), Pravotice (Prota), Slatina nad Bebravou (Salatna),
Ostratice (Tracha, Stracha), Dezerice (Desur), MoteSice (Maytis), Trencianske
Mitice (Mica) a Rybany (Ryplan).

V tomto sipise sa spominaji i farnosti s oznacenim patrocinia. V archi-
diakonate Trencin sa uvadza isty farar Marek de Omnibus sanctis,'™ ktory zaplatil
Sest groSov. Spomina sa tu aj isty ¢lovek zvany Lupus de Sancto Petro.'” Dalej sa
tu uvadza farnost sviitého Michala, farnost svitého Jakuba a farnost Panny Marie
na visku.!® V archidiakondte Hradna sa spominajd tieto farnosti s uvedenim pa-
trocinia: farnost svitého krala (Prusy) a farnost sviitého Martina (Vyso¢any).!®

Stav v diecéze v 15. storo¢i

Z 15. storoc¢ia sa ndm nezachoval Ziadny desiatkovy register, ktory by zazna-
mendval stav titulov jednotlivych farskych a filidlnych kostolov a zaroven by pri-
nasal prehlad o cirkevnej sprave na tzemi Nitrianskej diecézy. Pozoruhodné
tdaje k celkovému Zivotu farnosti a celej Nitrianskej diecézy prinésaja ustano-
venia diecéznej synody z roku 1494. Zaroveni sa upravuje pouZivanie cirkevného
kalendara na cely rok.!%

Pri excerpovani pisomnych zdznamov z 15. storocia sa nagli tieZ niekolké
doklady o testamentdrnych odkazoch 3lachticov na oltare v Trenéine a v Bec-
kove. V roku 1476 sa vo farskom kostole Panny Mérie v Tren¢ine spomina oltar

0INMonumenta Vaticana historiam, ref. 6, 1887, s. 199-200.

102praydepodobne ide o farnost Haluzice. Okrem toho v archidiakondte Trencin boli kostoly
zasvitené tomuto patrociniu tieto: Bytéa, Horné Kockovce, Ilava, Pichov, Kamenna Poruba a Brod-
no.

193] de asi o farnosti Adamovské Kochanovce alebo Pruské, pripadne Otrhanky.

104Zrejme ide o prvy zdznam o existencii katedrdlneho archidiakonatu Nitrianskej diecézy a vypo&tu
jeho farnosti, ktorych pocet v stredoveku nepresiahol 5 a# 7 farskych obvodov.

105Monumenta Vaticana historiam, ref. 6, s. 199-200.

WSpPETERFFY, C. Sacra concilia ecclesiae tomano-catholicae in regno Hungariae celebrata. Pars I. Wien-
nae 1742, s. 280-281.
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a kaplnka zasvitena Najsvitejsej Trojici.'”” V roku 1492 Melichar zo Slopnej
porucil svoj slachticky dvorec ako zdkladinu v Zablati (dnes &ast Trencina)
pre oltér sviitej Katariny.'® V roku 1424 za posobenia fardra Vavrinca, ktory bol
spravcom kostola svitého Stefana v Beckove, dal isty Rola zvany Sulek postavit
v tomto kostole oltdr svitej Katariny a sluZobnikov tohto oltdra zabezpecil
prijmami a dochodkami.!®

O pulzovani cirkevného Zivota vo farnostiach aj v 15. storo¢i sa ndm
sporadicky zachovali listinné zmienky. Tieto zdznamy nedokladaji to, Ze jed-
notlivé kostoly v Nitrianskej diecéze mali svoje patrocinid, ¢i¥e nebola prerusena
kontinuita v cirkevnej sprave. Tu vymenovani farari boli konkrétnymi spravcami
a administratormi jednotlivych kostolov. Vo farnosti Byt¢a sa v 1402 spomina fa-
rar Marek a v 1484 farar Benes.''® V 1403 sa ako spravca farnosti Haluzice spo-
mina isty Ondrej Vykardi z Bytce, ktory dostal od papeza bratislavsky kanoni-
kat.'"!' 'V 1496 sa uvadza farar Juraj z Kosece (de Cassa).!'? V rokoch 1470 az 1480
posobil v Podskali ako fardr Gagpar z Prievidze (Prividiensis) a po fiom isty Matej
Lazicius.!"® V roku 1454 bol v Soblahove v duchovnej sluzbe aktivny farar Miku-
143 a farar Matej z Bieroviec.!'* V 1410 v Trencianskych Biskupiciach sa spomina
farar Michal (plebanus de Pisspek).'"” V 1499 jestvuje zmienka o Pavlovi, fararovi
z Varina.!'* V 1402 v Ziline posobili ako farari Mikul4s a Jan zvany Niger.!'?

V archidiakonidte Hradna v 15. storo¢i si vo farnosti Motesice doloZent:
Peter (1409)!'8 a Marek (1454).""° V roku 1466 sa spominaji Blazej, farar z Uhro-

WSt4tny archiv v Trenéine, £ Magistrat Trencin, listiny, ¢. 52. Za pomoc a ochotu dakujem p. V.
Bernatovej. Porovnaj BERNATOVA, V. Stredoveké listiny magistratu mesta Tren¢ina a ich spraco-
vavatelia. In Slovenskd archivistika, 2006, ro¢. 41, ¢. 2, s. 13. V roku 1527 uhorsky kral Jan Zapolsky
potvrdil privilégid a patronat nad oltarom Najsvitejsej Trojice. To isté v roku 1556 urobil kral Ferdi-
nand L. a nariadil, aby tdto zdkladina sldZila len katolikom a nie heretikom. Od roku 1652 patronat
nad tymto oltdrom prebralo kolégium Spolo¢nosti JeZisovej v Trenc¢ine. Porovnaj Archiv Rimskoka-
tolickeho farského dradu Trenéin, Protocollum Ludovici Starek et status animarum anno 1753, s. 63.

18SASINEK, E Latinské listiny k dejepisu Slovenska. In Slovensky letopis, 1882, rog. 6, s. 145-146,
& 42; K fararom posobiacim v Trenéine pozri BRANECKY, J. Menoslov tren&ianskych fardrov.
In Trencan, 31. 7. 1943, roc. 20, ¢. 31, s. 2-3.

19WENZEL, G. (ed.). Stibor vajda. Budapest 1874, ¢. 135,s. 178-179.

HOHROMNIK, M. Z dejin Bytée a jej farnosti. Zilina 2003, s. 126.

W iber seu, ref. 89, s. 51.

2] jber seu, ref. 89, s. 91.

W3 iber seu, ref. 89, s. 99.

4S¢4tny archiv v Bytéi, £. lleshazi Dubnica — Patrimonium, inv. & 181, k. 72.

USEEKETE NAGY, ref. 81, s. 178.

HUSMRVA, 1. Zbierka pisomnosti roznej proveniencie 13. — 20. storoCie. Inventdr. Bratislava 1984, s. 175;
inv. &. 643, k. 72.

ULiber seu, ref. 89, s. 183-184. Porov. PASKA, 1. Zsolnai plebdnia templom egykor és most. Zsolna 1890.

M8V tejto listine sa spomina aj fardr Pavol z farnosti Trencianske Mitice. Porovnaj DAN, f. Nitrianske
biskupstvo, Intranea, fasc. 466, fara v MoteSiciach (1409 — 1782); TamZe, oddelenie kanonickych
vizitdcif, kniha ¢. 9 — vizitdcia archidiakonatu Hradna, s. 54-56. Porovnaj HROMNIK, M. 800 rokov
Trencianskych Mitic. Trnava 1995; HROMNIK, M. Trencianske Jastrabie v dejindch do roku 2000.
Bratislava 1999.

198 ¢4tny archiv v Bytéi, f. lleshdzi Trenéin — Patriménium, inv. & 181, k. 72.
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vea a kiiazi Stefan a Stanislav z Haldcoviec.'? V tomto istom roku je dolozeny
farar Matej z Rybian (de Riben).!?! V rokoch 1494 az 1500 bol postaveny goticky
kostol svitého Juraja v Kostolnych Miticiach zasluhou fundatorov Ladislava
a Rosvalda, synov Ondreja RoZila. Z tohto obdobia sa zachovalo gotické
pastoférium s latinskym ndpisom Salve sancta facies nostri Redemptoris (Bud
pozdravend svitid tvar nasho Vykupitela).'”” V roku 1425 zemianska rodina
Ro#tioveov postavila v Tren¢ianskom Jastrabi kostol zasviteny Nanebovzatej
Panne Marii.'? V roku 1484 v DeZericiach tamojsi zemania postavili kostol
svitého Martina.'**

Stav v 16. storo¢i

Zagiatkom 16. storo¢ia v roku 1507 sa zachoval desiatkovy supis, ktory
&iastone mapuje stav farskej organizacie v archidiakonite Tren¢in i v archi-
diakonate Hradn4.!'” V registri sa prvykrat zachoval i pocet filidlok jednotlivych
farnosti.!?® V archidiakonite Trenc¢in sa decimovalo v 31 farnostiach a v archi-
diakondte Hradna len v 8 farnostiach. Vyberanie desiatku sa uskuto¢nilo v na-
sledujtcich farnostiach: Beckov (Bolondoch), Haluzice (Haluzyth), Adamovské
Kochanovce (Kokhanocz), Tren¢in (parochia Trenchiniensis), Slatina nad Bebravou
(Magna Zlathina), Prusy (Prwz), Uhrovec (Vgrod), Biskupice pri Banovciach
(Pyspekfalwa prope Baan), Banovce nad Bebravou (Baan), Dolné Ozorovce
(Ozor), Motesice (Mothessyjecz), Trencianske Mitice (Mitta), Soblahov (Zob-
lahow), Trencianske Biskupice (Pispek prope Trenchin), Mnichova Lehota (Barath
lehotha), Selec (Zelecz), Velké Bierovce (Bir), Pichov (Pwkhow), Liacka (Lwchka),
Udica (Wdycz), Jasenica (Gezzenicze), Bytca (Bitcza), Kysucké Nové Mesto
(WAhel), Teplicka nad Vahom (Teplycz prope Zolnam), Zilina (Zolna), Varin (Wa-
ryn), Rosina (Rossyna), Lietava (Lethawa), Dolny Hri¢ov (Hrychow), Predmier
(Priedmer), Povazska Bystrica (Byzthrycz), Domaniza (Domanyz), Podskalie
(Podzkalie), Slopna (Czhlopna), Belusa (Belus), Horné Kockovce (Kozkocz), Ko-
Seca (Kagza), Ilava (Lewa), Dubnica nad Vdhom (Dubnycza), Omsenie (Mssen),
Trencianska Tepla (Tepla) a Dobra (Dobra).'?’

1L UKINICH, I. A Podmanini Podmaniczky — csaldd oklevéltdra I. Budapest 1937, &. 36, s. 64-66.
L2ISKREKA, J. Rybany 1323 — 1998. Rybany 1998, s. 135.

12DAN, f. PDN, 54/11., kanonicka vizitdcia farnosti Trencianske Mitice 9. 10. 1729.

3DAN, ref. 122, kanonicka vizitdcia farnosti Trencianske Mitice 9. 10. 1729. Porovnaj Stétny archiv
v Ivanke pri Nitre, Zbierka cirkevnych matrik, Rimskokatolicka farnost Trencianske Mitice, matrika
pokrstenych, historicky ziznam o obnoveni matriky v roku 1714.

4DAN, kanonicks vizitdcia farnosti DeZerice 28. 9. 1729.

125Statny archiv v Bytdi, Ileshdzi Tren¢in — Patriménium, inv. & 195, k. 76, desiatkovy stpis 1507.
Porovnaj DURCO, M. - NEMES J. Miscellanea ecclesiastica Nitriensia I.: Quellen zur Geschichte des
Bistums Neutra. Krakow 2007, & 10, s. 247-279. Porovnaj tiez DURCO, M. Dejiny archidiakondtu
Hradnd v Nitrianskej diecéze do konca 18. storocia. Rigorézna praca. Filozoficka fakulta Katolicke;j
univerzity v Ruzomberku. Ruzomberok 2008, s. 10-84.

2HURCO, M. Prispevok k dejindm spravy Nitrianskej diecézy. In Historické rozhlady III. Zbornik
prispevkov Katedry histérie FF UCM v Trnave, 2006, s. 69-101.

2784ty archiv v Byt¢i, f. lleshdzi Tren¢in — Patrimonium, inv. €. 195, k. 76, desiatkovy register 1507,
s. 1-16. Porovnaj DURCO, ref. 125, & 10, s. 247-279. Porovnaj HORNYANSZKY, V. Beitriige zur
Geschichte evangelischer Gemeinden in Ungam. Pest 1863.
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Este pred porazkou uhorskych vojsk pri Mohaci (1526) sa myslienky refor-
madcie §irili aj v Nitrianskej diecéze. Uz v roku 1525 katolicky kostol v Bénov-
ciach nad Bebravou reformoval evanjelicky kazatel Bazil Madonius!?® a isty kitaz
Lukas farsky kostol v Soblahove.!?’ Po roku 1526 sa k evanjelickej viere hromad-
ne priddvali vijznamné trencianske §lachtické rody: Mikul4s Kostka, Turzovci, Su-
flogovci, BalaSovci, Zajovci a ini. Do uprazdnenych far pod svojim patrondtom
prizyvali evanjelickych kiiazov svitenych vo Wittenbergu a v Brehu a na vlastné
ttraty vysielali mladikov na univerzitu vo Wittenbergu. Mnohi kiazi, ktori boli
ordinovani katolickymi biskupmi, sa ochotne pridavali k evanjelickej cirkvi, ked
videli, Ze sam nitriansky biskup Frantisek Turzo sa v roku 1556 prihlasil k evan-
jelickej cirkvi. V katolickych kostoloch, ktoré presli na evanjelickd stranu, zosta-
lo vietko tak ako predtym — nevyhadzovali oltare, obrazy, sochy a iné nacinie.'*
Rozsirovatelmi evanjelického vyznania v Trencianskej stolici boli Zupan Imrich
Forgag, majitel panstva Stre¢no Frantisek Esterhdzy, Frantisek Nadasdy a Tur-
zovci z Bytce.

Evanjelick{ kiiazi sa v Nitrianskej diecéze organizovali do kontubernii, na ce-
le ktorych stal senior (vicearchidiakon). Seniorov si kfazi volili do roku 1610
a katolicky archidiakon so sihlasom nitrianskeho biskupa ho potvrdzoval. Pripad-
ne katolicky archidiakon vymenovaval seniora, svojho vicearchidiakona a evan-
jelicki kniazi ho na spolo¢nom zhroma*deni uznali za svoju hlavu. Podla kon-
gregacného protokolu Trencianskej stolice roku 1586 3tyridsat farnosti v Tren-
Cianskej stolici platilo nitrianskemu biskupovi desiatok 80 zlatjch a 51 de-
narov.b!

V 16. storo&i na tzemi Nitrianskej diecézy doslo k postupnému pretvoreniu
tychto katolickych farnosti na evanjelické cirkevné zbory: Trencin (1570), Beckov
(1560), Belusa (1552), Povagskd Bystrica (1570), Cadca (pred 1585), Kysucké
Nové Mesto (1565), Predmier (1580), Zilina (1546), Varin (pred 1588), Dobrd
(1593), Drietoma (1534), Rajeckd Lesnd (Frivald, 1536), Haluzice (1587), Jasenica
(1572), Klucov (1587), Klobusice (pred 1588), Poruba (1580), Stiavnik (1578),
Suca (asi 1589), Trencianska Tepld (1586), Trencianska Tumnd (asi 1586). V po-
lovici 16. storoia na stranu reformdcie presli tieto katolicke farnosti: Bytéa,
Domaniza, Dubnica, llava, Lednica, Pruské, Puchov, Rajec, Bierouce, Biskupice,
BoleSow, Lietava, Liiky, Pre¢in, Rosina, Silov — Hradnd a Teplicka nad Vidhom.'3?
V archidiakonate Hradn4 v 16. storogia boli zreformované tieto farnosti: Bdnovce

nad Bebravou (1525),"3 Degerice (1585),* Mald Hradnd (1540),"° Motesice

128EABO, A. Monumenta evangelicorum augustanae confessionis in Hungaria historica III. Pest 1865,
s. 110.

19EABO, ref. 128, s. 133; porovnaj HOLUBY, J. L. Materidly k dejindm cirkvi evanjelickych a. v. v stolici
Trencianskej (dalej Materidly k dejindm). Zvéizok V. diel 1. Zemianske Podhradie 1888, s. 117-118 (xero-
kopia uloZend v Statnom archive v Trencine).

10HOLUBY, ref. 129, s. 1.

BIHOLUBY, ref. 129, 5. 2-3.

12EABO, ref. 128, s. 105-135. Porovnaj HORNYANSZKY, ref. 127, s. 1-294.

18HOLUBY, ref. 129, s. 133-135.

1¥HOLUBY, ref. 129, s. 129.

1SHOLUBY, ref. 129, s. 137-138.
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(1587),"%¢ Pravotice (1593),"7 Uhrovec (1590)*® a Podlugany (1597)."* Paralelne

s cirkevnospravnou organizdciou rimskokatolickej cirkvi zacala jestvovat ne-
oficidlna $truktira cirkevnych zborov a kontubernii (seniordtov), teda vyssich
administrativno-spravnych celkov rodiacej sa evanjelickej cirkvi. Na Slovensku
sa nové cirkevnd sprava mohla uplatnit aZ po zverejneni augsburského vyznania
v roku 1530. Najprv doslo k organizacii na najniZom stupni cirkevnej spravy,
a to na trovni spravy cirkevno-zborove;j.'*°

Stav v 17. storoéi

Ucenie Martina Luthera sa mohlo 3irit v uhorskych pomeroch len so su-
hlasom miestneho zemepana, ktory na svojom tzemi uplatfioval patrondtne
pravo na farsky kostol i na osobu farara. Synoda zvoland do Ziliny na 28. marca
1610 potvrdila utvorenie troch superintendencif na tzemi zipadného a stredného
Slovenska (superintendencia trencianska, nitrianska a banska). Pre Tren&iansku
stolicu (na tzemi Nitrianskej diecézy) boli ustanovené tri kontubernia (seniora-
ty): Hornotrenc¢iansky, Dolnotrené¢iansky a Hradniansky. Riadenie jednotlivych
kontubernii a ich citkevnych zborov sa dostalo do rik kazatelov slovenskej
narodnosti. Vieobecné prenasledovanie evanjelikov zacalo v roku 1671 a trvalo
a? do kone¢ného uml¢ania evanjelickych cirkevnych zborov v roku 1673. Zbory
boli zbavené vedenia (knazov), rektorov a vsetkych dochodkov. Evanjelicki farari
i8li do vyhnanstva, pripadne podpisali reverzy, aby mohli zostat v Uhorsku.'*!
Podla vizitatného protokolu Juraja Novosedlika v 70. rokoch 17. storo¢ia viaceré
povodne katolicke kostoly v rukdch evanjelikov boli navratené do rik katolikov.
V roku 1610 sa vratil do rik katolikov farsky kostol Narodenia Panny Mérie
v Trenéine a v roku 1661 na sviatok Pocatia Panny Mdrie farsky kostol v Dubnici
nad Vihom. Podla dobovych zdznamov je doloZené, %e farsky kostol v Trené&ine
bol evanjelikom odnaty v roku 1671.1? V tom istom roku sa tak stalo v Lednici,
v Pichove, v Hornej Drietome a v Kochanovciach. V roku 1672 sa vymena
uskutoénila v Lietave, Ziline, Hornych Ko¢kovciach, Koseci, Ilave, Velkej Porube
a v Malej Porube. Roku 1673 sa tak udialo aj v Lysej, Udici, v Dolnom Hricove,
v Turzovke, v Kysuckom Novom Meste, vo Varine, v Konskej, v Rajeckej Lesnej
(Frivalde), v Rajci, v Silove, v Belusi a v Kamennej Porube. Napokon v roku
1674 vymena vlastnictva kostolov sa udiala v Kotesovej, Omseni a v PodvaZi.

1HOLUBY, ref. 129, 5. 127.

B"HOLUBY, ref. 129, s. 135-136.

18HOLUBY, ref. 129, s. 130-131.

1¥HOLUBY, ref. 129, s. 129.

MBODNAROVA, M. Vyvoj tzemnej organizdcie evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku (dalej Vyvoj
lzemnej organizacie ...). In Slovenskd archivistika, 1996, ro¢. 31, &. 1, s. 25; porovnaj CHALUPECKY,
1. Protireformécia alebo rekatolizacia? In Historické stiidie, 1999, ro¢. 40, s. 131-140.

4IHOLUBY, ref. 129, s. 23.

142 Archiv Matice slovenskej v Martine, zbierka Komarno — zbierka rukopisnych knih 1687 — 1920, k.
1, ¢ 4; BAKOS, ]. Historica descriptio tritium fatorum atque vicissitudinum, ecclesiam augustanae
confessionis evangelicam Trenchiniensem ab anno 1569 usque 1790 ferientium ex authenticis protocollis et ex
coaevis diplomatici fontibus in forma epithome eruderata in lucem edita (rkp. asi z roku 1790), s. 17-32.
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Vizitdcia konstatovala, Ze podobne sa stalo i v Precine, Trencianskej Turnej a So-
blahove bez presného udania roka.

Pocas Tokolyho povstania okolo roku 1682 na velmi kratky ¢as povstali tieto
evanjelické zbory: Rajecka Lesnd, Lietava, Kysucké Nové Mesto, Predmier, Rajec,
Pichov a Zilina, ale ¢oskoro nato museli ukoncit svoju ¢innost. Stlov bol sne-
mom v Soproni roku 1682 vyhldseny za jednu z artikularnych cirkvi, pri¢om bol
jedinym cirkevnym zborom na tGzemi Zlinského kontubernia do Rikociho po-
vstania. V kontuberniu Hradn4 artikuldrnym cirkevnym zborom bol Zaj-Uhrovec
a na tzem{ dolnotren¢ianskeho kontubernia nim bol cirkevny zbor v Trenéine.!®

Stav v patrociniach na prelome 17. a 18. storocia

Na zaklade vizita¢ného protokolu nitrianskeho kanonika Juraja Novosedlika
z tokov 1674/1675 a podla vizitacnej zdpisnice kanonika Ladislava Soréniho
z roku 1714 sa da presne urcit pocet farnosti a filii v archidiakondte Trencin
a v archidiakonate Hradnd. Katedrdlny archidiakondt mapuje vizitacny preli-
minér kanonika Adama Gyéryho z roku 1732. V archidiakonate Trencin kano-
nik Novosedlik navstivil celkom 51 farnosti.!** Vizitaény protokol archidiakona
Ladislava Séréniho z roku 1714 vymenovéva celkom 14 farnosti so 14 farskymi
a 16 filidlnymi kostolmi.'¥® Stav Katedralneho archidiakonétu zaznamenéva k ro-
ku 1732 celkom 6 farnosti.'*® Nasledujice ddaje ukazuji stav patrocinii v Nit-
rianskej diecéze na prelome 17. a zatiatku 18. storocia.

Patrocinium Obec, v ktorej sa nachddzal kostol zasvéteny uvedenému
svdtcovi

Vsetkych svdtych Byt¢a, Haluzice, Horné Koc¢kovce, Ilava, Pichov, Mala

5 Hradng, Rybany, Kamenna Poruba, Brodno

Stefan, uhorsky krdl Beckov, Tren¢ianske Teplice, Zilina, Prusy

Peter a Pavol Adamovské Kochanovce, Pruské, Otrhanky

Algbeta Uhorskd Belusa, Dolna Sica, Turzovka, Slatina nad Bebravou,

Velké Bielice, Bela (farnost Varin)

MSHOLUBY, ref. 129, s. 24.

144 Adamovské Kochanovce, Beluza, Beckov, Bytea, Bolesov, Cadca, Dobra (docasne priclenena k far-
nosti Trenc¢ianska Tepld), Dolnd Stc¢a, Dolny Hri¢ov, Domaniza, Drietoma, Dubnica nad Vihom,
Haluzice, Horné Kockovce, Ilava, Jasenica, Konska, Koseca, Kysucké Nové Mesto, Kotesova, Lednica,
Liky, Lietava, Melcice, Nemsovd, Omsenie, Horna Poruba, Pre¢in, Pruské, Predmier, Povazska
Bystrica, Podskalie, Pichov, Rajeckd Lesnd (Frivald), Rajec, Rosina, Stlov, Selec, Slopnd, Stara
Bystrica, Skalka nad Vahom, Soblahov, Stiavnik, Tren¢ianska Tepld, Trené¢in, Teplicka nad Vahom,
Trencianska Turng, Turzovka, Udica, Varin, Zliechov a Zilina. Porovnaj DAN, kanonicka vizitacia ar-
chidiakonatu Trené¢in 1674/1675.

5V archidiakonate Hradnd po stavovskom povstani Frantiska Rakociho II. boli tieto farnosti: Mala
Hradn4, Banovce nad Bebravou, Skacany, Rybany, Chynorany, Zabokreky, Velké Bielice, DeZerice,
Motesice, Vysocany, Uhrovec, Trencianske Mitice, Velké Chlievany a Slatina nad Bebravou. Porovnaj
DAN, kanonické vizitacia archidiakondtu Hradna 1714. Porovnaj DURCO, Miscellanea, ref. 125,
s. 113-177.

16Njitra (dolné mesto), Bran¢, Mocenok, Jarok, Pohranice a Podhorany. Katedralny chram sviitého
Emerama na Nitrianskom hrade predstavoval samostatny a privilegovany kostol. Porovnaj DAN,
kanonicka vizitacia Katedralneho archidiakonatu 1732.
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Swdty Krig
Ngjsudtejsia Trojica

Panna Mdria

Katarina
Michal archanjel

Ondprej
Mikulds

Bartolomej
Jakub

Lucia

Gdl (Hawel)
Ladislav
Imrich

Juraj

Frantisek Serafinsky
Matus
Martin

Vavrinec

Swéity Duch
Egidius

Oswvald, kral
Barnabds

Kozma a Damidn
Andrej a Benedike

Lietava, Dobr4, Ciémany

Mel¢ice, Varin, Zilina, Banovce nad Bebravou, Horovce,
Mnichova Lehota, Dubodiel

Jasenica, Koseca, Omsenie, Pre¢in, Povazsk4 Bystrica,
Rajecka Lesnd, Tren¢in, Chynorany, MoteSice,
Petrovice, Ci¢many, Dolné Ozorovce, Trencianske
Jastrabie, Zabokreky

Drietoma, Konska, Poruba, Rosina, Velké Chlievany
Dolny Hri¢ov, Nemsov4, Velké Rovné, Lednické Rovné,
Biskupice pri Banovciach nad Bebravou, Luboréa, Turie,
Stara Bystrica, Petrova Lehota

Bolesov, Slopn4, Divina, Krasno, Timoradza
Domaniza, Lednica, Soblahov, Kolarovice, Fackov,
Visiové, Banovce nad Bebravou, Bobot

Cadca, Liky, Selec

Dubnica nad Vahom

Kotesova

Predmier

Rajec

Skalka nad Vdhom, Podluzany

Stlov — Hradn4, Kostolné Mitice (dnes Trencianske
Mitice), Skacany, Trnové, Visolaje

Stiavnik

Trencianska Tepl4, Udica, Marikova

Trencianska Turn4, Teplicka nad Vdhom, DeZerice,
Vysocany, Velké Bierovce, Nova Ves nad Vahom
Zliechov, Mal4 Hradna

Tren¢in (predmestie), Pravotice, Uhrovec

Miezgovce

Ostratice

Hradiste

Ksinna

Kostolna

Typologicky podla novovekych vizita¢nych protokolov Nitrianskej diecézy
mozno urdit a bezpecne identifikovat celkom 30 patrocinii na tzemi archi-
diakondtu Hradnd a Trencin. Ked%e stredoveky a novoveky pisomny materidl
v Diecéznom archive v Nitre zostal nepristupny, je tazko presne stanovit, kedy
boli jednotlivym kostolom vo farnostiach udelené patrocini4.

V Katedralnom archidiakondte v prvej tretine 18. storocia situdcia s patroci-

niami vyzerala takto:

MDAN, kanonicka vizitdcia Katedralneho archidiakondtu 1732, s. 2-94.
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Patrocinid kostolov v Nitrianskej diecéze do konca 18. storocia ako prejav miestnej ticty

Famnost Titul far. kostola Filidna obec Titul filidineho kostola
Nitra Jakub Kalvéria Nanebovzatie P Mdrie
DraZovce Michal archanjel
Hrnéiarovce Juraj
Chrenova Martin
Dolné Krskany ~ Ondrej
Kynek Vsetkych svatych
Parovce Stefan, krdl
Branc¢ Navstivenie P Ivanka Martin
Marie Luaky Benedikt, opdt
Mocenok Kliment 5
Jarok Martin Cépor Michal archanjel
Pohranice Vsetkych svitych ~ Kolinany Stefan, krdl
Stitére Imrich
Podhorany Michal archanjel ~ Mechenice Helena

Stav zaciatkom 18. storocia

V priebehu posledného stavovského povstania za Frantiska II. Rakociho v -
doli rieky Vih jeho komisari v roku 1704 nasilne odfali katolikom kostoly a do
povod nych farnosti uviedli evanjelickych kazatelov. V dekandte Tren&in sa tak
stalo v Soblahove, Trencianskej Turnej, Beckove, Haluziciach, Adamovskych
Kochanovciach, Drietome, Hanzlikovej, Tren&ine, Dolnej Stuéi, Trencianskej
Teplej, Omseni, Ilave, Koseci, Belusi, Bolesove, Lednici, Pachove, Hornych Ko¢-
kovciach a Likach. V dekanate Byt¢a sa podobne stalo v Povazskej Bystrici,
Bodine, Udi¢i, Stiavniku, Predmieri a Hricove. V dekanate Zilina sa udiali na-
silné odnatia kostolov katolikom v Kysuckom Novom Meste, Krasne, Varine,
Konskej, Rajci, Lietave a Rajeckej Lesnej (Frivalde).!*®

V archidiakonate Hradn4 sa obnovili v rokoch 1704 a% 1708 tieto cirkevné
zbory: DeZerice, Banovce nad Bebravou, Velké Ostratice (filidlna obec farnosti
Rybany), Uhrovec, Velka Slatina, Podluzany, Dubodiel (filidlna obec farnosti Ma-
14 Hradn4, a Bobotska Lehota (filidlna obec farnosti Motesice).'*°

Pocas tohto obdobia nenastali vyrazné zmeny, ktoré by sa dotkli zmeny
patrocinif farskych a filialnych kostolov. Po porazke Frantiska II. Rdkociho v roku
1708 pri Trencine tieto kostoly sa opdtovne vratili do rik katolikov. V celej Tren-
&ianskej stolici zostali tieto cirkevné zbory, a to artikularne: Trencin, Uhrovec
a Sulov. Ako dvorné (stikromné) modlitebne boli v Byt¢ici, Malych Ostraticiach,
Hornych Ozorovciach a Podluzanoch.'™®

8Djecézna kniznica v Nitre, f. Andrej Rabéek, plut. 62, & 111; porovnaj DUBNICZAI S. Me-
tamorphosis fidei ortodoxae de bono in malum et vicissim in comitatu Trenchiniensi, ac vel maxime in privile-
giato oppido Solna ab anno 1600. Cassoviae 1737, s. 54-68.

MPDAN, f. Rimskokatolicka farnost Mald Hradna, Kniha zapisnic evangelického Hradnianskeho
kontubernia, s. 37. Porovnaj DURCO, M. Dejiny, ref. 125, s. 10-84.

ISOHOLUBY, ref. 129, s. 24. Porovnaj Ustredna kniznica SAV Bratislava — Lycedlna kni#nica (Zbierka
starych rukopisov a tla¢iv), Liber I. Protocollum superintendentale Eliae Mohl 1742.
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Ruzombersky historicky zbornik I1.

Diia 23. oktébra 1712 generalny perceptor Trencianskej stolice Juraj Mosti-
cky spisal portalny register desiatkov podla jednotlivych sliznovskych okresov.
Tento desiatkovy dafiovy sipis zaznamendva stav katolickych farnosti kratko
po ukonéeni posledného stavovského povstania Frantiska II. Rdkociho. V Hor-
nom okrese (in Processu Superiori) boli tieto farnosti: Povazskd Bystrica, Precin,
Predmier, Silov, Jasenica, Lietava, KoteSova, Bytca, Cadca, Stara Bystrica a Ma-
rikova. V Prostrednom okrese (in Processu Medio) sa nachddzali: Stic¢a, Nemsova,
Bolesov, Skala, Pruské, Lednica, Pichov, Liky, Udi¢a, Domaniza, Podskalie,
Slopna, Belusa, Kockovce, Koseca, Dubnica nad Vihom, Trencianska Tepls,
Dobra, Velka Poruba, Ilava a Zliechov. V Dolnom sliZnovskom okrese (in
Processu Inferiori) st tieto farnosti: Beckov, Haluzice, Mel¢ice, Adamovské
Kochanovce, Drietoma, Trencin, Soblahov a Trencianska Turna. Napokon v Za-
horskom okrese (in Processu Ultramontano): Slatina nad Bebravou, Podluzany,
Miezgovce, Uhrovec, Banovce nad Bebravou, Motesice, Ozorovce, Trencianske
Mitice, Drzkovce, Mala Hradn4, Velké Chlievany a Bobot.!*!

Zmeny patrocinii kostolov v archidiakonate Hradna'>’

Zmena titulu kostola. Kanonické pravo z roku 1917, ktoré vychadza zo star-
§ich pravnych cirkevnych noriem, definovalo, Ze kaidy konsekrovany alebo po-
Yehnany kostol mal mat svoj titul, patréna. Po posviteni kostola sa tento titul
nemohol menit. Sviatok titulu kostola sa mal kaZdoro&ne slavit podla liturgickych
noriem. Kdnon 1168, § 3 ustanovil, Ze kostol nemdZe byt zasviteny (dedikovany)
sviatému bez povolenia Apostolskej stolice (sine Sedis Apostolicae indulto).'>
Podobne znenie zachovava aj Kédex kanonického prava z roku 1983."%* Archi-
diakonat Hradnid koncom 17. storogia tvorilo 13 farnosti.'’® Podla najstarse;
vizitdcie kanonika Ladislava Soéréniho (1714) na tzemi archidiakonidtu Hradna
bolo celkom 14 farskych kostolov a 16 filidlnych kostolov.!® Zmeny patrocinii
kostolov nastali v tychto pripadoch:

Vysoéany (filialny kostol v Pravoticiach) sa ako samostatnd farnost spomina uz
v roku 1332. Prva pisomna zmienka o obci je z roku 1232 (Vyssian), kedy patrili
do vlastnictva hradskych vojakov z Tren¢ina a Pravotice (Provta) boli majetkom
Martina a Leustacha, synov Mikulasa."” Jej filidlny kostol v obci Pravotice bol
povodne farsky, pretoZe v desiatkovom registri (1332) sa spomina ako samostatna

1515 t4tny archiv v Bytdi, f. Trencianska zupa L., Religionaria, Regestum portarum inclyti comitatus
Trenchiniensis pro exactione decimae pactate ... anno Domini 1712 die 23. Octobris concinnatum.
182[\URCO, Dejiny, ref. 125, s. 60-64.

153Codex iuris canonici Pii X. pontificis maximi iussu digestus Benedicti papae XV. auctoritate promulgatus.
Typis Polyglottis Vaticanis 1917, can. 1168, s. 317; porovnaj The Catholic Encyclopedia. Vol. XIV. New
York 1912 (heslo: titulus); porovnaj tiez The Catholic Encyclopedia. Vol. IV. New York 1908 (heslo:
dedication).

154K 6dex kanonického prava. Latinsko-slovenské vydanie. Trnava 2001, kanon 1218, s. 448-449.

1DAN, Liber visitatorius Trenchiniensis archidiaconatus ... per Georgium Swach (1690), s. 62.
18DAN, kanonick4 vizitdcia archidiakonatu Hradnd 1714. Porovnaj DURCO, Miscellanea, ref. 125,
s. 113-177.

BMARSINA, ref. 10, &. 391, s. 279; Hdzai okmdnytdr VIL, s. 21; FEKETE NAGY, ref. 81, s. 206.
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Patrocinid kostolov v Nitrianskej diecéze do konca 18. storocia ako prejav miestnej ticty

farnost."*® Povodné zasvitenie kostola bolo Svitému Duchu, ¢o dosvedeuji aj ar-
chidiakondtne vizitacie z rokov 1714 a 1729. A% vizitdcia nitrianskeho biskupa
Jana Gustiniho z roku 1767 spomina novy titul kostola Pannu Mariu. Tento titul
uvddza aj vizitdcia biskupa Jozefa Vuruma (11. 5. 1829). Tato kanonicka vizitacia
(11. 5. 1829) uvadza, Ze kostol Panny Mirie postavili pred 400 rokmi farnici
z Pravotic a Brezoltap. Samotn4 vizitacia konstatuje, Ze v kostole je len jeden oltar
s obrazom Panny Marie a nad nim je skulptira holubice predstavujicej Sviitého
Ducha, ktorému bol kedysi zasviteny tento kostol.'" Niekedy po roku 1854 bol
tento filidlny kostol v Pravoticiach zasviteny Neposkvrnenému Pocatiu Panny
Marie.

Mald Hradnd. V roku 1264 je doloZeny archidiakon Jan, ktory si svoj titul
odvodzoval z Hradnej.!®® Ako samostatna farnost s kostolom je doloZend v roku
1329 (ako ecclesia lapidea).'®' Nachddza sa aj v stpise farnosti z roku 1332 ako
Granna.'® Povodnym zasvitenim kostola, to jest jeho dedikaciou, boli Vsetci
sviti. Od roku 1540 do druhej polovice 17. storogia bola farnost sidlom evanje-
lického kiaza a seniora.'®® Vo vizitécii zo 6. oktébra 1729 sa spomina, Ze kostol je
postaveny k tcte svdtého Vavrinca, mucenika, a zarovenn sa doddva, Ze bol
dedikovany na pamiatku Vsetkych svitych. V priebehu 18. storocia sa toto po-
vodné patrocinium vytratilo a chram zostal zasviteny len svitému Vavrincovi.!**

Dubodiel. Najstarsia zmienka o existencii kostola v tejto obci v urbari Tren-
Cianskeho panstva je z roku 1623.'% Najstarsia vizitacia z roku 1714 uvadza
povodné zasvitenie kostola Najsviitejsej Trojici. V roku 1729 sa u% uvadza patro-
cinium NajsvitejSej Eucharistie, ktoré pretrvalo do dnesnych dni. Samostatna
farnost Dubodiel sa utvorila aZz v roku 1782, kedy sa vy¢lenila z farnosti Mala
Hradna. !¢

Rybany. Farnost Rybany je doloZend uz v roku 1332. Obec je z listin zndma
v roku 1323 ako terra Riblyen.'s” Povodné zasvitenie farského kostola v stredo-

158 plebanus de Prota“, porovnaj FEKETE NAGY, ref. 81, s. 173.

9DAN, f. PDN, 142/1., k. 354, kanonicka vizitdcia farnosti Vysocany (11. 5. 1829). Porovnaj
Schematismus wvenerabilis cleri dioecesis Nitriensis pro anno a Christo nato MDCCCXXXI. Tyrnaviae
1831, s. 111.

I0FEJER, G. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis IV — 3. Budae 1829, s. 241-243.
BIAQT, ¢. 348, s. 396.

162\ fonumenta Vaticana historiam I. — 1, s. 200; THEINER, ref. 6, s. 570.

18FABO, ref. 128, 5. 125.

B4URCO, M. Farnost Mald Hradnd do zaciatku 20. storocia : Cirkevnosprdvny a hospoddrsky vyvoj.
Diplomova praca, FIFUK Bratislava 2002, s. 72-73.

165Statny archiv v Ivanke pri Nitre, zbierka urbérov, paria urbarii sic defuncti comitis Casparis
Illeshasy in anno 1623 ... bonorum Banensium ... extradata anno 1691; urbar panstva Banovce
1647.

186Statny archiv v Bytci, f. lleshazi Trencin — Patrimonium, inv. & 180, k. 71, spis o fundacii farnosti
Dubodiel 1782. Porovnaj DURCO, M. Farsky kostol Dubodiel 1923 — 2003. Dubodiel 2003; DURCO,
M. - MIKULA, A. Obec Dubodiel od najstarsich ¢ias po sucasnost. Zvolen 2005.

WSEDLAK, ref. 77, & 1012, s. 440; porovnaj FEKETE NAGY, ref. 81, s. 180, alebo SKREKA, J.
(ed.). Rybany 1323 — 1998. Rybany 1998.
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veku bolo Vsetkym svitym, ktoré pretrvalo az do druhej polovice 19. storo¢ia.'®®
Dna 29. aprila 1885 postihol farsky kostol i jeho vezu velky poZiar. Bol prestavany
a rozsireny. Diia 7. novembra 1886 bol sldvnostne pozehnany a zasviiteny Ne-
poskvrnenému Pocatiu Panny Mdrie nitrianskym kanonikom Frantiskom Xave-
rom Vencellom.'®

Bdnovce nad Bebravou (filidlny kostol v Prusoch). Obec Prusy ako samostatna
farnost je dolozend u? v roku 1332. Vizitacia z roku 1729 konstatuje, Ze pod ju-
risdikciu miestneho fardra patria aj kostoly v Dolnych Ozorovciach, Miez-
govciach a Prusoch, ktoré boli samostatnou farnostou do roku 1689.'7° Prva
pisomnd zmienka o Prusoch je z 1208.'"! Fara v Prusoch (parochia Prwz) je
dolozena tiez v roku 1507."” Povodné zasviitenie filidlneho kostola v Prusoch bo-
lo k dcte svitému kralovi Stefanovi. V roku 1943 pri stavbe nového filialneho
kostola v Prusoch doslo k zmene titulu filidlneho kostola na svitych Cyrila a Me-
toda, ktory bol posviiteny az v roku 1946.17

Uhrovec (filidlny kostol Ksinnej). Samostatna farnost Uhrovec je doloZend
v roku 1332. Obec Ksinnd sa prvykrat spomina v rokoch 1352 (villa Xynna)
a 1389 ako possessio Kessyna.'™ Nachadza sa tu pozoruhodny romansky kostol.'”
Podla vizitacie z roku 1714 filidlny kostol v Ksinnej uvadza tento titul:
Blahoslavend Panna i sviti Kozma a Damian.'”® Vizitdcia o pitndst rokov neskor
(1729) uvadza iba dvojpatrocinium svitych Kozmu a Damiana.!”

Velké Chlievany (filialny kostol v Otrhdnkach). Chlievany (Hleulan) si do-
lozené ako obec v roku 1276.1" Samostatnd farnost sa neuvadza v desiatkovom
registri z roku 1332. Zrejme vznikla neskor. Postavenie fary a zriadenie farnosti
iste fundoval tamojsi zemiansky rod.'” Filidlny kostol v Otrhankach bol podla

DAN, f. PDN, 107/1., k. 258, kanonicka vizitdcia farnosti Rybany 10. 5. 1828.

9DAN, f. PDN, 107/1., fasc. Ribén Ecclesia: Fardr Frantisek Strakovic v liste z 25. janusra 1888 pie,
%e farsky kostol v Rybanoch bol povodne konsekrovany diia 20. augusta 1789 nitrianskym biskupom
Frantiskom Xaverom Fuchsom.

OKOSTICKY, B. - WATZKA, J. et al. Stdtny archiv v Bratislave, pobocka v Nitre. Sprievodea po archiv-
nych fondoch 1. Bratislava 1963, s. 243-246.

TIMARSINA, ref. 10, & 148, s. 117; porovnaj DVORAK, P (ed.). Pramene k dejindm Slovenska a Slo-
vdkov III : V krdlovstve sviitého Stefana. Bratislava 2003, ¢. 28, s. 86.

72Statny archiv v Bytdi, f. Ileshézi Trendin — Patrimonium, inv. & 195, k. 76. Porovnaj DURCO,
Miscellanea, ref. 125, &. 9, s. 250.

BAGIN, ref. 20, s. 88-89; porovnaj DAN, f. Curia episcopalis Nitriae, & 2406/1946 ,,Prusy benedictio
novae ecclesiae”, €. 2193/1942 ,aedificatio ecclesiae in Prusy, &. 464, 1420/1944 (subsidium pro ecclesia
Prusy), ¢. 369/1945 (aedificatio ecclesiae Prusy) — porovnaj Priru¢ny protokol kancelarie Biskupského
dradu v Nitre z rokov 1936 — 1947.

4FEKETE NAGY, ref. 81, s. 142.

75VIRAG, M. Romdnsky kostol svitého Kozmu a Damidna v Ksinnej. Diplomovd praca. Teologicky
intitat, Nitra 2000.

D AN, archidiakonétna vizitécia Ladislava Séréniho 1714, s. 32. Porovnaj DURCO, Miscellanea, ref.
125, ¢. 4, s. 150.

YTDAN, kanonick4 vizitdcia farnosti Uhrovec 30. 9. 1729, s. 17.

8Codex diplomaticus patrius. Hazai okmdnytdr VI. Budapest 1876, &. 152, s. 214-215.

VARSIK, B. Otdzniky vzniku a vyvinu slovenského zemianstva. Bratislava 1988, s. 102 a n.
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svedectva vizitacif z rokov 171413 a 1729'8! zasviteny k ticte svitych Petra a Pa-
vla. Zrejme pred rokom 1767 doslo k zmene patrocinia na titul Narodenie Panny
Marie,'8? &o dosvedCuje aj vizitdcia biskupa Jozefa Vuruma.'®® Povod kostola
v Otrhankach siaha do romanskeho obdobia. '8¢

Ostratice. Prva pisomna zmienka je v listine pochybnej pravosti, ktora sa hla-
si do roku 1193.'% V roku 1329 &ast Ostratic bola vo vlastnictve velmoza Stefana
Pohana z Hradnej.'®® Ako samostatnd farnost jestvovala uz pred rokom 1332.
Neskor zrejme v rdmci reformécie a rekatolizdcie bola pripojena k farnosti Ryba-
ny. Povodny titul kostola bol svity kral Osvald. Dia 1. aprila 1830 doslo k dis-
membrécii farnosti Rybany a z nej sa odclenila filidlna obec Ostratice, ktorej
chram bol povySeny na farsky zasluhou vikdra a velpreposta ostrihomského
chramu Petra Urméniho.'®” Okolo roku 1833 doglo k zmene pdvodného patro-
cinia svitého Osvalda na dvojpatrocinium sviitych Petra a Pavla.!®

Zmeny titulov kostolov v archidiakonate Trencin

Cigmany. Tato obec podla desiatkového stpisu z roku 1507 patrila do farnosti
Podskalie.'® Neskor patrila do farnosti Zliechov a kanonicka vizitacia z roku 1674
uvadza filidlny kostol v Ci¢manoch zasviteny Najdeniu svitého Kriza, ktory dal
postavit Pavol Seréni. Povodny stary kostol bol zasviteny Ocistovaniu Panny
Marie.!® V roku 1788 sa Ci¢many odé¢lenili a dostali vlastného kurata.'!

Drietoma. Existencia obce je doloZend uZ v roku 1318. Ako samostatni
farnost jestvovala u? pred rokom 1332. Pred rokom 1674 filidlny kostol v Kostol-
nej bol zasviteny svitym Ondrejovi a Benediktovi.!? Pravdepodobne zaciatkom

1DAN, kanonick4 vizitacia farnosti Velké Chlievany 20. 11. 1714, s. 12-13. Porovnaj DURCO, Mis-
cellanea, ref. 125, ¢. 4,s. 128.

BIDAN, kanonicka vizitécia farnosti Velké Chlievany 28. 5. 1729.

B2DAN, kanonicks vizitdcia farnosti Velké Chlievany 1767, tomus IV, s. 287 ,ecclesia Rongyos
Sztriczensis”.

DAN, f. PDN, 138/1., k. 342, kanonicka vizitdcia farnosti Velké Chlievany 18. 5. 1829.
BPAULUSOVA, S. - GOJDIC, 1. Ranostredoveky kostol v Otrhankach : velkomoravské tradicia
vo vysledkoch vyskumu. In Monumentorum tutela. Ochrana pamiatok 11. Bratislava 1984, s. 78-103.
1MARSINA, ref. 10, ¢. 102, s. 94-95; DIAN, D. Ostratice 1193 — 1993. Ostratice 1993, s. 14-17.
BNAGY, AO 1, ref. 161, &. 348, s. 396.

187Statny archiv v Ivanke pri Nitre, Zbierka cirkevnych matrik, ¢ 1622, matrika rim. kat. farnosti
Ostratice, s. 82 (matrica copulatorum), s. 82; s. 110 (matrica defunctorum) Velprepost Peter Urméni bol
povodom z nedalekych Zabokriek nad Nitrou. Porovnaj KOLLANYI, E Esztergomi kanonokok 1100 —
1900. Esztergom 1900, s. 421.

1887iadost na zmenu patrocinia bola skoncipovana 22. 2. 1833. DAN, f. PDN, 139/1. (Nagy Sztricze),
fasc. Ecclesia et Parochia 1., list 22. 2. 1833. Porovnaj aj DURCO, Miscellanea, ref. 125, &. 36, s. 362-
363.

1898 4tny archiv v Bytci, f. lleshdzi Tren¢in — Patrimonium, inv. & 195, k. 76, desiatkovy supis 1507,
s. 12-13. Porovnaj DURCO, Miscellanea, ref. 125, &. 36, s. 362-363.

0DAN, kanonicka vizitdcia archidiakondtu Tren¢in 1674/1675, s. 138.

BIDAN, f. PDN, 146/1., k. 362, kanonick4 viziticia farnosti Zliechov 24. 6. 1831; Diecézna kni¥nica
v Nitre, Liber seu nomina, s. 177.

92DAN, kanonick4 vizitdcia archidiakonatu Tren¢in 1674/1675, s. 197.
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18. storocia doslo k zmene patrocinia na svitych Kozmu a Damidna, ¢o do-
svedcuje taktie kanonicka vizitcia z roku 1767.

Turzovka. Ako obec vznikla na kopanigiarskom prave okolo roku 1598.1
Vizitdcia zo dia 17. oktobra 1674 uvadza, Ze miestny farsky kostol je zasviiteny
svitej Alzbete.'”* Niekedy zac¢iatkom 18. storo¢ia doslo k zmene titulu kostola,
lebo vizitdcia biskupa Jana Gustiniho (z 29. 8. 1767) uvadza nové zasvitenie
farského kostola: Nanebovzatie Panny Marie.!*”

Beld. Od ¢ias stredoveku patrila do farnosti Varin.!” Jej filidlny kostol bol
podla viziticie z roku 1674 zasviteny sviitej Alzbete.'” V roku 1767, ked farnost
navstivil nitriansky biskup Jan Gustini, filidlny kostol v Belej mal zmeneny titul
na sviitd Mariu Magdalénu. V roku 1788 bol filidlny kostol svitej Marie Magda-
lény v Belej povyseny na farsky.'*

Kote3ovd. Ako samostatnd farnost jestvovala uz v roku 1674, kedy bol farsky
kostol zasviiteny sviitej Lucii.'” Na isty ¢as bola pripojena k farnosti Bytéa a na-
pokon v roku 1789 bola povyiend na samostatni farnost. Novy kostol bol dedi-
kovany Narodeniu Panny Marie Kralovnej anjelov.?®

Trencianska Turnd. Tito obec do roku 1588 patrila do farského obvodu
Velkych Bieroviec. Od roku 1588 sa stala samostatnou farnostou.”®! Je pravde-
podobné, %e ked v 17. storo¢i Bierovce boli priclenené k farnosti Trencianska
Turn4, sa titul sviitého Martina z kostola vo Velkych Bierovciach preniesol do no-
vého farského kostola v Trencianskej Turnej. Filidlny kostol v Bierovciach potom
dostal titul svdtého Vendelina.?®> Velké Bierovce sa osamostatnili ako farnost
v roku 2003.2%

Terchovd. Obec Terchova povodne bola filidlnou obcou farnosti Varin.*
V roku 1731 sa odélenila od prvotnej farnosti a bola povysend na samostatnd far-

198MARSINA, R. - KUSIK, M. Urbdre feuddlnych panstiev na Slovensku 1. (16. storocie). Bratislava
1959, s. 467-468. Porovnaj GAJDISIAR, 1. et al. Turzovka 1598 — 1998. Turzovka 1998.

194DAN, kanonick4 viziticia archidiakonatu Trencin 1674/1675, s. 36.

195DAN, f. PDN, 130/11., k. 320, kanonicka vizitdcia farnosti Turzovka 21. 9. 1828.

19884ty archiv v Bytci, f. lleshdzi Tren¢in — Patrimonium, inv. & 195, k. 76, desiatkovy supis 1507,
s. 9 (farnost Varin). Porovnaj DURCO, Miscellanea, ref. 125, €. 36, s. 362-363.

I7DAN, kanonicka vizitdcia archidiakondtu Tren¢in 1674/1675, s. 57.

8DAN, f. PDN, 133/, k. 327, kanonicka vizitdcia farnosti Varin 25. 8. 1828; Diecézna kni¥nica
v Nitra, Liber seu nomina, s. 213.

19DAN, kanonicka vizitdcia archidiakondtu Tren¢in 1674/1675, s. 30.

20D AN, f. PDN, 145/111., k. 361, kanonick4 viziticia farnosti Kotesova 26. 9. 1828; Diecézna kniznica
v Nitre, Liber seu nomina, s. 169.

2018 chematismus cleni dioecesis Nitriensis. Nitra 1947, s. 57.

22D AN, f. PDN, 129/1., k. 316, kanonicka vizitdcia farnosti Trencianska Turna 14. 6. 1829; Tam’ze,
kanonick4 vizitdcia archidiakondtu Tren&in 1674/1675, s. 227 a 232. Porovnaj HORNAK, R. (ed.).
Trencianska Turnd. Trencianska Turnd 1999.

23DAN, f. Curia episcopalis Nitriae, 467/1. 7. 2003. Porovnaj DURCO, M. Prispevok k dejindm
spravy Nitrianskej diecézy. In: Historické rozhlady IIl. Zbornik prispevkov Katedry histérie FFUCM
v Trnave. Trnava 2006, s. 91.

24DAN, kanonicka vizitdcia archidiakondtu Trencin 1674/1675, s. 58.
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nost.2” V 18. storoé&i tu bol postaveny farsky kostol sviatého Martina. V roku
1949 pri vystavbe nového farského kostola sa zmenilo patrocinium na sviitych
Cyrila a Metoda.?®

Makov. Samostatna farnost bola zriadena 13. decembra 1796. Povodné
patrocinium farského kostola bolo k tcte svitého Stefana, uhorského krala.2%?
Niekedy v jili 1974 doslo k zmene dedikécie kostola na sviitjch Petra a Pavla.?®

Ogs¢adnica. Farnost bola zriadend k 1. septembru 1788. Povodny farsky kostol
bo zasviteny svitému Stefanovi, kralovi.? V druhej polovici 20. storocia doslo
k zmene titulu kostola na Nanebovzatie Panny Mrie.

Dolnd Marikovd. Tato obec povodne patrila do farnosti Udi¢a. V roku 1674
sa spomina patrocinium svitého Matiga.?’® V roku 1755 sa Dolnd Marikova
osamostatnila a v roku 1758 sa zacal stavat farsky kostol svitych Petra a Pavla.?!!
V roku 1789 vznikla samostatnd farnost Hornd Marikova s farskym kostolom
svitého Jana Nepomuckého.?!?

Stav za biskupa Jana Gustiniho v rokoch 1766/1767

Rimskokatolicka  Patroctnium Filidlna obec ~ Patrocinium
farnost far. kostola filidineho kostola
Adamovské Sw. Peter a Pavol  Melcice Najsv. Trojica
Kochanovce
6.8. 1766
Haluzice Vsetkych svitych Bogaca Nanebovzatie P Mérie
Bohuslavice ~ Neposkvrnené Pocatie
) P Mrie
Beckov Sw. krdl Stefan~ Nova Ves Sv. Martin
nad Vdhom
Selec Sv. Bartolomej
Tren. Turna Sv. Martin Vel. Bierovce Sv. Martin
Tren. Tepla Sv. Matuis Dobra Nijdenie svitého Kriza
16. 8. 1766 Opatova Sv. Stanislav

25DAN, f. PDN, 126/1., k. 302, kanonick4 vizitdcia farnosti Terchova 28. 8. 1828; Diecézna kni#nica
v Nitre, Liber seu, ref. 89, s. 207 (uvadza rok zaloZenia farnosti 1732).

6K onsekrécia kostola sa udiala 9. oktébra. Porovnaj Biskupsky drad v Nitre, Protocollum functionum
sacrarum episcopalium ab anno 1788, s. 283; BAGIN, ref. 20, s. 103-105.

2"DAN, f. PDN, 67/1., k. 136, kanonicka vizitécia farnosti Makov 1828; Diecézna kniznica v Nitre,
Liber seu nomina, s. 241

28DAN, f. Curia episcopalis Nitrae, ¢. 784/31.VIL.1974: list tykajici sa zmeny titulu kostola na sv.
Peter a Pavol (26. 7. 1974).

29DAN, f. PDN, 115/1., k. 278, kanonicka4 vizitdcia farnosti Skalité 16. 9. 1828; Tamze, 92/1., k. 211,
kanonicka vizitdcia farnosti Os¢adnica 13. 9. 1828; Diecézna kniZnica v Nitre, Liber seu nomina,
s. 271.

20DAN, kanonick4 vizitdcia archidiakondtu Tren¢in 1674/1675, s. 17.

21DAN, f. PDN, 70/1., k. 143, kanonicka vizitacia farnosti Dolnd Marikova 15. 6. 1831.

22Djecézna kniznica v Nitre, Liber se nomina, s. 76; Schematismus, ref. 159, s. 76 (uvadza vznik far-
nosti v roku 1787).
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Trenéin

Soblahov
Dolna Suca

Skala

21.8. 1766
Nemsova
22.8.1766
Omsenie
23.8.1766
Dubnica nad
Vahom
24.8. 1766

Ilava

Zliechov
26. 8. 1766

Belusa
Koseca
Slopna

Podskalie
1.9. 1766
Pruské
2.9. 1766
Bolesov

Lednica
Puachov
5.9.1766
Luaky
6.9. 1766
Horné
Kockovce

7.9.1766
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Narodenie Panny

Marie

Su. Mikulds

Sw. Algbeta
Uhorskd
Sv. Imrich

Sv. archanjel
Michal
Narodenie
Panny Mdnie
Sw. Jakub starsi

Vsetkych svdtych

Swv. Vawvrinec

Sw. Algbeta
Uhorskd
Nanebowvzatie
Panny Marie
Sv. Ondrej

Sv. Martin
Sw. Peter
a Pavol

Sv. Ondrej

So. Mikulds

Vsetkych svitych

Sv. Bartolomej

Vsetkych
svdtych

Tren. Teplice
Trencin
(mesto)
Trendin —
Trencianske
Biskupice
Velké Zablatie
Hanzlikova
Mnichova
Lehota

Borcice

Velka Poruba
Mala Poruba
Kastiel

Klastor
trinitarov
Ci¢many

Ladce (kapl.)

Visolaje
Dolny Lieskov
PruZina

Klastor
frantiskanov
Horovce
Pominovec

Lednické Rov.

Kaplnka

Sv. kral Stefan
Sv. Frantisek Xaversky
Sv. Anna (kaplnka)

Sv. Kozma a Damian

Narodenie P Marie
bez uvedenia patrocinia
Najsvitejsia Trojica

Narodenie P Marie

Sv. Katarina
Sv. Martin
Nanebovzatie Panny

Marie (kaplnka)

Bez uvedenia
patrocinia
N3jdenie sviitého
Kriza

Sv. Valentin

Sv. Gdl, opat

Sv. anjeli, straZcovia
Sv. Zofia

Sv. Juraj
Najsvitejsia Trojica

Statie sv. Jana Krstitela

Sv. archanjel Michal

Sv. Anna



Povazska
Bystrica
8.9.1766

Mala Udi¢a
9.9.1766
Marikova
Preéin

10.9. 1766

Domaniza
10.9. 1766

Jasenica

Papradno
11.9. 1766
Predmier
Sulov
12.9. 1766
Stiavnik

Dolny Hric¢ov

Bytca
14.9. 1766

Horna
Drietoma

26.9. 1766
DIlhé Pole
28.8. 1767

Turzovka

Zakopcie
30. 8. 1767
Cadca
31.8.1767
Skalité
31.8.1767

Narodenie
Panny Marie

Sv. Matnis

Sv. Matuis
Ngjsudtejsej
Trojice

So. Mikulds

Sv. archanjel
Michal
Sv. Ondrej

Swu. Gdl
Sv. Juraj

Sv. Frantisek
Serafinsky
Sv. archanjel

Michal

Vsetkych svdtych

Swv. Katarina

Sv. Martin
Nanebowzatie
Panny Mdrie
Sw. Jan Krstitel

Sv. Bartolomej

Sw. Jan Krstitel

Pov. Bystrica
Orlové
Podhradie

Pre¢in

Bodina

Podvazie

Divina
Markofalva
Bytca

Hrad v Bytci
Kotesova
Kolarovice
Petrovice
Kostolna

Rovné

Patrocinid kostolov v Nitrianskej diecéze do konca 18. storocia ako prejav miestnej ticty

Sv. Helena

Sv. Jan Nepomucky
(kaplnka)

Sv. Jozef (hradna
kaplnka)

Sv. Anna
(verejna kaplnka)
Narodenie P Marie

Najsviitejsia Trojica

Sv. Jan Nepomucky
(verejna kaplnka)
Sv. archanjel Michal
(kaplnka)

Sv. Barbora

Sv. Jozef (kaplnka)
Narodenie P Mérie

Sv. Mikulas

Narodenie P Mdrie

Sv. Kozma a Damian
(predtym patrocinium
sv. Andreja a Benedikta)

Sv. Michal archanjel
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Stara Bystrica

Sv. archanjel

Michal
Kysucké Nové  Sv. Jakub
Mesto
2.9.1767
Teplickanad ~ Nanebovzatie
Vahom Panny Mdrie
a sv. Martin
Terchova Sv. Martin
8.9. 1767
Varin Ngjsudtejsia
9.9.1767 Trojica
Zilina Najsviitejsia
Trojica
Rosina Sv. Katarina
9.9.1767
Frivald Narodenie
(Rajecka Lesna) Panny Mdrie
Rajec Sv. krdl
Ladislav
Lietava Povysenie
sv. Kriga
Konska Sv. Katarina
12.9. 1767
Skacany Vsetkych
1767 svdtych
Zabokreky Narodenie
nad Nitrou Panny Marie
1767
Velké Bielice  Sv. Alzbeta
1767 Uhorskd
Vysocéany Sv. Martin
4.8.1767
Rybany Vsetkych
swdtych
Banovce nad  Najswitejsia
Bebravou Trojica
6.8.1767
Velké Sv. Katarina
Chlievany
7.8.1767
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Krasno

Hrad Budatin

Velka Divina

Rie¢nica

Nededza
Bela

Zilina

Turie
Visnové
Fackov

Stranske
Kamenna Por.
Skacany
Hradiste

Malé Bielice
(kastiel)

Pravotice

Velké
Ostratice
Banovce
Prusy
Dolné
Ozorovce
Miezgovce
Biskupice
Otrhanky

Sv. Ondrej

Neposkvrnend Panna
Maria (kaplnka)
Sv. Ondrej

Narodenie P Marie

Sv. Anna (kaplnka

v kastieli)

Sv. Maria Magdaléna
Sv. kral Stefan

Sv. archanjel Michal
Sv. Mikulgs
Sv. Mikul&s

Sv. Helena

Vsetkych svitych

Sv. Barbora (kaplnka)
Sv. Barnab4s

Panna Madria
Karmelska
Sv. Duch

Sv. kral Osvald

Sv. Mikulds

Sv. kral Stefan
Nanebovzatie Panny
Mairie

Sv. Egidius

Sv. archanjel Michal
Narodenie P Mdrie



Uhrovec
7.8.1767

Dezerice
8.8.1767
Bobot
9.8.1767
Dolné
Motesice
9.8.1767
Kostolné
Mitice

10. 8. 1767
Mala Hradna
10. 8. 1767

Chynorany
11.8. 1767
Salakuzy
(Podhorany)
1767
Pohranice
1767

Ivanka
Bran¢

Moéenok
8.11. 1767

Nitra

Koliniany

Swéity Duch

Sv. Martin
So. Mikulds

Narodenie
Panny Mdrie

Sv. Juraj
Swv. Vawvrinec

Narodenie
Panny Mdnie
Sv. archanjel
Michal

Sv. Martin
Sv. Martin
Navstivenie P

Madrie u Algbety
Sv. Kliment

sv. Jakub starsi

Sv. krdl Stefan

Stav po roku 1776
V roku 1776 doslo k velkej administrativnej dismembracii Ostrihomske;
diecézy, ktora sa Nitrianskej diecézy dotkla len nepriamo. Na tzemi Slovenska sa

Hradnd
kaplnka
Ksinna
Podluzany

Hortiany

Timoradza

Trencianske
Jastrabie

Dolné
Drzkovce
Dubodiel

Mechenice

Bodok
Hoste
Dolné Krsk.
Horné Krsk.
Liky

Kralova

Mocenok
Nitra
Parovce
Tormos
DraZovce

Hrnéiarovee
Kynek
Zirany
Citare

Patrocinid kostolov v Nitrianskej diecéze do konca 18. storocia ako prejav miestnej ticty

Panna Maria,
kralovna Uhorska
Sv. Kozma a Damian
Sv. Imrich

Sv. Martin (kaplnka)

Sv. Ondrej

Nanebovzatie Panny
Marie

Obetovanie Panny
Marie (kaplnka)
Sviatost Oltdrna

Sv. Helena

Sv. Jan Krstitel
Najsviitejsia Trojica
Sv. Ondrej
Narodenie P Marie
Sv. Benedikt, opat

Kaplnka svitého
Kriza

Sv. Urban (kaplnka)
Sv. archanjel Michal
Sv. kral Stefan

Sv. Martin (kaplnka)
Sv. Martin

Sv. archanjel Michal
Sv. Juraj

Vsetkych svitych
Sv. Mikulas

Sv. Imrich
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konstituovali tri nové diecézy: Roztava, Spis a Banskd Bystrica.?’® Trinast
rimskokatolickych farnosti v idoli rieky Nitry z Ostrihomskej diecézy sa pri¢lenilo
k Nitrianskej diecéze.?' Pri¢ina bola v tom, Ze tzemie Nitrianskej diecézy od svoj-
ho obnovenia v 12. storo&i nebolo tzemne spojené so svojim sidlom Nitrou.?”
Tento stav sa napravil aZ v roku 1776.%'¢

Cely Vestenicky dekanit z diecézy Ostrihom bol v roku 1776 pri¢leneny k ar-
chidiakondtu Hradna. Do dekandtu Vestenice patrili tieto farnosti: Valaska Bel,
Diviaky, Kostolnd Ves, Dolné Lelovce, Nitrianske Sucany, Noviky a Horné
Vestenice. V roku 1789 za diecézneho biskupa Frantiska Xavera Fuchsa (1787 —
1804) v dekanite Vestenice pribudli dve novoerigované farnosti Cavoj?'” a Nit-
rianske Rudno.?’® V roku 1806 pribudla nova farnost Podhradie.?!® Taktie? nie-
kolko farnosti z dekanatu Velké Topolcany bolo privtelenych k archidiakonatu
Hradna v Nitrianskej diecéze. V roku 1940 sa z farnosti Novaky vy¢lenila nova
farnost Lehota pod Vti¢nikom. Povodny kostol bol zasviteny svitému Janovi
Nepomuckému. V 1948 postavili novy farsky kostol a staré patrocinium nahradili
titulom svitych Cyrila a Metoda.??°

Dekanit Vestenice zahffial v tom ¢ase tieto farnosti s uvedenymi titulmi far-
skych kostolov:

Nazov farnosti Prva zmienka o far. Patrocinium far. kostola
Valaska Bela 15722 Michal archanjel

A3TOMKO, J. Die Errichtung der Dibzesen Zips, Neusohl und Rosenau (1776) und das konigliche
Patronatrecht in Ungarn. Sien 1968.

Z4Bratislavsko-trnavsky arcibiskupsky drad v Trnave, f. Officium, vicariale Tirnaviense, oddelenie
Publico Ecclesiastica, rok 1776 — 1788, sign. PE 1/1 a PE 1/3; porovnaj VURUM, ref. 100, s. 420-421;
KAPITULSKY, H. Ustalenie hranic a spojenie Nitrianskeho biskupstva v roku 1776 a pripojenie
farnosti. In: Duchovny pastier, 1993, ro¢. 74, €. 10, s. 467-469; CSERENYEY, S. Pamditihodnosti 7 dejin
Nitrianskeho biskupstva od oku 1500. Nitra 1933, s. 248; REHAK, J. Ch. Krestanské korene Slovenska :
Zdkladné dokumenty k slovenskej cirkevnej provincii. Trnava 2002, s. 62.

25EUSEK, G. - ZEMENE, M. R. (eds.). Dejiny Nitry od najstarsich &as ag po sucasnost. Nitra 1998,
s. 129.

2ASURCO, Dejiny, ref. 125, s. 37-42.

ATDAN, f. PDN, 14/11., kanonick4 vizitécia farnosti Cavoj.

Z8DAN, ref 217, 82/1., kanonicka vizitacia Nitrianske Rudno 1829.

2DAN, ref. 217, 95/1., kanonicka vizitdcia farnosti Podhradie 1829.

ZODAN, f. Curia episcopalis Nitriae, & 272/1940, k. 104; & 109/1. 10. 1940; porovnaj HROMNIK,
M. Z dejin farnosti Lehota pod Vtdénikom. Bratislava 1996, s. 28; DURCO, Miscellanea, ref. 125, ¢. 27,
s. 334-335.

21\/alaska Bela sa spomina ako Belafelde v roku 1324. Porovnaj Vlastivedny slovnik obci na Slovensku
I1I. Bratislava 1978, s. 226. Zasviitenie hlavného oltdra sviitému Michalovi archanjelovi spomina aj
kanonick4 vizitdcia z roku 1831. Porovnaj DAN, f. PDN, 132/I1., k. 326, kanonicka viziticia farnosti
Valaska Bela 26. 6. 1831. O fundécii farnosti viaZucej sa na rok 1572 vravi dokument v DAN, Series
successionis, s. 293-294.
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Nazov farnosti Prva zmienka o far. Patrocinium far. kostola
Diviaky nad Nitricou = 13322 Vietkych svdtych
Kostolna Ves 14158 Narodenie P Mdrie

Dolné Lelovce 17252 Narodenie P Mdrie
Nitrianske Su¢any 1760%% Filip a Jakub

Novaky 1149226 Mikulds

Horné Vestenice 14. storo¢ie?”’ Peter a Pavol

V roku 1789 do dekandtu Vestenice pribudli farnosti Cavoj (vyclenenim
z farnosti Valaska Beld) a Nitrianske Rudno.*”® V roku 1806 sa z farnosti Novaky
vyclenila obec Podhradie, ktoré bolo povysené na samostatnd farnost.

Nazov farnosti Datum erigovania Patrocinium farského
3 farnosti kostola

Cavoj 1789 Dorota

Nitrianske Rudno 1789 Stefan, kral

Podhradie 1806 Margita

222Pry; pisomna zmienka o obci je z roku 1246 (Dywek). Porovnaj MARSINA, R. Codex diplomaticus
et epistolaris Slovaciae II. Bratislava 1987, ¢. 232, s. 161-162. V roku 1332 farar Matej (de Divet
Superiori) zaplatil ako desiatok 1,5 marky papezskym kolektorom. Porovnaj THEINER, ref. 6, s. 567;
NEMETHY, ref. 17, s. 340; Schematismus, ref. 159, s. 113. V roku 1342 sa vravi o obdarovani fary
a kostola. Porovnaj DAN, f. PDN, 19/IL., k. 36, kanonick4 vizitacia 26. 6. 1831, odpis listiny z roku
1342. V roku 1451 sa spomina isty Mauricius ako viceplebanus z farnosti Diviaky. Porovnaj DAN,
Series successionis, s. 293-294.

23NEMETHY, ref. 17, s. 365.

22%4Pryykrat sa spominaji v roku 1232 ako Lelevch. Porovnaj MARSINA, ref. 10, ¢. 391, s. 279-280.
Povodne bola fililkou farnosti Horny Kamenec, ale roku 1725 sa osamostatnila. Porovnaj DAN, f.
PDN, 24/L., k. 46, kanonicka vizitdcia farnosti Dolné Lelovce 4. 6. 1831; NEMETHY, ref. 17, s. 326.
25Pryi pisomné zmienka o obci je z roku 1249. Porovnaj Vlastivedny slovnik obci na Slovensku II.
Bratislava 1977, s. 306. Obec bola stcast farnosti Vestenice. Az dia 23. 1. 1760 sa dismembréciou
vy¢lenila z povodnej farnosti Vestenice a bola povySena na samostatni farnost. Porovnaj DAN, f.
PDN, 83/I., k. 186, kanonick4 vizitdcia farnosti Nitrianske Su¢any 30. 6. 1831; NEMETHY, ref. 17,
s. 418. Podla vizitdcie z roku 1713 bol tento kostol zasviteny sviitej Helene, avsak vizitdcie z rokov
1731 a 1755 ako patrocinium uvédzaji svitych Filipa a Jakuba. Porovnaj LUKACKA, J. - OSLAN-
SKY, E et al. Nitrianske Sucany. Nitrianske Sucany 1999.

26Novaky sa prvykrat spominaji ako Nouac v roku 1113. Porovnaj MARSINA, ref. 10, &. 69, s. 64-
67. V roku 1332 farar Martin z Novak (de Novac) zaplatil jednu marku. Porovnaj THEINER, ref. 6,
5. 567. V roku 1401 fardr Stefan, spravca kostola svitého Mikulasa z Novak, prijal ako dondciu na po-
lovicu obce Pap Lehota. Porovnaj DAN, f. PDN, 85/1., k. 191, kanonicka vizitdcia farnosti Novaky 3.
7. 1831. V roku 1559 sa tiez spomina kostol zasviteny sviéitému MikuldSovi. Porovnaj BUCKO, V.
Reformné hnutie v arcibiskupstve ostrihomskom do roku 1564. Bratislava 1939, s. 180; NEMETHY, ref.
17, s. 388.

221\ desiatkovom supise z roku 1332 sa spomina fardr Mikulds zo sviitého Petra de Vestinic, ktory
zaplatil dve marky a fertén. THEINER, ref. 6, s. 567; NEMETHY, ref. 17, s. 347. V kanonickej vi-
zitdcii z roku 1559 sa vyhradne spomina vo Vesteniciach kostol sviitého Petra. Porovnaj BUCKO, ref.
226, s. 181.

80bec povodne patrila do farnosti Kostolnd Ves. V roku 1789 sa tto filidlka Nitrianske Rudno
osamostatnila aj s kostolom svitého Stefana, krala. K zmene titulu kostola doslo pravdepodobne nie-
kedy po roku 1989. Terajsie nové patrocinium su sviti Andrej — Svorad a Benedikt.
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Z dekanatu Velké Topol¢any bolo do Nitrianskej diecézy pri¢lenenych Sest
farnosti. Tituly farskych kostolov z toho dekanitu si tieto:

Nazov farnosti Datum erigovania Patrocinium farského
farnosti kostola

Bogany 1100%% Martin

Horné Lefantovce 1218*%° Martin

Kliz 133221 Vsetkych svitych

Kovatce 160023 Mikul4s

Krasno 13322 Povy3enie svitého Kriza

Sol¢any 139754 Vsetkych sviitych

Stav v rokoch 1788 az 1798

Tabulka pontka prehlad patrocinii farskych kostolov novoutvorenych rim-
skokatolickych farnosti za nitrianskeho biskupa Frantiska Xavera Fuchsa (1787 —
1804).2% Nitriansky biskup Fuchs sa prejavil ako skvely organizitor cirkevne;j
spravy diecézy a mecen4s vydavania knih v sidobej slovenéine.

Nazov farnosti Datum erigovania Patrocinium farského
farnosti kostola

Bela pri Varine 178826 Méria Magdaléna

Brodno 1788%7 Vsetkych sviitych

29Pry4 pisomnd zmienka o obci je z roku 1183. Porovnaj MARSINA, ref. 10, ¢&. 96, s. 91. Vo vi-
zitatnom protokole z roku 1559 sa v Bosanoch (Bassan) spomina kostol sviitého Martina. Porovnaj
BUCKO, ref. 226, s. 186. Datum erigovania farnosti sa odhaduje priblizne na rok 1100. Porovnaj
NEMETHY, ref. 17, s. 334; Schematismus, ref. 159, s. 52.

20pryykrat sa spominaji v roku 1113 ako Elefant. Porovnaj MARSINA, ref. 10, &. 69, s. 64-67. Rok
1218 ako ddtum erigovania farnosti spomina aj Schematimus, ref. 229, s. 49.

Z1Pry4 pisomna zmienka o obci je z roku 1244. Porovnaj Vlastivedny slovnik 111, ref. 221, s. 258-259.
Pozri tiez NEMETHY, ref. 17, s. 363; VALACHOVA, D. Dejiny benediktinskeho opitstva v Klizi. In
Historicky ¢asopis, 2001, ro¢. 49, ¢. 1, s. 16-36.

22NEMETHY, ref. 17, s. 365. Vo vizitacii z roku 1559 sa v Kovarciach spomina kostol sviitého
Mikulasa. Porovnaj BUCKO, ref. 226, s. 186.

ZBRUJCKO, ref. 226, s. 182; NEMETHY, ref. 17, s. 413. V Krasne bol odkryty romansky kostolik asi
z 11. — 12. storo¢ia. Pozri Vlastivedny slovnik 11, ref. 225, s. 95.

Z4NEMETHY, ref. 17, 5. 417.

2570znam  novoerigovanych farnosti bol zostaveny na zdklade 3tadia a analyzy vizitatnych
prelimindrov nitrianskeho diecézneho biskupa Jozefa Vuruma z rokov 1828 — 1831, ktoré su ulozené
v Diecéznom archive v Nitre vo fonde Parochiae dioecesis Nitriensis (PDN). V kazdej kanonickej
vizitacii je osobitnd kapitolka origo parochiae (o povode farnosti), ktora predstavuje neocenitelny
pramen k poznaniu cirkevnych dejin farnosti.

26Dismembraciou sa vyclenila z farnosti Varin. Obec Lysica bola priclenend k novovytvorenej farnosti
Bel4. Porovnaj DAN, f. PDN, 133/1., k. 327, kanonicka vizitacia farnosti Varin 25. 8. 1828.

ZT0Obec bola povodne administrativne zatlenend do farnosti Kysucké Nové Mesto. Po od¢lenent v ro-
ku 1788 farsky kostol Vsetkych sviitych spravoval tieto obce: Budatin, Oskerda, SneZnica, Vranie
a Zadubnie. Porovnaj DAN, f. PDN, 10/, k. 20, kanonick4 vizitdcia farnosti Brodno 2. 9. 1828.
Porovnaj MORAVEC, J. (ed.). Brodno 1244 — 1994. Zilina 1995. Porovnaj STRANAN, M. Kysucké
Nové Mesto. Zilina 1998.
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Bytcica 1788%% Imrich

Cabaj — Capor 1787%% Michal archanjel
Cavoj 1789 Dorota

Cerveny Kamen 1788 Neposkvrnena P Mdria
Ci¢many 1788 Najdenie sviitého Kriza
Cierne pri Cadci 17964 Ignac

Dolna Tizina 17894 Michal archanjel
Dolné Krskany 1788*% Ondrej

Drazovce 1788%¢ Frantisek Xaversky
Fackov 1788%7 Mikulas

Horna Marikova 17898 Jan Nepomucky

Horny Vadicov 1789%% Mikulas

28T4to farnost bola zriadena diia 28. 9. 1788 na sposob kaplanskej stanice (adinstar dumtaxat
capellaniae localis). Zagiatkom 19. storo¢ia miestodrZitelskd rada ako svetsky patron povysila bytcickd
kurdciu na kategériu fary. Farnost pozostdvala zo styroch filidlnych obci: Bytcica, Ilové, Lietavska
Licka a Pordbka. DAN, f. PDN, 11/1., k. 21, kanonicka vizitdcia farnosti Bytcica 18. 8. 1828.

29 Ako farnost sa osamostatnila dita 18. 11. 1787 z farnosti Jarok (dnes sicast mesta Nitry). Capor sa
stal farskym kostolom a filidlnou obcou bol Cabaj. Porovnaj DAN, f. PDN, 12/1,, k. 23, kanonicka
vizitdcia farnosti Cabaj-Capor 2. 6. 1828; SAFAROVA, V. Cabaj — Cdpor 1156 — 1996. Nitra 1996, s.
65-66.

20Porovnaj Liber seu, ref. 89, s. 257.

#Cerveny Kamen povodne patril k farskému kostolu v Pruskom. V roku 1788 bola v Cervenom
Kameni zriadend kaplanska stanica s kongruou 230 zlatych. Az v roku 1808 bola miestna kaplanska
stanica povySena na farnost. Porovnaj DAN, f. PDN, 15/1., k. 28, kanonick4 vizitdcia farnosti Cerveny
Kameti 19. 8. 1829.

242Ppvodne boli sicastou farnosti Zliechov az do osamostatnenia v roku 1788. Porovnaj DAN, f. PDN,
146/1., k. 362, kanonicka vizitacia farnosti Zliechov 24. 6. 1831.

3D roku 1796 Cierne spolu s filidlkou Svréinovec boli sicastou farnosti Cadcea. Porovnaj DAN, f.
PDN, 17/1., k. 31, kanonickd vizitdcia farnosti Cierne 1829.

244V roku 1789 tu bola zriadena lokélna kaplanska stanica, ktora az dekrétom zo diia 20. 4. 1805 bola
povysend na farnost s kongruou 300 zlatych pre kurdta. Do farnosti patrila obec StrdZe. Porovnaj
DAN, f. PDN, 23/11., k. 45A, kanonicka vizitacia farnosti Doln4 Tizina 1828.

25Farnost sa konstituovala diia 17. 6. 1788 dismembréciou z povodnej farnosti Ivanka pri Nitre.
Porovnaj DAN, f. PDN, 27/1L., k. 51 A, kanonick4 vizitacia farnosti Dolné Krskany 3. 6. 1828; Tamze,
46/1., k. 87, kanonick4 vizitdcia farnosti Ivanka pri Nitre 2. 6. 1828.

246ppvodne patrili do farnosti Nitra. Podrobnosti pozri DAN, f. PDN, 12/1., k. 23, kanonick4 vizitacia
farnosti Cabaj — Capor 1828.

2Dismembréciou sa v roku 1788 vyclenila z farnosti Rajeckd Lesnd (Frivald). Porovnaj DAN, f.
PDN, 33/1., k. 63, kanonicka viziticia farnosti Fackov 22. 6. 1831.

28Fara bola zriadend v Hornom HIlbokom v &asti zvanej Modlatin, ktory patri pod obec Marikova.
Porovnaj DAN, f. PDN, 71/, k. 144, kanonick4 vizitacia farnosti Horné Hlboké 16. 6. 1831; Liber
seu, ref. 89, s. 137 uvadza rok erigovania 1787.

29psyodne patril do obvodu farnosti Teplicka nad Vahom. Dia 10. 2. 1789 sa vyclenil z povodne;
farnosti a pod novoerigovani farnost Horny Vadicov podliehali tieto filidlky: Stredny Vadi¢ov, Dolny
Vadicov, Pazite, Kotr¢ina Licka a Lopusna. Porovnaj DAN, f. PDN, 41/IL., k. 77, kanonicka vizitacia
farnosti Horny Vadicov 4. 9. 1828; Tamze, 125/1., k. 300, kanonickd viziticia farnosti Teplicka
nad Vahom 24. 8. 1828. Porovnaj MIKULIK, D. - STANSKY, P (eds.). Sedemstotridsat rokov Teplicky
nad Vidhom. Teplicka nad Vahom 1997.
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Klatova Nova Ves 1788%° Narodenie P Mdrie
Kolarovice 178851 Mikulas

Kotesova 1789 Narodenie P Mdrie
Krasno nad Kysucou 178823 Ondre;j

Lazy pod Makytou 178754 Neposkvrnena P Maria
Lednické Rovné 1788 Michal archanjel
Lutige 1788 kral Stefan

Lysa pod Makytou 1787%% kral Stefan

Makov 1796257 krél Stefan
Neslusa 1788 Jan Nepomucky
Nitra — horné mesto ~ 17872% Peter a Pavol
Nitrianske Rudno 17897 kral Stefan

Nov4 Bystrica 1789%% Jan Krstitel
Ochodnica 1789 Martin

20py zriadenti farnosti v roku 1788 do farského obvodu patrili filidlky Janova Ves a Sadok. Porovnaj
DAN, f. PDN, 47/1., k. 90, kanonicka vizitacia farnosti Klatova Nova Ves 26. 6. 1828.

BlExistencia farnosti je dolozend uz v roku 1312. Neskor bola priclenend k farnosti Bytca pre ne-
dostatok knazov v diecéze. Erigovand farnost Kolarovice v roku 1788 pozostdvala z filidlok Petrovice
a Setechov. Porovnaj DAN, f. PDN, 50/11I., k. 95 A, kanonicka vizitdcia farnosti Koldrovice 27. 9.
1828.

B2Kotesova bola koncom 17. storotia samostatnou farnostou. Neskor bola pripojena k farnosti Bytca
a v roku 1789 bola povy$end na samostatnd farnost. Porovnaj DAN, f. PDN, 145/, k. 361,
kanonicka vizitdcia farnosti Kotesova 26. 9. 1828.

BB8Vizitatny protokol vravi, Ze farnost bola zriadena v roku 1788 z iniciativy cisira Jozefa II. Do ob-
vodu farnosti patrila filidlna obec Zborov. Porovnaj DAN, f. PDN, 57/I1., k. 113, kanonick4 vizitacia
farnosti Krasno nad Kysucou 1828.

P4 azy pod Makytou povodne patrili pod farnost Liky v pichovskej doline. Za posobenia P Mateja
Szenyho S] boli Lazy v roku 1787 povysené na samostatnd farnost. Porovnaj DAN, f. PDN, 60/1., k.
120, kanonicka viziticia farnosti Lazy pod Makytou 23. 8. 1829.

BSFarnost Lutise bola ustanovena v roku 1788 vycleniac sa z povodnej materskej farnosti Terchova.
Lutise bola najskor povysend na lokdlnu kaplansku stanicu, ktora az 14. 5. 1805 rozhodnutim
miestodrzitelskej rady bola povysend na farnost s kongruou 300 zlatych pre miestneho farara. Porovnaj
DAN, f. PDN, 65/11., k. 132, kanonick4 vizitdcia farnosti Lutise 10. 9. 1828.

%80bec Lysda pod Makytou bola povodne filidlkou farnosti Liky. Po jej erigovani v roku 1787
spravovala len vzdialené lazy a samoty. Porovnaj DAN, f. PDN, 66/1., k. 134, kanonick4 vizitdcia
farnosti Lysa pod Makytou 24. 8. 1829.

B7pred rokom 1774 oblast dnesného Makova patrila pod farnost Turzovka, v obdobi rokov 1774
az 1796 pod farnost Vysoka. Samostatnd farnost Makov bola zriadend diia 13. 12. 1796. Porovnaj
DAN, f. PDN, 67/1., k. 136, kanonick4 viziticia farnosti Makov 1828.

B8Dpa 10. 6. 1787 sa udiala dismembrécia povodnej farnosti Nitra. Vznikla farnost Nitra — dolné
mesto a Nitra — horné mesto. Sprava farnosti bola zverena konventu pétrov frantiskanov. Do jej
farského obvodu patrili Dra%ovce, Nitrianske Hrngiarovce a majer Malanta. Neskor boli tieto filidlky
povysené na samostatné farnosti. Porovnaj DAN, f. PDN, 80/I., k. 179, kanonicka vizitacia farnosti
Nitra — horné mesto 15. 6. 1828.

29V rokoch 1814 az 1822 bola spravovand excurrendo z farnosti Vestenice. Porovnaj DAN, f. PDN,
82/1., k. 183, kanonicka vizitacia Nitrianske Rudno 28. 6. 1831.

20Do novozriadeného farského obvodu Nova Bystrica patrili filidlky Podricerovd a Vychylovka.
Vizitdcia spomina, Ze k nim je tazky pristup kvoli vylievajicej sa rieke Bystrica. Porovnaj DAN,
f. PDN, 86/1., k. 194, kanonicka4 vizitacia farnosti Nova Bystrica 12. 9. 1828.
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Opatova nad Vdhom ~ 1789%! Stanislav

Oponice 1788%? Peter a Pavol
Os¢adnica 1788263 kral Stefan
Povazské Podhradie 1789 kral Ladislav
PruZina 1788%+4 Zofia

Rakova 1789%6 Narodenie P Mérie
Rie¢nica 1788%6 Narodenie P Mérie
Stagkov 1796%¢7 Narodenie P Marie
Stre¢no 178928 Zofia

Visolaje 1788269 Gal (Havel)
Vistiové 1787%° Mikulas

Zubak 1788 Vendelin

Zirany 1788%™ Mikulas

%lFarnost v Opatovej nad Vahom bola zriadend diia 23. 10. 1789. Porovnaj Liber seu, ref. 89, s. 77.
22podla vizitatného prelimingra sa v roku 1707 uvadza este fardr Mikulas Sartoris, fardr v Opo-
niciach. Pravdepodobne od roku 1719 boli Oponice priclenené k farnosti Kovarce. A% v roku 1788 sa
Oponice osamostatnili od farnosti Kovarce. Porovnaj DAN, f. PDN, 90/1., kanonicka4 vizitacia farnosti
Oponice 21. 6. 1828.

2830bec O3cadnica bola pred osamostatnenim filidlkou farnosti Skalité. Dia 1. 9. 1788 bol do novo-
zriadenej farnosti O3¢adnica uvedeny ako prvy fardr Damidn Kuba. Porovnaj DAN, f. PDN, 92/IL.,
k. 211, kanonicka vizitacia farnosti Os¢adnica 13. 9. 1828; Tamze, 115/1., k. 278, kanonicka vizitacia
farnosti Skalité 16. 9. 1828.

Z4Earnost bola erigovan za ciséra Jozefa II. na zéklade intimétu miestodrZitelskej rady zo dia 29. 9.
1788. PruZina sa dismembrovala od materskej farnosti Podskalie. Porovnaj DAN, f. PDN, 103/IL,
k. 246, kanonicka vizitacia farnosti Pruzina 29. 7. 1830.

25Rakovd bola niekdajsou_filidlkou farnosti Cadca. Pri prilezitosti reguldcie farnosti bola fararovi
v Rakovej ako i fardrovi v Cadci priznana kongrua 300 zlatych. V roku 1828 v Rakovej bola zriadend
kaplanska stanica. Porovnaj DAN, f. PDN, 106/1., k. 256, kanonick4 vizitacia farnosti Rakova 17. 9.
1828.

26Miestny 3lachtic Jan Jakub Lévenburg v roku 1731 polozil zakladinu na postavenie kostola, fary
a 3koly v obci Riecnica. Samostatna farnost Rie¢nica bola zriadend az roku 1788. Porovnaj DAN,
f. PDN, 108/1L., k. 261, kanonicka viziticia farnosti Rie¢nica 11. 9. 1828; JUDAK, V. V dome nasej
Matky. 100 rokov kostola v Riecnici 1905 — 2005. Cadca : Magma, 2005, s. 28-29.

%7Pryy farar Gapar Sadecky (1796 — 1811) bol do tejto novoerigovanej farnosti uvedeny 15. 12.
1796. Porovnaj DAN, f. PDN, 121/1., k. 292, kanonicka4 vizitdcia farnosti Staskov 19. 9. 1828.
28Farnost pozostavala pri svojom vzniku z obci Stre¢no, Mojsova Licka a Strafavy. Strecno povodne
patrilo do farnosti Varin a Mojsova Ldcka i Strafiavy sa vy€lenili z farnosti Rosina. Porovnaj DAN,
f. PDN, 122/11., k. 295, kanonicka vizitacia farnosti Stre¢no 1828.

29Visolaje spolu s obcou Sverepec boli povodne stcastou farnosti Slopna. Porovnaj DAN, f. PDN,
140/111., kanonick4 vizitacia farnosti Visolaje 27. 8. 1828.

21%pgyodne bolo filidlkou farnosti Rosina. V roku 1787 bola vo Visiiovom zriadend kaplanska stanica,
ktord a% roku 1805 bola povysend na samostatnid farnost. Porovnaj DAN, f. PDN, 141/IL., k. 352,
kanonick4 vizitdcia farnosti Vistiové 20. 8. 1828.

ZMFarnost v Zubdku existovala uz v 14. storo¢i. Bola viak obnovena aZ v septembri 1788. Porovnaj
DAN, f. PDN, 147/1., k. 364, kanonicka viziticia farnosti Zubak 26. 8. 1829.

227irany sa vyclenili z farnosti Kolifiany koncom roka 1787. Porovnaj DAN, f. PDN, 149/1., k. 374,
kanonicka vizitacia 18. 6. 1828; Liber seu, ref. 89, s. 33.
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Zabokreky nad Nitrou 179827 Narodenie P Mdrie

Na zdklade vyskumu v Diecéznom archive na Biskupskom drade v Nitre
(pri pracach s usporiadanim a pri inventarizdcii fondov v rokoch 2001 az 2005)
sme mohli vyhotovit len zdkladny prehlad patrocinii chramov v Nitrianskej
diecéze podla dostupnych vizitaénych protokolov jednotlivych archidiakonatov
a farnosti z obdobia 17. az 19. storocia. K star§im dokumentom z obdobia stre-
doveku a raného novoveku sme nemali pristup z technickych dovodov. Zistenia
zo §tidia archivnych dokumentov poukazuji aj na zmenu cirkevnych patrénov
nielen farskych, ale i filidlnych kostolov. Nedaji sa Zial objasnit bliZsie okolnosti
zmeny jednotlivych vytypovanych dedikacii kostolov pre nedostatok pisomnych
prametiov, pripadne pre ich nedostupnost. Za pozornost stoji vyskum cirkevnych
pecati dekandtov a farnosti, ich vznik a vyvoj v porovnani so svetskymi pecatami
miest a obci v Trencianskej stolici. Didfame, Ze tento prispevok k cirkevnej sprave
i k patrociniam chramov Nitrianskej diecézy vnesie troska svetla do tejto histo-
rickej problematiky.

Priloha
Ziadost 0 zmenu patrocinia farského kostola vo farnosti Ostratice?™

Reverendissime domine abbas, praeposite maior, canonice et wvicarie generalis
domine patrone mihi gratiosissime!

Gratiosum nuntium reverendissimae dominationis vestrae de die 10. Februarii anni
currentis super gratiosissime impetrato per Suam Excellentiam Episcopalem pro pa-
rochiali ecclesia mea Nagy Sztriczensi indulgentiarum brevi apostolico, cum profunda
erga eandem Suam Excellentiam Episcopalem veneratione, et intimo filiali gaudio accepi
loquitur enim vere paternam porrigendis praememoratae ecclesiae fideli populo amplio-
ribus salutis adminiculis intentam, qua ipsa mea eatenus substernenda humillima
instantia praeventa est, Suae Excellentiae Episcopalis providentiam, et sollicitudinem.

Quod devotionem patrocinii ecclesiae Nagy-Sztriczensis attinet ea quidem
hactenus celebratur die 5. Augusti sancto Osvaldo regi sacra, eatenus modernus
patronus illustrissimus dominus episcopus Petrus de Urmény, angustum sanctuarium
ecclesiae demoliri, et ecclesiam ampliare intendit, quod ubi perfectum fuerit, extunc

28D roku 1722 boli samostatnou farnostou. Az po roku 1722 boli inkorporované do farnosti Velké
Bielice pre schatralost budov. So stihlasom miestodritelskej rady a na Ziadost komposesorov bola
v roku 1798 farnost v Zabokrekoch obnovens. Porovnaj DAN, f. PDN, 84/1., k. 188, kanonick vizi-
tacia farnosti Zabokreky nad Nitrou 1. 7. 1828; DAN, f. PDN, 137/L., k. 340, kanonicka viziticia
farnosti Velké Bielice 29. 6. 1828.

ZDAN, f. PDN, 139/I., Nagy Sztricze, fasc. Ecclesia et Parochia I, list z 22. 2. 1833. Ide
pravdepodobne o najstar$i archivny dokument objaveny v Diecéznom archive v Nitre, ktory priamo
hovorf o zmene patrocinia farského kostola. Starsie dokumenty z obdobia novoveku a stredoveku,
ktoré sa dotykaji tejto problematiky, zostali nepristupné badatelskej verejnosti. Porovnaj tiez DUR-
CO, Miscellanea, ref. 125, ¢. 36, s. 362-363.
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patrocinium ecclesiae in diem 29. Iunii, seu festum sanctorum Petri et Pauli aposto-
lorum defigere cuperet, cuiusmodi intentionis sacra mihi manifestatione suapte me
inwiatum existimavi eo, quod ad Suam Excellentiam Episcopalem, fine suplicisime exo-
randi pro hac ecclesia sacri indulgentiarum thesauri, humillime recurere interea
supersederim.

Conformiter declarato illustrissimi domini patroni wvoto, si adusque recepto
patrocinii diei indulgentia plenaria iam alligata est, alteram per Suam Excellentiam
Episcopalem gratiosissime designandam diem deverem deligere ipsum festum sanctorum
Petri et Pauli apostolorum. Quodsi tamen festum hoc capax esset indulgentiae, quae
patrocinio ecclesiae competit, in ewm casum attentis totius circumvicinide ecclesiis paro-
chialibus, alteram a Suae Excellentiae Episcopalis gratiosissimo arbitrio pendentem
diem, opportunissimam fore adinveni feriam secundam Paschatis.

Insuper spondet illustrissimus dominus patronus parochiam Nagy-Sztriczensem
libraria supellectile providere, quia tamen novitia haec parochia de praesenti nullam
habet bibliothecam. Reverendissimam dominationem Vestram humillime interpellare
praesumo, ut apud Suam Excellentiam Episcopalem gratiose exoperari dignetur, quo
eadem Sua Excellentia Episcopalis consuetis illis libris, quibus olim munificentissimus
moecenas excellentissimus dominus Franciscus Fuchs singulas dioecesis parochias pro-
videat, quique sunt primae necessitatis, et usus quotidiani, neque facile adquiribiles,
si forte eorum superimmemoraria exempla in bibliotheca cathedrali existerent,
parochiam hanc benignissime dotare dignetur.

Quod superest magnis gratiis, ac potenti patrocinio devotus, perpetuo clientelaris
venerationis cum cultu, et sacrae dexterae osculo emorior.

Reverendissimae dominationis Vestrae infimus clientum loannes Nepomucenus
Nedeczky m.p., parochus Nagy-Sztriczensis

Nagy Sztricze die 22. Februarii 1833

V preklade:

Dostojny pan opit, velprepost, kanonik a generdlny vikdr, pan patrén mne
najmilsi!

Laskavi spravu Vasej najdostojnejSej urodzenosti z 10. februdra bezného roka
ohladom najlaskavejsieho dosiahnutého apostolského breve odpustkov Jeho bis-
kupskou urodzenostou pre mdj farsky kostol vo Velkych Ostraticiach s hlbokou
Uctou k Jeho biskupskej urodzenosti a s vnitornou radostou som prijal. Hovorf
totiz o otcovskej zamyslanej prozretelnosti a starostlivosti Jeho biskupskej uro-
dzenosti v poskytovani vi&sej pomoci spasy veriacemu [udu horeuvedenej cirkvi,
tym sa tito moja poniZena Ziadost predostiera.

Dotyka sa zasvitenie kostola vo Velkych Ostraticiach tym, Ze sa bohosluzba
slavi na deni piateho augusta na sviitého Osvalda, krala. Dnesny osvieteny patrén
péan biskup Peter Urméni zamysla zricat Gzku sviityiiu kostola a rozsirit kostol.
Keby bol dokonéeny, vtedy zasvitenie kostola chcel by presunit na defi 29. jina,
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totiz na sviatok svitych apostolov Petra a Pavla. Domnieval som sa, %e posviitnym
prejavom tohto tmyslu Jeho biskupskd urodzenost moze vhodne vyprosit sviity
poklad odpustkov pre tento kostol, ¢o poniZene odvazujem sa predostriet.

V zhode s vyhldsenim slubu osvieteného pana patréna, ak by sa prijal defi
zasviitenia, na ktory sa uZ viaze plnomocny odpustok, druhy iny defi. Jeho biskup-
ska urodzenost laskavo nech urci, musel by som presuntt na sviatok svitych
apostolov Petra a Pavla. Ak vsak tento sviatok by bol plny odpustku, ktory pri-
nale¥l zasviteniu kostola, v tomto pripade po preskimani farskych kostolov
v celom okoli, prichddzam s tym, Ze laskavym rozhodnutim Jeho biskupskej uro-
dzenosti vhodny iny defi nech sa stanovi na pondelok po Velkej noci.

Okrem to osvieteny pan patron slubuje zabezpegit faru vo Velkych Ostra-
ticiach kniZni¢énym nacinim, pretoZe tito nova farnost dnes nem4 Ziadnu knizni-
cu. OdvaZujem sa poniZene poziadat Vasu najdostojnejsiu biskupskd milost o zvy-
¢ajné knihy, ktorymi zabezpecoval jednotlivé farnosti diecézy kedysi stedry do-
brodinec véa%eny pan biskup Frantisek Fuchs. St pre nevyhnutnd potrebu a kaz-
dodenné pouZivanie, a nie je ich tak lahko ziskat, iba ak sa tieto pamitihodné
knihy nachadzaji v katedrilnej kniZnici. Nech teda raci dobrotivo obdarovat
tito farnost.

Ucastny velkych milosti a oddany pod mocnou zéstitou zostdvam s vednym
prejavom poni%ene;j ticty a bozkdvam posviitni pravicu.

Vagej najddstojnejsej urodzenosti najponizenejsi zo sluzobnikov Jan
Nepomuk Nedecky v. r., farar vo Velkych Ostraticiach

Velké Ostratice 22. februara 1833
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Patrons of Churchs in the Nitra’s Diocese until to the 18" Cen-
tury a Sign of the Local Devotion

Marek Durc¢o

The research of patrons of churches in the territory of historical Nitra's
diocese until to the 18™ century is significant and important for knowledge of
church’s organization, for recognition of beginnings and current history of all
churches in the Nitra’s diocese.

The article was created by research of all critical editions of Hungarian
kingdom, by editions from Slovakia and others states. The level of research was
conditioned by successful access to the archival documents in the Bishop archive
in Nitra’s Castle. Mainly author of this article had in hands canon visitations
(from 17%, 18 and 19" century) and excellent visitations of historian — bishop
Joseph Vurum and other significant archival documents from Bishop archive in
Nitra and State Archive in Bytca.

The author comparatives archival documents, letters, canon visitations — an
important basis of local history (villages, cities, parish centers, church’s buildings
and other sacral and profane things) with historical literature and with research
of heraldry and sfragistic materials in Bishop archive in Nitra’s Castle.

The article offers an imagine of all patrons of churches in the territory of
historical Nitra’s diocese from beginnings until to the end of the 18" century.
The consequences and events of the author’s research are not final. The research
of saints and patrons of churches is only in the beginnings.

PhDr. Marek Duréo
Archiv Matice slovenskej v Martine
e-mail: marekdurco@gmail.com
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VOLEBNE PRAVO PRE ZENY NA STRANKACH
SLOVENSKE] TLACE ROKU 1913.
REFLEXIA KONGRESOV ZENSKYCH ORGANIZACIL
v PRAHE A vV BUDAPESTI'

Karol Holly

HOLLY, Karol. Women’s Suffrage in Slovak Press in 1913 : Reflecting the Women’s
Organizations' Congresses in Prague and Budapest. In Ruzombersky historicky zbornik II.
RuZomberok : Filozoficka fakulta KU, 2008, pp. 133-144.

The article examines the reactions to the Meeting of Czech Women’s Associations in
Prague that were published in Slovak press. The meeting conveyed the message of boy-
cotting the 7% Congress of International Women’s Suffrage Alliance; the boycott was
substantiated in the statements on bad situation of Slovak nation in then Hungary. The
information in Slovak press contributes to understanding and interpreting this event. The
second part of the article focuses on the reactions of Slovak press to the Congress in Bu-
dapest. Many articles appeared on the newspapers’ front-pages and with help of them
a partial understanding of how women’s emancipation was reflected in Slovakia can be
reached. The article sketches the social-democratic understanding of woman’s question
and the issue of women’s suffrage, too. This case proves that feminist demands were clai-
med within dominant nationalist context.

Women’s suffrage. Slovak press. Women’s congresses. Prague. Budapest.

Krétko pred prvou svetovou vojnou sa v slovenskej tlaci zintenzivnila debata
o tzv. Zenskej otdzke. Domnievame sa, e impulzom knej boli okrem prave
prerokivanej reformy uhorského volebného zakona aj udalosti prazského zjazdu
Zvizu Ceskych Zenskych spolkov a medzindrodného kongresu Zien v Budapesti
vroku 1913." Obe akcie zaujali slovenskd tla¢ predovsetkym z toho dévodu, Ze
predstavitelky ceského Zenského hnutia tcast na budapestianskom kongrese
verejne odmietli. Hlavnym dévodom bola snaha vyjadrit protest voc¢i narodnost-
nej politike Uhorska, najmi vo&i Slovakom. Zjazd ,Svazu Zenskych spolktl ces-

*
Stidia vznikla v ramci projektu VEGA ¢. 2/7181/27 Moznosti profesijnej a spolocenskej realizdcie
¥ien v modernych dejindch.

IBlizsie pozri DUDEKOVA, Gabriela. Miedzynarodowa dziatalnos¢ kobiet w Austro-Wegrzech i VII
Kongres Miedzynarodowego Stowarzyszenia na Rzecz Praw Wyborczych Kobiet w Budapeszcie w 1913
r. In SZWARC, Andrzej (ed.). Dzialaczki spoleczne, feministki, obywatelki... Samoorganizowanie sig kobiet
na ziemiach polskich do 1918 . na tle poréwnawczym. Warszawa 2008 [v tlaci]. In JANIAK-JASINSKA,
Agnieszka - SIERAKOWSKA, Katarzyna - SWARC, Andrzej (eds.). Dzialaczki spoleczne, feministki,
obywatelki... Samoorganizowanie sig kobiet na ziemiach polskich do 1918 roku (na tle poréwnawczym).
Warszawa : Wydawnictwo Neriton, 2008, s. 147-169.
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kych v Praze“, zorganizovany kritko pred budapestianskym kongresom, bol
v tomto zmysle vnimany ako ¢eska ,kontra-akcia“.?

Sledovanim reakcii &asti slovenskej tlate na obe podujatia sa pokisime
o sondu do doteraz mélo preskimanej problematiky. Spravodajské ¢lanky, ktoré
informovali o priebehu zjazdu i kongresu, totiz rozprudili Sirsiu diskusiu, ktora
odhaluje, ako sa o Zenskej emancipécii v slovenskom kontexte pred prvou sveto-
vou vojnou uvazovalo. Viaceré slovenské periodikd informovali o budapestian-
skom kongrese dokonca na titulnej strane, pricom jeho priebehu sa venovali iba
okrajovo a dali viac priestoru $ir$im tGvahdm o Zenskej emancipécii a pravach
Fen.

Ceska reakcia: bojkot medzinarodného zenského kongresu v Budapesti
Predstavitelky ceského Zenského hnutia upozorfiovali na problém ma-
darizdcie a postavenia Slovikov v Uhorsku uz koncom 19. storocia — napriklad
Vilma Sokolovd na strankach Zenského svéta.’ Zname sa stali aktivity a me-
dzindrodné prejavy Bozeny Vikovej-Kunétickej,* predovsetkym jej postoje v si-
vislosti s kongresom v Budapesti. Boli prezentované a aj vnimané ako protest voci
madarizacii v Uhorsku a vyraz cesko-slovenskej spoluprdce. BoZena Vikova-
Kunétickd, prva poslankyfia zvolena do ¢eského zemského snemu, odmietla Gcast
na budapeitianskom medzindrodnom kongrese Zien z titulu prezidentky ,Ceského
vyboru pro volebni pravo %en“. K bojkotu sa pripojili aj ostatné organizécie
Ceského Zenského hnutia.’ Z dobovej tlace a korespondencie vyplyva, ze hlavny
spor medzi organizdtorkami budapestianskeho kongresu a Vikovou-Kunétickou
vznikol v stvislosti s témou a jazykom jej avizovaného referdatu. Chcela hovorit
o situdcii ,malych ndrodov* v Uhorsku, osobitne Slovikov, ato v estine.

2Blizsie pozri STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. Zensky ruch v cizing. (Referdt sjezdu Svazu
senskych spolki Ceskych v Praze). In Zensky svet, 5. 11. 1913, ro¢. 17, & 19, s. 259-260. Zivena
o zjazde v Prahe informovala ako o ,prazskom predkongressovom sjazde zenskom®. Pozri Zivena, 1913,
roc. 4, &. 6, s. 186.

3podrobnejsie o spolupréci slovenského a ceského Zenského hnutia pozri HOLLY, Karol. Cesko-
slovenské vztahy a ,Zenskd otdzka“ na prelome 19. a20. storocia. In CADKOVA, Katefina -
LENDEROVA, Milena - STRANIKOVA, Jana (eds.). Dé&jiny %en aneb Evropskd fena od stfedoveku
do 20. stoleti v zajeti historiografie. Pardubice : Univerzita Pardubice, 2006, s. 335-355.

4O bezpravnom postaveni Slovakov v Uhorsku re¢nila na kongrese za volebné pravo zien v Mnichove
v septembri 1912. Bli%ie pozri Zivena, 1912, ro&. 3, & 11, s. 351-352. Je zjavné, %e Vikovéa-Kunéticka
nebojovala primarne za zrovnopravnenie Zien. Dobre to vyjadril L. Velek prave v stvislosti s mni-
chovskym kongresom roku 1912: ,,Pro Vikovou-Kunétickou viak mnichovské feministické férum bylo
v prvni fad& moZnosti propagovat pted cizinou ¢eskou otazku, zattocit na rakouské politické poméry,
vylitit Eeskou porobu a ptibyt na pranyt ceské arakouské Neémce za jejich proticeskou, ne-
demokratickou atd. politiku.“ Pozri VELEK, Lubog. Prvni v Rakousku! Zvoleni prvniho poslance —
zeny Bozeny Vikové-Kunétické v roce 1912. Piispévek k vyvoji volebniho prava a Zenského hnuti
v habsburské monarchii. In VOJACEK, Milan (ed.). Reflexe a sebereflexe feny v ceské ndrodni elité
2. poloviny 19. stoleti. Praha : Scriptorium; Ndrodnf archiv, 2007, s. 311.

SReakciu na zvolenie Kunétickej pozri Zivena, 1912, ro¢. 3, & 11, s. 351.

G. Dudekovi v tejto stvislosti cituje z korespondencie Rosiky Schwimmerovej a Carrie Chapman-
Cattovej. Schwimmerova v nej opisala konfliktnd situdciu a komunikiciu s Kunétickou. Kritizovala
jej opakovand neochotu predniest referat v niektorom svetovom jazyku a medializdciu konfliktu
v Ceskej a rakiskej tlaci. Blizie pozri DUDEKOVA, ref. 1, s. 163-164.
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Volebné pravo pre geny na strdnkach slovenskej tlace roku 1913...

Verejné odmietnutie neudcasti ceskej delegicie bolo formulované v oficidlnom
memorande adresovanom kongresu. V jeho zdvere sa ako ddvod bojkotu uva-
dzala nepriazniva situdcia slovanskych narodov, najmi Slovdkov v Uhorsku:
»Zodpovednost, vyplyvajica z nasho blizkeho vztahu k slovenskému Iudu, nam
nedovoluje zi¢astnit sa kongresu v Budapesti.“’

Vidime, Ze obrana Slovakov bola jednym z podstatnych faktorov vplyvaji-
cich na bojkot kongresu. Zivena ocenila nekompromisny postoj Vikovej-Kung-
tickej, ked organizatorkdim medzinarodného kongresu (konkrétne grétke Teleky-
ovej) odpovedala, %e ,nie na to dostalo sa jej vyslaneckého mandétu, aby pre-
vadzala medzindrodnu agitdciu za volebné pravo Zien — a uZ najmi nie v Uhréch,
kde Slovéci od Madarov musia zn4sat kruté potlacovania, ktoré Cesi citia, akoby
sa na nich samych, prevadzaly. [...] Keby uhorska vldda prestala prenasledovat
Slovakov, az vtedy mohla by sa zicastnit kongressu.“® Podobne Hana Gregorova
v memodroch uvéddza, Ze Dennica referovala ,,0 BoZzene Kunétickej, ktord ako
poslankyiia snemu odmietla Géast na svetovej feministickej schodzi v Budapesti“.’
V slovenskej tlaci nachddzame aj informdcie, ktoré celd zéleZitost posivaju do
trochu inej roviny. Podla nich mohol byt manifestaény protest Vikovej-
Kunétickej reakciou na cenziru, resp. obmedzovanie slobody slova zo strany
uhorskych tradov. Slovensky dennik o tom pise: ,Pani Vikova-Kunéticka oznamila
aj prednasku a sice o uhorskych Slovakoch. Madarské riaditelstvo sjazdu v Bu-
dapesti ozndmilo viak pani Vikovej-Kunétickej, %e pestianska policia nedovoli
na kongrese Ziadnej takej prednasky, ktord by pojednavala o ndrodnostnych
pomeroch v Uhorsku. Organizécie Ceskych Zien nato uzavrely, Ze sa budapes-
tianskeho sjazdu nezdcastnia.“'® Doslovné znenie spravy publikovali Slovenské
ludové noviny.!! Slovensky dennik o predkongresovom zjazde v Prahe okrem iného
uviedol: ,,Cudzim ddmam dostalo sa ipoucenia, preco ceské Zenské spolky
neziCastnia sa na peStianskom kongrese, kde nedovolila vldda prehovorit
o kultdrnych biedach Slovdkov.“!? Ludmila Podjavorinska v Dennici nespomina-
la priamo policiu alebo vladu, ale vyslovny zakaz vystipenia 4no: re¢ Vikovej-
Kunétickej ,mala byt prednesend na kongresse, ale ponevac v Pesti nedovolili
vravet o pomeroch ndrodnostnych, na kongress nesla“.” Na rozdiel od pre-
doslych Zivena zdoraznila najmid nezhody medzi Vikovou-Kunétickou a or-
ganizdtorkami kongresu. Informovala, Ze ucastnitky pripravovaného buda-
pestianskeho kongresu prisli do Prahy, ,aby ziskaly vedomosti i o ceskom Zen-
skom ruchu, kedZe tohoto predstavitelky nehodlaly sa zdcastnit kongressu

"DUDEKOVA, ref. 1, s. 163 (citat podla slovenského rukopisu 3tddie).

®Zivena, 1912, ro¢. 3, €. 11, 5. 352.

®GREGOROVA-PRASILOVA, Dagmar (ed.). Hana Gregorovd : Spomienky. Bratislava : Tatran, 1979,
s. 149.

0Slovensky dennik vyjadril sympatiu k postoju Ceskych Zien i k planovanému prazskému zjazdu, ktory
povaZoval za vyjadrenie ,ceskoslovenskej vzajemnosti a solidarity”. Pozri Slovensky dennik, 4. 6. 1913,
roc. 4, & 104, s. 2.

"Porovnaj Slovenské ludové noviny, 6. 6. 1913, ro¢. 4, &. 23, s. 5.

12Slovensky dennik, 12. 6. 1912, roc. 4, &. 110, s. 3.

13PODJAVORINSKA', Ludmila. Zensky kongress v Pestbudine. In Dennica, 1913, ro¢. 15, &. 6, s. 146.
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v Budapesti pre zname nedohody medzi nimi a jeho pestianskymi riaditelkami*.'*

Aj podla Priidov niesol zodpovednost za zdkaz prednasky Vikovej-Kunétickej pri-
pravny vybor budapestianskeho kongresu."

V budtcnosti bude potrebné ceskid manifestacni reakciu ajej ohlas ana-
lyzovat podrobnejsie. Dalsi vyskum archivnych materialov a konfrontacia kon-
krétnych sprav v madarskej, rakiskej a ceskej tla¢i modze objasnit viacero otédzok.
Sporné zatial zostavaju okolnosti zdkazu prednasky Vikovej-Kunétickej a rozsah
bojkotu. Kongresu v Budapesti sa totiz — napr. podla spravy v Priidoch — Cesky
predsa zidastnili.!® Netreba pritom zabtidat na vyznam autority Vikovej-Kung-
tickej a jej nekompromisného postoja v otazke témy a jazyka planovaného refera-
tu. Predpokladdme, Ze keby zo svojich pozicii ustipila, jej vystipeniu by sa ne-
kladli prekazky. Prinosné by tieZ bolo upresnit vyznam zjazdu ceskych Zenskych
spolkov usporiadaného 9. a# 10. jina pod ndzvom ,,Zjazd Zvizu Zenskych spolkov
Ceskych v Prahe®, resp. ,,Prazsky predkongresovy Zensky zjazd“. O zdmere ceskych
organizatoriek podujatia sved&i pozvanka, ktord zaslali spolku Zivena. Avizovali
v nej prednasku B. Vikovej-Kunétickej ,Malé narody a zeny“, pri¢om zdoraznili:
sJelikoz pi. Kunétickd vzdala se tdcasti na sjezdu v Pesti, hodldame podati
prileZitost, aby pfed [o¢ima] ciziny mohla promluviti na rodné pidé matefskym
svym jazykem...“ Dodali tie?, %e: ,fe¢ jeji oviem hned bude ptetlumocena do
angli¢tiny a snad i druhych jazykti “Sv&tového Svazu pro volebni pravo Zen .
Okrem delegacif slovanskych narodov habsburskej monarchie prizvali na praZsky
zjazd aj zahrani¢né Gcastnicky, ktoré sa chystali na medzindrodny kongres Zien
do Budapesti. Slovenky mali podla predstdv organizdtoriek v pritomnosti zahra-
ni¢nych Gcastni¢ok prezentovat slovensku kultiru: ,Pi. Kunéticka doufa a tesf se,
%e Slovac jist& bude zastoupena — pfila by si velmi, aby tu mohli byti Slovenky —
eny z lidu ve svych pravych krojich — aby hosté z ciziny ji zde poznali kulturu,
kterou v Uhrach uvidi pak a pod jinym zornym thlem [...]“!” Cielom prazského
zjazdu bola zjavne snaha oboznamit ucastnicky kongresu s narodnostnou po-
litikou v Uhorsku este pred zac¢atim kongresu v Budapesti.

14Zivena, 1913, roc. 4, &. 6, s. 186.

Konkrétne: ,Ceské Zeny nezicastnily sa korporativne Zenského sjazdu v Budapesti (15. — 21. jina
1913), lebo pestianske riaditelstvo neprijalo do programu sjazdu slovensku alebo ceskd prednasku
Bozeny Vikovej-Kunetickej "o fendch a malych narodoch”, ani protest proti utla¢ovaniu Slovakov.“
Porovnaj Priidy, 1913, roc. 4, ¢. 8, s. 344.

Menovite islo o tri osoby: Marie St&pankova-Moravcovd, Marie Tamova a Zdenka Wiedermanova-
Motyckové. Ich dlohou podla Pridov bolo, aby prejavili ,,...solidaritu ceskych #en s medzindrodnou
Allianciou* a ,,odovodnily na sjazde, preco Ceské Zeny stranily sa Pesti a preco neprisla jedina slovanska
poslankynia na kongres“. Blizie pozri Pridy, 1913, ro¢. 4, & 8, s. 344. Podla Ziveny M. Tamova
na kongrese hovorila o slovenskej otazke. Pozri Zivena, 1913, roc. 4, & 6, s. 187. Slovensky dennik
spomina Géast len dvoch Cesiek: , Tu zazna€ujeme, %e na sjazde je aj delegatka Ustted. Spolku &eskych
fen v Prahe, pani Maria Stépankovd Moravcova a za moravské Zeny Zdenka Wiedermanova-
Motyckov4, zndma organizatorka pokrokovych Zien a redaktorka ,Prava Zeny* a ,Zenské Revue“
v Brne.“ Stépankova-Moravcova: ,[...] pozdravila kongres menom &eskych Zien &eskou a nemeckou
recou. Jej prejav, ktory zacala slovami “Prichadzam z mesta, ktoré zalozila Zena, prichadzam zo sta-
roslavnej Prahy” [...] prijali d¢astnice sjazdu s hlu¢nym potleskom a s birlivou pochvalou. Porovnaj
Slovensky dennik, 19. 6. 1913, ro¢. 4, ¢. 115,s. 3.

List Marie Ttimovej v mene Zenského klubu &eského spolku Zivena z 22. 5. 1913. Slovensky na-
rodny archiv Bratislava (dalej SNA), fond (dalej £.) Zivena, karton (dalej k.). 21, inv. & 148.
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Napriek tomu viak delegicia Sloveniek do Prahy nesla, zjazdu sa napokon
zii¢astnila iba Margita Pauliny-T6thova.'® Zahrani¢né delegicie pozvanie ne-
odmietli. Dennica informovala zhruba o osemdesiatich zahrani¢nych ucastnic-
kach, podla Slovenského dennika zavitali do Prahy Svédky, Finky, Norky, Rusky,
Franciizky, Ameri¢anky, Anglicanky, Chorvatky, Nemky a dalsie.'® Aj iné perio-
dikd osobitne zdoraznili medzinarodny vyznam prazskej akcie, najmé vo vztahu
k Slovdkom.? Zivena s potesenim informovala, Ze pri prvom oficidlnom vystipeni
predsednictva kongresu obecenstvo ,najhlu¢nejsie a najsrdecnejsie, s nekonec-
nym potleskom pozdravilo nasu slovenski Gcastnicku”. Osobitne vyzdvihla pred-
nasku B. Vikovej-Kunétickej a jej zasluhy pri obrane narodnych prav Slovakov:
»,Co nds najviacimi zaujima, je, Ze pani Vikova-Kunétickd ako pri kazdej prile-
Zitosti, tak iv tejto svojej re¢i vrele ujima sa nds Slovédkov, li¢iac nadu neuve-
ritelnd narodnd potlacenost.“ Napriek tomu vsak Zivena nevenovala obsahu
prednasky vics priestor. Dovodom bola zrejme snaha dodr?at apoliticky cha-
rakter Casopisu. Z ¢lanku citit aj ur€itd neddveru a odstup vo&i zahrani¢énym
Gcastnickam prazského zjazdu: ,Nase &itatelky bude zaujimat, Ze mnohé z tychto
dam odbavuji svoje vaine schodzky arokuji na nich v dboroch paradnych,
spolo¢enskych, anie vjednoduchych, ako by sa dla prostého ponimania pa-
trilo.“?!

Okrem prazského zjazdu priniesla slovenska tla¢ informéacie o predkongre-
sovych podujatiach Medzindrodnej Asocidcie Zien pre volebné pravo, ktoré sa
konali 11. a? 12. jina 1913 vo Viedni. Ich sicastou bola aj demonstracia.?
Slovensky dennik kladol obe predkongresové akcie — prazski a viedenski — do
kontrastu: ,zlatd Praha, pohostinnost ¢eskd a menovite kultdrne ustanovizne
Ceské, jako isilny pohyb &eskych Zien vzbudily v cudzozemskych ddmach pravy
obdiv a Gprimnd tdctu, tym viac, Ze nad prijatim vo Viedni boly sklamané: tam ich
vedice kruhy iobecenstvo prijalo chladne a riadenie bolo vraj a# chaotické.
7 Viedne si odniesly delegatky zahrani¢nych Zenskych organizéacii nedobré doj-
my.“*> Slovenska tla¢ pripisovala v&¢Si vyznam prazskému snemu a vyjadrovala
jednozna¢né sympatie s aktivitami Cesiek. Slovenské ludové noviny tlmocili pre-
svedcenie, 7e hlas Cesiek ,z Prahy lahsie sa dostane do Europy, ne? z Pesti, ¢o

18Pozri List spolku Zivena adresovany Zenskému klubu geskému z 30. 5. 1913. SNA, f. Zivena, k. 21,
inv. & 148; HOLLY, ref. 3, 5. 341.

SPODJAVORINSKA, ref. 13, 5. 146.

DInformovali, Ze Cestné predstavenstvo zjazdu bolo zlozené z predsednicok delegacii z USA (velkd
pozornost sa venovala duchovnej Anne Shaw), Velkej Britdnie, Francizska, Holandska, Dénska,
Finska, Norska a Svédska, neskor rozfrené o zdstupkyne Moravy, Chorvétska a Uhorského Slo-
venska. Porovnaj: Zivena, 1913, ro¢. 4, &. 6, s. 187; Slovensky dennik, 12. 6. 1913, roc. 4, &. 110, s. 2.
AZivena, 1913, roc. 4, &. 6, s. 187.

2Vjiedenské predkongresové podujatia sa iili od prazského zjazdu charakterom i dosahom. Vo Viedni
reprezentovalo zhruba 800 tdcastnikov spolu 23 ndrodov, vratane ¢leniek predstavenstva Medzi-
nérodnej aliancie za volebné pravo Zien. Blizsie pozri BADER-ZAAR, Birgitta. Frauenbewegungen
und Frauenwahlrecht. In RUMPLER, Helmut - URBANITSCH, Peter (eds.). Die Habsburgermonar-
chie 1848 — 1918. Band VIII/1. Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft. Vereine, Parteien und Inte-
ressenverbinde als Trdiger der politischen Partizipation. Wien : Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, 2006, s. 1023-1024.

BSlovensky dennik, 15. 6. 1913, roc. 4, & 112, s. 3.
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zaiste nebude milé nasim panom $vagrom, ktorf sa pravdy tak velmi boja“. Ich
hodnotenie Ceskej reakcie na kongres v Budapesti je jednoznacne porzitivne:
sUzavretie organizici{ eskych Zien a snahy pani Vikovej-Kunétickej prijimame
my Slovéci s nekone¢nou vdakou, lebo si noviim ddkazom nam tak vzdcnej
Eeskoslovenskej vzajemnosti a solidarity. “?*

Celkove mozeme konstatovat, Ze napriek vyznamu prazského zjazdu, ktory
mu pripisovalo slovenské Zenské anirodné hnutie, vyznieva Gcast jedinej
slovenskej zastupkyne (M. Pauliny-Téthovej)?® paradoxne. Jednou z moZnosti
interpretdcie je obava z represii uhorskych tdradov, resp. aj mald miera ,uvedo-
melosti“ a organizovanosti slovenského Zenského hnutia. Nie st vsak vylicené
ani priciny vyplyvajtice zideovej prepojenosti Ziveny s martinskym centrom
SNS.?¢ Aktivity Vikovej-Kunétickej totiz mozno, popri dalsich rovinach, hodnotit
ako primdrne nacionalistické,?” a v kontexte analyzovaného kongresu v Prahe aj
ako prejav cechoslovakistickej ideologie. Konkrétne mame na mysli zdoraziio-
vanie ,slovenského utrpenia“ so sicasnym doslednym budovanim negativneho
obrazu Madarov. Adekvétnost tejto interpreticie vsak moze podporit alebo
spochybnit len podrobne;jsi vyskum.

Ohlas budapestianskeho kongresu v tlaci

Ako sme uZ spominali, prazskd, viedenskd ibudapestianska akcia medzi-
narodného Zenského hnutia sa objavila ako téma i na strankach slovenskych pe-
riodik. Zaujimat nds budd najmi konkrétne dvahy o Zenskej emancipacii, ktoré
boli v tejto stvislosti publikované. Najmenej priestoru venovali kongresu v Bu-
dapesti Ndrodnie noviny, ktoré ho aZ na dve malé spravy v podstate ignorovali.?®
Takyto postoj neprekvapuje ani vzhladom na ich vieobecne malo priaznivy postoj
voti Zenskej emancipdcii na Slovensku. Nie vSetci vsak zastdvali rovnaké nazory.
Pridy dokonca konstatovali, e Ndrodnie noviny zostali v kontexte slovenskej tla-
&e vo svojom konzervativnom postoji k ,Zenskej otazke" osamotené.”

Ndrodny hldsnik reagoval na kongres v Budapesti &ldankom ,Zena a politické
pravo“, a to priamo na titulnej stranke. V tvode prizvukuje medzinarodny rozmer

2Pozri Slovenské ludové noviny, 6. 6. 1913, roc. 4, ¢. 23, s. 5.

BMargita Pauliny-Tothové bola v istom zmysle wpredurcend* reprezentovat slovenské zeny v Prahe
vdaka dobrej znalosti cudzich jazykov. Pozri o nej blizsie DUROVCIKOVA, Margita. Margita Pauliny-
Tothovéa — prekladatelka, spisovatelka, priekopnitka slovenského fenského hnutia. In DURISKA,
Zdenko et al. Paulinyovci v slovenskej kultiire. Martin : Slovenska genealogicko-heraldicka spolo¢nost,
2002, s. 133-140.

%Soltésova ako predsednicka Ziveny sa v tomto obdobi, konzekventne s ideoldgiou martinského
centra SNS, stavala kriticky k niektorym aktivitdim a postojom ,&eskych sestier*. Porovnaj HOLLY,
ref. 3, s. 346-348 a poznamka ¢. 43 a 50.

2'Na fakt, Ze jej chdpanie fenskej otdzky bolo podmienené predovietkym jej chapanim Ceskej otdzky
pregnantne poukazal v podrobne;j stddii L. Velek. Pozri VELEK, ref. 4, s. 259-319.

287 doraznili pritom exotickost Zien zo vzdialenych zemi a ,3kandaly®, ktoré rokovania v Budapesti
sprevédzali. Blizsie pozri Ndrodnie noviny, 17. 6. 1913 a 26. 6. 1913, roc. 44, & 69 a 73, s. 3 a 3.
2Pridy, 1913, ro&. 4, & 9, s. 386. Toto tvrdenie potvrdzuje aj nas doterajsi vyskum, pozri HOLLY,
Karol. Kauza ,Olga Rubesovd“. Ndzory na emancipdciu Zien v publicistickej diskusii k divadelnej hre. In
CVIKOVA, Jana - JURANOVA, Jana - KOBOVA, Luba (eds.). Histdrie gien : aspekty pisania a &itania.
Bratislava : Aspekt, 2007, s. 260.
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podujatia: ,Slavne spisovatelky, umelkyne, ucitelky, bojovnicky za préva Zien sisly
sa tu z celého sveta na poradu.“ Zenskid rovnopravnost povaZuje za mimoriadne
zdvaznu otdzku, ktord ,sa uZ i v nasom slovenskom narode dviha“, takZe ju ne-
mozno ignorovat. Zarovefi kritizuje konzervativnost slovenského prostredia,
ktoré podla neho neZi¢i kritickému mysleniu aje nachylné namiesto toho
preberat cudzie nazory. Postoj lokalnych autorit sa vraj vieobecne uzniva ako
smerodajny, bez ohladu na skuto¢né znalosti problémov. To plati aj pre tzv.
Yenskd otazku: ,A preto, ked pan X povedal, Ze je Zenskd otdzka somdrstvo, nuz
bola somdrstvo ndm vietkym, ¢o sme o panu X-ovi mysleli, Ze on nad Zenskou
otazkou viac rozmyslal ako my. A on, kvinkus, prave tak ni¢ nevedel o nej ako
sposob, akym autor argumentuje, ked vyzjva: ,Predovietkym, cteny ¢itatelu,
oslobodme sa od toho na Slovensku vseobecne ujatého predsudku, %e je Zenska
otizka nestastie pre ludskd spolo¢nost.“ Podla neho skuto¢nost, Ze isté vzory
spolocenského spravania a socidlnej stratifikdcie funguji dlhy cas, eSte ne-
implikuje ich spravnost. Dlhy vek existencie poddanstva eite neznameng, Ze je
opravnené. Tento priklad pouZiva autor ako analégiu k tzv. Zenskej otazke:
»lakto je to iso Zenskou otazkou. I Zeny samy st tak navyknuté na svoje odveké
postavenie v spolo¢nosti i v politike, Ze sa im ani nesniva o tom, ¢i by to mohlo aj
inak byt.“ Vyjadruje nesthlas s ¢asto opakovanym tvrdenim, podla ktorého ,zena
vraj nech sa nemiesa do politiky, lebo kto ma potom rodit, deti vychovavat, varit,
Sit, prat atd.“. Ako protiargument uvadza, e aj muZi-poslanci sa popri politickej
funkcii venovali inym zamestnaniam. Za priklad takejto ,,symbiézy Zivotnych roli*
Zeny udava Mariu Teréziu: ,Madria Therezia i nadostac rodila i sldvne kralovala.”
Na otdzku, preco by sa mali Zeny pustit do politiky, nachédza viacero odpovedi.
Zeny by sa podla neho v parlamente venovali inym zéleZitostiam, ne? mufi.
V tejto suvislosti kladie do protikladu dve oblasti: socidlnu, ktord je bliZsia Ze-
nam a vojenstvo, kde sa angazuji muzi. Velkym hendikepom muzov v politike —
na rozdiel od Zien — je podla autora alkoholizmus. Pri predvolebnych kor-
teSackach sa vraj viackrat ukézalo, Ze ,za naSich slovenskych poslancov slo-
venské Zeny sa vacimi oduseviiovaly ako ich muZovia, ktorych Casto svddzala
flasa palenky a porcia guldsu [...] Zeny slovenské so svojim &istym srdcom
a zdravym triezvym umom lepsie pochopily program slovenskej narodnej strany,
%e slovenské dieta potrebuje slovensku 3kolu, ako ich cteni pani manZelia, pre-
niknuti Icikovym palenym i v modzgu i v srdci. Hlavnym argumentom autora je
presvedcenie, Ze slovenskd Zena mda vrodine iv hospodarstve ,dplnd rov-
nopravnost” s muZom, nie vsak vo veciach verejnych. Svoj apel podciarkuje
rovnocennymi schopnostami Zeny: , Teraz je rad na tom, aby tito pilnd, poZe-
hnant ruku poloZila i na usporiadanie verejnych veci. My by sme sa tomu zo srd-
ca tesili, keby sa tak stalo.“*°

Slovenské Tudové nowviny reagovali na udalosti budapestianskeho kongresu
titulnym ¢lankom ,U% aj Zeny!* Ciel kongresu, ktory formulovali v ivode, mozno
do ur¢itej miery povazovat za definiciu ,Zenskej otazky“. Delegatky sa tu stretli,
»aby Ziadaly urovnopravnenie Zeny s chlapom na ka?dom poli %ivota, v kazdom

307ena a politické pravo. In Ndrodny hldsnik, 20. 6. 1913, ro. 46, & 25, s. 1.
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odvetvi Zivnosti a aby Ziadaly pre seba prisnejsiu obranu zakona. To je td naj-
novsia otdzka: otdzka Zenska.“ Cldnok uzndva rovnopravnost pohlavi: ,%ena je
prave tak clovekom, ako muzZsky, je prave tak osobou, jak on“. Vzapiti vsak
poukazuje na ,zvldstnosti Zeny“, ktoré automaticky spdja s narodnou prislus-
nostou. Hovori o ,narodnej povahe“ a narodnych charakteristikiach slovenskych
a slovanskych Zen, spomina mikkost, citlivost, obrazotvornost, ako typické
prejavy spev, hry, vysivky atd. V porovnani s muZmi menuje viacero vlastnosti,
ktorymi ich Zeny uddajne predcia: ,Zeny si unds bystrejsie jak muzski, sd
striezlivejSie, robotnejsie, sporivejsie. [...] U nds vlastne skoro vsetko Zena riadi.
Stara sa o deti, o robotu, o 3aty, o peniaze. Premnohi muZski st natolko nedbali,
e ani peniaze nechcu pri sebe nosit, ani na jarmok nemodZzu ist bez Zeny. [...]
Mozeme tvrdit, Ze vlastne celé poloZenie naseho naroda zile#i na Zenach.“ Autor
dospieva k zaveru, Ze keby Zeny boli zrovnopravnené s muzmi vo vietkych ob-
lastiach Zivota vratane politiky, malo by to pozitivny vplyv na celd spolo¢nost.
Najdolezitejsim argumentom utiho zostava tloha %ien v presadzovani narodnych
zaujmov: ,,Aj s nasim ndrodom skor to lepsie nebude, dokial sa Zeny neprebudia
a Yeny do politiky lepsie nezamiesaja.“>!

Nevyhnutnost zrovnopravnenia Zien vyplyvala podla Robotnickych novin pria-
mo z podstaty kapitalistickej spolo¢nosti. Autor ¢lanku ,Emancipacia Zien“ vidi
zasadny rozpor v tom, Z%e realita sa celkom odlisuje od idedlnej predstavy roz-
delenia roli vschéme: muz — Zvitel rodiny, Zena — organizdtorka rodinného
zazemia. Existen&né problémy &asto niitia Zenu zamestnat sa mimo rodiny: ,,Kapi-
talisticky vyvin strhnul Zenu do vyroby, odtrhnul Zenu od deti a domécnosti
aniti ju rozmnozovat kapitalisticky zisk, aby mohla uhgjit holy Zivot svojej
rodiny.“ Upozoriiuje pritom, %e nejde iba o problém robotnickych, ale aj mes-
tianskych Zien: ,Aj Zena mestanskych kruhov z hospodarskych pricin prestala
z Ciastky hladat svoj idedl Zivota, aby sa vydala, bo pre mnohé tento idedl v dnes-
kajsej spolo¢nosti stal sa neuskuto¢nitelnym.“ Preto mestianske Zeny zacali na-
chadzat uplatnenie ,,v odboroch dusevnej prace”. Na trhu prace v8ak museli za-
pasit s konkurenciou muZov a s malou moznostou presadzovat svoje prava v pra-
covno-pravnej oblasti: ,,Z konkuren&nych pri¢in mu%ovia neradi vidia vydelkovid
pracu Zien, bo si menej schopné odporu voci kapitalistickému vykoristovaniu.“
Autor osobitne zdoraziiuje, %e robotnicke Zeny sd oproti ,mestiankam“ vo vy-
hode, kedze vyuzivaji podporu socidlnodemokratickej strany: ,Robotnicke Zeny
nachodia v rame organizicii a strany socidlno-demokratickej, ktora hldsa rovno-
pravnost Zien a muZov a odstranenie vsetkych nadprav, zaloZenych na rode
a pohlavi, dost miesta, aby sa uplatnily a svoje poZiadavky uskutoctiovaly. [...]
Mestanské Zeny ovsem nemaji takych spolahlivych spolubojovnikov vo svojich
muZoch, ako proletdrska %ena v organizovanych robotnikoch.*

V reakcii na medzindrodny kongres za volebné pravo Zien v Budapesti Ro-
botnicke nowviny konstatovali, Ze ,idedl starych, aby Zena bola len do kuchyne
a postele, je zabity“. V prospech tplného zrovnopravnenia Zien argumentovali
tym, %e Zeny st zamestnané rovnako ako muZi. Podobne ako predoslé ¢lanky vy-

266

zdvihli striezlivost” Zien: ,,Ako ¢asto Zena dr# svoju ochrannd ruku nad muZom,

81Uz aj zeny! In Slovenské ludové noviny, 20. 6. 1913, roc. 4, & 25,s. 1.
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ktory m4a volebné pravo, aby svoju hanbu, na hanbu rodiny, nezapredal za tanier
gulasu a flasu pélenky svoje pravo! Kde prejavuje sa vysSia zrilost: pri opilych
voli¢och, alebo striezlivych ich Zenach?* V zdvere ¢lanku zopakovali zdsadu
hldsant socidlnou demokraciou: ,poziadavku, aby Zenam bolo dané volebné pra-
vo, pokladdme za prave tak odovodnend, ako poZiadavku za volebné pravo viech
dospelych muZov“. Prostriedkom na jej uskutocnenie je podla nich jedine poli-
ticky boj.*? 3

Kym v dvodnom ¢lanku ,Zenskd emancipacia“ zaznievala kritika Zenského
kongresu v Budapesti len nepriamo, tvaha Adelheid Popp®® (,sidruzky Popo-
vej“), uverejnend v tom istom ¢isle, bola jeho otvorenou kritikou. Kongres ozna-
ila za ,sjazd Zien burfoasie, ktoré sa nezaujimaji o socidlne postavenie ro-
botnicok: ,Je to komédia, ked sjazd Zien pozdravuje vladu 3tatu, ktorého zakony
dovolujd, aby robotnitky pracovaly v $tatnych podnikoch a# 16 hodin denne. [...]
O tom nehovoril na sjazde vykvet ndroda, Ze 6-7 a 8-ro¢né deti s vo fabrikach
vykoristované za 40-50 halierov denného platu a %e 30 ro&¢né Zeny do fabriky
neprijmu, bo si myslia, Ze si uz dostato¢ne vykoristené. Majui zastupkyne inych
Statov znalost o pomeroch v statnych dohanovych fabrikdch? Nemal tento sjazd
zavolat do usi vlade, aby pecovala viac o vzdelanie a pracovné pomery Zien?“
V ostro formulovanej kritike upozornila najmi na rozdiely voci Predlitavsku,
kde sa vdaka vyspelejsiemu socidlnodemokratickému hnutiu podarilo dosiahnut
viaceré dspechy v oblasti socidlneho zdkonodarstva (8,5-hodinovy pracovny &as,
ulavy pre zamestnané matky atd.). Ako riesenie presadzovala aktivizaciu Zien
v odboroch i politike: ,KaZd4 robotnicka m4 byt ¢lenkou politickej a odborove;j
organizécie.“**

Vsetky uvedené ¢lanky zhodne konstatovali, Ze neexistuje relevantny dovod
pre pravnu ani ind diskrimindciu Zien. Na jednej strane zdoraziovali rovno-
pravnost a rovnost pohlavi, ale argumentovali aj rodovymi rozdielmi. Casto sa
objavoval argument, %e Zeny, udajne citlivejsie, vnimavejsie a emociondlnejsie
bytosti, mozu politiku svojim posobenim ,,0zdravit“. V prospech otvorenia sveta
politiky Zendm sa poukazovalo na ,Zenské vlastnosti“, ktorymi tdajne Zena
predstihovala muZa: zodpovednost, pracovitost, organizacné schopnosti, vdaka
ktorym udajne nielen organizovala, ale aj riadila Zivot v sikromnej sfére. Za
zmienku stoji argumentacia, ktord sa rozvinula v sivislosti s vojenskou sluzbou.
Odpvijala sa z tvahy, ze ak Zeny neparticipuji na jednom zo zakladnych pilierov
fungovania $tatu — armade, nemajd disponovat rovnakymi ob¢ianskymi pravami.
Ako adekvatne zasluhy Zien sa uvadzalo, Ze plnia rovnako zodpovednu a tazkd
sluzbu v rodine, a %e v pripade potreby by boli schopné priniest aj obet na ,oltar

%7enska emancipécia. In Robomicke noviny, 26. 6. 1913, roc. 10, & 26, s. 1.

3A. Popp (1869 — 1939) bola jednou z vedicich osobnosti rakiskeho socidlnodemokratického
senského hnutia, pozri BADER-ZAAR, ref. 22, s. 1014; HAUCH, Gabriella. , Arbeit, Recht und
Sittlichkeit* — Themen der Frauenbewegungen in der Habsburgermonarchie. In RUMPLER -
URBANITSCH, ref. 22, s. 965-1003. Zndme st jej kontakty so Zenskym odborom bratislavského
spolku Vpred (Napred), pozri DUDEKOVA, Gabriela. Radikilky alebo konzervativky? Nové vyskumy
v oblasti dejin #enského hnutia na Slovensku. In CADKOVA - LENDEROVA - STRANIKOVA, ref.
3,s. 155.

34Robotnicke noviny, 26. 6. 1913, ro¢. 10, &. 26, s. 5.
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vlasti“. Hlavnym dévodom, preco sa mali slovenské Zeny politicky angaZovat,
bolo presadzovanie narodnych poZiadaviek. Jedine socidlnodemokratické Ro-
botnicke noviny videli ciel politického posobenia Zien v zlepSovani pracovnych
podmienok Zien a v ich politickom boji ,,proti kapitalizmu®.

Za volebné pravo zien

Hoci menované slovenské periodikd — s vynimkou Ndrodnych novin — sa voci
emancipécii Zien stavali vzdsade pozitivne, ani v jednom pripade nedoslo
k otvorenej podpore medzindrodného Zenského kongresu v Budapesti. Svojim
postojom sa vymykd Slovensky tyzdennik, ktory ako jediny zo sledovaného spektra
slovenskej tlace vyjadril sihlas so zakladnym cielom kongresu. Na rozdiel od pre-
doslych periodik, pre ktoré bol prioritny postoj vo&i narodnostiam alebo voci
socialnej demokracii, vnimal kongres predovietkym ako akciu na propagovanie
poziadaviek politickych prav Zien. Zdoraznil ,veobecne uznany blahodarny
vplyv* volebného prava pre Zeny, ktoré bolo najnovsie zavedené v Norsku a uz
»,0d davna“ v Australii.®® Upozornil na stretnutie uhorskej opozicie v Chyno-
ranoch,’® kde ,jeden zre&nikov vyzval Zeny, aby pre ¢istotu volieb vlivaly na
svojich pravo hlasu majicich muzov®. Informoval, Ze napriek tomu na uvedenom
zhromadeni verejnd podpora volebného priva pre Zeny nezaznela, aj ked sa
uz predtym dostala do ndvrhu pripravovaného uhorského volebného zdkona. Za
pozitivny prelom autor ¢lanku oznacil skutoénost, Ze rovnaka reforma volebného
zakona bola predostretd ,naSou niarodnostnou stranou na sneme tohoto roku.
Navrh tento dal kazdému vySe 24-ro¢nému ob¢anovi krajiny bez ohladu na po-
hlavie — tedy aj Zendm — pravo hlasu.“ Kon3tatoval, Ze v tejto poziadavke sa
zhoduji so zimermi medzindrodného kongresu Zien v Budapesti.>”

Zagiatok roku 1913 sa niesol v znameni pripravovanej volebnej reformy,
v ktorej sa dal otvorene priestor novym navrhom na rozsirenie volebného prava.
To aktivizovalo celouhorské Zenské a dalSie spolky (ale tiez Ligu muZov za
volebné pravo Zien), rovnako ako aj politické strany, aby agitovali za volebné pra-
vo pre Zeny.”® K spominanému navrhu zdkona v Slovenskom tyfdenniku treba
dodat tolko, %e i8lo o navrh rumunskych poslancov (z 22. 1. 1913) a v skuto¢nosti
v flom bola obsiahnut4 poziadavka volebného prava aj pre Zeny.” Je zaujimavé, ze
autor ¢lanku na jednej strane hovori o ,nasej narodnostnej strane®, ktora navrh
podala, avsak nespomina, e ani jeden slovensky poslanec sa pod neho nepod-

3V Australii bolo volebné pravo pre Zeny zavedené v roku 1902 a na Novom Zélande uz v roku 1893.
Pozri napr. Adas historyczny PWN. CD-Rom. Wydawnictwo Naukowe PWN SA 2005. Heslo: Kobiecy
ruch.

%®[5lo o zhromazdenie organizované Ludovou stranou. Porovnaj Opozi¢né ludové shromazdenie
v Chynoranoch. In Slovensky dennik, 17. 6. 1913, ro¢. 4, ¢. 113,s. 1-2.

37Slovensky tyzdennik, 20. 6. 1913, ro¢. 11, &. 25, s. 2.

38Pozri blizsie Dennica, 1913, roc. 15, &. 3, s. 85. Liga muzov za volebné pravo Zien vznikla roku 1910.
Pozri DUDEKOVA, ref. 1, s. 150.

39N4vrh volebného zikona rumunskych poslancov pozri Volebny navrh Rumunov. 1. diel. In Ndrodny
hldsnik, 31. 1. 1913, ro€. 46, &. 5, s. 2-3. Pozri tiez POTEMRA, Michal. Boj za vieobecné volebné
pravo v Uhorsku v politike slovenskej narodnej burzodzie v rokoch 1910 — 1918. In Historické Studie,
1977, ro¢. 22, s. 159.
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pisal.** Faktom viak ostdva, Ze slovenské Iudové zhromazdenie 9. 2. 1913 prijalo
rumunsky navrh volebného zdkona.* Na poziadavku volebného prava pre Zeny,
ktorid do svojho oficidlneho politického programu roku 1913 zaradila aj Sloven-
skd narodna strana,*’ zvlast upozornila Zivena. Publikovala tieZ vyzvu na politickd
aktiviziciu Zien v stranickych 3truktdrach Slovenskej narodnej strany.* Novy
volebny zakon bol napokon schvéleny 8. 3. 1913, poziadavku vieobecného voleb-
ného prava viak neakceptoval#

Napriek tomu, Ze poziadavku volebného prava pre Zeny sa nepodarilo
presadit, idea ich politického zrovnopravnenia sa stala sucastou verejného dis-
kurzu aj v slovenskom prostredi. Na zaver pokladdme za potrebné upozornit na
urcity paradox, ktory sa ukazuje pri porovnani reakcif slovenskej tlate na prazsky
zjazd a budapestiansky kongres Zien. Pri komentovani udalosti, ktoré predchadzali
kongresu v Budapesti (teda jeho bojkotu zo strany €eského Zenského hnutia), slo-
venska tla¢ s velkou intenzitou zdoraziiovala narodnostni problematiku a nie tzv.
Zensku otdzku. Avsak v konkrétnych tvahach pocas konania apo ukoneni
budapestianskeho medzindrodného kongresu Zien ustipila téma ,malych naro-
dov* (najmi Slovakov) do tdzadia. Hlavni tému ¢lankov predstavoval problém
Yenskej emancipdcie, idey rovnopravnosti a hlavna téma kongresu — poziadavka
volebného prava pre zeny. Kongres v Budapesti — aj napriek kontroverziam, ktoré
mu predchadzali — spolupdsobil v atmosfére priprav volebnej reformy ako kata-
lyzator nézorov, vdaka ktorému sa otvoril priestor na ich formuldciu. V slo-
venskej spolo¢nosti sice nadalej fungovali tradi¢né pohlady na udlohy Zien v spo-
lo¢nosti, vo verejnom diskurze sa vsak uz celkom zretelne presadzoval dstretove;jsi
pohlad voéi fenskej emancipécii. Tzv. Zenska otdzka bola v obdobi pred prvou
svetovou vojnou v slovenskej tla¢i uz aktudlnou témou, ktora prispievala
k diferenciacii slovenskych politickych a spologenskych elit.* Tato sonda do slo-
venskej tlace vsak potvrdzuje predpoklad, Ze nacionalistické poZiadavky (v pripa-
de socidlnej demokracie aj socialistické) boli nadradené feministickym.

“Podrobnejsie POTEMRA, ref. 39, s. 159-160. Milan Hodz?a na tito skutocnost kriticky upozoriioval
na strankach Slovenského tyfdennika. Jeho reakciu cituje E Votruba, pozri VOTRUBA, Frantisek.
Slovensko v politickej aktivite. Milan HodZa a slovenské politické prebudenie. In STEFANEK,
Anton - VOTRUBA, Frantisek - SEDA, Frantisek (eds.). Milan Hod%a. Publicista, politik, vedecky pra-
covntk. Spomienky, tivahy, Studie. Praha : Ceskomoravské podniky tiskafské a vydavatelské v Prahe,
1930, s. 450-451.

“POTEMRA, ref. 39, s. 159.

42Program prijaty na valnom zhromazdeni Slovenskej ndrodnej strany 4. 8. 1913 obsahoval (v 4.
bode) poziadavku vseobecného volebného prava aj pre eny. Porovnaj Pridy, 1913, ro¢. 4, &. 10, s.
431. Blissie o Programe a jeho Vyklade od Jozefa Gregora pozri PODRIMAVSKY, Milan. Program
Slovenskej ndrodnej strany v rokoch 1900 — 1914. In Historicky casopis, 1977, ro&. 25, ¢. 1, s. 19-25.
BZivena, 1913, ro¢. 4, ¢. 6, s. 185-186. Navrh, aby sa zeny mohli stat &lenkami Ustredného klubu
Slovenskej narodnej strany, vratane jej okresnych klubov, bol vraj prijaty ,jednomyselne a nadsene®.
Aviak do leta 1913 sa zaregistrovalo iba 10 en. Pozri blizsie PODRIMAVSKY, Milan. Organizicia
Slovenskej narodnej strany v rokoch 1900 — 1914. In Historické stiidie, 1977, ro¢. 22, s. 201-202.
“POTEMRA, ref. 39, s. 151-162.

4Pozri k tomu napr. analyzu polemiky z roku 1913, ktora sa rozpriddila v stvislosti s inscendciou diva-
delnej hry Olga Rubesovd, HOLLY, ref. 29, s. 240-266.

143



Ruzombersky historicky zbornik I1.

Frauenwahlrecht auf den Seiten der slowakischen Presse im
Jahre 1913. Reflexion der Kongresse der Frauenorganisationen
in Prag und Budapest

Karol Holly

Der Autor analysiert die Reflexion der Kongresse der Frauenorganisationen
in Prag und in Budapest auf den Seiten der slowakischen Presse. Der Kongress in
Prag wurde im Zusammenhang mit Boykott des Budapester Kongresses von der
Seite der tschechischen Frauenbewegung organisiert. Die Motivation fiir diese
Entscheidung der tschechischen Frauenbewegung beruhte im Protest gegen die
schlechten nationalen Bedingungen der Slowaken im Konigreich Ungarn. Die
slowakische Presse hat diesen Schritt hoch gewertet und die Ursachen dargelegt.
Im zweiten Teil des Aufsatzes fokussiert Autor auf die Reaktion der slowakischen
Presse auf der Budapester Kongress. In sehr vielen Zeitschriften erschien der
Artikel {iber den Kongress auf den Titelseiten, was zur Verbreitung des Diskurses
iiber die Frauenemanzipation weitgehend beigefiigt hatte. Die sozialdemokrati-
sche Auffassung der Frauenfrage wurde mit der dominierenden nationalistischen
Auswertung dieses Problem konfrontiert.

Mgr. Karol Holly
Historicky tdstav SAV v Bratislave
e-mail: karolholly@gmail.com
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DOBOVA SLOVENSKA REGIONALNA TLAC
NA VYCHODNOM SLOVENSKU
V OBDOBI
PRVE] CESKOSLOVENSKE] REPUBLIKY
Z POHLADU HISTORIKA"

Peter Zmatlo

ZMATLO, Peter. The Periodical Slovak Regional Newspapers in Eastern Slovakia in the
Period of the First Czechoslovak Republic in the View of Historian. In RuZombersky
historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozoficka fakulta KU, 2008, pp. 145-174.
Contemporary print in eastern Slovakia in the period of the first Czechoslovak Republic
is an important source for historians, also affected during the period to rate the lives of
educated and literate people. Author analyzes the personal choice of a number of con-
temporary newspapers and magazines based in eastern Slovakia in the interwar period
from the perspective of the historian.

Contemporary press. Eastern Slovakia. First Czechoslovak Republic.

Tla¢ ako dobovy historicky pisomny prament ma velky vyznam pre pracu
historika zameriavajticeho svoj vyskum na novsie a najnovsie dejiny, ¢i uZ na-
rodné alebo i vieobecné. Z hladiska ¢asového to plati pre obdobie 18. (vydavanie
najstarsich slovenskych, resp. uhorskych novin na tizemi Horného Uhorska, teda
Slovenska), ale najmi 19. a 20. storocia, kedy sa postupne zvyS$ovala produkcia,
resp. vydavanie tlace (novin a Easopisov) a tieto ¢oraz viac ovplyviiovali spolo-
Censké dianie. Pri historickom vyskume tohto obdobia modernych dejin skratka
nemdzeme dobovi tla¢ obist, lebo opis a analyza tohto obdobia 19. a 20. storoéia,
a to pri akejkolvek téme, by boli bez pouZitia tlate ako nevyhnutného historic-
kého pramenia netiplné. V pracovnej praxi niektorych nasich slovenskych histori-
kov sa vSak tito zdsada nie vidy dodrfiava a mnohé témy si spracovivané
bez pouzitia dobovej regiondlnej, resp. celostdtnej tlace, alebo je tla¢ ako prameni
vyuZivand len v minimalnej miere. Je to znaény nedostatok, pretoZe noviny a a-
sopisy vydavané v ur&itej dobe a prostredi vypovedaji v mnohych aspektoch
prave o Casovych a priestorovych savislostiach, v ktorych vznikali a existovali.
Samozrejme, po zvaZeni vietkych rizik zo subjektivnosti a miery objektivnosti, ¢o
zaviselo od konkrétneho vydavatela novin a ludi pracujicich v redakcii (séfre-
daktor, redaktori, korektori, grafici).

®
Stddia bola vypracovand v rdmci projektového grantu VEGA ¢. 1/3755/06 Regiondlna tla¢ — jej vyz-
nam a miesto v historickom vyvoji Slovenska.
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V naSom prispevku sa budeme zaoberat naznacenymi otazkami suvisiacimi
s dobovou tlacou ako pramefiom pre historika, konkrétne v obdobi prvej Cesko-
slovenskej republiky (CSR) na tizemi vychodného Slovenska. Nasim cielom nie je
opisat kompletni bibliografiu vsetkych novin a ¢asopisov vychddzajicich v tomto
obdobi v uvedenom regiéne Slovenska, pretoze tieto bibliografie uZ existujd, aj
s kompletnym personalnym obsadenim redakcii, vydavatelov, rokov vydania
a podobne. To je skor praca bibliograficka a Zurnalistickd, ktora uZ je vykonana.
Budeme si skor viimat tla¢ ako historicky prameni so vSetkymi tskaliami, teda
pozitivami i negativami ovplyviiujicimi pracu historika. Urobime skor mikro-
sondu do niektorych titulov dobovych regiondlnych novin a ¢asopisov s cielom
pokdsit sa zistit ich zameranie, resp. smerovanie v zmysle politickom, nacional-
nom ¢&i kultdrnom a najmi ich vplyv na miestne i irsie vymedzené komunity, pri-
padne jednotlivé socidlne vrstvy. Budeme zistovat, ako by mohol historik vyuzit
konkrétny titul novin pre svoju pracu, t. j. aké témy by mohol spracovat na z4-
klade zamerania a obsahu jednotlivych novin a ¢asopisov. Takymto smerom sa
bude uberat nase uvaZovanie v tomto prispevku.

Na tvod pripomenieme, ¢ v sledovanom medzivojnovom obdobi podla
bibliografie novin a ¢asopisov vychadzalo na vychodnom Slovensku spolu 102
novin a Casopisov, okrem Kosic a Presova. Len v Kogiciach ich vychddzalo 248
a v Presove 95, teda spolu na vjchodnom Slovensku vychédzalo 445 novin a ¢a-
sopisov, pri¢om z hladiska ndrodnostného to boli slovenské, resp. ¢eskosloven-
ské, nemecké, madarské a rusinske noviny a €asopisy.! Po prevrate roku 1918
bolo dolezité na Slovensku, o to viac na vychodnom Slovensku (pripominame
Dvorcsakove snahy o odtrhnutie vychodného Slovenska), vydavat slovenskd,
resp. Ceskoslovenski tla¢ s cielom ziskat pre ceskoslovenski statnu ideu miestne
mestské a vidiecke slovenské a pokdsit sa i neslovenské (madarské, nemecké,
rusinske) obyvatelstvo. Silné pozicie tu mala madarska a nemecka tlag — na vy-
chode najmi na Spisi a tieZ v najviacsich mestdch v Kosiciach a v Presove.
Pre nové Eeskoslovenské politické elity bolo dolezité vydavat tyZdenniky v slo-
venskom, resp. v oficidlnom ,&eskoslovenskom® jazyku, ktoré by pravdivo infor-
movali miestnych obyvatelov o diani v spolo¢nosti, a to v ceskoslovenskom du-
chu. Po prevrate na zaciatku roku 1919 vznikali prvé slovenské regiondlne noviny
na tzemi vychodného Slovenska, ktoré tak doplnili paletu miestnej neslovenske;
tlace, najmé nemeckej a madarskej, ktord mala tradiciu v Kosiciach, v Presove
a na Spisi. V spiSskej oblasti (v Spisskej Novej Vsi) uz 8. februdra 1919 vyslo prvé
&islo slovenského tyzdennika Tatry (vychadzal v rokoch 1919 — 1922), neskor
kratko vychadzal pod ndazvom Nasa Pravda. V rokoch 1923 — 1933 vychadzal
na Spisi slovensky tyzdennik Podtatranskd Slovac, na Spis zasahoval aj Republikan,
od janudra 1923 zmenil ndzov na Republikdn fupy Podtatranskej (uz z ndzvu

!Bibliografia slovenskych a inorecovych novin a Easopisov z rokov 1919 — 1938. Zost. Maria Kipsova a kol.
Martin : Matica slovenskd, 1968. Presny pocet je tazko uréit, pretoze v uvedenych zoznamoch v tejto
bibliografii sa niektoré tituly novin opakuji (pri preruseni a opitovnom vyddvani, pricom islo o ten
isty titul), niektoré zmenili nazov, ale ilo v podstate o tie isté noviny a pod. Vicsina novin vychddzala
kratsie obdobie, t. j. len niekolko rokov ¢i mesiacov, ale boli aj vynimky tohto pravidla — regionalne
noviny vychadzajice bez prerusenia takmer celé obdobie trvania prvej CSR, napr. Slovensky vychod
vychddzal od 18. februdra 1919 do 10. aprila 1937, potom pokracoval pod nazvom Novosti.
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vyplyva, %e bol uréeny pre celé tzemie vtedajsej Podtatranskej Zupy, t. j. byvalé
historické *upy Oravy, Liptova a Spisa). Jeho pokracovatelom bol Podtatransky
kraj (1934 — 1938). Na zaciatku 30. rokov vychadzali Spisské noviny (1931 —
1933) a potom od roku 1934 Spisské hlasy. V Kosiciach bol prvymi slovenskymi
novinami v novom Ceskoslovenskom 3tate tyZdennik Slovensky vychod. V Sarisi
boli prvym slovenskym periodikom po prevrate roku 1918 Sarisské hlasy, ktoré vy-
chadzali len v poprevratovych rokoch 1919 — 1920, podobne, ale este kratsie ako
na Spisi Tatry. Medznikom vyddvania novin v Sarisi bol rok 1930, kedy zacal
v Presove vychéddzat Saris, vyznamny regionélny slovensky tyzdennik. V Zem-
pline, a to v Michalovciach, vychadzal po prevrate tyzdennik Zemplin (1920 —
1922), vo Vranove Zemplinska straz (1922 — 1923). DIhsi ¢as, t. j. viac ako dva
roky, nevychadzali na Zempline v sledovanom medzivojnovom obdob{ Ziadne slo-
venské noviny.

_ Vi&inu z tychto regiondlnych novin nebudeme analyzovat (s vynimkou
Sarisskych hlasov a Zemplinskej strdge), pretoze patrili medzi nosné slovenské
regiondlne ty*denniky na vychodnom Slovensku v medzivojnovom obdobi a je
potrebné sa im venovat podrobnejsie v osobitnej stidii.

Naga sonda a vyskum sa zaoberal tymito novinami a Casopismi (zoradené
abecedne, tak ich aj analyzujeme): Cesta ku stésti (Der Weg zum Gliick) —
Spolecensky asopis pro rodinu a d@m; Divadelni svét — periodicky divadelni
asopis; Echo Viichodu — neodvisly ty?dennik; Kosice — vestnik o kultdrnom Zivote
v meste; Kosické noviny — organ politicky reformného hnutia ceskoslovenske;
inteligencie, neskor Ceské noviny; Ludovychouny vestnik — priloha Uradnych novin
Zupy kosickej, neskor Organ Zupného svizu osvetového v Kosiciach (priloha
Uradnych novin zupy kosickej); Nds lud — nepoliticky narodohospodarsky a vzde-
lavaci casopis, od 20. aprila 1932, & 2 — 4 sa zmenil ndzov na Nd§ vychodo-
slovensky lud; Novy svet (PreSovské noviny) — Neodvisly tyzdennik; Rovnost —
nepoliticky-hospodarsky mesacnik; Spolecensky rddce (Gesellschafts Ratgeber) — od-
borny &asopis pro kosmetiku — Kosmetischen Fachblatt; Strdf Vychodu —
tyzdennik pre vychodné Slovensko a Podkarpatski Rus; Svojpomoc — noviny
rolnickeho druZstva Svojpomoc v Presove; Saris — spolocensky a hospodarsky
nestranny tyzdennik; Sarisské hlasy — tyzdenny casopis pre hospodarske a kultirne
povznesenie obyvatelstva supy Sarisskej. Uradny organ Zupana v Presove; Sarisské
noviny — nepoliticky ty?dennik; Vychod Republiky — politicky nestranny dennik;
Zemplinska strdg — nepolitivck?, spolocensky Casopis; Zemplinske noviny — narodny
a spolocensky tyzdennik; Ziara Vichodu — casopis Ceskoslovenskej soc. demokra-
tickej strany robotnicke;j.?

Tento dvojjazyény casopis (obsah v slovencine, CeStine a nemcine) mal
poskytovat kazdému dobré rady a pokyny pre upevnenie zdravia, ktoré je
zakladom Zivotného 3tastia. To je parafriza tdvodnika v prvom cisle, kde jeho
autor tieZ napisal, Ze ,Marné miiZe miti nékdo poklady svéta, bohatstvi, nemali
zdravi.”

2Vgetky uvadzané noviny a asopisy sme mali k dispozicii k $tddiu z Nérodnf knihovny Ceské repu-
bliky v Prahe.
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Priklady ¢lankov: Hlavné pokyny telesnej a dusevnej hygieny;> Dr. K. Wie
erreicht man ein hohes Alter?;* HELEMAN, Erika. Das beste Schinheitsrezept fiir
Frauen.’ Dalgie ¢lanky: Osvédcené smési lécivych cajit, Lécivd moc bylin, Jak si pro-
dlougime sviyj Zivot?, Med jako lék, Jasnd mysl piil zdravi, Tajemstvi dlouhého véku,
Osetiujme nase nohy!, Néco o spanku.

Bol to spolocensko-osvetovy casopis druhej polovice 30. rokov 20. storocia,
pricom adjektivum osvetovy by sme zvyraznili, pretoZe Citatel sa v iom dozvedel
informdcie najmi o pestovani zdravia, hygieny, spravneho stravovania a celkovo
zdravého spdsobu Zivota. Pre historika je to &asopis vhodny na zistenie
charakteristik navodov a odport¢ani na zdravy sposob Zivota tohto obdobia s cie-
lom dosiahnut spokojny, vyrovnany a dlhy Zivot. Ciasto¢ne mozno zistit Groveni
vtedajsich zdravotnych a hygienickych ndvykov, zdravého stravovania a pod.
Divadelni svét — periodicky divadelni ¢asopis

Bol to divadelny ¢asopis pisany prevaine po &esky, ktory vychadzal raz
tyzdenne. Obsahoval ¢lanky z umenia, najmi divadelného. Ndjdeme tu porovna-
vania zvukového filmu a divadelného umenia (€lanok Mluwici film a divadlo),®
programy divadelnych predstaveni, hudobnych koncertov, prehlady o d¢inkovani
zahrani¢nych a domacich divadelnych hercov, presné popisy tcinkujicich, pravi-
delnd rubriku Novinky gramofénovych desek. Uverejiiovali taktie? texty divadel-
nych predstaveni, pozvanky na rdzne kultirne podujatia (napr. na divadelny kar-
neval v zndamom Schalkhézi v Kosiciach), programy kin (napr. kogickych kin
Korzo a Forum). Bola tu uverejiiovand bohaté korespondencia medzi kultdrnymi
institdciami na vychodnom Slovensku, napr. pozyvatelsky list od ¢lenov Miestne-
ho odboru Matice slovenskej v Presove pre ¢lenov Vychodoslovenského narod-
ného divadla v Kosiciach na vystipenie do Presova.”

Dalsie ¢lanky: ]. C. Poslani Vychodoslov. Ndr. Divadla (¢lanok na pokraco-
vanie);® O moderni hudbé, ZELENSKY, Karel. Komedie hrané a pro%ité (¢lanok

3Cesta ku stésti (Der Weg zum Gliick), 1. jila 1936, ro¢. 1, ¢. 1, s. 2.

4Cesta ku stesti (Der Weg zum Gliick), 15. septembra 1936, ro¢. 1, €. 4, s. 1.

SCesta ku stésti (Der Weg zum Gliick), 1. oktébra 1936, ro¢. 1, & 5, s. 1.

®Divadelni svét, 4. januara 1930, ro¢. 7, &. 2,s. 1-3.

"Vichodoslovenské nédrodné divadlo v Kosiciach prestalo chodit na konci 20. rokov 20. storocia
na zdjazdy do Presova z dovodu nedostatku financii, ale ked?e ich vystipenia mali v Presove velky
tispech, najmi u Slovdkov a Cechov, apelovali presovski maticiari na strankach tohto &asopisu, aby
predsa len do metropoly Saria asponi ob¢as zavitali. K tejto téme pozri ¢lanky v presovskej regionalne;j
tlaci od Dr. A. Krizku: Bude hrat kosické divadlo zase v PreSove? In Saris, 8. februgra 1930, roé. 1,
& 6, s. 6.V tomto ¢lanku opisuje spominany autor prednasku K. Zelenského, vtedajsieho riaditela
Vychodoslovenského narodného divadla v Kosiciach, ktory prednasal v Ciernom Orli na pozvanie
presovskych maticiarov a vysvetloval, pre¢o prerusili divadelné Gcinkovanie v Presove. V dalsom
¢lanku Kosické divadlo v Presove (In Saris, 5. aprila 1930, ro&. 1, ¢. 14, s. 1) opisuje Dr. Krizka
obnovenie tG¢inkovania kosickych divadelnikov (konkrétne &lenov operety) v Presove od 1. aprila
1930.

8Autor v fiom napisal, Ze ,casopis ,Slovak® ku piikladu vytyka fediteli Karlu Zelenskému, Ze za celé
dva mésice svého ptisobeni v Kosicich neuvedl na scénu ani jednu slovenskou hru...“ Autor to vysve-
tloval tym, %e exituje len mélo vhodnych slovenskych divadelnych hier, a ked uz sa nejaka hra,
obecenstvo na tiu velmi nechodi. Pozri Divadelni svét, 11. janudra 1930, ro¢. 7, ¢. 3, s. 1-4.
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na pokracovanie);? TUMLIR, Jaroslav. Idedlni divadlo, J. Cv. Antonin Drasar
generdlni teditel ceského divadla v Olomouci;'® Prehled ¢innosti Olomouckého divadla
1920 — 1921 a¥ 1929 — 30;! Knigky o divadle;'? C. a K. polni marsdlek — Co pise
kritika o tomto filmu;" Divadlo a obecenstvo; Londynske divadlo 1925.

Obsah a zameranie casopisu je vhodné pre 3tddium a ndslednd analyzu
divadelného umenia na prelome 20. a 30. rokov 20. storocia, dalej pre stidium
dejin Vyichodoslovenského narodného divadla v Kogiciach, ktoré bolo trochu
v Ustrani za zndmym Slovenskym narodnym divadlom v Bratislave. Historik tieZ
modze analyzovat kultirno-spolocensky Zivot v Kogiciach v sledovanom obdobi
a je tu aj vela ¢lankov o divadle v Olomouci.

Echo Vichodu — neodvisly ty?dennik

Kosicky tyZdennik, ktory viedli predstavitelia eskej inteligencie (vydavatel
a zodpovedny redaktor Zden¢k Dvordk a vedici redaktor Vaclav Janik). Pre-
sadzoval tzku spolupracu Cechov a Slovikov, bol proti politike autonémie HSLS,
ako to napisali v tvodniku v 1. &isle: ,...jsme proti jakékoliv utopii, hldsané
formou autonomie, nebot dnes jiz kazdé malé dité pochopi, Ze Slovensko nemiize
%iti bez zemf historickych, pravé tak, jako tyto zemé t&zko by Zily bez Slovenska“.!4
V dalsich politickych aspektoch kritizovali tieto noviny pozostatky madarizacie
v Kosiciach, pricom uverejfiovali aj osobné utoky a obvinenia na konkrétne
osoby.”® V politike sa priklatiali na stranu Ceskoslovenskej narodnodemokratic-
kej strany,'® kritizovali konkurenény Slovensky vychod, %e preberal spravy z Li-
dovych novin, uverejtiovali ¢lanky proti Klofacovi a Eeskoslovenskym narodnym
socialistom, na druhej strane obratiovali politiku Dr. Kraméfa a branili statnych
zamestnancov.

Pri pohlade na obsahovi néplii uverejtiovali ¢lanky a spravy z Kogic, o ta-
mojsom mestskom tdrade a jeho persondlnom obsadeni,'” o Ceskoslovenskom
Cervenom krizi v Kosiciach.!® Pravidelné rubriky: Co by sme radi vedéli? (pytali
sa konkrétnych institicii a spolkov na konkrétne otazky a problémy, ¢o bola
z hladiska #urnalistického zaujimavd modern4 forma); Kulturni hlidka; Sportovni
prehled (vysledky a informécie o $porte najmi v Kosiciach a okoli); Zaujimavosti
(kratke c¢lanky z roznych oblasti). V rubrike Poculi sme... uverejiiovali bulvar-
nejsie jednovetné spravy, v ktorych utocili a zdrovent vyzyvali predstavitelov

9Divadelni svét, 1. februara 1930, roc. 7,
ODivadelni svét, 8. novembra 1930, ro¢.
UDivadelni, ref. 10, s. 3.

Divadelni svét, 29. novembra 1930, roc. 7, ¢. 19, s. 1-3.

BDivadelni, ref. 12, s. 10.

40yodnik z prvého &isla pod nédzvom Nase vizitka od redakcie, pozri Echo Vychodu, 16. aprila 1932,
ro¢. 1,& 1,s. 1.

BNapr. ¢lanok Quo vadis dre O¢enasku? In Echo Vichodu, 23. aprila 1932, ro¢. 1, ¢. 2, s. 1.
1Redaktor Janik bol kandiddtom tejto strany v obecnych volbach v Kosiciach v roku 1932, uverejtio-
vali preto predvolebnd reklamu tejto strany.

Napr. JANIK, V. Pro¢ ,to neslo“ na kosické radnici — a kdo je tim vinem? In Echo Vychodu, 21. maja
1932, ro¢. 1, ¢&. 5, s. 1.

18podivna humanita Cs. Cerveného kifze v Kosicich. In Echo Viichodu, 21. méja 1932, ro&. 1, & 5,'s. 2.
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mesta Kogice, aby lepsie hospodarili,”® kritizovali byrokraciu v &eskoslovenskom
state.” Neobchddzali ani narodnostné problémy a konflikty medzi Slovdkmi
a Cechmi.?! Uverejiiovali pravidelne tiez prichody a odchody vlakov z Kosic, ¢o
bola vtedy dobra a vhodna pomocka pre cestovatelov vlakovymi spojmi. Na otéz-
ky ¢itatelov odpovedali v rubrike Rozhovor se ¢tenafi. Tento tyzdennik obsahoval
kvalitné ¢lanky a Gvahy aj z eurdpskej politiky (napr. o konferencii v Locarne), ¢i
¢lanky dokazujice tspechy Slovenska od prevratu roku 1918, napr. v kolstve.

V 13. ¢isle z 5. maja 1934 bol vybieleny tvodnik. Ako reakciu na tento pocin
¢lenovia redakcie napisali otvoreny protestny list ministrovi spravodlivosti Dr.
Ivanovi Dérerovi.

Vyber niektorych ¢lankov: Volby o Kosiciach,”? Kosické kostoly bastou
madarizdcie,” Prevrat v Nemecku,”* O tom duchu Locarna, Madarizace slov. venkova
pokracuje (kritika madarizdcie na vidieku), JANIK, Vaclav. Otworeny list pre-
zidentovi Krajinského tiradu v Bratislave,” ,Slovdk" proti Slovdkom.?* Podobny
charakter mal ¢lanok Surovost klerikdlniho tisku.*” Uverejiiovali taktie? mnoho
¢&lankov o $tatnych zamestnancoch,? ale takisto informaéné ¢lanky o krasach slo-
venskej prirody.” Politicky reZim v Madarsku kritizovali v ¢lanku Zem teroru.*
Priklady dalsich ¢lankov: Kde jste? Cesi a Slovdci,* JANIK, V. Stdtni zaméstnanci
a jejich platy,” Quo vadis Rakousko, Zidé u nds a jinde,” Uzndni Ruska de iure.’*

Co sa tyka formy Echa V§chodu, po grafickej stranke bol na vtedajsiu dobu
na sluSnej drovni. Pisany bol v &estine a slovencine s peknou modernou grafikou
pri nadpisoch a podnadpisoch (aj farebne rozliSenych), pouzivali velké pismena
v nadpisoch, aby sa zddraznila ta — ktora konkrétna zaleZitost, resp. problém.

®Napr. od redakcie Otvoreny list tfadujicimu naméstkovi starosty mésta Kosic p. Smrzovi. In Echo
Vychodu, 14. mdja 1932, ro¢. 1, €. 4,s. 1.

2Clanok Stiny byrokracie. In Echo Vychodu, 14. maja 1932, ro¢. 1, & 4, s. 1.

2 Autor piSuci pod pseudonymom V. J. Privandrovalec v prispevku ,Proti Husitom" ,,z poza Moravy*
obratioval Cechov proti tdtokom [uddkov v periodiku Slovdk. Podrobnejsie pozri Echo Vychodu, 20.
augusta 1932, roc. 1, &. 18, s. 1.

2Ni4jdete tu zoznam kandidatov politickych stran pri volbach do obecného zastupitelstva v Kosiciach.
In Echo Vychodu, 16. aprila 1932, ro¢. 1, ¢. 1,s. 1.

BEcho, ref. 22, s. 2.

2Echo Vychodu, 18. jina 1932, roc. 1, &. 9, s. 1.

BYanik v tomto &lanku kritizoval rodinkérstvo a protekciu v Mestskom tdrade v Kogiciach. Pozri blizsie
Echo Vychodu, 25. jina 1932, ro¢. 1, &. 10, s. 1.

%Clanok na titulnej strane, v ktorom anonymny autor kritizoval noviny Slovdk. Pozri Echo Vichodu,
2.jala 1932, roc. 1, & 11, s. 1.

21V tomto prispevku boli kritizované luddcke noviny Osa, ktoré ttogili na telovychovnd jednotu
Sokol. Blizsie vid Echo VAchodu, 23. jidla 1932, roc. 1, ¢. 14, s. 2.

BNapr. Balansovani vefejnych zaméstnancit. In Echo Vichodu, 9. jila 1932, ro¢. 1, & 12, s. 1.

PNapr. o Zadielskej doline v Slovenskom krase.

0Echo Viichodu, 27. augusta 1932, ro¢. 1, & 19, s. 1.

3 Anonymny autor poukazuje na znffenie narodného sebavedomia u kosickych Slovékov a Cechov.
Pozri Echo Vichodu, 17. septembra 1932, ro¢. 1, €. 22,s. 1.

2Fcho, ref. 31, s. 2.

3Echo Vychodu, 23. jina 1934, roc. 3, &. 20, s. 1.

3Echo, ref. 33, s. 2.
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Pre historika moZu byt tieto noviny prinosné pri $tddiu dejin mesta Kosic
na zaciatku 30. rokov 20. storoc¢ia (najmi dejiny Mestského tdradu v Kosiciach,
teda jeho ¢innost a persondlne obsadenie), dalej pri_analyze obecnych volieb
v Kogiciach v roku 1932 a pre pochopenie politiky Ceskoslovenskej narodno-
demokratickej strany vo vieobecnosti a v uz§om rdmci na vychodnom Slovensku.

Tyzdennik Echo Vychodu bol v porovnani s vtedajsimi inymi cesko-
slovenskymi novinami pomerne kvalitnym periodikom, ktory poskytoval mnoz-
stvo informécif a kvalitnych ¢lankov z domova i zo sveta, hoci na druhej strane
bol znaéne bulvarny s velmi kritickym ténom, pricom ttocil €asto aj osobne
na konkrétnych Iudyi, ¢o bolo skor jeho negativum.

Kosice — vestnik o kultdrnom Zivote v meste

Tento vestnik bol organom Mestského osvetového zboru v Kosiciach,
bohuzial vychddzal len v rokoch 1937 a 1938. Uverejioval napr. zoznamy
spolkov, institicif a $kol, ktoré boli ¢lenmi Mestského osvetového zboru v Kogi-
ciach. Pre historika je to vhodny materidl pre spracovanie kultirneho a osve-
tového Zivota v Kosiciach na sklonku obdobia prvej CSR.

Kosické noviny — orgén politicky reformného hnutia ceskoslovenskej inteligencie,
od & 37 z 18. 12. 1926 zmeneny ndzov na Ceské noviny ze Slovenska a Pod-
karpatské Rusi. Tidennik obrodného hnuti kulturné politického a volné diskuse (v tejto
podobe vyslo len jedno &islo), potom len Ceské noviny ze Slovenska a Podkarpatské
Rusi

Regiondlny ty*dennik vychadzajici od roku 1926, ktorého majitelom,
vydavatelom i zodpovednym redaktorom bol predstavitel €eskej inteligencie Ing.
Bedfich Minaft. Pisany bol v slovenc¢ine a cestine. Po politickej stranke
presadzovali tieto noviny politiku Narodnej strany préce na Slovensku (boli v nej
najmi Cesi pracujtici na Slovensku), pricom na druhej strane boli proti politike
Jittho Stitbrného (napr. ¢lénok O ceskoslovenském fasizmu, v ktorom kritizovali
fasizmus v CSR). Uverejiiovali kvalitné a zna¢ne rozsiahle analytické ¢lanky, hoci
vA&Sinou neautorizované, ich autori pisali zvi&sa zaobalene, nie konkrétne, napr.
o komunistoch ¢i iredentistoch: ,ostrie verejného boja mohlo by konecne byt
obratené tam, kde by sme ho radi videli od pociatku novej $titnej éry: proti tym,
¢o sa dali do sluzieb cudzonarodného osobného alebo triedneho imperializmu, o
s osudom tohto 3tatu hraji nebezpeéni hru...“*> Propagovali Jana Husa a jeho
myslienky.*® Kritizovali konkurenéné regiondlne noviny Slovensky vychod, Ze ,ako
vldadne noviny si nudné“. Velmi kritizovali politické strany a stranicky systém
v prvej CSR, prepolitizovanie vtedajsieho Zivota, sem-tam mali vyhrady aj proti
agrarnikom a ich Gazdovskym novindm.*?

%Vid elanok Vyjastiuje sa. In Kosické noviny, 3. kvettia 1926, ro¢. 1, & 4,'s. 1.

®Napr. v tychto &lankoch: F-ek. Kolem Husovy pamatky: ,Zivot &loveka piimého, &istého,
pravdivého byl zni¢en I# a snahou mocnych katolické cirkve o udrzeni drzav tolikd miliont dust lid-
skych!“ In Kosické noviny, 7. Cervenca 1926, ro¢. 1, &. 14, s. 1; F—ek. Hus, my a Slovaci. In Kosické no-
viny, 7. Cervenca 1926, roc. 1, ¢. 14, s. 1.

8"Pozri F—ek. Gazdovskym Novinam! In Kosické noviny, 9. stpiia 1926, ro¢. 1, ¢. 19, s. 2.
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Obsahovali tieto rubriky: Politicky prehlad,*® Kulturni, Posledni spravy, So-
kolska hlidka, Literatura® a Drobnicky.* Najviac priestoru venovali vichodnému
Slovensku, mnoho ¢&lankov je tu o Eeskych 3tatnych zamestnancoch na Sloven-
sku, ale aj kratke spravy zo svetového politického diania €i zo Zivota v Kogi-
ciach.*! Nach4dzaji sa tu takisto ¢lanky z ostatnych miest vychodného Sloven-
ska, napr. z PreSova, tieZ z Podkarpatskej Rusi (Uzhorod). Zo Sportu (rubrika
Sportovni{ zpravy) uverejiovali $portové vysledky zo Slovenska i Ciech (napr.
z Prahy), tieZ o turistike na vychodnom Slovensku. Vela ¢lankov bolo neautori-
zovanych alebo autorizovanych len pod skratkami. Sem-tam mo?no najst aj spra-
vy zo Spisa (napr. z Krompach o zdbavnom odbore jednoty Sokol). Robili reklamu
Ceskoslovenskym firmdm a obchodom, ktoré patrili pod Ceskoslovenski
obchodnicku a Zivnostenski jednotu v Kogiciach.*” Parlament a politické strany
v fiom zasttipené boli kritizované v &lanku F—ek. Heimdallovstina.*

Vyber dalsich ¢lankov: Dr. L. P Prochdzka. My a Slovdci;** dk. Darovd
mordlka na vychodnom Slovensku; Vichodoslovenské ndrodni divadlo a my;* Skolskd
otdzka na slovenskom vychode; VIII. vsesokolsky slet. Kolik nds pojede na slet z vych.
Slovenska;*  Hospoddiske poméry wychodného Slovenska a Podkarpatské  Rusi;
Madarsko na lavici obfalovanych;*" m. Zdsady moderniho podnikdnt;* HLAVINKA,
Karol. Frantisek Palacky;*® POLAK, Josef. Zdci ze Slovenska na malivské akademii
pragské v letech 1836 — 1854;° Z kosického méstského hospoddistu; o. Komunisté

#¥QOpisovali a analyzovali v nej vnitropolitické dianie v CSR a prinasali prehlad aktuslnych sprav
jednotlivych dennikov, napr. Ndrodni Politiky, Lidovych novin, Venkova, Ndrodniho osvobozeni, Prdva
lidu, Slovdka.

39Referovali o novych knihach.

“OPrinagali kratke spravy z domova.

417 politiky, kulttry — kritizovali zld slovencinu v kosickych kindch, uverejtiovali spravy o podujatiach
kultdrnych spolkov, st tu tiez ¢lanky o Skolstve, napr. Nase ndrodni skoly, kde je podana analyza
a Statistika ndrodnych $kol v Kosiciach. Pozri Kosické noviny, 26. dubna 1926, ro¢. 1, &. 4., s. 3.
Uverejnili tiez podrobny rozpocet mesta Kosic v roku 1926.

42V elanku Svij k svému! je zoznam tychto firiem a obchodov. Pozri Kosické noviny, 3. kvetiia 1926,
ro¢. 1, & 5,s. 5.

43 Nasi poslanci jsou nehodni svého néroda a Ze jsou hodni — svych politickych stran! A to je piiznak
dpadku politické moralky... a naprosté zdiskreditovani demokracie kulturntho naroda!“ In Kosické
noviny, 28. ¢erviia 1926, ro¢. 1, ¢. 13, s. 1.

“ Analyza vztahov Cechov a Slovakov, o nadévani niektorych Slovékov — ludakov na Cechov, o tom,
¢oho sa Slovéci boja zo strany Cechov: ,Kdyz déldme plany o vyvoji ndroda slovenského, nedélejme
je bez Slovaka. Nabidnéme jim své zkusenosti, svou kulturu, svou pomoc, ale vybetme si vidy k tomu
dobré slovenské lidi.“ In Kosické noviny, 12. dubiia 1926, ro¢. 1, &. 2, s. 1.

4Kosické noviny, 26. dubnia 1926, ro¢. 1, &. 4, s. 1.

“Statistika Geastnikov na tomto zlete z vychodného Slovenska, tdaje o zlete — pocet cviciacich, fi-
nanéné ndklady atd. Pozri Kosické noviny, 10. kvettia 1926, ro¢. 1, €. 6, s. 1.

47Kritika Madarov v minulosti za Uhorska a si¢asného rezimu. Pozri Kosické noviny, 17. kvetiia 1926,
ro¢. 1,& 7,s. 1.

“8Kosické noviny, 31. kvetiia 1926, roc. 1, & 9,s. 1-2.

“Kosické, ref. 48, s. 3.

S0Kosické noviny, 7. Cervira 1926, roc. 1, , & 10, s. 5.
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ve spolku s reakci cernou a zeleno-bilo-cervenou;’" Turistika v okoli Kosic; POLAK,
Josef. Jan Spillenberger, dvorni mali¥ cisave Leopolda;’? fg. Tazeni proti Srdmkovi;
President Masaryk o soucasnych politickych otdzkdch;® F-ek. Dnesni Slovensko;™
—o—. Sokolsky slet, politika a Slovensko;”> Ndbofenskd citlivost Slowdkii;*® Volebni
fondy politickych stran; Tapdni méstského osvétového sboru;>" F—ek. Nacionalismus;™
—fek. Politickd arogantnost;”® —mn—. Fasismus a ndrodni strana prdce;®® F—ek. Urovert
eskoslov. furnalistiky;®' —Krp—. Legiondri na vychodnim Slovensku;%? Penégni tistavy
na Slovensku.

Cesi presadzovali aj prostrednictvom tychto novin myslienky ]. Husa
(zdorazniovali spravodlivost), J. Fiignera a Dr. M. Tyrsa (cez sokolské hnutie),
pricom kritizovali prehnand slovenskd zboznost. Z politickych stran kritizovali
Hlinkovu slovenski ludovi stranu (dtocila podla nich na vsetko, ¢o bolo ¢eské)
a Ceskoslovenskid narodno-demokratickd stranu.

51.... kdyby komunisti¢ti viidcové méli kus srdce a svédomi k svéfenym zdjmam voli¢skych mas,
museli by se odvrititi s opovrzenim predevsim od kejkld, z nich? jedny chtéji malého ¢loveka zotrogiti
rtizencem, druhé pandurskou nahajkou. Neni to véru tak dlouho, co madarské panstvo zachézelo
s délnym lidem jako s dobytkem; pér kroku za nasi hranici se tento idedl probudilého Madara udrzuje
dosud.“ In Kosické noviny, 21. €erviia 1926, ro¢. 1, €. 12, s. 1.

52Kosicke, ref. 51, s. 5.

3Kosické noviny, 7. Cervenca 1926, ro¢. 1, ¢. 14, s. 2.

54 Avsak nechme vycitek. Radi si nechdme piihanu ,privandrovanych lzipokrokérov z poza Moravy*,
jen kdy? statni svazek Ceskoslovensky na3i praci ¢asto trpkymi ob&tmi existenénimi vykoupenou se u-
peviiuje.“ Charakteristika Slovakov: ,Lid zbo#fiujici pany a snaZici se je viude napodobiti, inteligence
jeho z valné ¢dsti zbabgld ¢i ustrasend, pomadarstéla. Vlivem naprosté viry, pfislusnosti a poslusnosti
k cirkvi zotrocené obyvatelstvo, jez se vlivem knéZi odnaucilo iniciativné mysliti. Neschopné Zivel-
ného odporu. Narodohospodaisky a nirodng, tedy i kulturné a socidlné dplné utlucené a odvislé
nakonec pouze na nemilosti uherské vlady... To byli Slovaci a Slovensko... My jsme pfisli na Slo-
vensko radi, abychom dali bratské odno%i vie, co mame... Aby jednota, naprostd a bezvyjimeén4,
Ceskoslovenského statu byla skute¢nosti, ne pouhym pianim.“ In Kosické noviny, 12. cervenca 1926,
ro¢. 1, & 15,s. 1.

SAutor chvili a propaguje sokolski myslienku. In Kosické noviny, 12. Eervenca 1926, roc. 1, ¢. 15,
s. 4.

% Nabozenské citéni Cecht a Slovakt nesnese prirovnani. Cesi, tiebaze je okdzale tak neprojevuj,
jsou nabozensky hloub zaloZeni ne? Slovaci, pravé dik své davné vétsi kulturni vyspélosti a kone¢ng
i dik tradici v nabozenskych tkonech stifzlivych Ceskych Bratif a Husitti. Nabozenské precitlivelost
Slovéka je lez, ktera jiz jednou musi padnout.” In Kosické noviny, 19. ervenca 1926, ro¢. 1, ¢. 16, s. 1.
57V tomto ¢lanku bol tento osvetovy zbor kritizovany, Ze zobral ,pod svoje kridla“ jednotu Orla v Ko-
Siciach, ktord cheela oslavovat sv. Cyrila a Metoda. Pozri Kosické noviny, 19. ervenca 1926, ro¢. 1,
¢ 16,s. 2.

8Kosické noviny, 26. Cervenca 1926, roc. 1, & 17, s. 1.

S Autor kritizoval prepolitizovany zivot: ,Je to trapné, ze d&j se co d&j, musi stranickost dominovati
na celém nasim vefejnym Zivotem a miti v ném posledni slovo.“ In Kosické noviny, 26. Cervenca 1926,
ro¢. 1, & 17, s. 3.

80Porovnanie programu fasistov a Narodni strany préce. In Kosické noviny, 2. srptia 1926, roc. 1, ¢&. 18,
s. 3.

81Clanok na pokracovanie — uverejnené boli $tyri Casti. Autor v nich analyzuje tlag na Slovensku (aj
na vychodnom). Kosické noviny, 9. srpiia 1926, roc. 1, &. 19, s. 3.

82K osické noviny, 23. srpiia 1926, roc. 1, & 21, s. 3.
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Vzhladom na to, %e tieto Kosické noviny zacali vychadzat uz roku 1926, mali
od zaciatku pomerne vysokd troven po vietkych strankach (obsah, formilna
Uprava, Stylistickd a gramatickd droveri). Na svojich strankach neviedli Ziadne
osobné spory a Zabomysie vojny, ako to bolo napr. v slovenskych regiondlnych
novindch Tatry na Spisi, v tyZdenniku Vychodny Slovdk v Sarisi, ¢i v dalsich
slovenskych regiondlnych novinach vychadzajicich v 20. rokoch 20. storoéia.

Historik moZe na zdklade obsahu tychto novin analyzovat myslenie ceskej in-
teligencie na vychodnom Slovensku, nizory Cechov na Slovdkov. Ceski vyda-
vatelia tychto novin reprezentovali snahy a zmyslanie ceskych statnych zamestna-
ncov na vychodnom Slovensku, udrZali si politicky nadhlad, aj ked bolo zretelné,
%e presadzuji zdujmy Ceskych Statnych zamestnancov na Slovensku, nie v3ak sil-
nd a vplyvnd politickd stranu. Historik moZe na zaklade niektorych dobrych ana-
lytickych ¢lankov urobit parcialne analyzy vnitropolitického diania v parlamen-
te (Narodnom zhromaZdeni) v Prahe a celkovo politiky v obdobi prvej CSR
(v polovici 20. rokov), tie? analyzy ¢esko-slovenského vztahu vychddzajice z ces-
kého pohladu.”’ Zaujimavé si v tychto novindch analyzy fasistického hnutia
v Cechéch vzhladom na to, Ze sa pisal len rok 1926.

Kosické noviny patrili medzi najkvalitnejiie noviny na vychodnom Slovensku
v sledovanom obdobi, presadzovali nazory Cechov posobiacich na vychodnom
Slovensku, uverejiiovali kvalitné analytické a pomerne rozsiahle ¢lanky a Gvahy,
vicsinou viak neautorizované alebo len podpisané skratkami. 5

Od ¢. 37 (18. decembra 1926), ako sme uviedli vyssie, zmenili ndzov na Ces-
ké noviny ze Slovenska a Podkarpatské Rusi. Tydennik obrodného hnuti kulturné poli-
tickeho a volné diskuse (v tejto podobe vyslo len jedno ¢&islo) a potom vychadzali
pod nazvom Ceské noviny ze Slovenska a Podkarpatské Rusi. Pri¢ina zmenu nazvu
tkvela v tom, Ze tieto noviny ¢itali a odoberali vicsinou obcania ceskej
narodnosti, Slovakov medzi nimi bolo velmi malo. Preto zmenili nazov na Ceské
noviny, kedZe ich ¢&itali vdcsinou len Cesi (najmé z Kosic, ale i dalsich miest
vychodného Slovenska), no po tejto zmene ndzvu miestni Slovaci uZ nechceli
spolupracovat s tymito novinami na presadzovani slovensko-Ceskej vzdjomnosti
a spolupraci. Podla tychto novin Slovici v dalsom obdobi len 3tvali a nespolupra-
covali. Kosické a potom Ceské noviny nazyvali posmesne ceskym platkom,
stracblatom® a pod. Napriek tomu chcelo ¢eské vedenie tohto tyZdennika ro-
zumne riesit problémy Eesko-slovenskej vzdjomnosti a vzdgjomné sidZitie oboch
yvetvi Ceskoslovenského naroda“ a nechcelo podporovat ceské separatistické
snahy, ale pokial moZno €o najviac sa snaZilo uplatiiovat zdsadu demokracie
a spravodlivosti.

8Napr. v uz spominanom ¢lanku F—ek: Dnesni Slovensko: ,,...v prvni fadé to bylo ndbozenstvi, jez ja-
ko hrozny komplex otédzek bez jasnych odpovédi postavilo piekdzku vzajemnému porozuméni... Stala
se a d&je se denné chyba oboustrannd. Jistd, a¢ malé &dst Cechti zapomind na nabozenskou tradici
Slovékii a chce ji v zdujmu pokroku a osvéty zlomiti nardz tim, Ze se stavi bezpodmine&né na stanovis-
ko pokrokové bezvérecké a opravnénym odmitanim cirkevnictvi sna# se svoje nazory dostati mezi
Slovaky co nejdiive. Je to chyba, avsak bohudik, vyskytuje se v pramalo piipadech.” In Kosické noviny,

12. ¢ervenca 1926, ro¢. 1, &. 15, s. 1.
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Po zmene nazvu boli pisané uz len po &esky, obsahova naplii bola toto#na ako
v Kosickych novindch, tiez sa venovali podrobnejsie aj Podkarpatskej Rusi. Od ¢. 5
zo 4. februdra 1927 mali Ceské noviny Literarnu a kultdrnu prilohu. Uverejiiovali
aj kritické listy od Slovakov v slovencine.®* Publikovali ¢lanky o slovenskych lu-
dakoch a ich ¢lanky v ludéckej tlaci kritizujice Cechov, ktoré tieto Ceské noviny
komentovali a obratiovali ¢eské postoje.”’ Polemizovali s JUDr. Duchotiom z Vy-
chodného Slovdka.”® Po zmene nédzvu publikovali Castejsie spravy a clanky tiez
zo Spisa a Sarisa (z Prefova publikoval pravidelne autor pod skratkou Kb),
dokonca obé&as aj z Povazia.

V 3. roéniku (rok 1928) je mdlo sprav zo Sportu. Je zaujimavé, ze nikdy
neuverejiiovali programy kin, napr. v domovskych Kosiciach (bola to vynimka
u regiondlnych novin), ale pravidelne v nich néjdete program Slovenského na-
rodného divadla.

Z ostatnych slovenskych regiondlnych novin na vychodnom Slovensku
kritizovali ty2dennik Vichodny Slovdk — podla tohto periodika Ceské noviny utla-
Covali Slovakov a vraj vystvali slovenskych zdstupcov z vyboru kosického divade-
Iného Druzstva.”

Niektoré ¢lanky uverejnené po zmene nazvu: Politickd situace na Podkarpatské
Rusi;® Ogehavé otdzky mésta Kosic; Za poctivy literarni a umélecky Zivot na vychodé
Slovenska;* Cinnost Csl. Obce legionaiské na Vychodnim Slovensku v roce 1926;™
Hlinka jako pradlena;™ —el. K papezskému listu;" Redakce. Cechové na Slovensku!
Nasi slovensti pidtelé!;” vyzva k podpore Ceskych novin;™ NEPOKOJ, Jan. Jesté
k Hlinkovu cirkevnimu povysens;” —ol—. Stdle jesté Cina; —o—. NdboZenstvi nendvisti

Napr. A. j. z Bratislavy: Slovo ¢tenafe: ,nedovediete nas do pristavu porozumenia a lasky, ale na-
opak — este viac prehlbite priepast medzi nami!* In Ceské noviny, 11. tnora 1927, ro¢. 2, & 6, s. 2.

®Napr. v & 8 z 25. februara 1927 bol ¢lanok Pokrokovi ob&ané! Stdtni zaméstnancil: ,Je Cas,
abychom aspoti v hodin& nebezpedi zapoméli na viechno, co nas vzdjemné odcizuje. Teror Tudové
strany sahd nam na hrdlo viem bez rozdilu a také bez ohledu na prospéch republiky. Neustoupime te-
roru a pfi¢inime se, aby spravedlnost, tvrda prace a osobni pocestnost zvitézila nad fanatismem nen4-

1

visti.“ In Ceské noviny, 25. tnora 1927, ro¢. 2, ¢. §, s. 1.

%Napr. v clanku Kb. Jests pan Dr. Duchot, vefejny not. v Presové. In Ceské noviny, 20. srpna 1927,
roc¢. 2, & 33, s. 1.

87Pozri &lanok —o—. Vychodniho Slovéka moudrost otcovska. In Ceské noviny, 10. ¢ervna 1927, ro¢. 2,
& 23,s. 1.

BCeské noviny, 25. tnora 1927, ro¢. 2, ¢. 8, s. 1.

89Ceské noviny, 4. bfezna 1927, roc. 2, €. 9, s. 4.

0Ceské noviny, 11. btezna 1927, roc. 2, & 10, s. 4.

"Clanok kritizujici Andreja Hlinku: Ceské noviny, 18. brezna 1927, ro¢. 2, & 11, s. 4.

"2Autor oslavuje Jana Husa a zaroven kritizuje Vatikan v dosledku jeho kritiky osldv Jana Husa
v CSR. In Ceské noviny, 1. dubna 1927, ro¢. 2, &. 13, s. 1.

BRedakény ¢lanok, v ktorom bolo tie? uvedené: ,Proti¢eska agitace dospéla k metdm a prostfedkim,
které jsou hanbou svobodného néroda a civilizované zemé.*

"Ceské noviny, 15. dubna 1927, ro¢. 2, &. 15, s. 1.

"®Kritika Andreja Hlinku, napr. na jeho hrubé vyjadrenia na oponentov i vo vlastnom politickom ta-
bore. Pozri Ceské noviny, 3. &ervna 1927, roc. 2, & 22, s. 1.

155



Ruzombersky historicky zbornik I1.

proti Sokolstvu;™ Pest pluk 32 ,Gardsky*;" Z ludackych ubohosti; Cinnost mésta Kosic
od pievratu;™® Z Presova;™ O &eskou skolu na Slovensku;* Ceskoslovensko a Vatikdn;
—el. Nemocné Slovensko;®! Pozemkovd reforma;3? Tukovstina v parlament&;®® Radni¢ni
vacuum v Kosicich u konce;** Skvelé vispechy kultirnej prdce v Spisskej Novej Vsi;®
Kapa. Ceskoslovenské ochotnictvo na Slovensku;% Skolskd otdzka vychodného Slo-
venska,%” Schiize ndrodni strany prdce v Kosicich.

Historik moze na zaklade obsahu tychto, v podstate ¢eskych novin (nielen
podla nazvu, ale i redlneho obsahu a zamerania), analyzovat nizory Cechov po-
sobiacich na vtedajsom vychodnom Slovensku (v Kosiciach) na spolo¢enské
dianie na vychode republiky. V tychto novinach je pre historika cenny textovy
materidl formou viacerych ¢lankov k dejinam Podkarpatskej Rusi, prinosné sd
taktie? komentované &lanky Iudackeho Slovdka, na zdklade ktorych je mozné
analyzovat politiku slovenskych [uddkov. Uverejiiovali aj protirothemerovski
agitdciu, je mo?na tie? analyza politiky v PreSove (na zaklade pravidelnych
¢lankov z Presova). Z kontroverznych slovenskych politikov tieto noviny chvalili
napriklad najvicsieho slovenského cechoslovakistu Vavra Srobara.®®

Posledné cislo (€. 47) Ceskych novin vyslo 29. decembra 1928, podobne
zanikol aj organ Nérodnej socialistickej strany Strdg Vychodu. Ludia, vydavajuci
tieto noviny, sa snazili vytvorit vydavatelské druzstvo, kde by spojili sily Styri,
podla Ceskych novin ,,zévainé slozky pokrokového obcanstva nasi republiky®, a to
obe Ceskoslovenské strany socialistické, Narodni strana préce a legiondrska obec.
To sa vsak v tejto podobe nepodarilo.

76 Vefejné cvieni sokolské, svolané na den 19. ervna do Ruzomberku, povzbudilo ultrakatolického
Zurnalistu ve Slovaku, aby objeveni se tieba jediné cervené kosile v Hlinkové residenci prohlasil
za nejvetsi potupu Slovenska a za provokaci vieho katolického lidu.“ In Ceské noviny, 25. &ervna
1927, ro¢. 2, €. 25, s. 1.

""Presné tdaje o 2. eskoslovenskom streleckom pluku, ktory bojoval v Taliansku a potom oslobo-
dzoval vjchodné Slovensko od TrebiSova a% po Lu€enec. Pozri Ceské noviny, 2. €ervence 1927, ro€. 2,
& 26,s. 2.

78Ceské noviny, 30. zat 1927, rot. 2, & 39, s. 2.

Clanok prinasajici opis predvolebne;j situdcie (pred prvymi volbami do krajinského a okresnych za-
stupitelstiev, ktoré sa konali v decembri 1928) v politickych stranach v PreSove. Pozri Ceské noviny,
30. za¥{ 1927, roc. 2, &. 39, s. 2.

80Qpis dsilia o zalozenie Ceskej skoly na Slovensku.

8Pomerne kriticky ¢lanok o pomeroch na Slovensku: ,Slovensko je velmi nemocné. Jeho nejvétsi
nemoc, nevédomost, at uz politickd, nebo nérodni, je bezprikladna.* In Ceské noviny, 19. listopadu
1927, roc. 2, €. 46, s. 1.

82Ceske, ref. 81.

8Ceské noviny, 28. ledna 1928, ro¢. 3, ¢. 4, s. 2.

8Ceské noviny, 10. dnora 1928, rot. 3, &. 6, s. 1.

8V tomto ¢lanku sa pozitivne hodnoti rozvoj kultdry v Spisskej Novej Vsi, je tu tiez zoznam kul-
tirnych a osvetovych podujati v tomto spisskom meste. Pozri blizsie Ceské noviny, 16. brezna 1928,
ro¢. 3, & 11, s. 2.

8Ceské noviny, 23. brezna 1928, ro¢. 3, ¢. 12, s. 2.

87Ceské noviny, 30. btezna 1928, ro¢. 3, & 13,s. 1.

88Pozri &lanok Srobarav projev. In Ceské noviny, 17. prosince 1927, rog. 2, & 50.
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Ludovychovny vestnik — priloha Uradnych novin zupy koickej, potom Orgdn Zup-
ného svizu osvetového v Kosiciach (priloha Uradnych novin Zupy kosickej

Ludovychovny vestnik vydaval Zupny osvetovy zviiz v Kogiciach a vychadzal
dvakrat mesaéne. Bol to ¢asopis o ludovychove na vychodnom Slovensku. Uve-
rejiioval prehlad foriem osvetovej ¢innosti na vychodnom Slovensku za rok 1923
(mesta Bardejov, Kogice, Presov, Michalovce, Sabinov, spisské mesta absentuju).
Z pravidelnych rubrik mozeme uviest Zpravy zupného svizu osvetového, Zpravy
okresnych sborov osvetovych, Vojenskd osveta (uverejiiovali Statistiku osveto-
vych aktivit u vojakov), Kniznice a archivy. Obsahovou népliou tychto novin
boli tieZ 3tatistiky miestnych osvetovych komisif, zoznam knih Zupnej kniZnice
v Kosiciach ¢i statistiky prednasok, ktoré obsahuji presny nazov prednasky, meno
prednésajiceho a miesto uskuto¢nenia prednasky.

Z clankov uvédzame na ilustraciu tieto: KALAL, Karol. Ciele a prostriedky
Iudovej vychovy na Slovensku,” VELEMINSKY, Karel. Vychova dedinského ludu,”
KUHN, Ludvik. Organizdcia ludovej vychovy,”® Prehlad divadelnych hier v roku
1923,°2 ZBAVITEL, Alojz. Vlastny priklad hudovychovného pracovnika,®* Stefanikove
tryzny,g“vKultu'ma prdca wvojska na Slovensku,” Otvorenie Verejnej kniznice v Kosi-
ciach,”® SANDOR, Elo. Sokolskd zupa Vchodoslovenskd Jdna Kolldra v Kosiciach,’
GALLOQO, P Okresny osvetovy sbor v Presove.”

Pre historika je Ludovychouny vestnik vybornou pomdckou pre spracovanie
[udovychovnej a osvetovej prace na vychodnom Slovensku v 20. rokoch 20. sto-
rotia.

Nds lud — nepoliticky narodohospodarsky a vzdeldvaci ¢asopis, od 20. aprila 1932,

&. 2 — 4, sa zmenil ndzov na Nds v¥chodoslovensky lud
Nas lud vychadzal ako mesacnik v PreSove, ale len dva roky (1931, 1932).

Jeho cielom bolo pomahat hospoddrskemu rozvoju Sarisa a prinasat spravy o vy-
znamnych udalostiach v regiéne. Neobsahoval %iadne ¢lanky o politickych
natahovackach ¢i osobnych sporoch, ktoré na rozdiel od tohto mesa¢nika
obsahovali niektoré regiondlne tyZdenniky. Prinasal spravy z regiénu Sarisa, ale aj
z0 sveta. Jeho pravidelnymi rubrikami boli Zpravy z cudziny, Zaujimavosti sveta,
Hospodarske zpravy, Zivnostensky vestnik, Co nového?. Tento casopis obsahoval

8T udovychovny vestnik, 15. aprila 1924, ro¢. 1, &. 1, s. 1.

CLudovychovny, ref. 89, s. 3.

N udovychovny vestnik, 1. maja 1924, roc. 1, & 4, s. 10.

%2Clénok prindsa prehlad divadelnych predstaveni (presny popis miest uskutoénenia hier a druhy
tychto divadelnych hier) na vychodnom Slovensku, zo Spisa je tu len Gelnica. In Ludovychovny
vestnik, 1. maja 1924, ro¢. 1, ¢. 4, s. 12.

BLudovychovny vestnik, 15. maja 1924, ro¢. 1, &. 3-4,s. 1-2.

9Clanok prindsa presny zoznam usporiadatelov Stefanikovych tryzien v mestéch a dedindch jedno-
tlivych okresov na vychodnom Slovensku, zo Spisa je len Gelnica. Pozri Ludovychovny vestnik, 15.
maja 1924, roc. 1, &. 3-4, s. 19-26.

ST udovychovny vestnik, 15. méja 1924, roc. 1, &. 3-4, s. 32.

%L udovychovny vestnik, 1. inora 1928, rog. 3, &. 9-10, 5. 1-2.

%Cennd je tu 3tatistika telovychovnych jednot Sokola na vychodnom Slovensku. In Ludovychovny
vestnik, 1. dnora 1928, ro¢. 3, &. 9-10, s. 3-5.

B udovychovny vestnik, 15. maja 1928, ro¢. 3, ¢. 20-22, s. 2-3.
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taktiez kratke spravy o kultirnych podujatiach (divadelnych predstaveniach
v Bardejove, v Presove), ale aj prehlady trhov (dobyt¢ich jarmokov) v Sarisi.

Ukazky niektorych ¢lankov: TURYNA, Frantisek. Ako ulogit dnes najlepsie
svoje peniaze?; Preco sa majii gazdovia poistit?; Vyznam banky v hospoddrskom Zivote;
Desat rokov cinnosti Americko-slovenskej banky, filidlky v Presove;” B. K. Co chyba
slovenskému hospoddrstvw;'® Ako nagiva nas ucnovsky dorast v Sarisi; Koncentrdcia
slovenského bankovnictva;'®" Ako sa majii podat dariové priznania; Co je so stavbou
ludovych skél v Presove? 5

Pre historika je tento ¢asopis pomdckou pri §tidiu hospodarskych otdzok Sa-
rida, obsahuje vela faktografie o ¢innosti Narodohospodarskeho zboru pre Sari3
i cenné informécie o bankdch na Slovensku a v Sarisi, ale aj o kultdre a skolstve
v Sarisi na zac¢iatku 30. rokov 20. storocia.

Nowy svet (PreSovské noviny) — Neodvisly ty?dennik

Bola to pravdepodobne slovenskd mutdcia madarskych novin Uj Vildg. Tento
tyzdennik vychadzal v rokoch 1924 a 1925. Boli to typické regiondlne noviny,
prinasali informécie o Presove a Sarisi, nepolitizovali, lebo nepatrili Ziadnej poli-
tickej strane.

V prvom &isle v Gvodniku napisal zodpovedny redaktor Artur Spanyi o inych
novindch v oblasti Sarisa: ,Ved kaidy to vie: zrodily sa ,Sarisské hlasy“, ktoré
v spdsobe $tvania a chamaleonskej politiky nemaly paru a ¢oskoro sa musely pre-
krstit na ,Gazdovské noviny“, ponevac predoslého nazvu sa kazdy vopred zhro-
zil.“ Potom vychddzala Slovenskd Pravda so silnym opozicnym ténom (bola or-
gdnom HSLS na vychodnom Slovensku — pozn. autor), potom sa zjavil Vychodny
Slovdk ako rozhodny protivnik Slovenskej Pravdy, ,noviny to velmi zbyto&né, ktoré
ale ich prazdnotou a nestilou, nesmyselne krajnou politikou odstrasily kazdého
od seba... My nechceme politizovat, my chceme, aby nirod &ital a sa vzdeldval
a bol poucovany, informovany... My politiku nechdme stranou uz z toho dévodu,
lebo sa nestotozfiujeme so Ziadnou politickou stranou a preto ufime sa, Ze nam
ani rozli¢né kompetentné kruhy neodopri ich podpory.“1®

Nowvy svet obsahoval informacie z PreSova, Bardejova a rubriky Malé zpravy
(kratke spravy z politiky, kultdry a dalSie informdcie z regiénu Sarisa) a Sport
(spravy a vysledky zo Sportu). Uverejiioval c¢clanky aj proti Vichodnému
Slovdkovi.'® V tomto tyZdenniku publikovali takisto vela ¢lankov o vra*dach,
znasilneniach miestnych ob&anov, t. j. tzv. pikantné spravy, typické skor pre bul-
varnu tlac.

9Nds lud, 20. novembra 1931, ro¢. 1, & 2,'s. 3.

100N145 lud, 20. decembra 1931, roc. 1, & 3, 's. 2.

10INGS lud, 24. janudra 1932, ro¢. 2, ¢. 1, s. 1.

102GPANYI, Artur. Cely Saris. In Novy svet, 9. marca 1924, ro¢. 6, &. 11, s. 1.

13Napr. ¢lanok Neprovokujte!: ,...ich duchaplnost sa vycerpava len v ,bezocivom osobnickarstve®,
ako teraz posledne zrobili, ked napadli ,Uj Vilag" a to spésobom ako jeden posvorkovany besny de-
dinsky pes... Tato pijavica, opitovne napadol nasho zodpovedného redaktora...“ In Nowvy svet, 6. jila
1924, ro¢. 6, €. 28, s. 1.
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Vyber dalsich ¢lankov: Presovské mestské hospoddrstvo v ¢islach,'®* —g. Pred zru-
Senim 3t. policie v Bardiove,'” Pocet obyvatelstva na Slovensku,'® Dve zasadnutia
mestského zastupitelstva,' Co vykonala miestna policia za rok 1924?,'% Prejav okr.
ndcelnika dra Gallayho.'®

Typické regiondlne noviny, vhodné pre historické $tddium dejin mesta Pre-
Sova a regiénu Sari3. Boli nezavislé, ako napr. na Spisi Spisské noviny alebo Spisské
hlasy, preto sa nemiesali do politiky a politickych $arvatok a polemik. Boli skor
nadstranicke, pricom prinasali skor pikantné spravy z bezného Zivota (o trestnych
&inoch — znasilneniach, kradeZiach, vrazdach), o zatve na Sarisi, o ¢innosti mest-
ského zastupitelstva v Presove a v Bardejove, kde mali svojho dopisovatela.
Rovnost — nepoliticky-hospodarsky mesa&nik

Priklad regiondlneho mesacnika, ktory vysiel v podobe jedného ¢&isla len raz
v roku 1937. V 1. &isle v uvodniku Hldsime sa (autor Alexander Marty) sa uva-
dza: ,Hlasime sa k préci, hldasime sa o slovo v hospodérsko-politickej diskusii
o zveladenie hospodarskych a hmotnych sil vychodu Republiky. Chceme prispiet
k zlepseniu pomerov pracovnych, obchodnych, zemedelskych, remeselnickych
a dopravnych na Slovensku tym, Ze budeme nepredpojate komentovat vysledky
pokrokovych sndh v tychto odboroch...“ Chceli budovat ,hospodarsko-politické
forum“, ktorého cielom bola ,prica o odkrytie a zveladenie hospodarskych
moznosti na Slovensku a Podkarpatskej Rusi“.

KedzZe vyslo len jedno &islo, vela informécif tento mesa¢nik neposkytuje ani
pre historika. V pripade viacerych &fsel by poskytoval informacie z hospodérskych
dejin na vjchodnom Slovensku. V uvedenom prvom ¢&isle prinasal okrem iného
tieZ ceny polnohospodarskych produktov druzstva Rovnost v Kogiciach.
Spolecensky rddce (Gesellschafts Ratgeber) — odborny &asopis pro kosmetiku — Kos-
metischen Fachblatt

Tento odborny ¢asopis ako mesaénik vychddzal v Kosiciach v rokoch 1934
a 1935. Je pisany v Cestine a nemcine. Daval rady, ako si zlepsit a utuZit zdravie,
prinsal informécie pre domacnosti z hladiska hygieny a kozmetiky, ktoré sd, pod-
la autorov casopisu, zakladnou podmienkou ludského zdravia. Nachadzaji sa
tu ¢lanky o tcinkoch jednotlivych druhov ¢ajov na Iudské zdravie, intimne rady
Yenam a panom, rady pre ludi, ktor{ trpeli nejakymi chorobami (popis liekov,
ktoré majd uzivat, najmi vytazky z bylin, nie antibiotik4).

Historik mozZe zistit podla tohto odborného ¢asopisu ndzory na pestovanie
zdravia a zdravého sposobu Zivota v polovici 30. rokov 20. storocia.

Straz Viichodu — tyzdennik pre vychodné Slovensko a Podkarpatskii Rus

Vychadzal v rokoch 1927 az 1929, bol organom Ceskoslovenskej narodno-
socialistickej strany (CNSS). Jazykom tychto novin bola slovencina, niektoré
¢lanky a spravy st pisané aj v Cestine. Bol vedeny v duchu narodnom a republi-

104Novy svet, 9. marca 1924, ro¢. 6, & 11,s. 2.
15Nowvy svet, 23. marca 1924, roc. 6, &. 13,'s. 1.
16Nowy svet, 27. aprila 1924, roc. 6, ¢. 18, s. 1.
07Nowvy svet, 4. maja 1924, roc. 6, &. 19, s.
18Novy svet, 4. janudra 1925, ro¢. 7, &

19Novy svet, 11. janudra 1925, ro¢. 7 ¢ Z s. 1.

s.
9 1
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kanskom, nechcel byt ortodoxne stranicky a najmi nie Sovinisticky. Podla re-
dakcie tychto novin ka?dy mal mat narodnostni slobodu, preto chceli prispievat
k ndrodnostnému zblifovaniu, presadzovali ¢eskoslovenski jednotu, ceskoslo-
vensku Statnost, pricom preferovali politicky smer narodno-socialisticky a politi-
ku Edvarda Benesa a Malid Dohodu. Nehlasali triedny boj, ale triednu spravodli-
vost, chceli informovat o socidlnych pomeroch ob&anov na vychode CSR, vy-
stupovali proti G&asti cirkvi a kiiazov v politike. Z politickych stran pisali proti
svojim politickym oponentom — slovenskym Iudakom a Andrejovi Hlinkovi (hoci
len zriedka), proti agrdrnej strane (Elanok Rddeéni agrdmikii na Podkarp. Rusi),
proti Rothemerovej akcii, presadzovali myslienky socialistickych stran. Uverejio-
vali aj ¢lanky proti konkuren¢nym Ceskym novindm (oba tyzdenniky vychadzali
v Kogiciach), proti madarskej iredente, ¢asto kritizovali cirkev.''

Obsahovali tieto pravidelné rubriky: Socidlna hliadka (socidlne zéleZitosti
statnych zamestnancov, robotnikov), Organiza¢na hliadka (o ¢innosti CNSS
v Kogiciach a v dalsich mestach vychodného Slovenska), Zensk4 hliadka, Hliad-
ka mlddeZe, Sokolska hliadka, Hliadka Zelezni¢iarov, Chyrnik. Kratke spravy uve-
rejiiovali v rubrike TyZdenny prehlad, $portové vysledky a €lanky v rubrike Sport,
krétke spravy zo sveta v rubrike Zo sveta, informécie o politike v rubrike Politicky
prehlad. Casto publikovali ¢lanky politikov CNSS E. Benesa (napr. O zahranicni
politice a slovanstvi) ¢i V. ]. Klofaca (predseda CNSS). Najdeme tu tiez mnoho
clankov o nazoroch a podujatiach CNSS v &eskoslovenskom stite, v Kosiciach
(napr. o zupnom zjazde CNSS XX. Zupy v Kosiciach v septembri 1927) a na Pod-
karpatskej Rusi, tieZ rozne ¢lanky o Podkarpatskej Rusi, o spoloenskom vyvoji
v Kogiciach,!!! kritke spravy a oznamy z kultdry, napr. divadelné predstavenia
Vychodoslovenského narodného divadla, podujatia Mestského osvetového zboru
v Kogiciach, podujatia kultirnych spolkov. Uverejiiovali aj polemiky medzi
Cechmi posobiacimi na vyjchodnom Slovensku, napr. medzi J. Smrzom a Dr. Oce-
naskom, prindSali informacné ¢lanky z jednotlivych regionov Slovenska, napr.
o Orave (prirodné krésy, hospodérstvo, narodnostné zloZenie, naboZenské vier-
vyznania, osobnosti) a uverejiiovali i ¢lanky o minulosti Slovenska.

Z ¢lankov a sprav sme na ilustraciu vybrali tieto: Vychodné Slovensko proti
Rothemereovcom;!"* LAUBAL, Frant. Otdzka ceskoslovenskd z hladiska histo-
rického;'> KOHOUT, K. O Dra E. Benese;''"* STRAFELDA, V. Legiondri a po-
littka;'™ Dr. V. Titkov novoroény prejav;''® Basta reakcie.''” Viyber dalsich ¢lankov:

ONapr. v &léankoch: Crslice, které Zaluji, kde pisali, Ze stale menej [udi sa hldsi k niektorej cirkvi, ale
finanéné vydavky na cirkvi stipajd. In StrdZ VAchodu, 4. aprila 1928, ro¢. 2, ¢. 14, s. 2; LOUBAL, Fr.
Nastup klerikaln{ ofensivy? In Straz Vychodu, 19. aprila 1928, ro¢. 2, ¢. 16,s. 1.

MNapr. O budouciho starostu mésta Kosic. In Strd# Vichodu, 8. septembra 1927, rog. 1, &. 3, s. 1
Co vykonala samosprava mesta Kosic 1923 — 1927. In Strdg Vychodu, 28. septembra 1927, roc. 1 ¢. 6,
s. 4.

N2Strd3 Vchodu, 1. septembra 1927, ro¢. 1, & 2,s. 1.

U3S¢rag Vichodu, 22. septembra 1927, roc. 1, &. 5, s. 1.

HU4S¢ras, ref. 113.

U5Strdg VAchodu, 14. oktébra 1927, roc. 1, & 8, s. 5.

6K riticky ¢ldnok na adresu V. Tuku. Pozri Strdg Vichodu, 18. janugra 1928, ro¢. 2, ¢&.
K ritika Madarska a jeho rezimu. Pozri Strd# Viichodu, 25. januara 1928, roc. 2, ¢. 4,
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Radio a Slovensko, Nieco o novom Rusku, Ludovd strana v Prahe a na Slovensku
(kritika Tudakov), Komunisté a my (kritika komunistov).

V prilohe Divadlo (prva vysla 10. novembra 1927) uverejnovali ¢lanky,
oznamy a spravy z divadelného Zivota v Kosiciach, najmi podujatia Vychodo-
slovenského narodného divadla v Kosiciach a babkového divadla Sokola v Ko-
Siciach.

Boli to noviny vy$Sej drovne, neriesili na svojich strankach osobné spory
a animozity 0sob rdzneho politického zamerania. Mozno v nich najst cenné in-
formacie o ¢innosti nirodnych socialistov na vychodnom Slovensku (najmi
v Kosiciach) a Podkarpatskej Rusi, podporovali socidlne zdujmy $tatnych zamest-
nancov na vychodnom Slovensku (Zelezni¢iarov, dradnikov), ktorf boli vacsinou
Cesi. Obsahuju tieZ vela ¢lankov o politike a analyze politického vyvoja a vyvoja
politickych stran.!® Z politického pohladu sa priklaniali na stranu socialistickych
stran (ndarodno-socialistickej a socidlnodemokratickej), podporovali takisto legio-
nérov a ich spolok Ceskoslovenski obec legionarsku.

Historik ndjde v tychto novindch cenné informécie o aktivitich narodnych
socialistov na vychodnom Slovensku a Podkarpatskej Rusi (napr. zoznam kandi-
détov v obecnych volbach), o politike E. Benesa (hoci je len jednostranne chva-
lend) ¢i presné tdaje o statnom rozpocte CSR na rok 1928.

Svojpomoc

Noviny rolnickeho druZstva Svojpomoc, ktoré bolo zaloZzené roku 1927
v PreSove. Vychddzali nepravidelne 10 az 21 krét ro¢ne nepretrzite od roku 1929
do roku 1938, kedy zmenili ndzov na Sarisskd svojpomoc. Pisané boli v Cestine,
potom striedavo v slovencine a ¢estine (kazdé druhé &islo bolo v Eestine).

Vhodné periodikum pre $tidium druZstevnictva zamerané na regién Saris.
Obsahuje ¢lanky o druzstevnikoch a ich hnuti, o Rolnickej vzdjomnej pokladnici
v Preove, o Rolnickom druzstve v Presove. Tieto noviny presadzovali program
CNSS, ale napr. tie# reviziu pozemkovej reformy. Vystupovali proti agrarnikom
(nazyvali ich zasadne ,argalasmi®), kritizovali velkostatkarov a podporovali slo-
venského malorolnika.

Saris — spologensky a hospodérsky nestranny ty?dennik

Vychédzal v rokoch 1927 a 1928 v Sabinove (rovnomenny a vyznamnejsi
tyzdennik vychddzal od roku 1930 v PreSove — pozn. autor), jeho majitelom a vyda-
vatelom bol Gustdv Stehr, knthtlaciar a knthkupec zo Sabinova. Najvyssiu G-
rovent mali tieto noviny paradoxne v prvom ro&niku, mali velky format, potom
postupne upadali, zmensil sa format i pocet stran, zrejme v dosledku nedostatku
financif. Ich text sa vyznacoval ni#ou droviiou slovenskej gramatiky.

Redakcia v dvodniku prvého &isla vysvetlila vyddvanie tychto novin — ,,aby
vedeli o vychodnych Slovakoch bratia na Zapade i inde" — a zdoraznila, Ze ,tento
n43 Casopis je prvym slovenskym nestrannym tyzdennikom na nasom Vychode,
ktory bude chranit nase hospodarske zaujmi a ktory obozndmi vsetkych nasich
priatelov a nepriatelov s nasim Vychodom“.""” Symbolicky mal tento tyZdennik

U8Napr. ¢lanok MOUDRY, K. Politické strany a inteligencia. In Strdg Vychodu, 21. marca 1928,
ro¢. 2,&. 12, s. 1.
19R edakcia. Saris, tvodnik. In Saris, 16. janudra 1927, ro¢. 1, & 1,'s. 1.
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v hlavicke kresbu robotnika a rolnika, pretoze branil zdujmy tychto socidlnych
vrstiev. 5

Uverejiiovali v iom ¢lanky z vnitropolitického diania v CSR, z vychodného
Slovenska, zo Sabinova, aj kratke spravy zo sveta. Rubriky: Nag kraj, Republika,
Zo sveta, Cudzozemsko, Smiechoty, Zarty, Besednica (prinasali tu kratke literdr-
ne Gtvary — poviedky, napr. i od A. P Cechova), Hospodarstvo (pou¢né ¢&lanky
pre rolnikov, napr. Niekolko rdd pre gazdu, Ako hlboko orat?), Hvezdarstvo. N4jde-
me tu tieZ prehlad jarmokov v okrese Sabinov v roku 1927, basne vo vychodoslo-
venskom (zemplinskom) dialekte, rady pre rolnikov a gazdov (napr. kedy sa oteli
krava, kobyla, oprasf sviiia), ¢lanky proti Rothemereovi a jeho iredente, licitacné
oznamy (najmi od druhého ro¢nika, zrejme mali z toho ur€ity finanény prijem).
Pre historika je zaujimavy prehlad obecnyich volieb v Sabinove v oktébri 19272
a vysledky tychto volieb v ¢lanku Obecné volby v Sabinove.'*!

Dalsie priklady ¢lankov: Rolnicka otdzka, Scotus Viator, Borba s ndkazlivymi
chorobami  a maldriou, Rozlicka s p. 3k. inspektorom Jozefom Jurekom,'?
KOSTOLNIANSKY, G. Kto je muz,'”> Vystahovalectvo, Budeme mat v Sabinove
radiofonmit stanicu pre verejnost?,'** Zivotopis Antona Eiszelta,' Slavnostny vchod no-
vého biskupa do Presova, Volby do obci, Ci je robotnictvo drahé,'*® Sarissky spolok
chovatelov drébeze. Jeho vxnik a vyznam,'?’ —S—. Politické strany,'”® —ik. Sabinov,'?’
—S—. K 50-temu vyrociu smrti bdsnika Bohuslav Nosdk—Nezabudova,' Oslava Bo-
huslava Nosdka Nezabudova v Sabinove,®' Spalovanie vdov v Indii,’* Pokrok
ludstva,’®® Nové spolky na obzore,** NAGY, Euzen. Datovd reforma, obcianstvo
a stdt, Lexo. Pastiky z ludského mésa.'

Tieto regiondlne noviny poskytuji historikovi dobry material k analyze uda-
losti v Sabinove a Sarisi na konci 20. rokov 20. storoc¢ia. Z dosial prebratych
a analyzovanych novin patrili medzi tie s vy§Sou tdroviiou, hlavne po obsahovej

1208aris, 23. okeGbra 1927, ro¢. 1, &. 40-41, 5. 1-2.

2184yi5, 6. novembra 1927, ro¢. 1, & 42,s. 1.

1228455, 12. februdra 1927, roé. 2, & 4, s. 1.

123 Autor tohto Elanku kritizuje alkoholizmus u muzov. Pozri Saris, 19. februdra 1928, ro¢. 2, €. 5, s. 1.
1248045, 6. februara 1927, ro. 1, &. 4, s. 1.

5B to byvaly mestanosta Sabinova. Saris, 20. februdra 1927, ro¢. 1, &. 6, s. 1.

126 anok prinasajici analyzy miezd robotnikov. Pozri Saris, 20. marca 1927, ro&. 1, & 10, s. 1-2.

1278 4ri3, 20. marca 1927, ro¢. 1, &. 10, s. 3.

128K ritika politickych strdn a poslancov v parlamente. Saris, 27. marca 1927, ro¢. 1, & 11, s. 1.

1295 tu rozne doleité informécie o Sabinove. Saris, 3. aprila 1927, ro. 1, & 12, s. 1.

130843, 10. aprila 1927, ro¢. 1, &. 13,'s. 1-2.

BISaris, 3. jala 1927, roc. 1, & 25, s. 1-2.

1328 4ris, 1. maja 1927, rot. 1, & 16, s. 2.

133Clanok priblizujici let Lindbergha cez Adantik, pricom v druhej Casti sa autor zamyslel nad po-
krokom ludstva. In Saris, 5. juna 1927, ro&. 1, & 21, s. 1.

1% Autor podava kritiku spolkov v Sabinove. Napisal, ze len z miestneho odboru Matice slovenskej
vystipilo vyse 30 €lenov, no mali byt zalozené nové spolky Slovenska liga, Okresna peclivost o mladez
a Letecka liga. In Saris, 12. jina 1927, rot. 1, & 22, s. 1.

15V tomto &lanku je opisany pripad hostinského Dmomesenka, ktory tajne opfjal a potom zabijal
svojich hosti, pri¢om pripravoval ,chutné® pastéty a miso z peceni tychto ludskych mftvol a ni¢
netugiaci zakaznici ich paradoxne obdivovali. Pozri Saris, 4. septembra 1927, ro¢. 1, & 34, s. 1.
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stranke (poskytuji vela praktickych informicif), a to hlavne v prvom ro¢niku.
Po formalnej gramatickej stranke mali slabsiu troveti. Neskorsie v druhom ro¢-
niku poklesla ich droveri i z hladiska obsahu, znfZil sa pocet stran vydavatelského
formdtu. Cenné u nich bolo to, Ze nepolitizovali (na rozdiel od mnohych inych
regiondlnych ty?dennikov), ale skor radili, najmi rolnitkom a robotnikom, obsa-
hovali tiez vela kratkych sprav zo svetového diania, nielen z vychodného Sloven-
ska a Sabinova.

Sarisské noviny — nepoliticky ty?dennik

Tento tyzdennik vychadzal len jeden rok (1928) v Presove a hoci mal v hla-
vicke nepolitickost, nepoliticky nemohol byt, pretoze bol organom Republikan-
skej strany zemedelského a malorolnickeho Iudu. Ciel tychto novin bol naznace-
ny v Gvodniku 1. ¢&isla: pomahat Sarisskému Iudu, pricom tieto noviny mala
reprezentovat ldska a stato¢nost. Bol to regiondlny tyzdennik, ktory presadzoval
slovenské narodné povedomie, pritom tieZ ceskoslovenskd jednotu. Publikoval
ndzory namierené proti komunistom, taktiez proti luddkom, madarskej iredente
a madarénom"”’ i proti narodnym demokratom. Vela ¢lankov je namierenych
proti novindm Vchodny Slovdk, pre ktorého boli Sarisské noviny konkurenciou.'*

V tomto tyidenniku boli publikované zna&ne konfronta¢né clanky, napr
spominany konflikt medzi tymito novinami a majitelom a vydavatelom Vy-
chodného Slovdka Dr. Alexom Duchotiom.!*” Do tohto sporu vniesol vela svetla

18Uverejnili napr. parafrazu: ,Kto je komunista? Taky ,poriadny* clovek, ktory by sa so vietkym rad
delil, ¢o nie je jeho.“

187V ¢lankoch: Dezider Bano — ,Ina¢ tak sa ndm zdd, Ze madarskym dzentrikom este sa prilis dobre
vedie u nds. Neposkodilo by im trosku viac skromnosti a viac loyality.“ In Sarisské noviny, 18. februara
1928, ro¢. 1, ¢. 2, s. 2; Slovo pre ,Uj Vilag" — ,Na§ ¢asopis zalozili sme z idealizmu a z lasky k Tudu
slovenskému a prave preto budeme si drzat vidy za povinnost, aby sme poukazovali na prechmaty
istych stréberov.* In Sarisské noviny, 25. februara 1928, ro¢. 1, &. 3, s. 1.

138Dy, Duchon, majitel a vydavatel Vchodného Slovdka sa vyslovil, Ze tajomnikovi Marencinovi
vylamal krky: ,Velavdzeni panovia od ,Vychodného Slovdka“, budte trosku uznanlivejsi a prav-
dumilovnejsi, lebo tento Vas ¢lénok so svojou lZou a so svojimi vymysleninami neposlizi Vam ku cti.”
V dalsom podobnom ¢lanku Dolu s maskou! autor napisal: ,,Otravovatel studni, Duchotiov ,&asopis*
tyzdenntk ,,Vjchodny Slovak® v poslednom ¢ase vyceril svoje $pinavé zuby na nds. Jeho pisacky nest
sa ténom tak hrubym, nizkym a lZivym, Ze v zdujme Sirokej verejnosti pokladdme za niitne
demaskovat tak ,Vychodného Slovaka*, jako tych, ktori za jeho chrbtom stoja.* In Sarisské noviny, 24.
marca 1928, ro¢. 1, & 7, s. 1; Svindlerstva vo ,Vjchodnom Slovéku®, Vredy: ,Ticho a véfne sme
chceeli pracovat; ked ale Duchotiov orgdn napadol nds sposobom nekvalifikovanym a podvodnym...
nuZ nezostalo ni¢ iného, neZ to, Ze sme sa museli branit... A ked sme zbadali, Ze tu sa jednd o vred,
ktory je skodlivy pre lud a pre spologenstvo vobec, rozhodli sme sa, %e ten vred musi sa odstranit
sposobom operativnym... zikladom nasej préce je laska, ale tu ide o 3aris. Iud, ktory chcd podvodnym
sposobom zavadzat a to je to, ¢o nesmieme dopustit, preto ideme na vred s nozom.* In Sarisské noviny,
14. aprila 1928, ro¢. 1, &. 10, s. 1.

139Vid ¢lanok Dr. Duchoi proti slovenskym kultdrnym inititdciam od autora podpisaného ako Byvaly
&len obecného zastupitelstva. Duchoti bol miestnym vodcom narodnych demokratov, zamestnany bol
ako verejny notar v PreSove. Autor ¢lanku ho kritizoval, Ze vystupoval v obecnom zastupitelstve v ne-
dolezitych malichernych veciach a mnohym nerozumel, Ze bol proti podpore Slovenského narodného
divadla v Kogiciach vo vyske 5000 K& (on chcel schvilit len 2000 K¢), lebo Ze ,vraj Nar. divadlo
nehra slovensky ale cesky a preto nezasluhuje podpory. Prosim tak hovori Duchoi, on vytyka cedtinu,
on ktory do dnes ma madarski domécnost a dcéru vychovava vo Viedni!* In Sarisské noviny, 31.
marca 1928, ro¢. 1, ¢. 8, s. 2.
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¢lanok Clenom Ndrodnej Demokracie a vobec Sarisskej verejnosti, ktory napisal
zodpovedny redaktor VAchodného Slovdka Vladimir Babylonsky, pricom v fiom
kritizoval osobnost Dr. Duchotia a opisoval skody, ktoré narobil v Ceskoslo-
venskej narodnodemokratickej strane v Presove.'*® Tohto sporu sa tykal aj ¢la-
nok Vojtecha Marencina Z vysoka.'*!

Cel4 kauza konfliktu Dr. Duchonia a V. Marencina skongila na side: Dr. Du-
choni podal na sid sikromny ndvrh proti redaktorovi V. Marencinovi pre dvoj-
nasobny precin ,pomluvy spachany tlatou“. Nevieme vsak, ako sa tento osobny
konflikt skoncil. 5

Sarisské noviny prindsali ¢lanky a spravy najmi z regionu Sarisa, hlavne z Pre-
Sova, zriedka aj kratke ¢lanky zo sveta.'*? Dalej uverejiiovali kratke spravy zo sve-
ta a domova v rubrike Chyrnik, tieZ kratke spravy zo $portu — najméi vysledky fut-
balu z regiénu. Vic¢sina informécif bola najmi z Presova, publikovali vela licita¢-
nych a drazobnych oznamov. O politickom smerovani tohto periodika svedc¢ia
uverejiované bdsne k menindm Dr. Juraja Slavika, byvalého ministra vnitra.
O inklinacii k agrdrnej strane nds presvied¢a ¢lanok Desatoro venkovského
¢loveka.' Gusto Slezak-Pohronsky pisal ¢lanky o kultire, napr. v Kultdrnej hliad-
ke o Martinovi Kuku¢inovi a vlastné literarne poviedky, napr. v Besednici
pod nazvom Putd.

Priklady dalsich ¢lankov: Opravdivy — republikanizmus, alebo  falosny
demokratizmus?, K obecnym wolbdm v Presove,"** Dr. Milan Hod%a (chviliaci ¢lanok
tohto politika), Strasné snehové vichrice v Rusku, Vivoj Rolnickych vzdjomnych
pokladnic na wychodnom Slovensku,' SLEZAK-POHRONSKY, G. Svornost,'*
Co giadajii rolnici mesta Presova?, Hold zemedelcov Ceskoslovenskému Stdatu, Mani-
festdcia rolnickeho ludu v Prahe,'*" Pittsburghskd Dohoda.'*®

Historik moZe na ziklade textov z tychto regionalnych novin analyzovat
priciny konfliktu medzi Sarisskymi novinami a Vychodnym Slovdkom, ktory mal po-
dobu osobného konfliktu medzi Vojtechom Marenc¢inom a JUDr Alexom
Duchoniom (obsah ¢isel 10 a 11 je venovany skoro cely tomuto sporu), moze
skimat Zivot Dr. Duchoiia, jeho politicki kariéru, vyvoj v Ceskoslovenskej
narodno-demokratickej strane v Prefove (¢lenskd zakladtiu atd.), dalej moze

1408 gyisské noviny, 21. aprila 1928, ro. 1, & 11,'s. 2.

1418 arisské noviny, 5. maja 1928, ro¢. 1, & 13, s. 1.

42Napr. SLEZAK-POHRONSKY, Gusto. Cina. In Sarisské noviny, 26. maja 1928, ro¢. 1, ¢. 16, s. 1.

143 Pri vietkom svojom konani chod za prikladom svojho velkého vodcu Antona Svehlu. In Sarisské
noviny, 2. jina 1928, ro¢. 1, &. 17,s. 2.

e tu zoznam kandiddtov s komentdrom za jednotlivé politické strany. Sarisské noviny, 14. jila 1928,
ro¢. 1, & 23, s. 2.

1458 qrisské noviny, 25. februdra 1928, ro¢. 1, ¢. 3,s. 2.

46Apel na Slovakov na vychodnom Slovensku, aby boli uvedomeli, prebudent a aktivni. Sarisské no-
viny, 17. marca 1928, roc. 1, €. 6, s. 1.

#70Opis manifestacie rolnikov v Prahe 16. a 17. médja 1928, kde bolo_100 000 Tudi. Autor uverejnil
mena rolnikov, ktorf sa jej zG&astnili z okresov Presov a Giraltovce. Sarisské noviny, 26. maja 1928,
ro¢. 1, & 16, s. 1.

188 arisské noviny, 2. jina 1928, ro. 1, & 17, s. 1.
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analyzovat spolocensky Zivot v Presove a v Sarisi v roku 1928 (hospodérske
pomery, napr. ¢lanok Pre hospoddrske povznesenie mesta Presova, &i politicky vyvoj
v Presove).

Na zéver k tomuto periodiku doddvame, %e to boli znacne konfronta¢né
noviny, poznacené konfliktom medzi V. Marenc¢inom a Dr. A. Duchotiom, pri-
¢om v textoch je moZné ndjst znaény pocet gramatickych chyb. Po obsahove;
stranke je tu vela informAcif o meste Preov a regiéne Saris.

Zanik tohto tyidennika bol zaujimavy, ale nie nezvycajny pre podobné
regiondlne noviny. V &isle 25 z 28. jila 1928 bol pod hlavickou oznam, %e Sarisské
noviny nebudd z technickych pric¢in vychddzat tri tyZdne, najbliZsie &islo malo
vyjst 25. augusta 1928, no uZ nikdy nevysli a definitivne zanikli. Snad i samotni
agrarnici nemali zdujem vydavat dalej tieto noviny, ktoré boli zna¢ne konfron-
tacné a neprispievali ur¢ite Republikanskej strane zemedelského a malorolnic-
keho Tudu k popularite medzi miestnymi obéanmi vychodného Slovenska.

Vichod Republiky — politicky nestranny dennik

Podla oficialneho oznacenia to bol nezévisly republikansky politicky dennik,
vychadzal v rokoch 1935 a 1936. Bol hlavickovym ¢asopisom zndmeho dennika
Slovensky vychod, mal podobny charakter a obsah, ktory bol znacne nadstranicky,
o bolo cenné vzhladom na to, %e to boli noviny agrarnej strany. Zacal vychadzat
roku 1935, ¢o nebola nahoda, lebo premiérom sa stal M. Hod%a, teda vzrastol
vplyv agrarnikov i na Slovensku. Tento dennik presadzoval politiku agrarnej stra-
ny a M. Hod?u na Slovensku, najmi v oblasti hospodérstva. Formdlna droveni
bola na pomerne vysokej trovni, v obsahu sa vyskytovalo malo gramatickych
chyb v porovnani s dennikmi a ty*dennikmi poprevratového obdobia a obdobia
20. rokov.

Tento dennik obsahoval ¢lanky zo svetovej politiky (najvyznamnejsie
udalosti uverejiiovali na titulnej strane), z vnutropolitického diania v medzi-
vojnovej CSR, tiez z Podkarpatskej Rusi, pravidelne uverejiiovali program roz-
hlasovych stanic (v sobotu na 5. strane), programy kin v Kogiciach, Michalov-
ciach, na strednom Slovensku (v Ziline) a v mestach na Podkarpatskej Rusi. 3.
strana bola pfsand v &eStine a prindSala spravy z Podkarpatskej Rusi, najmi
z miest. Na 5. strane boli spravy z kultdry (napr. z Mestského divadla v Kosiciach,
i zo svetovej kultdry, napr. o dmrti spisovatela R. Kiplinga), 6. strana prin4sala
Sportové aktuality (napr. riesitelskd sita? v 3achu, Sachové sitaZe (aj prepis
partii), ¢lanky zo Sportovych podujati zo sveta i domova, napr. zo zimnych
olympijskych hier v Garmisch-Partenkirchen). V tychto novinidch mozno néjst
tie? snehové spravy, niekedy na 5. strane bola kultdra so $portom spolu, na 6.
strane vychadzalo v sobotu Sobotné &itanie. Tento dennik vychadzal aj v nedelu,
nie viak v pondelok. Vela ¢ldankov bolo najmi z Kosic (z politiky a kultiry, napr.
o podujatiach Mestského osvetového zboru v Kosiciach), zriedka uverejiiovali
spravy aj zo SpiSa (najmi z kultdry z Levoce a zo Spisskej Novej Vsi), tiez z Pre-
Sova (napr. o Sokole, o sachovom Sporte). Uverejniovali taktiez kurzy eurépskych
mien a amerického doldra. Anton Pridavok pisal ¢lanky o kultdrnych osobnos-
tiach Slovenska, napr. o J. Zaborskom, o L. Nadasi-Jégém.
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Priklady ¢lankov: STOJANOVIC, Dusan. Kultire snahy Juhosldvie;'** Habes
hldsi: Italovia na vstupe'® (dalsie Cisla prinasali tieZ spravy o vojne v Etiopii);
SKULTETY, Jozef. Na okraj prvej Stirovej akcie;™™ Majstri &s. sportu v . 19355152
MUSSIK, Viktor. Novoroéné oslavy v Cine;'> HOZA, Stefan Slovensko potrebuje
druhé divadlo!;"™* Novd situdcia v politickych strandch,’> Clen Hitlerovho SA odsii-
deny v Kostczach,”(’ Deti sa budit modlit za Mussolzmho,157 Hitler prorokuje pre rok
1936 mier,"® Jakd je koncentrace a hustota obyvatel Podk. Rusi (na 1 km? Zlo 57
obyvatelov na Podkarpatskej Rusi, v Cechéch to bolo 137, na Slovensku 68),"”
vk. Kultiirna vystava v Levoci,'® JEZEK, Svitopluk. Pravd tvdr filmu v Tretej s, '!
BARANY, V. G. K urbaridlni otdzce na Podk. Rusi,'®? jgb: Kolko dennikov vychddza
na svete?,'”> ml. Pohyb obyvatelstva za rok 1935 v Uzhorodé, dr. B. Najdrahsia spolo-
énost sveta,'®™ ml. Ubytek zlocinnosti na Ughorodsku, j. h. Pozemkovd reforma
na Podk. Rusi,'® nk. Zdsluind cinnost kosickej policie,'®® Anglicky krdl zomrel (sprava

149\Aichod Republiky, 1. janudra 1936, ro¢. 2, &. 1, s. 7.

150\Nchod Republiky, 4. janudra 1936, roc. 2, & 3, s. 1.

BWAchod, ref. 150, s. 2.

2K chod, ref. 150, s. 8.

153\Achod Republiky, 5. janudra 1936, roc. 2, &. 4, s. 4.

4\ Achod, ref. 153, s. 6.

15 Do takejto situdcie vpadol boj o prezidenta. Tu dokézal Hodza, e je nasim najprezieravejsim
politikom po Masarykovi.“ In Vichod Republiky, 7. janudra 1936, ro¢. 2, &. 5, s. 2.

6]3l0 0 26-roéného Antona Grubera z Rakuska, ktorého 12. jiuna 1935 zatkli v Kosiciach a nasli
u neho legitimdcie Zvizu nemeckej Hitlerovej mlddeze a SA. Vychod Republiky, 9. januira 1936,
roc. 2, & 7, s. 2.

5"Deti v Taliansku sa mali podla organizacie Ciernych kosiel skautov a skautiek modlit pred jedlom
tito modlitbu: ,Mily BoZe, chrati nasu milovand vlast a nasich vojakov vo vychodnej Afrike, ktorf
tam prindsaji s rimskou civiliziciou svetlo kriza Kristovho. Ochratiuj nasho Vodcu a zachovaj ho
o najdlhsie Itdlii, ktord je uz Tvojim oblibenym dietatom po stdrocia.“ Pozri blizsie Viichod Republiky,
10. janudra 1936, roc. 2, &. §, s. 1.

%8 Do nového roku vstupujeme, vravel Hitler (na recepcii 51 velvyslancov v Berline — pozn. autor),
naplneni tdzbou %it v mieri s ostatnymi ndrodmi sveta a spolupracovat s nimi vo vzijomnom
pochopenti pre blaho a pokrok [udstva... nakoniec vyslovil Hitler nadej, Ze novy rok prinesie tizobné
otakdvané uvolnenie medzi ndrodmi a skutoény mier.” In Vychod Republiky, 11. janugra 1936, ro¢. 2,
&9, s 1.

9\Achod, ref. 158, s. 3.

80VKchod, ref. 158, s. 7.

281 Film ,nového Nemecka® ma dvojaki tvér ako Janus. Film pre domacu potrebu ma iny propagacny
smer ako film na vyvoz. Z toho tie? vyplyva, Ze oficidlne prejavy, uréené cudzine, oplyvaji krasnymi
slovami, na ktoré by mohol prisahat mnohy demokrat a humanista, kdezto skuto¢nost v Tretej risi je
ind.“ In Vyichod Republiky, 12. janudra 1936, ro¢. 2, &. 10, s. 3.

2\Kchod, ref. 161, s. 4.

183 Autor napisal, %e to bolo spolu 12 860 dennikov, z toho 8650 v Eurépe, 2160 v USA, 1640 v Azi,
210 v Afrike, 200 v Australii. Vyichod, ref. 161, s. 7.

164Clanok prindSajici zaujimavé fakty o Spolocnosti narodov (SN), napr. finanéné prispevky
jednotlivych statov. Rozpoget na rok 1935 bol 30 mil. $vajciarskych frankov, t. j. 200 mil. Kg,
generalny tajomnik SN Avenol mal mesa¢ny plat 8000 svajciarskych frankov, t. j. 50 000 K&, oby&ajni
tradnici dostdvali od 1500 do 3000 $vajciarskych frankov. Pozri Viichod Republiky, 14. janudra 1936,
ro¢. 2,¢. 11, s. 4.

185\Nchod Republiky, 18. janudra 1936, ro¢. 2, ¢. 15, s. 3.

186\Achod, ref. 165, s. 7.
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o umrti Juraja V.),'” Na $dbes v Ughorode, Dr. Marko Weirich. Zahrani¢ny obchod
roku 1935,'%8 f-n. Ustavent propagacniho odboru Ndrodohospoddiského sboru pro Pod-
karpatskou Rus,'® Sjazd republikdnskeho demokratizmu,'™ Velky prejav predsedu vlady
dr. Hodzu,'™ Dr. B. Pfipojovala se Podkarpatskd Rus k CSR védomé?,'™ od Zenev-
ského spravodaja. Jehlicskov podvod s memorandom. Dvorcsdka vyhnal 2o sekretarid-
tu Spolo¢nosti ndrodov,'” Eles. Hitler: Vojna je politika bahna,'™* FILLA, H. Vitame
predsedu vlddy v Kosiciach,'” Dr. V. Barany. Inteligence Podkarpatské Rusi,'™ 1j. Ne-
mecko pochovalo slobodu tlace,'™ a. c. Kolik je na Podkarpatské Rusi skol a ucitelis?,'"™
Cizinci podle ndrodnosti na Podkarpatské Rusi.'”

Historik moZe Cerpat z tychto novin spravy zo sveta (na titulnej strane bola
vidy najvyznamnejsia svetova udalost), z domova, najmi o Podkarpatskej Rusi
(politika, hospodarstvo, kultira) a o diani v Kosiciach, ¢iastocne aj na ostatnom
vychodnom Slovensku (Spis, Presov), o politickych zjazdoch a podujatiach
agrarnej strany, napr. i Statistiku o hospoddreni Agrarnej banky &eskosloven-
skej.!%® N4jde tu tie? zoznam koncesiondrov (firmy, institicie a jednotlivci), ktorf
vlastnili telefén v Michalovciach (meno, adresa, &islo telefénu).

Zemplinska strd¥ — nepoliticky, spolo¢ensky ¢asopis

Regiondlne noviny Zemplinska strag vychadzali vo Vranove dvakriat v me-
siaci, a to presne jeden rok od 31. marca 1922 do 31. marca 1923. Zacal ich
vydavat Miestny odbor Matice slovenskej (MO MS) vo Vranove, ktory zdoraziio-
val nepolitickost, pricom chcel ,budit ndrodné povedomie, sirit lasku k vlasti
a dvihat kultdrnu troven nasho ludu®. Prispievali do nich najmi miestni ucitelia.
Ciel tychto novin vystihuja slova ,,Pre¢ so starym duchom, pre¢ s nemiestnou
vahavostou — s radostou a nadsenim chopte sa obrodnej prace, vitepujte do sfdc
[udu vreld lasku k oslobodenej vlasti a rozsievajte viade slovenské povedomie.“!s!
Noviny teda burcovali k prebidzaniu slovenského narodného povedomia. Pod-

187Vchod Republiky, 22. januara 1936, roc. 18,s. 1
188\Achod Republiky, 26. janugra 1936, rot. 22,s. 1
169V5chod Republ

I

10V4chod Republiky, 30. januara 1936, roc.
\Achod Republiky, 2. februdra 1936, ro¢.
2\Kchod, ref. 171, s. 3.

173\Kchod Republiky, 4. februdra 1936, ro¢. 2, €. 29, s. 1.

"Hitler prijal delegéciu franctzsko-nemeckého komitétu v Berline, ked ich uistoval, 2e v Nemecku
nikto nechovd nendvist proti Francizsku, e niekdajsia nespokojnost u? pominula. Pri odchode
delegicie este Hitler poznamenal, e ,to nema zmyslu, dat pobit miliény ludi vo vojne, ktord ni¢
nerozhodne a ktorej cielom je len odstahovat sa par kilometrov za hranice a ni¢it pritom kraje. Vojna
neni skuto¢nou politikou, to je politika nizkosti — bahna.“ In VAchod Republiky, 12. februara 1936,
roc. 2, &. 36, s. 2.

5Vchod Republiky, 1. marca 1936, ro¢. 2, &. 52, s. 1.

1%6\Kchod Republiky, 13. marca 1936, roc. 2, ¢. 62, s. 3.

"\Kchod Republiky, 15. marca 1936, roc. 2, ¢. 64, s. 12.

178Clanok s presnou Statistikou k 1. janudru 1936. Vychod Republiky, 2. aprila 1936, ro¢. 2, &. 79, s. 3.
9VKchod Republiky, 14. méja 1936, roc. 2, &. 113,s. 3.

180\Nchod Republiky, 8. marca 1936, ro¢. 2, &. 58, s. 12.

181¢]anok Zemplinskemu ucitelstvu. In Zemplinska strdg, 31. marca 1922, ro¢. 1, & 1, s. 5.

2, ¢ .
2,¢. L
iky, 28. janudra 1936, ro¢. 2, €. 23, s. 3.
2,¢. .
2,¢. .
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porovala ich Tatra banka, jej pobo¢ka vo Vranove, lebo tam mali tieto noviny
otvoreny ucet.

Toto periodikum pringsalo informa¢né ¢lanky z Vranova (z kultiry — o MO
MS vo Vranove, o jednote Sokol vo Vranove), pricom pravidelnymi rubrikami
boli Drobnosti, Chyrnik (rozne kratke spravy z Vranova a z vychodného
Slovenska), Pravidla Zitia (vyroky, citaty, napr. ,Cifi len dobro a nebudes mat
bézeni pred nikym.“) a Zrnk4 pravdy o Zendch. Stefan Cacko publikoval na po-
kracovanie divadelné scendre (obrazy zo Zivota vychodnych Slovakov), poviedky,
vyroky slavnych. Tieto noviny kritizovali takisto politické stranictvo.

Priklady ¢lankov: —ik: ,Otdzka slovenskych kalvinov*,'$* SLAVIK, Michal (bol
zemplinskym Zupanom — poxn. autor). Zemplin v svetle Cislic (Gdaje o Zempline, Sta-
tistika poctu obyvatelov jednotlivych okresov),'®® Zupné sriadenie,'® KUZMA,
Julius. Slovenska Obec Ucitelskd (kritika Zemského ucitelského spolku),'® Tatra
banka (o pobocke vo Vranove),'™ DROTAR, Michal. Slovdci z vychodu,'
SLAVIK, Michal. ,Rusinska otdazka“ v Zempline,"® —s. K otdzke ceskoslovenskej
jednoty,"® Socialismus a komunismus,”® Verny. O panslavizme,'®! Uverné drugstvd
(¢lanok na pokracovanie).

Z formalneho hladiska sa vyznacovali tieto noviny slabsou droviiou stylistiky
a slovenskej gramatiky, ¢o bolo typické, ako sme uz uviedli, pre slovenské
regiondlne poprevratové noviny. Pre historika je to vhodné periodikum pre $ti-
dium Zemplina na zaciatku 20. rokov 20. storo¢ia a mesta Vranov, dalej narod-

1827 emplinska straz, 16. aprila 1922, ro¢. 1, &. 2,s. 1-2.

183Zemplinska strdz, 30. aprila 1922, ro¢. 1, & 3, 5. 1-3.

184Zemplinska straz, 16. maja 1922, ro¢. 1, &. 4, 5. 1-4.
|

185Zemplinska, ref. 184, s. 6.

185Zemplinska, ref. 184, s. 6-7.

187K ritika rusinskeho politika 2atkoviéa,v %e preferoval katolikov a kalvinov na tkor gréckokatolikov,
hoci Zatkovi¢ bol sam gréckokatolik: ,Zatkovi¢ vydobil autonémiu tym Rusinom, ktori nehlasovali
za Ceskoslovenski republiku, a dnes uz i gréckokatolickych Slovakov chce pripojit k Podkarpatskej
Rusi.“ Autor &lanku M. Drotar zl v USA, vratil sa do CSR a podporoval slovenské narodné
povedomie. In Zemplinska strdf, 31. maja 1922, ro¢. 1, &. 5, s. 3-5.

188 Autor navadzal k podpore Slovakov na tikor Rusinov. Pozri Zemplinska strdg, 16. jina 1922, ro¢. 1,
&. 6,s. 1-6.

189Zemplinska straz, 31. jula 1922, ro¢. 1, & 9,s. 1-3.

190Nadeasovy ¢ldnok pisany anonymnym autorom vo Vranove v auguste 1922, preto z neho Cast
odcitujeme: ,Slovom, komunismus historia ndm ukazuje skorsie ako povodny stav, z ktorého ludstvo
uz vyslo a ktory opustilo, ponevac nebol Géelny, nez-li ako kone¢nid metu, za ktorou by sme speli.
Komunismus ako prakticky prostriedok hospoddrskeho zdaru mas dosial sa neosved¢il. Pomery v te-
rajsom Rusku nesmi nikoho mylit. Rusko dokazu o G&elnosti komunismu e$te nepodalo, komunismus
tamojsi nenie komunismom ideovym — skorgie diktaturou nad proletaridtom neZ-li vladou proletaridtu
— a v Rusku bol mozny len po prehratej vojne pri 80 % analfabetov... Dnesny komunismus javi sa
nam, abych tak povedal, episodou v socialnom boji, ktory spolo¢nost ludska bojuje od svojho vzniku,
listom v knihe evolicie ludstva, pokusom zjednat ndpravu v neuteSenych pomeroch povaleénych,
bombou v rukdch nemysliaceho davu a prostriedkom k politickej moci. Metou ludstva ho nenazveme,
lebo ubfja stikromnid podnikavost a neuzndvajic sikromného vlastnictva zbavuje jednotlivca tej
hybnej sily, ktord mu veli pracovat, aby sa domohol spokojenosti, blahobytu, a odnimajic mu chut
k praci pripravuje ho i o pravi Zivotnd radost.“ In Zemplinska strdz, 16. septembra 1922, ro¢. 1, &. 12,
s. 1-3.

913 anok venovany dedinskému fudu. Zemplinska, ref. 190, s. 3-4.
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nostnych vztahov na Zempline, napriklad mo?no $tudovat postavenie Rusinov
v tejto oblasti.
Zemplinske noviny — narodny a spologensky ty?dennik

Vychadzali velmi kratko (od 19. oktébra 1928 do 13. janudra 1929) na to,
aby viac zasiahli do povedomia obyvatelov Michaloviec i $irSieho regionu Zem-
plina. Boli to regionélne slovenské noviny, oficidlne prezentované ako spolocen-
sky Casopis regiondlneho charakteru. Hoci navonok neboli pod egidou Ziadnej
politickej strany, najblizSie mali k agrarnikom, teda Republikdnskej strane
zemedelského a malorolnickeho ludu. Presadzovali narodné povedomie u Slova-
kov a Ceskoslovenski Statnost spojent s dobrym spolunaZivanim medzi Slovakmi
a Cechmi. Boli uréené predovietkym Slovdkom na Zempline, ktorych ¢&asto
vyzyvali, aby uZ ne&itali len madarské noviny. Zo znamejsich osobnosti do nich
prispieval tajomnik 135. zboru Slovenskej ligy Marian Pridavok (brat zndmejsieho
Antona Pridavka).

Mali stredni droveni po stranke obsahovej i formélnej gramatickej a 3tylis-
tickej. Je mo#né v nich ndjst menej kvalitnych analytickych ¢lankov, skor dvahy
na rozne témy. Obsahovali krétke spravy z regiénu v rubrikach Chyrnik a Z nas-
ho vidieku. Dalsie rubriky: Feuilleton, Liecebny fond, Vesely kitik.

Priklady ¢lankov: Stdt. odbor. skola na spracovanie dreva v Humennom,'”
Oslavy 10. vyrocia slobody v M-Laborciach,'”® (¢lanok na pokraovanie), Zalozenie
odboru ,Ziveny“ v Snine,'”* V. E Vodopis Zemplina dnes i v minulosti,'” FOLK, V.
Sokolstvo v Zempline a jeho program.'*

Pre historika sd tieto regionalne noviny vhodné pri $tidiu dejin Zemplina,
jeho spolo¢ensko-politického a kultirno-spolo¢enského Zivota na konci 20. ro-
kov 20. storocia.

Ziara VNchodu — ty*dennik a neskorSie ¢asopis Ceskoslovenskej soc. demokra-

tickej strany robotnickej 5
Vychadzal v rokoch 1921 a 1922, bol to orgin Ceskoslovenskej

socidlnodemokratickej strany robotnickej (CSSD) na vychodnom Slovensku.
Obsahoval kratke spravy zo svetovej, najmi eurdpskej politiky formou telegra-
mov zvic3a na titulnej strane, alebo na 2. strane v rubrike Za hranicami. Z vnu-
tropolitického diania tu uverejtiovali spravy a ¢lanky z vychodného Slovenska
a Podkarpatskej Rusi, udalosti z Kogic, rdzne spravy (politické, spolocenské,
kultirne) boli v rubrike Chyrnik, ¢innost Robotnickej akadémie v Kogiciach
(informécie o prednaskach tohto spolku), o Robotnickej telovychovnej jednote
(R.TJ.) v Kogiciach, dalej vnitrostranicke oznamy a spravy CSSD z Kogic a Uz-
horodu formou Politickej hliadky (napr. informécie o zjazdoch tejto strany,
schddze zupnych vyborov a Zupné konferencie). Dalsie hliadky: odborova (odbory
%elezniciarov a pod.), legiondrska, hliadka R.TJ., socidlna (napr. o aktivitach

192Zemplinske noviny, 2. novembra 1928, ro¢. 1, &. 3, s. 2.
193Zemplinske noviny, 16. novembra 1928, roc. 1, &. 5, s. 2.
194Zemplinske noviny, 7. decembra 1928, ro¢. 1, €. 8, s. 1.
195Zemplinska, ref. 194, s. 2.

196Zemplinske noviny, 14. decembra 1928, ro¢. 1, &. 9, s. 1.
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socidlnodemokratického podporného spolku Budidcnost). Dalej uverejiiovali dva-
hy o socialistoch, resp. socialistickom smere v politike, spravy o kultdrnych podu-
jatiach organizovanych robotnikmi a robotnickymi spolkami i inymi kultdrnymi
spolkami v Kogiciach, napr. miestny odbor Ziveny, informécie o divadelnych po-
dujatiach, najmi v Kogiciach, spravy a ¢lanky zo Sarisa formou Sarisskej hliadky.
Formou rubriky Dopisy uverejiiovali spravy z regiénov na vyjchodnom Slovensku,
napr. z Vranova, z Krompach (¢lanky kritizujice vykoristovanie robotnikov).
Kritizovali komunistov a ich poslanca Taussiga.'”” Komunistom vy¢&itali, e sa
chceli zmocnit odborov (odborového zdruZenia).'”® Poukazovali tie? na mada-
rénov, madarsko-Zidovskych kapitalistov, ktor{ vykoristovali podla nich nadalej
slovensky Tud, Madarov — velkostatkarov.'” Kritizovali politiku autonémie Slo-
venskej [udovej strany, Ze je namierena proti robotnikom.’® Utog¢ili formou vy&i-
tiek taktie? na konkurenéné slovenské regiondlne noviny, napr. na Slovensky vy-
chod, ktorym vy¢itali, Ze neboli dost politické a nepresadzovali dobre politické
zaujmy.

Priklady dalsich ¢lankov a dvah: Gvodniky na titulnej strane — vj. Robotnicka
politika;*°! Tria. Zmierajiici komunizmus;*® vj. Janovskd konferencia; vj. Volby v Ma-
darsku; Vzdelanie a peniaze;?®® vp. Pozemkovd reforma;®* Internacionalizmus a nacio-
naliymus, medzindrodnost a ndrodnost;?® re. K otvoreniu &itdrne Rob. Akademie v Ko-

97Clanok K-k. Sarisskd hliadka — Valnd hromada komunistov v PreSove. Autor v tomto &lénku
kritizoval komunistického poslanca Taussiga: ,Napadnul hulvitskym spdsobom, len jemu vlastnym,
niekolkordz pritomného policajného kapitdana Thomku... Tot skorsi minister valky, zradca prole-
taridtu, Klofa¢ (vykriky ,dolu s nim!“, ,Fuj!“, tot socidlpatriot, zapredanec burfodzie, hraniciar
Bechyné (,dolu s nim, dolu...“). Surové duchaprazdne huckanie, Taussig vsak vie dobre, kde moze
takto hovorit: pred inteligentnym férom nie.* In Ziara Vychodu, 6. marca 1922, ro¢. 2, & 10, s. 1-2.
1980 tom uverejnili ¢lanok: Jezek. Skodcovia robotnickeho hnutia na Slovensku. In Ziara Vychodu,
20. méja 1922, ro¢. 2, €. 21, s. 1.

199Na tito tému uverejnili pripad z Trebika v Sarisi, kde na Gordgovom majeri zbil Madar
velkostatkar 70-roéného Slovaka — robotnika tak, Ze ten zostal chory niekolko tyzdiov lezat v posteli.
Pozri D—k. Sarisské hliadka. Poméahajte! In Ziara Vichodu, 6. februara 1922, roc. 2, &. 6, s. 3.

20 Navrh autonémie ma zabezpecit vysadné privileje (privilégid — pozn. autor) duchovenstva a s nim
aristokracie — fud by tym neziskal.* Clénok anonymného autora Z politického Zivota slovenského.
In Ziara Vschodu, 13. marca 1922, ro. 2, & 11,'s. 1-2.

21/ysvetlenie pojmov socialistickd politika, pokrokova politika, socidlna demokracia. In Ziara
Vychodu, 30. janudra 1922, ro¢. 2, &. 5,'s. 1-2.

202 Autor kritizoval komunistov a ich politiku: ,VIny komunizmu pomaly odpadévaji. Nie ze by snad
niekto chcel tvrdit, Ze myslienky komunizmu si neuskutoénitelné, ale Ze sa dnes vieobecne poznalo
(a najvicsiu zasluhu o to maji prave komunisti sami), Ze spdsobom, akym komunizmus pracuje a ze
v prostredi, v ktorom také pracuje, sa robia vicsie skody a ni¢ sa neziskava... Odpadnutim zoslabili
robotnictvo tolko (a to prave v najnebezpecnejsej povojnovej dobe), Ze uZ nemdzu tak mocno vystu-
povat a hajit svojich zdujmov.* In Ziara Vychodu, 6. februara 1922, ro. 2, &. 6, s. 1-2.

23Anonymny autor pisal o dolezitosti vzdelania pre robotnikov, o premene terajsej sikromno-
kapitalistickej na socialistickd spolo¢nost.

240pisané problémy prevadzania pozemkovej reformy na Podkarpatskej Rusi. Ziara Vychodu, 27. mar-
ca 1922, ro¢. 2, ¢. 13,s. 2.

25presadzovanie Cechoslovakizmu: ,Zvlaste slovensky lud musi vediet, e je slovensky, Ze je ¢lenom
néroda &eskoslovenského.* In Ziara Vyichodu, 31. marca 1922, ro&. 2, & 14, s. 1.
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siciach; Kam af siaha luddcka politika.”®® Na tito tému [udackej politiky bol tiez
¢lanok vj. Slovenskd ludovd strana.®® Klerikdlno-monarchistickd provokdcia v U%-
horode.”® Osvetové ¢lanky na pokracovanie, napr. MUDr. Jar. Stuchlik. Ako sa
mogno uchrdnit duSevnych chorob, MIKULECKY, Ivan. Janouskd konferencia a so-
cializmus, Robotnictvo na Janovskej konferencii, ej: Na ceste k jednote soc. hnutia.

Regiondlne politické noviny zamerané na slovenského robotnika na vy-
chodnom Slovensku. Presadzovali politiku CSSD na vychodnom Slovensku,
¢lanky mali rozsirovat dusevny obzor stidruhov — lavicovo zmyslajicich robotni-
kov a prisluinikov inteligencie, zddraziiovali doleZitost vzdelania u robotnikov,
poukazovali na chyby verejného, narodného, socidlneho a politického Zivota
cez prizmu socidlno-demokratickej politiky. Prin43ali informécie aj z vidieku vy-
chodného Slovenska, aby boli spravy ¢o najuplnejsie. Noviny snaZiace sa byt
akymsi neoficialnym radcom robotnikov v ich socialnych a politickych zapasoch.

Historik mo%e pomocou tohto periodika analyzovat politiku CSSD na vy-
chodnom Slovensku.

Posledné cislo vyslo 21. jana 1922. V dosledku uznesenia zemského
tlacového vyboru CSSD bol neskorsie vydavany pre celé Slovensko jednotny
tyzdennik socidlnodemokratickej strany pod nézvom Bojovnik v Ruzomberku, aby
sa zjednotila Zurnalistickd praca v CSSD. Vychodné Slovensko tak stratilo
socialnodemokratické noviny.

Ako sa této tla& dostdvala ku kone¢nému cielu, svojmu &itatelovi? Viacerymi
spdsobmi — priamou kipou v novinovom stdnku, objednanim formou pred-
platného alebo v obecnych (mestskych a dedinskych) Tudovych knizniciach, kde
sa v &itarnach mohli ¢itatelia dostat k pozadovanym oblibenym novinam, i ked
vyber, najmi v mensich kni?niciach na vidieku, bol zna¢ne obmedzeny. Podla
zdkona z 22. jdla 1919 ¢. 607 Zb. z. a n. o verejnych obecnych kniZniciach dplna
kniZnica pozostdvala z poZicovne knih, priru¢nej kniZnice a ¢itdrne. Na ilustrciu
uvedieme priklad mesta Presov a jeho mestskej ludovej kniznice. Mesto Presov
zriadilo roku 1928 verejni citaren v dvoch miestnostiach mestskej budovy
u Cierneho Orla. Tato miestnost bolo predtym dand do prendjmu miestnemu
odboru Matice slovenskej (MO MS), potom v druhej polovici 20. rokov slizila
do 20. hodiny vecer ¢itdrni, po tejto hodine MO MS. Citarenr bola otvorena
kazdy dets od 11. do 12. hod. predpoludnim a od 14. do 20. hod. popoludni.?®

Do tejto presovskej citarne objednavali v roku 1929 tieto noviny a Easopisy:
1. na dcet mesta: Ndrodné Nowiny, Slovensky Dennik, Slovensky vychod, Slovenska
Politika, Robotnicke Noviny, Venkov, Ndrodni Listy, Prdvo lidu, Lidové Noviny, Ceské

26K ritika politiky Slovenskej [udovej strany a jej presadzovania slovenskej autonémie: ,V poslednom
&ase utvorili slovenski ludéci spolo¢ne s Madarmi, Nemcami a komunistami spolo¢ny front proti jed-
notnosti ceskoslovenského tatu. In Ziara Vychodu, 21. aprila 1922, ro¢. 2, & 17, s. 1.

277 iara Vichodu, 27. mdja 1922, ro. 2, & 22,'s. 1.

28K ritika pozostatkov madarizicie a madarénstva: ,...na koruhvach pred kostolom, kde zavital papez-
sky nuncius Micara, boli znaky byvalého Uhorska.*

2pgplatok pre dospelych ¢itatelov bol rocne 3 K&, pre studentov 1 K&. Pri ndviteve Citdrne sa kazdy
Citatel zapisal pre ciele Statistiky, ktord vypracovavali kazdoro¢ne pracovnici Citdrne.
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Slovo, Nase Osvobozeni, Hlas, Slovenské Pohlady, Pridy, Vesna, Novy Svet, Zivena,
Krdsy Slovenska, Nase Divadlo, Slovensky Hospoddr, Kociir, Svétozor, Prager Presse,
L’Europe Central, Illustrovanaja Rossia, Jugoslovansky Turizam, Swiat, Selbstwehr,
Zidovské Zpravy, Palestina, Jidische Rundschau, Die neue Rundschau, Képes Het,
Erdélyi Helikon, Nagyasszony, Nyugat, Saris; 2. na u¢et MO MS v Presove: Nase
Kniha, Pestry Tyden, Salon, Vitvarné Snahy, Zahranicnd Politika, Nase Doba, Obzor
Narodohospoddrsky, Nové Cechy, Tempo, Hudebni revue, Filosofie, Vesmir, Ptiroda,
Casopis Muzedlnej spolocnosti, Pfitomnost, Cesta, Slovenské Dielo; 3. zdarma docha-
dzali tieto ¢asopisy: Realitny oznamovatel, Urednické Listy, Vychodny Slovdk, Sloven-
sky Sokol, Hlas Ndrodni Obrany, Ndrodnie Nowviny (USA), Swedenborskd revue,
Novy Jeruzalem, Stavebné Rozhledy, Hasi¢ské listy, Slovenskd Pravda, Prdgai Magyar
Hirlap, A Polgdr, Krematorium.?'°

Zoznam objedndvanych novin a ¢asopisov presovskej Citdrne je pomerne roz-
siahly a rozmanity. Podobne to bolo v kosickej ¢itdrni, o niec¢o menej titulov tlace
sa objednavalo v ¢itdrfiach okresnych miest a najhorsie to bolo vo vidieckych
obecnych ¢itariiach, kde v dosledku nedostatku finanénych prostriedkov objed-
navali len par kusov slovenskych, pripadne na Spisi i nemeckych a madarskych
novin a ¢asopisov.

Priklad verejnej &itdrne okresného mesta: verejna ludova &itdrent v Spisskej
Novej Vsi objednévala v roku 1935 vietky slovenské denniky, mesa&niky, niekol-
ko ¢eskych dennikov a obrazkovych ¢asopisov. Zo slovenskych tyzdennikov ob-
jednéavali Slovensky Lud a miestne ty*denniky Podtatransky kraj a Spisské hlasy.
Do kniZnice kupovali vietky diela slovenskej literatiry a vyznamnejsie eské
literdrne prace. Citdrenn bola okrem pondelka otvorena kazdy denl a pristupna
od 16. do 20. hod. a v nedelu od 10. do 12. hod. a od 14. do 20. hod.”"!

V obdobi prvej CSR ponuka novin a €asopisov bola pomerne rozsiahla, &
uz i§lo o slovenskd, €eskd, nemeckd alebo madarski tlag. Svedéi o tom aj zoznam
tlace objednavanej do mestskej ¢itdrne v Presove, ale taktie? do dalsich citarni
a kniZnic vtedajsich slovenskych miest. Kto mal zdujem, dostal sa k pozadova-
nému titulu novin & Casopisov.

kosk ok

Z uvedenych analyzovanych novin a ¢asopisov mali najvy3siu Groveii Kosické
noviny a ich pokracovatel Ceské noviny. Analyzovana tla¢ sa vyznacovala kratkym
obdobim vyd4vania, €o bolo zapricinené predovietkym nedostatkom financif
z roznych pricin. Niektoré regiondlne noviny dokézali byt nadstranicke, no iné sa
velmi tvrdo navzdjom napadali, napr. Vichodny Slovdk a Sarisské noviny. I to bola
znama Crta regiondlnej dobovej tlate medzivojnového obdobia.

Ponuka novin a €asopisov v sledovanom medzivojnovom obdobi, ktoré boli
vyddvané na vychodnom Slovensku, bola pomerne rozsiahla. Kapit, objednat ¢i
precitat v Citarni sa dali v podstate vietky dostupné noviny a Casopisy, ktoré
vychédzali na tdzemi prvej CSR a niektoré i zo zahranicia. Tla¢ sa tak stala trva-
lou sucastou Zivota obyvatelov vychodného Slovenska. Treba si viak uvedomit,

208443, 1. februara 1930, roé. 1, &. 5, s. 2.
21Spisské hlasy, 16. februara 1935, roc. 2, & 7, s. 5.

172



Dobovd slovenskd regiondlna tlac na vychodnom Slovensku...

%e v niektorych zaostalejsich vidieckych oblastiach vychodného Slovenska este
aj v medzivojnovom obdobf{ pretrvavala negramotnost starsich generacif zdedena
z uhorského obdobia, ale ta sa pomaly, ale systematicky odstrafiovala u mladse;
generacii v skolach, dalej prostrednictvom vzdeldvacich kurzov v poprevratovom
obdobf i dal§imi roznymi osvetovymi a vzdeldvacimi podujatiami v nasledujicich
20. a 30. rokoch. Negramotnost sa tplne na vychodnom Slovensku neodstranila
ani v tomto pomerne priaznivom medzivojnovom obdobi, takZe niektori jedinci
stale nevedeli ¢itat ani pisat, preto pre nich osobne vydavanie novin nemalo za-
tial taky vyznam ako pre ich gramotnych spoluob¢anov. Napriek tomu vydévanie
regiondlnych novin a €asopisov v sledovanom obdobi ovplyviiovalo v zna&nej
miere spolo¢enské dianie a zmyslanie [udi a podstatne prispelo k zvyseniu vzdela-
nostnej trovne obcanov nielen nami sledovaného vychodného, ale celého tze-
mia Slovenska i vtedajsieho Ceskoslovenska. Pre historikov zase dobov4 regional-
na tla¢ sa stala jednym z doleZitych historickych prameniov, na zaklade ktorych
mozu tito odborni pracovnici, samozrejme po prislusnej kritike a porovnani
s ostatnymi druhmi pramefiov, spracovévat z odborného historického pohladu
aj toto obdobie prvej CSR.
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The Periodical Slovak Regional Newspapers in Eastern Slovakia
in the Period of the First Czechoslovak Republic in the View of
Historian

Peter Zmatlo

Regional print and its publishing in the period of the early Czechoslovak
republic were of big importance for society, mostly for educated people. Based on
personal choice author describes and analyses from historian point of view some
titles of magazines and newspapers printed in eastern Slovakia during interwar
period. After a brief overview of publishing important newspapers and magazi-
nes (mostly weekly magazines) he close analyses the following titles (abecedarian
following): Cesta ku stésti (Der Weg zum Gliick); Divadelni svét; Echo Vychodu;
Kosice; Kosické noviny, later Ceské noviny; Ludovychovny vestnik; Nds lud, from
april 1932 has changed title Nd§ wvychodoslovensky lud; Novy svet (Presovské
noviny); Rovnost; Spolecensky radce (Gesellschafts Ratgeber); Straz Vychodu; Swoj-
pomoc; Saris; Sarisské hlasy; Sarisské noviny; Vychod Republiky; Zemplinska strdz;
Zemplinske noviny; Ziara Vychodu.

In the period of the first Czechoslovak republic there were a number of ma-
gazines and newspapers — Slovak, Czech, German and Hungarian. From the
listed analyzed newspapers were the most rated Kosické noviny and theirs
followers Ceské noviny. Most of the titles were published for a short period be-
cause of lack of money. Some regional newspapers could be politically unmoti-
vated, others were very rude to each other such as Vychodny Slovdk and Sarisské
noviny. Press become the inseparable past of life but still there existed ignorance,
mostly among older generation. Competent departments tried to help with
education and other influence. Printing regional newspapers and magazines was
important in the given period and greatly contributed to the increase of educa-
tional level of people not only in eastern but whole area of Slovakia.

Mgr. Peter Zmatlo, PhD.

Katedra histérie

Filozoficka fakulta KU v Ruzomberku
e-mail: zmatlo@ff.ku.sk
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REFLEXIA HSLS NA STRANKACH SPISSKE] AGRARNE]
REGIONALNEJ TLACE"

Michal Martak

MARTAK, Michal. Reflection of HSLS on the Pages of Spis Agrarian Regional Press.
In Ruzombersky historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozofickd fakulta KU, 2008, pp. 175-
182.

The present work provides insight into the Hlinka’s Slovak People Party in the second
half of the 20™ of 20" century, as it was presented by the Spi§ region periodicals
representing the views of the Agrarian party — Podtatranskd Slova¢ and Republikan fupy
Podtatranskej. Through the mentioned periodicals the Agrarian party presented its rela-
tionship to biggest political competitor in Slovakia during the period of pre-Munich
Czechoslovak Republic. In particular, the work monitors how the view on the HSLS was
changing in regional press in the period of pre-election campaigns, next during the
participation of both parties in the government and also during the politicized process
with Vojtech Tuka.

History. Slovakia. Hlinka’s Slovak People Party. Agrarian party.

Periodick4 tla¢ bola klasickym ndstrojom styku s verejnostou, preto jej po-
litické strany venovali mimoriadnu pozornost. Len zaistenim stdleho kontaktu
so svojimi ¢lenmi a stipencami mohla masova politickd organizacia existovat
a rozvijat svoju ¢innost na vSetkych tdrovniach. Bez vlastnej tlace politické strany
tej doby nemali nadej na dspech.

Archivne pramene k dejinam jednotlivych politickych stran si v mnohych
pripadoch nepostacujice, navyse ich vypovednd hodnota je velmi roznorodd.
Vi&Sina stranickych archivov sa nezachovala alebo sa nachddza v torzovitom sta-
ve, ¢o v znaénej miere komplikuje podmienky vyskumu. Tlag ako jeden zo zak-
ladnych stranickych pilierov teda ostdva jednym z nevyhnutnych pramenov pre
stidium politickych subjektov medzivojnového obdobia. Navyse, politika stra-
nickych ustredi sa miestami vyrazne odliSovala od politiky ka*dodenne preva-
dzanej v jednotlivych regionoch, v ktorych sa oproti celostranickym zdujmom
uplatiiovali zdujmy skupinové. Preto sa aj vyskum regiondlnych periodik javi
relevantnym.

Cielom tohto prispevku je odpoved na to, akym spdsobom bola Hlinkova
slovenskd ludov4 strana v &ase svojho najvicsieho rozmachu prezentovana vy-

*
Stddia bola vypracovana v ramci projektového grantu VEGA ¢. 1/3755/06 Regionalna tla¢ — jej vyz-
nam a miesto v historickom vyvoji Slovenska.
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branymi regiondlnymi periodikami blizkymi agrarnej strane.'! Spoloénym sna-
Yenfm oboch spominanych konkurujicich stran totiz bolo ziskanie podpory naj-
mi medzi rolnikmi a obe boli najvplyvnejsimi politickymi stranami na Slovensku
v medzivojnovom dvadsatroi.

Vzijomné komplikované reldcie spominanych politickych subjektov precha-
dzali dynamickym vyvojom, ktory ovplyviioval predovietkym zdkladny a zrejme
najcharakteristickejsf programovy rozdiel. Slovenska agrarna strana bola sticastou
celostétnej strany a velkou mierou sa podielala na jej politike. Nebola len
stranou, ktord zastdvala centralistické zriadenie Ceskoslovenska, ale zasadne
zastdvala nazor existencie jednotného ceskoslovenského naroda. Ludova strana
oproti tomu hl4sala a robila nekompromisne ind politiku, stavala poZiadavku
autonémie Slovenska a nekompromisné uznanie narodnej svojbytnosti slo-
venského naroda.

Historickej analyze bola podroben4 stranicka tlag posobiaca v regione Spisa,
konkrétne Republikdn® a Podtatranskd Slova&® ako periodika blizke agrarnej strane.
Zvicsa sme pracovali s titulnymi stranami, na ktorych dominovalo nielen spra-
vodajstvo o akcidch strany a celnych predstavitelov, jej programe, zahranic-
nopolitické ¢i vnitrostatne spravodajstvo, ale viedli sa tiez polemiky s tlacou
inych stran, objastiovali postoje &i vyjadrovali stanoviska k nim.

Skiimané tyzdenniky boli sledované v obdobi od augusta roku 1925 az do ok-
tobra roku 1929, ¢o koresponduje s obdobim pre HSLS prelomovym, ked sa
po tspesnych volbach stala vladnou stranou.

Nekryté a obojstranné napadanie oboch stran bolo symptomatické najmi
pre obdobie predchadzajice volbam. Uz volby do Zupnych zastupitelstiev v roku
1923 naznadili, Ye sa so Slovenskou ludovou stranou musi ratat, pretoze mala
najvicsiu podporu slovenského obyvatelstva. Predvolebna kampan roku 1925,
ktord na svojich strankach viedla spisskd regiondlna tla¢ blizka agrarnikom, sa
preto niesla v znameni otvoreného napadania svojho najvicsieho konkurenta,

*Oficidlny nézov strany po druhom povojnovom zjazde agrarnej strany v roku 1922 bol Republikanska
strana zemé&délského a malorolnického lidu. Viac k strane napr. HARNA, Josef. Agrarni politické
hnuti v Eeskych zemich a na Slovensku. In MAREK, Pavel et al. Piehled politického stranictvi na rizemi
Ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861 — 1998. Rosice u Brna : Gloria, 2000, s. 164-184. K slo-
venskému agrdrnemu hnutiu pozri ZUBEREC, Vladimir. Republikdnska strana zemedelského a ma-
lorolnickeho Iudu. In LIPTAK, Lubomir (zost.). Politické strany na Slovensku 1860 — 1989. Bratislava :
Archa, 1992, s. 133-145. Tiez ZUBEREC, Vladimir. Prispevok k dejindm vzniku Agrarnej strany
na Slgyensku (1918 — 1921). In Historicky casopis, 1967, ro€. 15, &. 4, s. 573-599. Zvl4st k nasej téme:
UHLIR, Dusan. Republikdnska strana lidu zeméd&lského a malorolnického ve vladé panské koalice.
In Ceskoslovensks casopis historicky, 1970, ro¢. 18, & 2-3, 5. 195-236. Tiez UHLIR, Dusan. Konec vlady
panské koalice a republikanska strana v roce 1929. In Ceskoslovensky casopis historicky, 1970, ro¢. 18,
& 6,s.551-592.

20d janudra 1923 bol jeho nazov rozsireny na Republikdn fupy Podtatranskej. Islo o regionalny tyi-
dennik agrdrnej strany a okrem Spisa sa venoval aj Liptovu a Gemeru. ZMATLO, Peter. Slovenska
regiondlna tlag na Spisi v obdobf prvej Ceskoslovenskej republiky. In CHALUPECKY, Ivan (zost.).

Z minulosti Spisa XV. Levoca : Spissky dejepisny spolok, 2007, s. 122.

3Slovensky politicky regionalny tyzdennik v rokoch 1923 — 1933. Vychadzal na Spisi a bol finan-
covany agrarnou stranou. Vydavatelom bol spoc¢iatku Ondrej Devecka, od roku 1925 Jan Jancek.
IMATLO, ref. 2, 5. 137-151.
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ktoré sa v stvislosti s bliZiacim sa diiom volieb stuptiovalo. ,Volebné vyhlady
[udédkov su prilis optimistické a domyslivé. Dojde vsak aj na nich, prave tak ako
na kazdého, u koho sa tvorcia sila vyeerpava len vo frazeologii.** Luddkom sa
najprv vy&itala demagodgia a politika neplodnej opozicie, neskor v sulade s agrar-
nickym odmietanim legislativnej autonémie Slovenska kritizoval sa ich hlavny
programovy bod — autonémia. Ta Podtatranskd Slovac charakterizovala ako ,tihu
po vlade zo Slovenska vyhnanych Zelezniciarov, dradnikov, ktori slovensky Iud za
madarskej vlady tryznili.“> V stvislosti s obmedzenim wéasti katolickych kiazov
v politike® sa ty?dent pred volbami agrdrna strana vyjadrila aj na adresu vedenia
[udovej strany a jej ndarodného charakteru.’

Liniu promadarského a teda protistatneho dojmu, ktory strana na verejnosti
budila kvoli angaZovaniu osob s ,madarskou minulostou a slovenskou sticas-
nostou“, bola v ramci volieb roku 1925 posilnena aj kandidovanim Vojtecha Tuku
v Kosiciach z prvého miesta,® ale aj Mikuldsa PruZinského z treticho miesta v Lip-
tovskom sv. Mikulasi ¢i Stefana Polydka na 6smom mieste v Turé¢ianskom sv.
Martine.’

Suverénne vitazstvo vo volbach 1925, ked ziskala viac ako tretinu vietkych
hlasov, €¢o znamenalo 23 poslaneckych mandatov, naplnilo predvolebné dvahy
o tom, Ze ,z volieb pride zna¢ne posilnena Hlinkova [udova strana“.!® Jej vedenie
preto zacalo rokovat o moznom zapojeni strany do vladnej koalicie.!! Vzhladom
na to, Ze Iudéci si vstup do vlady podmienili splnenim svojich poziadaviek,'? boli

“Prehnany optimizmus. In Podtatranskd Slova¢, 17. 10. 1925, ro¢. 3, ¢. 43, s. 1.

5Pred volbami. In Podtatranskd Slovaé, 7. 11. 1925, roc. 3, ¢. 46, s. 1.

8Sviity Otec restringuje. In Republikdn fupy Podtatranskej, 10. 10. 1925, roc. 7, ¢. 40, s. 1.

Te slovenska Iudova strana opravdu ,ludovou® a ,slovenskou"? In Podtatranskd Slovac, 7. 11. 1925,
roc. 3, &. 46, s. 3.

8Ludové strana kandiduje zradcu slovenského naroda. In Podtatranskd Slovac, 7. 11. 1925, rog. 3,
&. 46,s. 3.

®Hlinka predava madarskym velkostatkdrom slovensky Iud. In Podtatranskd Slovac, 11. 11. 1925, ro¢.
3, & 47, s. 4. Clanok, ktory vychddza z otvoreného listu Imricha Befiusa, privrzenca a pracovnika
[udovej strany v Dolnom Kubine a v tejto stvislosti informuje o zna¢nej finan¢nej podpore HSLS
od Zvizu velkostatkdrov v Piestanoch kvoli zaisteniu mandatov spominanych velkostatkarov sice
budi dojem, %e Imricha Beiiusa viedli k otvorenému vystipeniu osobné zileZitosti, skuto¢nostou vsak
ostédva, %e Stefan Polydk sa poslancom v poslaneckej snemovni Ndrodného zhromazdenia v Prahe stal
a zostal nim aj pocas nasledujiiceho volebného obdobia, Mikulas Pruzinsky bol poslancom v rokoch
1929 — 1938. SUCHOVA, Xénia (zost.). Prilohy II — Politicky systém. In ZEMKO, Milan -
BYSTRICKY, Valerian (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratislava : Veda, vydava-
telstvo Slovenskej akadémie vied, 2004, s. 562, 566, 571.

0Pred volbami. In Podtatranskd Slovac, 7. 11. 1925, rog. 3, €. 46, s. 1.

1Pocas nepritomnosti Andreja Hlinku, ktory bol od maja do oktébra roku 1926 v USA, bolo vedenim
strany poverené pitclenné direktoérium: Jozef Tiso, Vojtech Tuka, Ferdis Juriga, Karol Kréméry a Vik-
tor Ravasz. SIDOR, Karol. Andrej Hlinka (1864 — 1926). Bratislava : Knihtlaciarei sv. Andreja, 1934,
s. 545. K ceste Andreja Hlinku do USA pozri KUCIK, Stefan. Cesta Andreja Hlinku a slovenskych
biskupov do USA v roku 1926. In Historicky zbornik, 2008, ro¢. 18, ¢. 1,s. 59-73.

2V tomto tzv. Trnavskom manifeste Ziadali uznat slovencinu za dradny jazyk, zachovat cirkevné
gkoly, zrevidovat pozemkovi reformu, vyrovnat dane a Zelezni¢né tarify, oZivit slovensky priemysel
a dalsie poziadavky vyjadrené v Pittsburskej dohode. MAGDOLENQVA, Anna. Memorand4 a mani-
festy luddkov v medzivojnovom obdobi. In LETZ, Roébert - MULIK, Peter - BARTLOVA, Alena
(zost.). Slovenskd ludovd strana v dejindch 1905 — 1945. Martin : Matica slovensk4, 2006, s. 15-155.
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tieto rokovania dlho netspe$né. Napokon vsak v janudri roku 1927 strana aj bez
momentalneho prislubu autonémie vstipila do vlady obsadenim dvoch minis-
terskych rezortov, a to zdravotnictva a Sportu a unifikicif. V dobovej tla&i sa pre-
to hladala odpoved na otazku, ¢o primilo [uddkov k tomu, aby upustili od svojho
presvedCenia. ,Je tazko verit, e by ¢lovek... len zo samej lasky ,pre Iud a za [ud“
zanechal tak krasne a nddherné heslo, ako bola ,autonémia® “."*

Charakteristickym javom vnitrostranickej politiky boli nielen v HSLS rozne
zdujmové skupiny, motivované viac-menej vlastnymi politickymi ambiciami ich
predstavitelov, ale tie? vzajomnou osobnou nevraZivostou.!* Po tspesnych vol-
béach v roku 1925 a v stvislosti s rokovaniami o moznom vstupe do vlady naras-
tala v Tudovej strane nespokojnost ,staroslovenskej skupiny® kvoli tomu, Ze sa
vedice posty v strane postupne obsadzovali Iudmi bez slovenskej ndrodnej
minulosti a presvedéenia.”” Neskdr v kontexte Tukovej aféry tito nespokojnost
presiahla hranice strany, ¢o nemohlo ujst ani redaktorom agrarnej tlace.'® Z na-
rodného hladiska bola informécia o vyligent Jurigu a Tomdnka z HSLS ,pre ne-
disciplinu, pre neposlusnost a pre stéle rozbfjanie strany“ prijata negativne.!” Tito
problematika bola dalej rozvinutd aj o vzajomnt komunikdciu medzi kiiazmi na
politickej scéne. Hlavny a zodpovedny redaktor tyidennika Republikan Fupy
Podtatranskej Jan Jancek'® rozvrat v ludovej strane nevnimal ,ako boj politickych
predstavitelov, ale ako boj kiiazov* a konstatoval, %e ,do politiky nepatri na-
bozenstvo, lebo tym nie politika, ale ndbozenstvo trpi“."” Tomuto problému bol
venovany $pecidlny priestor zvl4st pred volbami 1929.%° Na zhroma?deniach bola
prijimand rezoldcia adresovana biskupskému zboru, aby zakrocil proti vza-
jomnému o&ierfiovaniu a neddstojnému spdsobu politického boja katolickych
knazov Hlinku, Jurigu, Tomanka, Medveckého, Brisku a dalsich.?!

Na zaciatku roku 1928 bola v Slovdku publikovani filozoficko-$titopravna
tvaha Vojtecha Tuku, podla ktorej mal 30. oktébra 1928 vznikniit na Slovensku
vacuum iuris (bezpravny stav). Tuka v nej vychadzal z tajnej klauzuly Martinske;j

1374 aki cenu? In Podtatranskd Slovac, 29. 1. 1927, roé. 5, ¢. 5, s. 1.

1K tejto problematike v ramci HSLS pozti HERTEL, Maros. Rozpory v HSLS v 20. rokoch 20.
storo¢ia. In LETZ, Rébert - MULIK, Peter - BARTLOVA, Alena (zost.). Slovenskd ludovd strana v de-
jindch 1905 — 1945. Martin : Matica slovensk4, 2006, s. 181-195.

15LET’Z, Rébert. Hlinkova Slovenska ludova strana (Pokus o synteticky pohlad). In LETZ, Rébert -
MULIK, Peter - BARTLOVA, Alena (zost.). Slovenskd ludovd strana v dejindch 1905 — 1945. Martin :
Matica slovenska, 2000, s. 46-47.

¥Jedno — druhé. In Republikdn supy Podtatranskej, 9. 2. 1929, ro¢. 11, &. 6, s. 1; Z ludovej strany. In
Republikdan fupy Podtatranskej, 9. 10. 1929, ro¢. 11, ¢. 42, s. 4.

YFutrinka. In Republikdn #upy Podtatranskej, 23. 2. 1929, ro¢. 11, &. 8, s. 1.

8Jan Jancek (1881 — 1933), slovensky politik. Od roku 1919 ¢len a funkcionar agrérnej strany, v ro-
koch 1918 — 1925 poslanec a v rokoch 1929 — 1933 sendtor v Ndrodnom zhroma?deni. Privrzenec
Ceskoslovenskej narodnej jednoty, cechoslovakizmu, centralistickej politiky. Od roku 1927 starosta
Ruzomberka. Zakladatel, majitel a vydavatel (1913 — 1933) tyidennika Slovenské hlasy. In Slovensky
biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990) : II. zwizok E-J. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 520.
19JANCEK, Jan. Politicka situdcia. In Republikdn fupy Podtatranskej, 13. 4. 1929, roc. 11, & 15,s. 1.
Nedostojné politizovanie dostojnych panov. In Republikdan fupy Podtatranskej, 24. 10. 1929, ro¢. 11,
&. 46,s. 3.

ZKatolici na Spisi. In Republikdn zupy Podtatranskej, 24. 10. 1929, ro¢. 11, €. 46, s. 5.
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deklaracie, podla ktorej Slovaci vstipili do spolo¢ného stétu s Cechmi len na
skisku desiatich rokov, po ktorych sa maji opit a natrvalo rozhodndt, ¢i chcd
v tomto zviizku ostat aj nadalej, &i vytvoria samostatny $tat alebo spolo¢ny stat
s inym narodom.? Tento ¢€lanok stoji na zaciatku jednej z najvacsich politickych
afér, ktora nielen v Iudovej strane sposobila vaZnu krizu. Aj preto jej venovala
zvysenu pozornost tla¢ na vietkych trovniach.

Republikdn fupy Podtatranskej o tom priniesol spravu 21. janudra 1928. V ¢la-
nku s nazvom Novorocny dar luddkov Slovensku konstatoval, Ze ide len o aktivitu
Vojtechu Tuku, ktord nekoresponduje so zameranim koali¢nej Iudovej strany.”
Z politicky neskodnej tvahy, za akd ju spociatku Statna cenzira povazovala, sa
viak postupom roku 1928 stala vhodnid matéria diskreditdcie Hlinkovej slo-
venskej [udovej strany a jej zasadného programu — autonémie Slovenska pod-
porovanou madarskou iredentou. Vlddne strany preto Ziadali od svojho koa-
licného partnera oficidlne stanovisko k afére. To na parlamentnej pode odznelo
z tst jej podpredsedu Jozefa Budaya.’* 24. marca vsak Republikdn fupy Pod-
tatranskej uviedol uznesenie klubu poslancov a senitorov ludovej strany: ,Kym
o tdajne vlastizradnej ¢innosti dr. Tuku nebudd predlozené klubu, potaine ve-
rejnosti dokazy, aby ich klub mohol posudit, vietky invektivy narodu slo-
venskému nepriatelskou tlacou rozsirované a ¢i uz slovenski ludovi stranu alebo
horeoznaceného poslanca urazajice, klub povazuje za pihu predvolebni stra-
nicko-politickd agitaciu a s tymito ttokmi zaoberat sa zovrubnejsie poklada za
bezpredmetné. Usilie slovenskej [udovej strany uskutoénit politicki autonémiu
na Slovensku interpretovat v takom zmysle, ako by [udov4 strana pri svojom sna-
Yeni pouZit chcela nezdkonitych prostriedkov, je zlomyselné.“?

V lete roku 1929 sa aféra v sivislosti s priebehom procesu proti Vojtechovi
Tukovi stala predmetom intenzivnejsich diskusif a na strankach periodik sa jej ve-
novalo &oraz viac pozornosti.?® Stidny proces sa vliekol az do doby pred parla-
mentnymi volbami v oktébri 1929 a skonéil sa Tukovym odstidenim.?’

V tejto atmosfére sa niesla taktie predvolebnd kampati. Pocas nej bola Hlin-
kova slovenska ludova strana agrarnou tlatou predstavovand voli¢om ako ,ne-
slovenskd, cudzia, ktorej ani zdaleka nie je cielom upevnit a zachovat to, ¢o ndm
vytvorila revolicia... Naopak, strana [udovd hned po prevrate stala sa dtultiou

22\ desiatom roku Martinskej deklardcie. In Slovdk, 1. 1. 1928, ro¢. 10, ¢. 1, s. 3-4.

ZBNovoroeny dar luddkov Slovensku. In Republikdn fupy Podtatranskej, 21. 1. 1928, ro¢. 10, €. 3, s. 1.
2Dostupné na internete: <http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/142schuz/s142002.htm >

BT udci. In Republikdn zupy Podtatranskej, 24. 3. 1928, ro¢.10, &. 12, s. 1.

2prikladom mozu byt ¢léanky sivisiace s procesom, ktoré uverejnil Republikdn gupy Podtatranskej: Tuka
a Ludova strana, 3. 8. 1929, ro¢. 11, &. 31, s. 1; Tuka, Mach a Sznaczky pred sidom, 3. 8. 1929, ro¢.
11, &. 31, s. 2; 28. oktdbra 1928 chcel Tuka vratit Slovensko Madarom, 3. 8. 1929, ro¢. 11, ¢. 31, s. 4-
5; Tukov proces, 10. 8. 1929, ro¢. 11, &. 32, s. 2; Tuka a Madarsko, 17. 8. 1929, ro¢. 11, &. 33, s. 1;
Tuka pred sidom, 17. 8. 1929, ro¢. 11, &. 33, s. 2-3; Ako povstavaji politické legendy, 31. 8. 1929,
ro¢. 11, ¢. 35, s. 1; Tuka pred sidom, 31. 8. 1929, ro¢. 11, ¢. 35, s. 2; Tajny fond Tukov, 7. 9. 1929,
ro¢. 11, &. 36, s. 2; Tuka sidom uznany za vinného a odstideny na 15 rokov kaznice, 5. 10. 1929, ro¢.
11,¢.41,s. 1.

2Tuka sidom uznany za vinného a odsideny na 15 rokov kéznice. In Republikdn gupy Podtatranskej,
5.10. 1929, ro¢. 11, ¢. 41, s. 1.
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vieliakych nespolahlivych Iudi, ba zriadila si velkovyrobu na prerdbanie ma-
darénov, ... z tychto odvekych odporcov vietkého slovenského ,zastupcov a zas-
tancov slovenského naroda“ — poslancov nirodného shromazdenia. Ludova
strana tplne zkynoZila nasu slovenski narodnd myslienku medzi ludom... Heslom
»Za Boha a za narod“ zavadzali [ud, ktory zostraseny peklom slepo im veril, Ze len
ten clovek bude spaseny, ktory je ¢lenom Iudovej strany... Vodca a zakladatel
strany zaslepeny tiihou za sldvou a mamonom nezbadal do dnes, aké rozvratné
%ivly vychovava jeho strana... Spiritus rektor ludovej strany, mozog a hybni sila
strany, ten ,hlboko ndboZensky zaloZeny, a? do prachu zeme poboZny, najvicsi
Slovék ludovej strany” Béla Tuka ...sa spajal s nepriatelmi nasho statu, Spiono-
val v prospech Madarov...“”® Po Tukovom zneviZeni stavila agrarna strana v boji
o hlas slovenského voli¢a predovsetkym na kritiku protislovenského charakteru
[udovej strany, ktord ,sa zastdvala a zastdva ¢loveka, ktory urobil najvacsi zlo¢in
na nasom narode...“, volby predstavovala ako ,viac ndrodné ako politické“?
a vsetkych Iuddkov pausdlne bilagovala za tych, ktori podporuji ,politiku ire-
denty, $pionstva, zrady a madarsko-dZentrickej reakcie“.*

Na druhej strane v8ak bol vcelku pozitivne hodnoteny postoj fudovej strany
ku kampani orientovanej na zmenu hranic na etnickom zdklade, ktora v rokoch
1927 — 1928 viedol anglicky lord Rothermere.’! K ur¢itému upokojeniu
vzajomnych vztahov nielen ludakov a agrarnikov prispel, aj vzhladom k spornej
otdzke autonémie Slovenska, jednoznaény a odmietavy postoj HSLS. Republikdn
supy Podtatranskej v tejto savislosti uviedol: ,,...v ludovej strane stal sa potesitelny
obrat, tradny organ [udovej strany odsudzuje celou rozhodnostou akikolvek
tGpravu hranic Slovenska v prospech Madarska...“*> Na inom mieste zase citoval
Hlinkovo stanovisko k celej zaleZitosti: ,Nepotrebujeme madarského protek-
tordtu. Chceme #it v pokoji a v porozumeni s Madarmi, ale len ako dobri susedia
a nie ako ich poddani. Preto posielame evropskej verejnosti ddraznd vyzvu, aby
neverila madarskym zpréavam o nasej ndklonnosti k Madarsku, miesto Slovikov
je v republike Ceskoslovenskej, a nie inde.“*

Podnetom pre vysttipenie ministrov HSLS z vlady bola Tukova aféra. V tejto
stivislosti sa nikalo mnozstvo otdzok, ktoré si kladla aj agrarna tlag. ,Zdravy
rozum nam donéasa, Ze alebo Hlinka alebo [udov4 strana ma uréitd zaviazanost
k Madarovi Tukovi a nevieme pochopit, zeby bez zaviazanosti Hlinka sa spojoval
s vlastizradcom. Myslime si vSak, ze Hlinka svojim menom je zaviazany Tukovi
skor ako ludova strana...“*

BPovedomy Slovdk nemd miesta v [udovej strane. In Republikdn zupy Podtatranskej, 9. 10. 1929, rog.
11,¢.42,s. 3.

20hlas k rolnikom a rolni¢kam reviickej doliny. In Republikdn fupy Podtatranskej, 12. 10. 1929, ro¢.
11,¢.43,s. 1.

30 Menej politiky — viac chleba!“ In Republikdn fupy Podtatranskej, 19. 10. 1929, ro¢. 11, &. 45, s. 1.

%17 najnoviich préc sa tejto problematike venuje napr. MICHELA, Miroslav. Reakcia slovenskych
politickych kruhov a tlace na Rothermerovu akeiu (1927 — 1928). In Historicky casopis, 2004, ro. 52,
& 3,.503-522.

32Madari. In Republikdn #upy Podtatranskej, 16. 7. 1927, roc. 9, &. 29, s. 1.

33Hlinka vyvracia madarské lze o Slovensku. In Republikdn fupy Podtatranskej, 5. 5. 1928, ro¢. 10, & 18, s. 1.
[ udaci vystipili z vlady. In Republikdn fupy Podtatranskej, 12. 10. 1929, roc. 11, &. 43, s. 5.
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Dva roky zotrvania vo vlddnej koalicii bez dosiahnutia vyraznejsich vysled-
kov a protiludové a asocidlne zdsahy vyvoldvajice rasticu nespokojnost verej-
nosti zapri¢inili vo volbach pokles poctu voli¢skych hlasov.”” Strana aj napriek
tomu mala nadalej najvi&siu podporu spomedzi opoziénych strdan na Slovensku
a mala urcujicu mozZnost trvalejsicho podsobenia pri konkretizovani myslienky
autondmie.

Rétorika redaktorov oboch sledovanych periodik vo vztahu k Tudovej strane
odrazala konkuren¢ny vztah oboch stran. Zo Sirokého spektra politickych stran
venovala regiondlna agrarna tla¢ pozornost predovietkym a pochopitelne svojmu
najvicsiemu konkurentovi, Hlinkovej slovenskej ludovej strane a jej vndtro-
stranickemu dianiu. Nazorové rozdiely nedokazalo zotriet ani koali¢né partner-
stvo, pocas ktorého prevladalo skor pragmatické stanovisko oboch stran. K ne-
krytému a obojstrannému napadaniu dochiddzalo predovsetkym v case pred-
volebnych kampani, a to i napriek Zelaniu, ktoré vyslovil na svojich strankach
Republikdn zupy Podtatranskej, aby sa (predvolebnd kampari — pozn. autor) niesla
v pokojnom duchu a bez hanenia inej strany.’® V tomto zmysle nebadat rozdiely
v postojoch celostatne vydavanej tlace blizkej agrarnej strane a pod jej hlavickou
vyddvanej regionalnej tlace. Urcite aj vdaka tomu mala tito stranicka regionélna
tla¢ na Spisi dlhsie trvanie ako noviny podporované a vydavané stikromnikmi,
&i roznymi spolkami.

B Agrarna tla¢ na Spisi hodnotila posobenie a koniec HSLS vo vlade takto: ,Celd jej ¢innost vo vlade
obtianskej vyvrcholila v tom, %e uzdkonila kongruu... Jeden jediny program prevddzala Hlinkova
[udova strana, menovite ako bola vo vlade, a to program Tukov... Vyhostenie Iudikov z novo-
utvorenej vlady je celkom rozumné a jednoduché. Ziaden ob¢an nasho $tatu nemoze zdielat v mi-
nisterskej rade svoje tmysly s [udmi, ktori sa dopustili takej nemoznej politiky — jej tradny orgén, jej
predseda postavil sa telom a dusou za Tuku, jej ¢lenovia poslanci rimsko-kat. ktazi dopustili sa krivo-
prisaznictva, aby kryli Tuku... “ Nov4 vlada. In Republikdn fupy Podtatranskej, 30. 11. 1929, roc¢. 11,
& 51,s. 1.

%K nastavajiicim volbam. In Republikdn zupy Podtatranskej, 2. 10. 1929, ro¢. 11, &. 40, s. 5.

181



Reflexia HSLS na strankach spisskej agrdrnej regiondlnej tlace

Reflection of HSLS on the Pages of Spis Agrarian Regional
Press

Michal Martak

Rhetoric of editors of both pursued periodicals in relation to the People’s
party was reflecting the competitive relationship between both parties. From a
wide range of regional political parties, agricultural press paid attention especially
(and of course) to its biggest competitor — Hlinka’s Slovak People Party and its
internal party development. Even coalition partnership did not rub off differences
of opinion. More pragmatic opinion of both parties prevailed during this
partnership. The open mutual attacks took place mainly at the time of pre-
election campaigns, despite the wish of periodical Republikdn fupy Podtatranskej to
lead pre-election campaign in a spirit of calm and without libel. From this point
of view there were no differences in attitudes between the agrarian press at the
national and regional level. Also due to mentioned fact, regional party press in
Spis had a longer duration than newspapers supported and issued by privates or
by different societies.

PhDr. Michal Marték (doktorand)
Katedra histérie

Filozoficka fakulta KU v Ruzomberku
e-mail: martak@ff.ku.sk
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ZDRAVOTNICKA CINNOST NA STREDNOM SPISI
V OBDOBI
PRVE] CESKOSLOVENSKE] REPUBLIKY

Zuzana Vokalova

VOKALOVA, Zuzana: Health Activity at Central Spis in the Term of the First
Czechoslovak Republic. In RuZombersky historicky zbornik II. RuZomberok :
Filozoficka fakulta KU, 2008, pp. 183-203.

The study is concentrated on the health service in the interwar period. There
was lot of complications because of difficult situation after the First World War.
People especially in the east of republic had lived in inadequate social, health and
hygienic living conditions. They were referred on the aid from government, cha-
ritable and sanitarian organizations. The capital aim was to improve citizen’s
health, eliminate infection diseases and raise up the level of health care.

Health service. Doctor. Health facilities. Diseases. Czechoslovak Red Cross.

Uz krétko po vzniku samostatného Ceskoslovenska sa zacalo naplno praco-
vat v rezorte zdravotnictva. Co najskor sa malo pozdvihnit, funkéne zorganizovat
a zamerat na aktudlne problémy a nedostatky doby. Verejné zdravotnictvo mo-
Zeme definovat ako starostlivost §titu o obcanov z hladiska zdravia. Prave tento
rezort prechadzal v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky! zmenou od policaj-
ného lekarstva k socidlnemu. Prechod od policajného zdravotnictva k socidlno-
zdravotnému lekarstvu podava spravu o pristupe modernej demokratickej spo-
lo¢nosti k chudobe v 20. a 30. rokoch 20. storocia.”

Jednym z prvych zakonov novej Ceskoslovenskej republiky bol zdkon &. 2/
1918 Zb. z. a n. Zriadilo sa nfm ministerstvo verejného zdravotnictva a telesnej
vychovy, ktoré ako najvyssi organ tvorilo prezidium a jednotlivé odbory. Tymto
aktom sa zdravotnictvo oddelilo od ministerstva vnitra. Prvym ministrom
zdravotnictva bol Vavro Srobar. Stitna zdravotnd rada sa stala poradnym orga-
nom a tvorilo ju 24 riadnych a 17 mimoriadnych ¢lenov. Boli to sami vyznamni
odbornici, ktorych na tento post menoval minister zdravotnictva. Slovensko
za¢iatkom 20. rokov ako riadny ¢len zastupoval Ivan Stodola s Janom Kohitom
z Martina.

Ulohou Rady bolo sledovat stav zdravotnictva v celej republike, vyjadrit svoj
nazor na odborné otdzky a zicastiiovat sa na tvorbe zdravotnickej politiky. Popri

1Da}evj pouzivame skratku CSR. .
2MASOVA, Hana. Nemocnicni otdzka v mezivdlecném Ceskoslovensku. Praha : Karolinum, 2005, s. 16-
17.

183



Rugombersky historicky zbornik II.

Statnej zdravotnej rade vznikali aj dalsie odbory, napr. stély poradny zbor na boj
proti tuberkuléze, zbor pre dusevnd hygienu atd. Tymito krokmi sa v novej re-
publike polozili zaklady stabilného zdravotnictva.’

Podstatnymi zmenami preslo v prvej CSR aj lekarske vysoké skolstvo. Neza-
nedbatelnym faktorom bolo, Ze strediskami vedeckej prace boli vtedy prave le-
karske fakulty. Zdkonom ¢. 375/1919 Zb. z. a n. bola v Bratislave zaloZena
Ceskoslovenska 3tatna univerzita, od novembra 1919 premenovand na Univer-
zitu Komenského. Bol to velmi vyznamny krok, kedZe po vzniku CSR posobilo
na Slovensku 250 lekérov, ale z toho bolo iba 25 Slovékov. Pred jej zriadenim
existovala po rozpade Rakisko-Uhorska na tzemi CSR iba praZskd lekarska
fakulta. Okrem nej posobila v Prahe aj nemecka lekdrska fakulta, ale Studenti
slovanského povodu v nej studovat nemohli.*

Na organizéciu zdravotnictva na Slovensku bola v rokoch 1921 — 1927 vy-
tvorend Expozitdra Ministerstva verejného zdravotnictva a telesnej vychovy.
Agendu mala rozdelend do styroch oddeleni: zdravotnicko-administrativneho,
epidemického, dalsie bolo zdravotno-socidlne a hygienické, ktoré sa zameriavalo
na boj proti socidlnym chorobdm a starostlivost o mladeZ a napokon medicindlne
oddelenie, do ktorého patrila problematika vyroby a distribucie liekov.

Zdravotnicka starostlivost o obyvatelstvo bola zverena do rik obecnym,
mestskym a obvodnym lekdrom. Okresny trad bol prvostupfiovym spravnym or-
ganom zdravotnictva. Riadil evidenciu chorych, duSevne a telesne postihnutych,
kontroval lekarne, déval prikaz na policajné pitvy a viedol este dalsie ¢innosti
vo verejno-zdravotnickej sprave. Za odborného referenta okresného tradu bol
menovany lekdr. Ako poradny organ bola pri kazdom okrese a meste vytvorena
okresnd zdravotn4 rada. Jej funk&né obdobie trvalo $tyri roky a pocas epidémie sa
menila na epidemickd komisiu.

Po zruseni Zupného zriadenia zdkonom ¢&. 125/1927 Zb. z. a n. sa pre Uzemie
Slovenska od roku 1928 vytvoril Krajinsky trad do sidlom v Bratislave. Na jeho
&ele stal krajinsky prezident, ktorého vymenoval prezident. Vedenie agendy pre-
vzalo osobitné zdravotnicke oddelenie riadené krajinskym referentom, ktorym bol
lekér. Do jeho kompetencie pribudol aj dozor nad Zivnostenskou sférou v potra-
vinarstve.’

Zalozenie lekérskej komory znamenalo zavedenie kontroly a usmernovanie
vykonu lekérskej praxe. Ulohou komory bol podporovat zaujmy lekarov a branit
Cest lekarskeho stavu. Rozsiahle pravomoci mala v disciplinarnych otazkach, bola
tie? poradnou odbornou zlozkou pre organy $tdtnej spravy, vyjadrovala sa k prav-
nym predpisom ohladom sikromnej lekarskej praxe, poddvala posudky, navrhy
a rozhodovala v zileZitostiach jednotlivyjch lekarov. Nemala vlastni rozhodo-
vaciu pravomoc. Jej organmi boli zastupitelstvo, komornd rada a Cestnd rada.
Bezprostredny dozor nad lekarskou komorou mal krajinsky drad. V tej dobe ne-

3SCHOTT, Heinz. Kronika mediciny. Bratislava : Fortuna Print, 1994, s. 394.
4SCHOTT, ref. 3, s. 394-399.
SSCHOTT, ref. 3, s. 416.
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boli vsetci lekari zjednoteni pod jednou lekarskou komorou. V medzivojnovej
CSR existovali tri, od roku 1937 3tyri samostatné komory.°

Posobenie lekdrov zasahovalo aj do kultirno-spolocenského Zivota. Velky
vyznam mala ich osvetova &innost, ktora bola zameran4 hlavne na zdravotnicku
starostlivost, prevenciu, hygienu a zdravotnicku osvetu. S tym stvisela aj ich
spolupréca so spolkami, ktoré sa zaoberali prave zdravotnickou starostlivostou
a prevenciou. Boli to najmi miestne spolky Ceskoslovenského Cerveného kri%a,
okresné pobocky Masarykovej ligy proti tuberkuléze a Okresnej pe&livosti
o mladez.”

Konkrétna organizdcia zdravotnictva v okrese Spisska Nova Ves bola
vymedzend v organizatnom 3tatiite mesta. Vymedzovali sa v fiom presné po-
vinnosti a podmienky fungovania istych institicii a verejne &innych osob.
Paragraf 34 sa zaoberal &innostou socidlno-zdravotnej komisie. T4 pozostdvala
zo 6 ¢&lenov, z &oho 4 ¢lenovia mohli byt voleni aj z ¢lenov mestského
zastupitelstva. Za ¢lenov komisie mali byt zvoleni ob¢ania, ktorf sa z povolania
zaoberali socidlnymi, humanitnymi a zdravotnymi otdzkami alebo to boli znami
socilni pracovnici a ¢initelia.

Socidlno-zdravotnd komisia mala mestskej rade a zastupitelstvu mesta
podavat navrhy v odbore zdravotnictva, starostlivosti o mlade? a starcov, o chu-
dobnych, o bytovej starostlivosti a celkovo o socidlnych a humanitnych
zaleZitostiach. Komisia sa starala o to, aby obyvatelia mesta byvajici v nevyhovu-
jucich a Zivot ohrozujicich domacnostiach, boli prestahovani do inych bytov.
V kompetencii tejto komisie bolo sticasne aj G&inkovanie ako komisie mestskej
nemocnice s tlohami predpfsanymi v paragrafoch 24 a 25 nariadenia &. 35 000/
1902 B. M.

Cinnost porodnych asistentiek bola zhrnutd v § 52. V meste malo zmluvne
pracovat v zmysle zdravotnickych zdkonov 5 porodnych asistentiek, no v pripade
potreby aj viac. Asistentky boli pri vykone svojej prace podriadené $tatnemu
mestskému lekarovi a museli sa pridrziavat zmluvnych podmienok. V zmluve boli
taktieZ spisané ich prava. Chudobnym rodi¢kdm museli poskytnit pomoc pri po-
rode zdarma a rovnako tie? sa o nich starat osem dni po pdrode, ak si to vyzado-
vali okolnosti, aj dlhsie.”

Stdtny mestsky lekdr mal vykondvat vietky povinnosti, ktoré mu predpisovali
zdkony a nariadenia tykajice sa zdravotnictva a policajného zdravotnictva.
Niarok na zvlastnu odmenu od mesta mal iba vtedy, ked okrem spomenutych
povinnosti dostal eSte ind pracu v zdujme mesta. Jeho prava a povinnosti sa vy-
medzovali v § 102.

Mestska epidemickd nemocnica slizila na izolovanie a lieenie pacientov z G-
zemia mesta s ndkazlivou chorobou alebo s podozrenim na takito chorobu.

8SCHOTT, ref. 3, s. 425.

"ZMATLO, Peter. Kultiirny a spolocensky fivot na Spisi v medzivojnovom obdobi. Bratislava : Chronos,
2005, s. 390-391.

8tstny archiv v Levodi, pobocka Spisska Nova Ves (dalej $AL, p. SNV), fond (dalej f.) Okresny urad
v Spisskej Novej Vsi /1923/ 1924 — 1944 (1945) (dalej OU SNV), karton (dalej k.) 372, ¢. j. 20 007/
1937 adm., Organiza¢ny 3tatit mesta Spisska Nova Ves, s. 32-33.

9SAL, p. SNV, . OU SNV, k. 372, &. . 20 007/1937 adm., ref. 8, s. 50-51.
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Poplatky a hospoddrenie nemocnice sa mali riadit stanovami prijatymi a schva-
lenymi ministerstvom verejného zdravotnictva a telesnej vychovy. Problematiku
epidemickej nemocnice upravoval v stattte § 103.1°

Socidlnou tematikou sa zaoberal § 51 o mestskom sirotskom otcovi. Bol nim
jeden z mestskych administrativnych referentov a jeho povinnosti vyplyvali este
z nariadenia uhorského ministra vnttra ¢. 129 000/1902 B. M. v paragrafoch 13 —
53. Pod jeho dozorom sa mali maloleté siroty vychovavat vlastenecky a v mra-
vnom duchu a mali byt vyu¢ené v takom zamestnani, aby sa mohli sebesta¢ne
uzivit. Pokym sa nedokazali samé uZivit, sirotsky otec dohliadal na to, aby boli vy-
chovdvané rodinami, dobrodincami alebo dobro¢innymi tdstavmi. V pripade
choroby im mala byt poskytnuta lekarska pomoc. Medzi povinnosti sirotského
otca patrilo dozeranie na spravne spravovanie majetku maloletych sirot
poru¢nikmi, na riadne splacanie dlhov sirdt, na zabezpe&enie ich majetku
pred poZiarom a aby boli nemanZelskym detom poukazované alimenta&né néroky.
Podobnym spdsobom dozeral aj na opatrovancov. Nakoniec spravoval admini-
strativu tykajicu sa sirot, ktord mu bola uloZena mestom a o poru¢encoch a o-
patrovancoch viedol kmetiové knihy.!!

Zo zaznamov zdravotnej inSpekcénej okresnej sluzby z roku 1931 sa
dozveddame mnoZstvo informécii o pomeroch v spravovani okresu z pohladu
zdravotnickeho. V medzivojnovom obdobi, konkrétne v rokoch 1921 az 1930, bol
v Spisskonovoveskom okrese prirastok obyvatelstva 7,6 %. Vsetky obce s viac ako
2000 obyvatelmi vykazovali demograficky rast. V tomto poprevratovom obdobf sa
vystavalo 417 novych obytnych domov. Vo vseobecnosti zodpovedali obydlia
vietkym hygienickym a zdravotnym poZiadavkam doby."

Na takmer 40 000 obyvatelov okresu pripadalo v roku 1931 14 lekarov.
Okres bol rozdeleny na 3tyri zdravotné obvody: zdravotna obec Spisskd Nova
Ves, zdravotny obvod Nalepkovo, zdravotny obvod Hrabusice a zdravotny obvod
Spisské Vlachy. V zdravotnej obci Spisskd Nova Ves posobil MUDr. Viclav
Marsa.!

Okres disponoval dvoma sikromnymi nemocnicami. V roku 1906 bola
v Spisskej Novej Vsi zalozend epidemickd mestskd nemocnica so 16 postelami
spravovand mestom, v ktorej jedinym lekdrom bol MUDr. Vaclav Marsa. Ostatny
persondl tvoril jeden civilny osetrovatel Pavel Tettinger, ktory bol sicasne vy-
uceny okresny dezinfektor.'*

V roku 1908 bola v Rudfianoch zaloZena stikromn4 Bratska banskd nemoc-
nica s 12 postelami spravovana Revirnou bratskou pokladnicou v Bratislave,
ktorej lekdrom bol MUDr. Jan Linhart, bansky lekar. V nemocnici bola zamest-
nand jedna civilnd osetrovatelka.

WSAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 372, &.j. 20 007/1937 adm., ref. 8, s. 111.

USAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 372, &. . 20 007/1937 adm., ref. 8, s. 50.

2SAL, p. SNV, £ OU SNV, k. 112, & j. 6 138/1931 adm., Opis spisskonovoveského zdravotného
okresu, s. 1.

1BSAL, p.- SNV, f. OU SNV, k. 112, &. j- 6 138/1931 adm., ref. 12,s. 2.

USAL, p. SNV, . OU SNV, k. 112, &. . 6 138/1931 adm., ref. 12, s. 4.
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Svoju pracu vykonavalo v okrese 39 diplomovanych porodnych asistentiek
a fungovalo tu 6 lekarni, z ktorych tri boli priamo v meste Spisskd Nova Ves:
lekarenn Gustdva Adolfa Therna, lekareni ,,Dobry Pastier Arnolda Friedmanna
a lekaren ,K Zlatému Levovi“ Ludovita Keletiho.

Z archivnych zdznamov sa dozveddme aj o dvoch drogéridch, ktoré sidlili
priamo v meste. Majitelmi boli Karol Placek a MUDr. Dezider Alexy.

Okres mal aj vlastnd nemocenski poistoviiu so sidlom v Spisskej Novej Vsi.
Pocet ¢lenov v tomto obdobi bol 5200. Z celkového po&tu lekarov okresu bola
v poistovni len polovica. Ako hlavny lekar okresnej nemocenskej poistovne
posobil MUDr. Arpad Hegyi.

Pod vedenim MUDr. Ludovita Jedlovského fungovala v meste Spisska Nova
Ves pobocka Cerveného kriza, lekdrom bol MUDr. Arpad Hegyi a pobocka Masa-
rykovej ligy proti tuberkuléze na &ele s Kolomanom Miinnichom, lekdrom bol
MUD:r. Anton Stahovsky."

Od roku 1928 sa zacala na Slovensku prejavovat agrdarna kriza. Zac¢iatkom
30. rokov vytstila do velkej hospodarskej krizy, ktora zasiahla mnohé odvetvia.
Kriza sa nasledne prejavila znfzenou zamestnanostou, ktora na Slovensku klesla
0 25 %. Konkrétne to bolo zo 48 540 zamestnanych osob na 36 365.1

O nelahke;j situdcii v okrese po stranke zdravotnej, hygienickej aj finan¢ne;j
sa dozvedame zo staznosti MUDr. Arpada Deutscha. V lekdrskom obvode Nalep-
kovo bola velkd nezamestnanost spdsobujica biedu, ktord véa*ne ohrozovala
zdravotny stav obyvatelstva. Chudobni ob¢ania, ktori potrebovali lieky, si ich
pre nedostatok hmotnych prostriedkov nemohli zakupit. Stavalo sa, Ze chory
nevyhladal v¢as kvoli nedostatku penazi lekarsku pomoc. Potom, ked sa choroba
zhorgila, bolo uz na lekarsku pomoc neskoro. MUDr. Arpad Deutsch, lekar z N4-
lepkova, uviedol priklad takéhoto neskorého osetrenia. Privolali ho k pacientovi,
ktory mal zédpal slepého &reva a brusnej blany. Pacient u? trpel 3tyri tyZdne, no le-
kar bol privolany len jednu hodinu pred jeho smrtou a aj to len preto, lebo lekar
navstivil v susedstve iného chorého. MUDr. Deutsch uviedol tieto fakty vo svojej
staznosti adresovanej okresnému tradu 11. novembra 1932.

Niektoré obce neprispievali chudobnym obyvatelom na obecny tcet, z kto-
rého mohli dostdvat lieky. Lekdri za svoje vykony ani za cestu nedostavali Ziadnu
ndhradu a obce sa pred ich vyplacanim ohradzali. MUDr. Arpad Deutsch viac-
krat upozornil zodpovedné miesta, Ze obvodny lekar mal podla vtedajsich
zakonov (¢. 236/1932 Zb. z. a n.) povinnost liecit chudobnych, ale tykalo sa to
iba praceneschopnych a nemajetnych, ktori poberali stalu obecnd podporu, nie
viak nezamestnanych. MUDr. Deutschovi nebola uhradzana ani lekarska praca,
ani skuto¢né trovy, ktoré predstavovali niekolko tisic kortn. Ziadal preto od ok-
resného tradu, aby tito situdciu ¢o najskor riesili. On sam navrhoval, aby sa obce
starali o liecenie chorych chudobnych a nezamestnanych ob&anov, o zakipenie
liekov a o thrady za lekarsku pracu, material a dopravu lekarov. Malo ist o malé

15SAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 112, &. 5. 6 138/1931 adm., ref. 12, 5. 5-10.

HALLON, Ludovit. Pri¢iny, priebeh a désledky 3trukturdlnych zmien v hospodérstve medzivoj-
nového Slovenska. In ZEMKO, Milan - BYSTRICKY, Valeridn (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku
1918 — 1939. Bratislava : Veda, 2004, s. 324-326.
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zataZenie finan¢ného rozpoctu obce, pretoze lieky by stili niekolko sto kortn
ro¢ne a lekarsky honorar mal byt tvoreny 100 m’ dreva, osvetlenie malo byt
v protihodnote zdarma.'”

7 dokumentov vyrocnej zdravotnej spravy za rok 1933 moZno zistit, Ze
situdcia v okrese Spisskd Nova Ves sa v ohladoch na hygienické poziadavky,
odborné sily, vystavbu potrebnych zariadent a osvetu pomaly zlepsovala.

Evanjelicky cirkevny spolok disponoval dvoma rdadovymi oSetrovatelkami
pre stikromné nemocnice. V tomto roku u# bola k dispozicii novovybudovana
poradiia Masarykovej ligy proti tuberkul6ze, ktord bola moderne zariadend a ve-
dend lekarom. Odtial boli vykondvané prednasky pre Sirsiu verejnost o tuber-
kuloze, pre maturantov o pohlavnych chorobdch a taktiez pre verejnost
prednasky za Gcelom zamedzenia alkoholizmu. V ramci Ceskoslovenského Cerve-
ného kriza'® bola zriadena detska zdravotnd stanica, ktord sa starala o dojcata
a malé deti v profylaktickom zmysle.

Starostlivostou o skolopovinné deti sa zaoberalo niekolko zdruZeni. Posobili
hlavne v zaujmovych oblastiach a starali sa o plnohodnotné vyuzitie volného &a-
su Ziakov po vyu€ovacom dni. V dokumentoch sa spominaji tieto zariadenia:
rodi¢ovské zdruZenia pri Skoldch, Spolok pre socidlnu peclivost o Ziactvo pri
Statnom &eskoslovenskom redlnom gymndziu v Spisskej Novej Vsi, Okresna
peclivost o mlade? v Spisskej Novej Vsi a telocviéné jednoty Sokol, Orol a RT] —
Robotnicka telocvi¢nd jednota, ktoré Ziakom cez prézdniny pripravovali tébory.
Skoly v okrese vi&sinou zodpovedali hygienickym a zdravotnym poZiadavkam aZz
na to, ze skoro vietky boli preplnené.

V Spisskej Novej Vsi posobil krajinsky sirotinec pre 40 chovancov. V sprave
sa uvadza, Ze ich zdravotny stav bol dobry a ich vychova vzorna.

Chudobni obyvatelia boli pod lekarskym dohladom statnych lekarov. Vsetci
tito lekdri oSetrovali aj nezamestnanych. Chudobinec, ktory by dosahoval uspo-
kojivid troven, sa v okrese pre jeho vtedajsiu nepriaznivi hospodérsku situdciu
nenachadzal.

Vzhladom na maly pocet priemyselnych podnikov v okoli bolo ovzdusie
v porovnani s dneskom omnoho ¢&istejsie. Verejné priestory v letnych mesiacoch
sa pravidelne kropili a zametali, o zamedzovalo zvySenej prasnosti. Priemyselné
podniky svojimi odpadovymi vodami okolie nikde neznec&istovali. Navyse, v ka%-
dom takomto podniku bola k dispozicii skrinka s obvizovym materidlom a so z4-
kladnymi liekmi, vdaka ¢omu mohla byt priamo v podniku poskytnuta prva
pomoc.

Za mestom bolo zriadené smetisko, na ktoré sa dvakrat tyzdenne vyvazali
odpadky. Kanalizatni aj vodovodni siet mala obec dobre vybudovanu.
Ciasto¢na vodovodna siet bola vybudovand v obciach Koterbachy (dnesné
Rudniany), Pora¢, Novoveské a Ciernohorské kipele. Specidlny vodovod na dZit-
kovi vodu sa v okrese nenachadzal. O dobrom zabezpecovani obyvatelstva pit-
nou vodou sved¢i zriedkavy, no nikdy nie epidemicky vyskyt brusného tyfusu.
Nebezpecenstvo predstavovala hlavne hygiena v mensich obciach.

YSAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 163, ¢. j. 15 114/1932 adm.
8Dalej pouzivame skratku CsCK.
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Z hygienického hladiska sa Zivot vo vieobecnosti zlepsil. Svedéi o tom vy-
stavba kipelni v novovybudovanych domoch, kontrola potravinarskych obcho-
dov, novy moderny bitinok, aj dohlad nad predajom mlieka a mlie¢nych
vyrobkov. Bol zakdzany pouli¢ny predaj cukrikov, ktory predstavoval isté hy-
gienické riziko. Zaveden4 bola taktie? stala kontrola osobného zdravia zmrzlina-
rov a nezdvadnost ich produktov.

Nemocni¢na starostlivost bola v Rudifianoch zabezpetovand stikromnou
bratskou nemocnicou s 12 postelami. Chybalo jej sice moderné zariadenie, ale
podla spravy svojmu G&elu vyhovovala.

Profesiondlna organizdcia lekarskej prvej pomoci tu neexistovala. V Spisske;j
Novej Vsi viak posobili 13 praktizujici lekari, z ktorych bol v pripade potreby
vzdy nejaky k dispozicii.

Vycvigena samaritdnska skupina bola v ramci dobrovolného hasi¢ského
zboru v Spisskej Novej Vsi, v Spisskych Vlachoch, v Nélepkove a v Hrabusiciach.
V Spisskej Novej Vsi bola zriadena zdchranna stanica so sanitnym autom, kde
mestski hasici konali nepretrZitu sluzbu.

Dalej sa pokdsime objasnit ¢innost samaritanskej sluzby.'® Samaritanska idea
je blizka osetrovatelskej. Je to starostlivost o chorych alebo ranenych, ale nie
dlhodobo. Samaritdn mal poskytnit prvi pomoc alebo prevezenie chorého k naj-
blizsiemu lekarovi. Ulohou samaritanov nebolo lie¢enie, to prislichalo lekdrom.*

MUDr. Bedtich Welz uz v roku 1919 navrhol spolku CsCK, aby pri rieseni
samaritdnskej otazky nezabidal na mohutnd domacu organizéciu, ktord uz pre-
nikala aj do najmensich dedin a ktord mala v programe poskytovanie pomoci
[udom postihnutym nestastim, ako je poZiar — teda na hasi¢ski organiziciu. Zviz
Ceskoslovenského hasi¢stva vysiel v tejto veci CsCK v ustrety a bola prijata
dohoda, podla ktorej dal Zviz CsCK k dispozicii svojich pomocnikov, aby mohli
byt patri¢ne vycviceni na poskytovanie prvej pomoci pri trazoch.?!

Na Slovensku bolo v 20. rokoch asi 2000 samaritanov. Tito sluzba sa
postupne stavala oblibenou a samaritani organizovali i kurzy prvej pomoci pre u-
&itelov, ktorymi preslo 300 dcastnikov. Usporadivali sa aj kurzy pre evanjelické
duchovenstvo, pre profesorov strednych §kol, pre dostojnikov a pre pohrani¢nd
finanénd straz.??

O Ziakov bolo po zdravotnej stranke, s dorazom na prevenciu, postarané
profesiondlne. Lekdrsku kontrolu zabezpecovali skolski lekari v tychto skolach

BV ¢ase zhorsujiicich sa medzindrodnych vztahov priniesol zasadni zmenu v organizacii samari-
tanstva zdkon o civilnej protilietadlove;j sluzbe z roku 1936. Smernica pre sluzbu samaritansku CPO
ukladala kazdej obci povinnost zriadit jednu samaritansku sluzbu. Odborny vycvik sa zabezpecoval
v ndukobehoch trvajicich 5 az 14 dni. Zmena sa udiala aj v terminol6gii. Nazov samaritstvo bol
nahradeny terminom samaritdnstvo. MINTALOVA, Zora - TELGASKY, Bohdan. Ceweny krig na Slo-
vensku v rokoch 1919 — 1938. Martin : Vydavatelstvo Matice slovenskej, 2005, s. 155.

DSAL, p. SNV, £ OU SNV, k. 214, & j. 4 240/1934 adm., Virocéns zdravotnd sprava za rok 1933, s. 1-
6.

ADORAZIL, Otakar. Cs. Cerveny kriz : 1919 — 1929. Praha : Ceskoslovensky Cerveny kriz, 1929, s.
172.

2ZDORAZIL, ref. 21, s. 180.
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mesta Spisskd Novéd Ves: Ceskoslovenskom statnom ucitelskom dstave, Cesko-
slovenskom 3tdtnom redlnom gymnaziu a odbornej $kole pre Zenské povolania.
Zdravotné prehliadky $tatnymi obvodnymi lekdrmi a §tatnym mestskym lekdrom
dvakrat ro¢ne mali predist trachému a inym nakazam.

Lekari dbali na zdravie obyvatelov aj inymi metédami, ako boli preventivne
prehliadky. Pravidelne sa uskutoctiovali rozne semindre a prednasky, v ktorych sa
upozortiovalo na aktudlne problémy. Tito osvetova &innost spocivala okrem
prednasok aj v uverejiiovani ¢lankov v &asopisoch, vo vylepovani propaga¢nych
plagitov a roznaSani letakov. Témy prednasok boli zamerané na spravnu
starostlivost o dieta, na protialkoholické akcie a na poskytovanie prvej pomoci.
O hygiene s hlavnym zretelom na nakazlivé choroby sa prednasalo v ugitelskom
Ustave.

Doraz sa kladol aj na telesnt vychovu a $port, ¢o sa odzrkadlovalo v pocte
na to zameranych spolkov. V prvom rade sa na telesnd vychovu zameriavali
Skoly, potom tri telocviéné jednoty a $portové kluby, ktoré boli v kaZdej vicse;
obci a niekolko skupin skautov. Najoblibenejsim $portom bol futbal, potom te-
nis, koréulovanie, hokej, vodné polo a plavanie.

Podla vyro¢nej spravy pre rok 1933 bolo vieobecné zdravie obyvatelstva
v uspokojivom stave a vazna epidémia sa nevyskytla. MengSie oblasti vSak epi-
demicky zasiahol 3arlach, a to obce SmiZany a Spisské Vlachy. Mnoho pripadov
sa objavilo priamo v Spisskej Novej Vsi. Mierny priebeh choroby naznacuje aj
fakt, ze z 283 nakazenych osob nikto neumrel. Umrtia troch osob boli zazna-
menané pri zaskrte.” Pripisovali sa v§ak oneskorenému privolaniu lekarskej po-
moci. V ostatnych pripadoch, kde bolo v&as podané sérum, sa nevyskytli
véainejsie komplikdcie. Zvycajné obete si znova vyziadala tuberkuléza a hlavne
tuberkuléza plic. Umrtnost predstavovala priemerne 12,25 %. Jednotlivo sa
v oblasti vyskytol aj brusny tyfus, obete si viak nevyZiadal. Velmi pozitivny
vyznam malo znfZenie po¢tu pohlavnych chordb takmer o 50 % v porovnani
s predchadzajicimi rokmi.?*

Za 1celom boja proti pohlavnym chorobam bol zaloZeny v tomto zdujme
pracujici spolok Ceskoslovenska spolo¢nost proti pohlavnym chorobdm na Slo-
vensku so sidlom v Bratislave. Jeho stanovy boli schvalené ministerstvom vniitra
23. decembra 1930. Ukelom spolku bolo organizovat boj proti pohlavnym
chorobam.” K dosiahnutiu stanoveného tcelu vyuzival vychovnd, osvetovi
a kultdrnu ¢innost. Dalej sa venoval vychove odbornych lekdrov a pracovnikov,
organizoval prednasky, kurzy a vystavy. Vyddval tiez broziry, letdky, casopisy
a plagdty. Specidlne sa vychovdvala mldde?, bojovalo sa proti prostittcii atd.
Dbalo sa na osvetu v hygienickej oblasti. Okrem prevencie sa zakladali lie¢ebné
Ustavy a poradne pre Iudi u? postihnutych pohlavnymi chorobami. Velky vyznam

Vo vykaze nékazlivich chorob za rok 1933 vsak boli zaznamenané v okrese Spisska Nové Ves v tom-
tovroku GUmrtia §tyrogh [udi.

#SAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 214, &. j. 4 240/1934 adm., Vyrocn4 zdravotn4 sprava za rok 1933, s. 7-
8.

BKULHANEK, Frantisek. Prehlad socidlnych, socidlne-zdravomych spolkov a zariadent na Slovensku.
Bratislava : Knihtlagiarne K. Ferenca, 1936, s. 50.
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mala praca v socidlnej sfére, teda pdsobenie na ndpravu spolocenskych pomerov,
ktoré prispievali k rozsirovaniu spominanych chorob.

Podobne posobiace spolky a ingtiticie sa morélne alebo hmotne podporovali
a zdruZovali sa za cielom spoloéného postupu. Spolupracovalo sa aj so spolkami
a organizdciami z inych §titov. Prinos mala Gé&ast na zjazdoch a €lenstvo v sve-
tovych a medzinarodnych organizacidch zaoberajicich sa spolo¢nou problema-
tikou.?®

Este v roku 1922 prijalo ¢eskoslovenské Narodné zhromaZdenie zdkon ¢. 241
o boji proti pohlavnym chorobam. Pri velkych nemocniciach vznikali samostatné
oddelenia pre venerikov riadené odbornymi lekdarmi a poradne pre pohlavne
chorych pacientov. Ich terapia nesmela byt ukoncend pred vylie¢enim, ale tito
podmienka sa ¢asto nedodrZiavala, a to spdsobovalo dalsie tazkosti terapeutic-
kého razu. Len velmi mélo nakazenych sa lie¢ilo dostato¢ne dlho.””

Cinnostami, ktoré si dnes vykonavané Uradom pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou a Uradom verejného zdravotnictva, bol v medzivojnovom obdobf
povereny tradny lekér. Ten sa zodpovedal hlavnému zdravotnému radcovi, zdra-
votnému inspektorovi, ktory mal v nasom pripade sidlo v Kogiciach. Uradny lekar
Gc¢inkoval ako poradca v otazkach tykajucich sa jeho odboru, vykonaval revizie
lekédrni a drogérif, kontroloval priacu obvodnych lekdrov v jednotlivych obciach,
organizoval zdravotnu starostlivost 0 nezamestnanych, pétral po ohnisku nakazy,
ak sa vyskytla epidémia, a uroval opatrenia na zamedzenie jej dalsieho Sirenia.
Na poZiadanie uradov vykonaval lekarske prehliadky chorych 3tatnych za-
mestnancov a staral sa o hygienu a zdravotné pomery obci a obyvatelstva celého
okresu.?

Isty posun v zdravotnickych ¢&innostiach moZno ndjst vo vyrocnej sprave
z roku 1936. V okrese Spisska Novd Ves vtedy posobilo 35 diplomovanych po-
rodnych asistentiek. Vsetky porody boli riadne vedené v zapisniciach a_pracu
asistentiek pravidelne kontrovali prislusni obvodni lekéri a okresny lekar. Ziadne
pochybenia v ich pdsobeni zistené neboli. Jedingm problémom bol nedostatoe-
ny pocet pdrodnych asistentiek, ktoré chybali v jedenastich obciach. Potrebnd
funkciu tam vykonavali babice z okolitych obci.

Dolezitd funkciu zastaval odborne skdsany dezinfektor, ktory bol stcasne
oSetrovatelom v mestskej epidemickej nemocnici. s

V meste sa nachadzala socidlna zdravotna stanica CsCK s jednou odborne
vyskolenou zdravotnou sestrou. Zdravotna stanica bola v neustalom kontakte
s okresnym tradom. Pri miestnom spolku CsCK sa zdruZovalo 32 dobrovolnych
sestier, ktoré absolvovali kurz pre dobrovolné sestry pozostdvajici z anatémie,
fyziologie, hygieny a néuky o prvej pomoci s praktickym vycvikom. Stanica sa tiez
zaoberala ochranou materstva a deti. Dalsie takéto stanice sa nachadzali v Spis-
skych Vlachoch a Rudiianoch. Ordinaéné hodiny boli dvakrat do ty#dia, pdsobil
tu jeden &inny lekar, jedna vyskolen4 sestra a obcas niekolko dobrovolnych pra-

BKULHANEK, ref. 25, s. 51.
Z'SCHOTT, ref. 3, s. 403.
BSAL, p. SNV, . OU SNV, k. 214, &. j. 4 240/1934 adm., V§roén4 zdravotna spréva za rok 1933, s. 9.
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covnicok. V Spisskej Novej Vsi sa nachdadzali dve opatrovne pre deti v pred-
Skolskom veku. Dalsie boli v Spisskych Vlachoch a v Nélepkove.

Evanjelickd cirkevna obec prevadzkovala opatrovnicku stanicu s dvoma
platenymi zdravotnymi sestrami, ktoré za starali o chorych bez rozdielu viero-
vyznania.

V ramci hasi¢ského zboru existoval zbor samaritanov s 22 ¢lenmi. V roku
1937 sa malo pokracovat v ich dalsom vycviku. Vycvicend samaritanska skupina
posobila aj v Spisskych Vlachoch, v Nalepkove a v Hrabugiciach. Samaritdnska
skupina v Spisskej Novej Vsi obsluhovala svojimi stalymi hasi¢mi sanitné auto
CsCK a vlastnila zdchranni stanicu, kde sa konala nepretrzita sluzba. Ulahcilo sa
tak poskytovanie pomoci a zjednodusil sa prevoz do nemocnice pre mesto aj
pre 3irsie okolie.

Pacienti boli hospitalizovani v krajinskej nemocnici v Levoci a v epidemicke;j
nemocnici v Spisskej Novej Vsi. Po pominuti ndkazy sa vykondvala dezinfekcia
bytu. NajcastejSie sa pouZivali formalinové vypary. Vyskytovali sa aj pripady, ked
hospitalizdcia bud nebola mo#n4, alebo nebola potrebna. Za tychto okolnosti bol
pacient izolovany doma a na dverach pribytku bolo vystrazné oznaenie. V roku
1937 nebolo pre nakazu potrebné zatvorit ziadnu skolu. K potlaceniu nakazlivych
chordb okres disponoval: mestskou epidemickou nemocnicou, sanitnym vozom
na prevoz chorych, pojazdnym parnym dezinfektorom a 14 pristrojmi na dezinfek-
ciu formalinom v sidle kaZdého obvodného notariatu. V meste Spisska Nova Ves
boli dva takéto dezinfekéné pristroje.

Tlacou a prednaskami sa pokracovalo v propagovani profylaktického ocko-
vania proti zaskrtu. Vysledok bol pozitivny, pretoze oproti roku 1935 sa v roku
1937 pocet ockovanych zvysil z 155 0so6b na 243.

Na boj proti tuberkuléze slidzila v Spisskej Novej Vsi poradita Masarykovej
ligy proti tuberkuléze. Poradita bola moderne zariadend a vedend lekdrom.
Vygetrovani v nej boli vSetci chori bezplatne, podéavali sa v nej rady a v nie-
ktorych pripadoch sa postarala i o umiestnenie chudobnych chorych pacientov
na lie¢enie do sanatorif. Statni lekari taktie? usporadivali prednasky o tuberku-
16ze pre 3irsiu verejnost.

Velky doraz sa kladol aj na liecenie pohlavnych chorob. Chudobni, ktor{ boli
nakazeni pohlavnou chorobou, ale ich hospitalizicia nebola nutng, boli lie¢ent
z okresnych prostriedkov okresnym zdravotnym referentom. Pouceni o pohlav-
nych chorobach boli tieZ Ziaci na strednych $kolach, no osobitny spolok alebo
ustanovizefi na potlacanie tychto chorob sa v okrese nevyskytoval.

Proti alkoholizmu sa snafil bojovat Abstinentsky spolok v Spisskej Novej Vsi
a dorast CsCK. V zdravotnej sprave sa vsak docitame, Ze vi&siu zasluhu na potla-
¢ani alkoholizmu ako abstinentsky spolok ¢i dorast mala vtedajsia hospodérska
kriza.

K ochrane a starostlivosti o mladez prispievali_rodi¢ovské zdruZenia pri
Skolach a Spolok o socidlnu peclivost o Ziactvo pri Ceskoslovenskom 3tatnom
redlnom gymndziu v Spisskej Novej Vsi. Spolok zabezpecoval stravovanie, liece-
nie a podporu nemajetnym Ziakom. Dobré vysledky v starostlivosti o chrup Ziakov
vykazoval Spolok CsCK v Spisskej Novej Vsi. Okresnd peclivost o mlade? zriadila
prazdninovy tabor pre skoldkov v Novoveskej Hute. Detské prazdninové tabory

192



Zdravotnicka cinnost na strednom Spisi v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky

usporadivali aj vSetky telocvi¢né spolky a skautské druZiny. Telocviéna jednota
Sokol vlastnila dokonca v Slovenskom raji vlastné téborisko so stalymi budovami.

Statny detsky domov v Kogiciach mal v Spisskej Novej Vsi zriadeni stdlu
stanicu s vychovavatelkou. Této stanica umiestnila v Spisskej Novej Vsi 16 deti
do roznych rodin. V meste sa taktieZ nachddzal krajinsky sirotinec pre 40 cho-
vancov so vzornou vychovou a dobrym zdravotnym stavom.

O chudobnych pacientov bolo dobre postarané. Liecili ich vsetci $tatni leka-
ri. Pod lekarskym dozorom a v stalej evidencii boli aj osoby telesne a mentdlne
postihnuté. Oproti vyrocnej zdravotnickej sprave za rok 1933 uZ v meste fungo-
val chudobinec, ale bol primitivny a svojmu G&elu nevyhovoval.

V okrese bola verejnd cistota na dobrej drovni a taktie? ovzdusie bolo
pre maly pocet priemyselnych podnikov iba minimélne zne&istené. V Spisske;j
Novej Vsi, Nalepkove a Spisskych Vlachoch sa dlazdené ulice pravidelne
udrziavali, v letnych mesiacoch sa kropili a zametali, ¢fm sa zniZovala prasnost.
Odpadky z domdcnosti sa dvakrat do tyzdiia vyvazali na skladku vzdialend
od mesta. Kanalizdcia bola vybudovana v Spisskej Novej Vsi, v Spisskych Vla-
choch a ¢iastoé¢ne v Rudiianoch. Vybudovani bola aj v Ciernohorskych kipeloch
a v mestskych letoviskach. Vaznejsia situdcia bola z hygienického pohladu v men-
Sich obciach, ktoré este kanalizdciu zavedend nemali. Krajinsky trad odpordcal
pri novostavbach vybudovat nim navrhované $tandardné zachody, odpadové ja-
my a studne. Vodovod bol v tom ¢ase vybudovany v Spisskej Novej Vsi a Ciasto-
&ne v obciach Rudniany, Porag, Novoveské kipele a Ciernohorské kipele. Vodo-
vod s wzZitkovou vodou sa nachadzal len v Spisskej Novej Vsi a pouzival sa
na kropenie ulic v letnych mesiacoch. Ob¢ania v dedinach cerpali zdravotne
vyhovujticu vodu zo studni, niektoré z nich vsak boli zle vybudované, ale na tom-
to nedostatku sa pracovalo. Zabezpecenie okresu pitnou vodou bolo vyhovuijtce,
o ¢om sved¢i skutocnost, ze brusny tyfus sa uz vtedy vyskytoval len zriedkavo
a nikdy nie epidemicky.

V novovybudovanych domoch v Spisskonovoveskom okrese uz boli zriadené
aj kipelne. Verejna kdpeliia s vafiami, sprchami a bazénom bola iba v Spisskej
Novej Vsi. Malou plavértiou disponovali aj Ciernohorské kipele a bola tu zave-
deni jednoduch4 hydroterapia.

Potravinarska hygiena sa postupne zlepsovala. Prispieval k tomu aj moderny
bitinok a veterindrske prehliadky vykondvané mestskym veterindrom, $tatnymi
obvodnymi lekdarmi a laickymi prehliada¢mi. Mliekarne boli pod stdlou prisnou
kontrolou. Mlieko sa kontrolovalo kazdy mesiac. Tieto prehliadky prispeli k mini-
malizdcii skazenia mlieka a mlie¢nych vyrobkov. Pravidelne kontrolovani boli aj
zmrzlindri a ich vyrobky. Jediné hygienicky nevyhovujice potraviny boli na tr-
hoch preddvané cukriky a zelenina.

Okrem niektorych novovybudovanych notarskych dradov a budovy Okres-
ného sidu v Spisskej Novej Vsi verejné budovy v meste nevyhovovali hygienic-
kym poziadavkam, pretoZe boli staré a neboli v nich e3te zriadené uspokojivé
toaletné zariadenia. Na odstraneni tychto nedostatkov sa malo zacat pracovat
od roku 1938, kedy sa mali zacat prace na stavbe nového okresného tradu.
Rovnako sa mala vyriesit i otazka viznice, ktora bola umiestnend pod budovou
obecného domu v Spisskej Novej Vsi a v kazdom smere bola nevyhovujica. Sko-
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ly uz boli v tomto obdobi na uspokojivej hygienickej trovni, no niektoré boli
preplnené. Tieto problémy sa riesili pribudovanim novych uéebni alebo novo-
stavbami.

O zdravie obcanov sa v Rudnanoch starala sikromnd bratskd banska ne-
mocnica s 12 postelami. Nebola moderne zariadens, ale svoj Gcel spliiala.

Prva pomoc sa v okrese cielene neorganizovala, ale v pripade potreby bola
poskytnutd, pretoze v Spisskej Novej Vsi bolo 13 lekdrov a niektorf z nich boli
vidy k zastihnutiu. Okrem toho zabezpetovali Zeleznitni lekari pravidelny
indpekeny turnus. Statne Zeleznice mali v meste zvlastny zdchranny zbor vystro-
jeny zdchrannymi pomockami a vlastnili aj kompletne zariadeny zdchranny
vagon.

Dbalo sa aj na poskytovanie prvej pomoci v podnikoch. V kaZdom sa nacha-
dzala skrinka s obvéizovym materialom a so zakladnymi liekmi.

Pri Ceskoslovenskom statnom ucitelskom tstave a Statnej odbornej $kole
pre spracovania dreva v Spiskej Novej Vsi posobil skolsky lekar. Rodic¢ovské
zdruZenie pri Ceskoslovenskom $tatnom redlnom gymnéziu sa postaralo o pos-
kytnutie lekarskej pomoci Ziakom bezplatne. Takmer vo vsetkych skolach boli
navyse Zaci poisteni proti trazu. Periodické prehliadky statnymi lekarmi boli
v roku 1936 prevedené vo vietkych gkoldch okresu.

Velky déraz sa kladol na zdravotnd vychovu obyvatelstva s dorazom
na spravnu hygienu. Lekdri robili medzi obyvatelmi osvetu prednaskami, uverej-
novanim ¢lénkov v novinach, propaga¢nymi letdkmi, babkovymi predstaveniami
a premietanim danej problematiky v kindch. Statni lekéri nechybali na Ziadnej
prednaske venovanej zdravotnej vychove ludu.

Vseobecny zdravotny stav obyvatelstva v sledovanom okrese bol uspokoji-
vy. Pocet dmrti mierne klesal a prudké nakazlivé choroby sa vyraznejie ne-
objavili. Sarlach a zaskrt mali v roku 1936 iba velmi mierny priebeh a kom-
plikdcie sa nevyskytli. O zlepSeni hygieny sved&i aj pocet osob nakazenych
tyfusom, ktory klesol v roku 1936 oproti roku 1935 o osem pripadov. Infekcia
antraxom, pri ktorej sa nakazili tri osoby a jedna chorobe podlahla, bola
spdsobena neopatrnostou pri spalovani antraxom nakazeného dobytka. Aj v ro-
ku 1936 si tuberkuléza vyziadala obete. Pocet zomrelych na tuberkulézu v tomto
bovala medzi 12 — 12,3 %, v mensich obciach tvorila 12,5 — 12,8 %.

Chorobnost a tmrtnost deti v dojéenskom veku bola v okrese kolisava.
Odrézala sa od hygienickych pomerov v domacnostiach. Vo vicsich obciach, kde
bola hygiena a zdravotna vyspelost lepsia, tvorila imrtnost 13,04 %. V mensich
obciach, kde este hygienické zdsady stperili so starymi zvykmi a poverami, sa doj-
&enskd dimrtnost pohybovala v rozmedzi 16 az 20 %.

Choroby z povolania sa vyskytovali najmé u bantkov. I3lo predovsetkym o za-
prasené plica, ¢o malo za nasledok pred¢asni praceneschopnost. Aj v roku 1936
sa vyskytli nové pripady ochorenia na pohlavné choroby, ale oproti predchadza-
jicim rokom ich pocet pomaly klesal. Na druhej strane viak pribudli pripady
s niddorovym ochorenim. Mentdlne poruchy sa nevyskytli a struma bola velmi
zriedkava.

194



Zdravotnicka cinnost na strednom Spisi v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky

Uradny lekar si plnil svoje povinnosti, zdcastiioval sa na zasadnutiach
okresného vyboru, ¢lenov vyboru presvied¢al o nutnosti socidlnych a zdravo-
tnych opatreni a kontroloval G&inkovanie statnych obvodnych lekarov v obciach.
Pravidelne vykonaval revizie lekdrni, drogérii, priemyselnych podnikov, obcho-
dov a pohostinstiev. Organizoval hromadné ockovanie proti zaskrtu a pri vyskyte
infekénych ochorent patral po prameni nakazy a urcil potrebné opatrenia, aby sa
zamedzilo jej dalsiemu 3freniu. V roku 1936 sa konali $tyri schodze, na ktorych
tradny lekér instruoval jemu pridelenych 3tatnych lekdrov a spolu s nimi sa
zG&astnil na kurze pre tatnych lekarov v Poprade. Dalej vykondval na poZiadanie
uradov prehliadky chorych statnych zamestnancov a kontroloval priebeh ocko-
vania proti kiahfiam. Mal na starosti vykondvanie revizii u statnych obvodnych
lekarov, kde sa presvied¢al o preciznom vedenf zdznamov.?

Vyznamnou zlozkou zdravotnickej siete bola organizdcia a hierarchia ne-
mocnic a zdravotnickych zariadeni. Nemocnica, ktord bola povinnd prijimat pa-
cientov bez rozdielu narodnosti, vyznania, stavu, majetnosti a bez ohladu na druh
choroby, ak neslo o chronickd chorobu, bola verejné a vieobecnd. Pojem verejnej
nemocnice nenaznacoval jej vlastnika — verejnopravnu ingtittciu, ale odkazoval
na nemocnicu s pravom verejnosti. Specidlne miesto mali v zdravotnickom
systéme verejné vseobecné nemocnice. Boli $pecifické svojou vieobecnostou,
teda sa v nich mohli lie¢it vSetci pacienti so ,zahojitelnymi chorobami® a mali
povinnost, ktord vyplyvala z nadobudnutia prava verejnosti, prijimat kazdého,
kto potreboval liecbu. Pravo verejnosti mohli nadobudnuit aj $pecializované dsta-
vy pre dusevné a nervové choroby a niektoré porodnice.”

Statne nemocnice patrili taktie? medzi nemocnice vieobecné verejné. V ro-
ku 1920 ministerstvo verejného zdravotnictva a telesnej vychovy spravovalo
osem Statnych nemocnic, medzi ktorymi boli aj $titne nemocnice v Kosiciach
a v Bratislave, kde boli statnymi taktie? dstavy pre vzdeldvanie porodnych a-
sistentiek.’! O3etrovaciu sadzbu vymeriavalo $tdtnym nemocniciam ministerstvo.
Na Slovensku a Podkarpatskej Rusi viak vymeriavalo sadzbu aj pre verejné
nemocnice. VA¢§ia angaZovanost $tatu tu pramenila zo zljch socidlnych, zdravot-
nickych a zdravotnych podmienok.*

Doélezitou sti¢astou nemocenského systému boli fakultné nemocnice, ktoré sa
zasluzili o zavadzanie novych medicinskych metod a odborov.

Koncom 20. rokov 20. storocia viak bolo v CSR takmer dvojndsobne viac
stikromnych nemocnic, i ked s poloviénym poctom 16Zok. Zameriavali sa hlavne
na Specializovand liecbu. Boli to rdzne sanatorid, ozdravovne, ttulky pre rodicky
a predovsetkym tuberkulézne liecebne. Medzi sikromné nemocnice patrili aj z4-
vodné a podnikové nemocnice, ktoré mali vjznamni inovaéni hodnotu v systé-
me verejného zdravotnictva.’

BSAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 341, &. . 2166/1937 adm., Opis zdravotného okresu s. 1-12.
OMASOVA, ref. 2, 5. 70-71.
IMASOVA, ref. 2, s. 81-82.
2MASOVA, ref. 2, 5. 90-91.
BMASOVA, ref. 2, 5. 95-96.
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V zaujme podpory vystavby nemocnic bol v roku 1920 na Slovensku zaloZeny
Spolok pre stavbu nemocnic so sidlom v Bratislave. Zamerom bolo budovanie
odbornych nemocnic a tstavov pre telesne postihnutych na celom Slovensku
a Podkarpatskej Rusi.

Prvé zariadenie otvorené pod patronatom tohto Spolku bol Domov
slovenskych mrzacikov v Slavnici v Povazskej Zupe. Pre hmotny nedostatok tu
bolo umiestnenych 45 telesne postihnutych deti. Aby sa toto dielo mohlo roz-
rastat, boli potrebné zbierky a prispevky okresnych a obvodnych tdradov.

Vysledky zbierky sa mali ka%dy rok 1. aprila a 1. novembra poslat na okresny
urad. Zbierky z obvodnych aj okresného tradu sa dalej doru¢ovali pokladnikovi
spolku MUDr. Janovi Wagnerovi do Slavnice. K dispozicii prispievatelom boli
zberné harky, v ktorych boli vlastnoru¢ne zaznacené aj sumy prispevkov. Harky
z tradov boli brané ako doklady k odvedenym ¢iastkam.

V mnohych pripadoch boli tieto zbierky v obciach netspesné, pretoze
finan¢n4 zdta? na obyvatelstvo v dosledku velkého poctu zbierok bola nad ich
moznosti. V tejto stvislosti napr. 16. janudra 1924 ohlasil obvodny notédr v Hra-
buSiciach okresnému tradu, Ze zbierka v jeho obvode bola netspesna. Podobne
postupoval aj notar z Koterbach (Rudnian) 8. aprila 1924.

Uspesna bola zbierka za rok 1924 v Spisskej Novej Vsi, ktora vyniesla Spolku
Ciastku 256 Ké&. Suma bola odosland 24. marca 1925 priamo pokladnikovi
Spolku. 5. aprila 1925 upovedomil notér z Hrusova okresny trad o vyzbieranych
16 K¢, ktoré poslal pokladnikovi Wagnerovi.**

Velmi dolezité bolo v tom obdobf zabezpetit prestavbu mestskej epidemickej
nemocnice, pretoze podla spravy Zupného tradu v Liptovskom Mikulssi zazna-
menanej 28. janudra 1924 nemocnica nezodpovedala vtedajsim poziadavkam
a hrozilo jej zatvorenie. To vyplyvalo z Gradného vysetrenia zdravotnych opatrent
pri 3arlachovej epidémii, ktoré previedol 9. janudra 1924 zdravotny referent
MUDr. Jilius Benia¢ v zastipeni Zupného tradu. Pri kontrole sa zistilo, Ze ne-
mocnica nespliiala svoj Gcel a uf vobec nie hygienické poziadavky, a preto bol
miestny okresny turad vyzvany, aby vo veci prisne a ¢o najskor zakrocil.

Poziadavky boli nasledovné: do nemocnice mali byt prijimani iba pacienti
s rovnakou ndkazlivou chorobou; mala sa urychlene vykonat prestavba objektu
so svojou devitélennou rodinou uz viac nesmel byvat na tej istej chodbe ako
infekéne chorf, ale mal byt umiestneny na prizemi; nemocni¢né miestnosti a ich
zariadenie sa mali usporiadat podla zariadeni ostatnych spravne zariadenych
epidemickych nemocnic.

Okresnému tradu bol 14. novembra 1925 predostrety technicky popis pres-
tavby epidemickej nemocnice zostaveny inZinierom. Nemocnica sa mala rozdelit
na Styri Casti. Prvé oddelenie malo byt napravo od vchodu ako ordinacna
miestnost pre lekdra. Vedla sa mala nachadzat pozorovacia miestnost, kde by bol
umiestneny chory v pripade, ak by jeho chorobu bolo treba pozorovat a ustilit.
Oproti sa mali zriadit dve izby pre ludi chorych na dplavicu (dyzentériu). V dru-
hom oddeleni by sa lie¢il $arlach (scarlatina). Pozostavalo by z dvoch miestnostt,

USAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 8, &. j. 488/1925 adm.
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dalej by sa tam nachédzalo splachovacie toaletné zariadenie a kipeliia. Tretie od-
delenie by sldzilo pre choryjch na tyfus. Bolo by utvorené z troch miestnosti
a predsiene. K dispozicii by pacienti mali splachovacie toaletné zariadenie a k-
peltiu. Zo $pecidlneho otvoru z predsiene by sa hddzala bielizeii pacientov dolu
do suterénu, kde by bola pracoviia. Vsetky toaletné zariadenia, a% na jeden pre o-
Setrovatela, mali byt odstranené, lebo ich stav bol neudrzatelny. Toaletné spla-
chovacie zariadenia uréené pre pacientov chorych na tyfus a Sarlach mali byt
zapustené do beténovej Zumpy v suteréne, kde sa odpad z nich pred vypustenim
do otvoreného potoka aspon ¢iastoc¢ne dezinfikoval. Tento novy postup bol z hy-
gienického hladiska velmi doleZity pre celé okolie. Pred zacatim dezinfekcie od-
padovych vdd sa prave z nich vo velkej miere rozsirovala ndkaza tyfusom. Posled-
na Cast by bola od chorych dplne oddelend mirom a predstavovala by byt
pre oSetrovatela s rodinou. Obyval by kuchytiu a tri miestnosti. Tento plan bytu
pre oSetrovatela bol posideny ako prakticky. Druhd moZnost bola uréite menej
vyhodn4, ked?e hovorila o prestahovani do pivnice otofenej na severnd stranu.
Pre mo?né dopady na zdravie rodiny bola vSak tito moZnost zavrhnuta.
Nemocnica mala dost miestnosti na to, aby sa v nej opisané zmeny mohli
uskutocnit.

V roku 1926 vy¢lenilo mesto na prestavbu epidemickej nemocnice mimo-
riadne vydavky vo vyske 38 367 K¢.»

Epidemické nemocnice zastavali dolezité miesto vo vtedajsom zdravotnictve
a zdravotnickej starostlivosti. Pri¢inou bol este stdle Casty vyskyt ndkazlivych
ochoreni spdsobeny hlavne zlymi hygienickymi podmienkami po prvej svetovej
vojne. V boji proti epidémiam zohrali doleZitd dlohu zdravotné stanice roz-
miestnené v pohrani¢nych oblastiach republiky. CSR ich budovala pri cen-
tralnych hrani¢nych priechodoch. V predchadzajicich rokoch sa ukazovalo, %e ak
neboli zavedené dostatocné opatrenia, epidémia lahko prenikla do pohrani¢nych
oblasti. Potom ju uZ pri dalsom 3ireni nebolo mozné bez pomoci armady v Ziad-
nom pripade zastavit. Preventivne opatrenia sa preto_ukazali ako nevyhnutné.
Odborn4 verejnost sa na epidemioldgiu v case prvej Ceskoslovenskej republiky
pozera velmi kriticky. A to preto, lebo v celom medzivojnovom obdobi u nis pla-
tili staré rakiske pravne predpisy o nakazach, ktoré boli navyse odlisné v ceskych
krajindch a na Slovensku. O nikazich hovoril v tomto &ase zdkon ¢&. 67 z roku
1913 o zamedzovani a potlatovani prenosnych chorob. Zdravotnicka sluzba vtedy
nevydala Ziadne vlastné zdravotnicke predpisy a nevybudovala ani preventivnu
protiepidemickd sluzbu. Boj proti nékazlivym chorobam nemal vtedy ani labora-
térne zazemie. Uspedny rozvoj mikrobiologickej diagnostiky nastal a% po roku
1930.%

V premahani a potlacan{ epidemickych ndkaz mala velmi doleZitd dlohu
viestrannd zdravotnicko-osvetovd praca medzi obyvatelstvom. Zacat sa s fiou
muselo uZ v Skoldch poucovanim o osobnej hygiene, o hygiene byvania, oblie-
kania, vyZivy, o Skolskej hygiene atd. Velmi ndpomocni boli v tomto smere
ucitelia, fudovi hygienici a pracovnici CsCK, ktori boli skoleni skdsenymi od-

BSAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 17, &. j. 307/1926 adm.
BRASKA, Karel. Epidemioldgia. Bratislava : Osveta, 1959, s. 15.
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bornfkmi. Ludom tieZ muselo byt jasné, preco sa ockuje, aké modzu byt pripadné
reakcie a preco je také doleZité preockovanie. Na zdravotnicke kontroly v potra-
vinarstve sa v Ziadnom pripade nesmelo zabuidat. Je nutné si uvedomit, Ze epidé-
mie nikdy neboli otazkou ndhody.””

Velkou pomocou v boji proti epidémidm zohralo zriadenie tzv. epidemickych
autokolon — rychlej zdravotnickej pomoci. Tvorili ich $tyri $pecialne upravené
vozidl4 s cielom rychlo zasiahnut v ohnisku ndkazy a zabranit jej ireniu. Prvé
vozidlo bolo upravené ako lekérske laboratérium, druhé transportovalo pacientov
do najblizsej nemocnice a dalSie bolo usposobené ako kipeliia. Dezinfikovali sa
v fiom osoby, prevadzalo sa tu ochranné ockovanie a ak bolo potrebné, vyuzivalo
sa aj na pitvy. V poslednom vozidle z kolény sa vykondvala vyhradne dezinfekcia.
Tim dezinfekénych pracovnikov a oSetrovateliek v koléne viedol odborny lekar.
Ministerstvo verejného zdravotnictva a telesnej vychovy zriadilo prvi autokols-
nu pre Podkarpatski Rus v roku 1921, o rok neskor boli zriadené dalsie pre Slo-
vensko a Moravu.*®

Zaver

Zdravotnicka &innost plnila v obdobi prvej CSR velmi dolezitd dlohu.
Obyvatelstvo Zilo po prvej svetovej vojne v zlych zdravotnych, hygienickych a so-
cidlnych podmienkach. Stét sa priamo na zlepSovani zdravotnej trovne pre ne-
dostatok prostriedkov zigastiioval v mensej miere. Pomoc chorym a opustenym
[udom poskytovali legislativne upravené organizicie financované predovietkym
z verejnych zbierok a dobrovolnych prispevkov. Velké prispevky sa viak v istych
oblastiach o¢akavat nemohli, pretoze chudoba takmer nedovolovala obyvatelom
postarat sa o seba, nieto este o inych.

Situdcia v tomto obdobi tu bola velmi rozporuplnd. Na jednej strane sa
Slovensko stalo sicastou demokratickej republiky a prechadzalo od policajného
zdravotnictva k socidlnemu, no na druhej strane tu este stale zotrvavali dva
odlisné legislativne systémy. Po prvej svetovej vojne bolo obyvatelstvo najmé
na vychode republiky chudobné, %ilo v neuspokojivych Zivotnych podmienkach
a v neposlednom rade tu bola stala hrozba epidémif a socidlnych chorob.

Okrem priamej lekarskej starostlivosti a opatery v dispenzdroch a ambu-
lancidch bolo nezanedbatelnym prinosom usporadivanie prednasok pre dos-
pelych posluchdcov i mladez hlavne na tému hygieny, tuberkul6zy a skodlivosti
alkoholizmu. Detom a mladeZi bola poskytovana profesionalna lekarska sta-
rostlivost a mnohé spolky sa o nich starali ako po stranke socidlnej, tak aj $por-
tove;j.

Mnohé spolky a telovyjchovné jednoty sa tegili vseobecnej oblube a nemali
ntdzu o uchéddzacov. Tak tomu bolo aj so samaritanskou sluzbou, ktord vyznamne

S'RASKA, ref. 36, 5. 162-163.

BFALISOVA, Anna. Medzivojnové Slovensko z pohladu zdravotného a socidlneho. In: ZEMKO,
Milan - BYSTRICKY, Valeridn (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku 1918 — 1939. Bratislava : Veda,
2004, s. 376-3717.
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pomdhala svojou starostlivostou o chorych a ranenych, ked?e profesionalna le-
karska prva pomoc sa na strednom Spisi nenachadzala.

Medzivojnové roky boli poznacené bojom najmi proti epidemickym a po-
hlavnym chorobam. V§znamnou si¢astou boja proti ich vyskytu a rozmnoZovaniu
sa spolu s liecenim stalo podnikanie preventivnych opatreni, akymi boli o¢kova-
nie deti, osvetové prednasky spojené s premietanim v kinach a taktieZ vydavanie
ludovychovnych letdkov a brozir. Profylaxia sa stivala doleZitou sicastou
zdravotnictva.

Postupné zlepsenie vykazovala hygiena potravin. Zagalo sa s pravidelnymi
kontrolami mlie¢nych a mésovych vyrobkov, takisto aj zmrzliny, sladkosti, ovocia
a zeleniny. Dosledkom toho boli niektoré rizikové potraviny vyradené z predaja.

V tejto stadii sme dospeli k nédzoru, %e i naprick mnohym negativnym
okolnostiam sa v rezorte zdravotnictva urobili nemalé zmeny pri lie¢eni obyva-
telstva aj v oblasti profylaxie. Epidemické choroby sa darilo Gspesne eliminovat
taktie? vdaka budovaniu kanalizdcie a vodovodov, doddvkami pitnej vody,
vzdialenym sklddkam odpadu a v novostavbich vdaka budovaniu kipelni. Vy-
znamnym zdrojom pomoci bola aj vic3ia sdstredenost pomoci Statu na zaostalej-
Sie Slovensko oproti Cecham ¢i Morave.

199



Ruzombersky historicky zbornik I1.

Prilohy

Vykazy nakazlivych chorob®
Priloha ¢. 1: Ndkazlivé choroby v roku 1936 v okrese Spisskd Novd Ves

Ochorenie Pocet nakazenych oso6b Umrtia
Sarlach 30 -
Zdaskrt (Diphteria) 24 -
Tfus 6 1
Antrax 3 1

Priloha ¢&. 2: V§kazy ndkazlivych ochoreni v roku 1931%°
Zdravotny obvod: Spisskd Nowvd Ves
Lekdr: MUDr. Vidclav Marsa

Ochorenie Pocet nakazenych osob Unmrtia
Sarlach (Scarlatina) 48 1
Zdskrt (Diphteria) 84 -
Osypky (Morbilli) 9 -
Brusny tyfus

(abdomindlny) 2 -

Priloha ¢&. 3
Zdravotny obvod: Spisské Vlachy
Lekdr: MUDr. Maximilidn Liebmann

Ochorenie Pocet nakazenych osob Unmrtia
Brusny tyfus 5 -
Zdsknrt

Priloha ¢&. 4: Vikazy ndkazlivych ochoreni v roku 1933*
Zdravotny obvod: Spisskd Nowvd Ves
Lekdr: MUDr. Vidclav Marsa

Ochorenie Pocet nakazenych osob Umrtia
Trachom 1 -
Sarlach 134 -
Zaskrt 21 -
Brusny tyfus 9 -

39Vzhladom na zévaZnost tychto zaznamenanych chorob a na minimélny vyskyt dmrti na ne mozeme
usudzovat, ze mohlo ist o zle uré¢end diagnézu lekdrom.

4SAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 74, &. . 4/1931 adm.

“SAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 162, & j. 2/1933 adm.
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Priloha ¢. 5
Zdravotny obvod: Nadlepkovo
Lekdr: MUDr. Arpdd Deutsch

Obec Ochorenie Pocet nakazenych os6b Unmrtia
Nilepkovo Zdskrt 2 -
Hnileik Sarlach 1 -
Hnilec Zadskrt 2 -

Priloha &. 6: Vikazy ndkazlivych ochoreni v roku 1934*
Zdravotny obvod: Spisskd Nowvd Ves
Lekdr: MUDr. Vidclav Marsa

Ochorenie Pocet nakazenych osob  Umrtia
Sarlach 56 -
Brusny tyfus 8 -
Zaskrt 19 -
Cierny kasel (Pertussis) 3 -
Mumps (Parotitis epidemica) 3 -
Sepsis Puerperalis 1 -
Osypky 12 -

Priloha €. 7
Zdravotny obvod: Ndlepkovo
Lekdr: MUDr. Arpdd Deutsch

Obec Ochorenie Pocet nakazenych osob Unmrtia
Nilepkovo  Sarlach 1 -
Hnilec Zaskrt 1 1
Trachom 1 -
Milynky Brusny tyfus 1 1

Priloha ¢&. 8
Zdravotny obvod: Spisské Vlachy
Lekdr: MUDr. Maximilidn Liebmann

Obec Ochorenie Pocet nakazenych osob  Umrtia
Spisské Vlachy  Brusny tyfus
Sarlach 26 1
Zdsknrt
Rudniany Diphteria 1 -

“8AL, p. SNV, f. OU SNV, k. 203, &. j. 3/1933 adm.
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Priloha &. 9: Sarlach na Slovensku v rokoch 1920 — 1933%

Rok Pocet nakazenych Unmrtia
1920 1218 230
1921 4770 1026
1922 3756 1031
1923 2548 492
1924 2253 254
1925 1815 200
1926 1794 121
1927 2364 227
1928 2889 338
1929 1948 125
1930 2741 163
1931 1856 104
1932 2899 89
1933 4246 !
Spolu 37097 4400

Priloha €. 10: Zdskrt na Slovensku v rokoch 1920 — 1933%

Rok Pocet nakazenych Unmrtia
1920 810 432
1921 1030 517
1922 803 506
1923 7217 342
1924 904 301
1925 1162 324
1926 1369 297
1927 1695 391
1928 2196 431
1929 2252 437
1930 3087 459
1931 2634 381
1932 3496 412
1933 3160 !
Spolu 25325 5230

“SAL, p. SNV, £. OU SNV, k. 136, ¢. j. 9732/1934 adm.
“SAL, p. SNV, f. OU SNV, k. 225, &. j. 7517/1934 adm.
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Zdravotnicka cinnost na strednom Spisi v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky

Health Activity at Central Spis in the Term of the First Czecho-
slovak Republic

Zuzana Vokalova

In the first part of study author describes health service organization. In the
year 1918 The Ministry of Public Health Service and Physical Training, which
was the top health member, was created. His affair was a State Health Board.
The Representation Office of Ministry of Public Health Service and Physical
Training was established for the Slovak health organization, which was after
dissolution of district adjustment substituted to Regional Office in Bratislava
with regional president on the top. There were country, town and district doctors
taking care of citizens. The Chamber of doctors had had competence to control
and regulate general practice.

Thereinafter author is concetrating on the real situation of health care in
Spis region between the years 1933 and 1936. The comparing situations after war
and from annual reports shows that the health care had been subsequently
improved. In spite of this people still did not achieve satisfactory health, hygienic
and financial level according to an appeal of Dr. Arpad Deutsch from Nalepkovo.
For example patients often did not call a doctor because of the lack of money.
And wherefore there were a lot of dispensable deceases.

This study also deals with number of people infected by infection diseases
and by venereal diseases. In the interwar period it was essential to work in social
sphere and institute organizations with an aim to aid poor, suffering and alcohol
dependent people. Care of youth was provided by parent-teacher associations in
schools, by Association of Social Care of Youth, by Czechoslovak Red Cross and
all sport associations provided holiday camps.

The last part of study is dedicated to development of health facilities and to
Association for Hospital Development.

Mgr. Zuzana Vokélova (doktorandka)
Katedra historie
Filozoficka fakulta KU v RuZomberku

e-mail: zazunna@hotmail.com
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NABOZENSKY SPISOVATEL A HISTORIK
MIKULAS MISIK

Julia Strapkova

STRAPKOVA, Julia. Religious Writer and Historian Mikulas Mistk. In Rufombersky
historicky zbornik II. Ruzomberok : Filozoficka fakulta KU, 2008, pp. 205-228.

This work is about the life and work of a great historian and priest Mikulas Mistk who was
very important not only for the history of Prievidza but also because of his work, partici-
pation in various cultural organizations and historical activity. The work gives an in-
tegrated not exhaustive picture about the life-work of this great historian. It is a pity he
is being forgotten by this age. He has left a great treasure in his wide publishing activity
and some of the not published work. However we can’t forget about the value of his
pastoral work performed as a priest in single parishes.

Religious writer. Historian. Mikulas Misik. Slovakia.

Z Prievidze pochadzalo a pochddza mnoho vyznamnych osobnosti. Botanik
a vysokoskolsky pedagog Jan Martin Novacky, vyznamny organizitor veelarstva
Koloman Novacky, ovocindr a §lachtite] Martin Fale$nik, etnograf, univerzitny
profesor a muzejnik Jan Mjartan, narodovec a kfiaz Juraj Gramantik, zberatel
[udovych piesni a dramatik Dionyz Ignac Kubik, hudobny skladatel, zbormajster
a pedagég Ladislav Stancek, reZisér a scenarista Stefan Uher, knihtlaciar Bern-
hard Gubig¢, piaristicky misionar Frantisek Handk a mnohf ini. Jednou z tychto o-
sobnosti je nepochybne aj naboZensky spisovatel a regionalny historik Mikul4s
Misik. Podla niektorych autorov to bol na Slovensku jeden z najlepsich historikov
z radov katolickeho kniazstva v obdobi 20. storoéia.

K spracovaniu Zivotnej cesty a publikagnej tvorby Mikuldsa Misika nds vie-
dol fakt, Ze v minulom roku uplynulo prave sto rokov od narodenia tejto osobno-
sti regionalnych dejin Hornej Nitry, ktora sa spija predovietkym s dejinami mes-
ta Prievidza. Jeho ¢innost na poli historickej vedy nebola doposial komplexne
zhodnoten aZ% na kratky prispevok prof. Richarda Marsinu. Rok 2007 bol v Prie-
vidzi vyhldseny za Rok Mikuldsa Misika, pricom mesto Prievidza organizovalo
viaceré podujatia, pri ktorych si pripominalo osobnost tohto historika a kaza.
V deni vyro¢ia jeho narodenia, 25. novembra, bola na budove farského tradu
v Prievidzi odhalena pamitna tabula Mikuldsa Misika. Umiestnenie tabule bolo
zdovodnené tym, %e kedysi sa v blizkosti fary nachadzal rodny dom tohto
historika a kiaza.!

IKUCMAN, M. Mikulas Misik ma pamitni tabulu. In MY, 2007, &. 50, s. 1. K problematike pozri aj
MARSINA, Richard. Historik Mikulas Misik (1907 — 1981) : k 100. vyro¢iu narodenia. In Historicky
zbornik 17, Martin : Matica slovenska, 2007, ¢. 2, s. 249-250.
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Uz je sto rokov od chvile, ked sa v Prievidzi v miestnej ¢asti Vystrkov u chu-
dobnych Misikovcov narodilo v poradi Sieste dieta a dostalo meno Mikulss.

Mikulas Misik sa narodil 25. novembra 1907 v Prievidzi. Otec Jan (1874 —
1916) bol kovag, matka Maria, rodend Schnirczova (1876 — 1920), sa starala
o domdcnost, v ktorej uz boli styri deti Alzbeta (1898 — 1952), Maria (1900 —
1972), Jan (1904 — 1988) a Anna (1906 — 1989). Sestra Emilia (1901 — 1902)
umrela velmi skoro. Neskor este do rodiny pribudli Margita (1910 — 1981) a A-
lojz (1912 — 1990).2

Rodina nebola bohat4 na svetské statky, ved ako mnohopocetni ju Zivil iba
otec. O to skor bola bohatd na nemateridlne hodnoty ako lasku, porozumenie
a vieru v Boha. V spolo¢nej domacnosti Zila s nimi aj matka Maria Anna, rodena
Zani.’

V septembri 1914 zacal sedemro&ny Mikul4s skolskd dochadzku v piaristickej
Skole v Prievidzi. V tom €ase narukoval jeho otec do prvej svetovej vojny, kde
9. maja 1916 zomrel v Srbsku v meste Kraljevo na zapal plic.* Matka nedokazala
uzivit rodinu, a tak vyuZila moznost umiestnit do sirotinca Milosrdnych sestier sv.
Vincenta v Banskej Bystrici dve deti, kam potom nastipil Mikul4s a Jan. Nako-
niec tu viak zostal iba Mikulas, kedZ%e Janovi nevyhovoval prisny reZim dstavu,
a preto po kratkom case odisiel. Mikulas Misik tu absolvoval e3te dalsie dva roky
na Statnej [udovej gkole.?

V roku 1918 nastipil na Gymnézium Andreja Sladkovita v Banskej Bystrici.®
Tento rok bol dolezitym medznikom aj v slovenskej historii. Vznik Ceskosloven-
ska samozrejme zasiahol taktie? do oblasti skolstva, a tak po Mistkovom prvom
polroku 3tidia na gymnéziu sa vyucovaci jazyk zmenil z madarciny na slovencinu.
Slovensko v rdmci nového §tatu narazilo na problém nedostatku inteligencie,
ktory sa riesil prichodom &eskych vzdelancov. Bolo teda pochopitelné, %e cast
utitelského zboru na gymnaziu tvorili ¢eski profesori. Medzi nich patril riaditel
Skoly Pavelka, Dr. Vira, ¢i profesori dejin Sornej, ktory sa zameriaval na vyucbu
svetovych dejin a profesor Matous, ktory prednasal narodné dejiny, hlavne ceské.
»Z nich hlavne slovenski profesori tspesne a horlivo ndm vitepovali lasku k rodu
a reci. V tomto Ceski profesori zaostdvali. Nemyslim, Ze vedome, skor pod vply-
vom ¢&eskych ucebnic. Ich vplyv bol negativny v tom, %e dobré metédy prevzaté
od nich pouzivali sme horlivo a amatérsky na cestich hladania vlastného na-
zoru.“

Idey cechoslovakizmu ovplyvnili v negativnom zmysle Misikove nézory. I ked
v pociatkoch nemal predsudky voci Cechom, mnohé udalosti sa stali zakladom
zmeny jeho postoja. Vtedajsia politika sa u neho nemohla stretnit s podporou.

%Statny archiv v Nitre, pobotka Bojnice (dalej SANpB), fond (dalej £.) Mikulas Misik (dalej MM).
30ONREJKOVA, L. Mikulas Misik — Vystrkovean. In Prievidzsky obcasnik, 2007, &. 2, s. 4.

4*Historia domus Handlovd, Diecézna historicka kniznica Klastor pod Znievom (dalej DHK).

SSANpPB, f. MM, ref. 2.

Historia domus, ref. 4.

"DHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik Ustavu slovenskej literattiry Slovenskej akadémie
vied (dalej USL-SAV), s. 1.
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Ako dvangstrocny sa Mikulas Misik stal dplnou sirotou. Styri roky po otcovej
smrti zomrela i jeho matka na Spanielsku chripku. Pre rodinu a zvlast pre deti
nastala ta%kd Zivotna situacia. V dome zostala len jedna dospeld osoba, ich stara
matka z matkinej strany, Anna Schnirczova. UZivit Sest deti bolo pre fiu vo veku
75 rokov uz nepredstavitelné.?

Zlomom v Misikovom Zivote boli na prvy pohlad banalne udalosti. Mladi
slovenski gymnazisti, pripravujtici sa na velkono¢né sviatky, sa nemohli zi¢astnit
na cviceni telocviéného spolku Sokol. Reakciou na ich ospravedlnenie boli
zo strany Ceskych ucitelov nadavky a posmech. Ceskoslovenské konflikty vyvr-
cholili pocas Misikovej maturity v roku 1926. Ucitel ceskoslovenciny Zziadal
vypracovanie vietkych troch tém po Cesky, ¢o sa stretlo s nesthlasom a vyvrcho-
lilo strajkom. Strajk nebol zbyto¢ny, riaditel musel povolit asponi dve témy v slo-
vencine a vyhlasil, Ye uZ nikdy viac nebude predloZend na maturitich otdzka
v &edtine. Mikulds Misik tak patril k poslednym $tudentom, ktori pisali maturitni
skasku po cesky.’

Vychova v banskobystrickom sirotinci, obdobie gymnazidlnych stidif a celko-
vé atmosféra a prostredie v mladom Misikovi vzbudili tizbu po poznani pravdy.
Rozhodol sa pre kiiazské povolanie.

V dalgich rokoch sa ako gymnazista pripravoval na $tidium teolégie.'©

Od mladosti mal Mikulas Misik vsestranné zdaujmy. Venoval sa gymnastike,
hral na hudobné néstroje, pisal poéziu i prozu, no jeho najviicsou laskou bola
histéria. Na zdklade svojich zdujmov aktivne pracoval v roznych spolkoch a orga-
nizdciach. Este pocas gymnazidlnych $tidif sa stal ¢lenom Slovenského krizku
Cyrila a Metoda, v ktorom posobil aj neskor pocas vysokej skoly. V tomto spolku
navstevoval hudobny i literarny odbor. Stal sa akymsi samovzdeldvacim pro-
striedkom 3tudentov, pri¢om pri predndske z vedného, literarneho alebo umelec-
kého odboru nikdy nechybal kritik ako protistrana. Sdm Misik viackrat vystipil
s0 svojimi pracami z historie, ktorych Cast tvorili state z neskorsie vydanych knih.
Krazok bol ¢lenom Ustredia slovenského katolickeho studentstva, ktoré kazdo-
rocne organizovalo stretnutia na Velehrade. Mikulas Misik sa na nich osobne
zticastnil v rokoch 1926 — 1930. Na Velehrade zalozili v roku 1927 Zviiz slovens-
kych a podkarpatskoruskych rimsko a gréckokatolickych bohoslovcov, ktorého
bol v druhom volebnom obdobi v rokoch 1928 — 1929 podpredsedom. Okrem to-
ho bol jednym zo zvolavatelov zjazdu slovanskych bohoslovcov (Slovéci, Cesi,
Rusini, Chorviti, Slovinci) po€as miléniovych oslav sv. Vaclava v Prahe v roku
1929 a viedol z Banskej Bystrice delegiciu na zjazd.!!

Pocas stidia sa jeho srdcovou zéleZitostou stala histéria. Znalost cudzich
jazykov mu otvdrala moZnosti zbierat doleZité informdcie o historickych skuto-
&nostiach. Vysledky jeho badatelskej ¢innosti boli publikované vo viacerych pe-
riodikdch a ako dvadsatjedenroény vyddva svoju prvi knihu s historickou tema-
tikou Husiti na Slovensku.

8SANpPB, f. MM, ref. 2.

®DHK Klastor pod Znievom, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref. 7, s. 6.
WHistoria domus, ref. 4.

UDHK Klastor pod Znievom — Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 2.
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Stadium teoldgie zavesil 27. aprila 1930 vysviitenim za kiiaza biskupom Ma-
riagnom Blahom vo Sviitom Kri?i nad Hronom. Ako kiiaz Misik prijal velkd
zodpovednost. Stal sa spravcom, duchovnym otcom, spovednikom, dovernikom,
ale aj pomocnikom a priatelom [udi v nidzi. Mikulas Misik sa stal v roku 1930
ktiazom Banskobystrickej diecézy, ktora vznikla roku 1776. Ako kiiaz tejto diecé-
zy sa snazil uplatfiovat nadobudnuté poznatky nielen z oblasti teoldgie, ale aj his-
torie, ku ktorej mal cely Zivot velmi blizky vztah.

Svoje kniazské posobenie zacal ako kapldan 1. mdja 1930 na Horehroni
v Hronci.!? Této farnost bola sti¢astou dekanatu Brezno nad Hronom a v roku
1933 mala priblizne 2422 veriacich.”

V dotazniku pre Ustav slovenskej literatiry Slovenskej akadémie vied a u-
meni Mikulas Misik uvadza, Ze v roku 1930 zacal navstevovat archivy a muzea
v Budapesti, arcibiskupsky a kapitulny archiv v Ostrihome a tieZ archiv v Rime.
Stidium dokumentov a prac mu pomohlo spoznat Zivot slovenskych vystaho-
valcov.!*

Jeho praca bola naozaj roznoroda. Diia 5. janudra 1931 zaslal list Okresnej
peclivosti 0 mldde v Brezne nad Hronom, ktory obsahoval spravu o vysledkoch
viano¢nej detskej akcie, ktorej cielom bolo pomoct detom zo socidlne slabsich
rodin. Na vyzvu Okresnej peclivosti o mldde? usporiadali zbierku s tymto cielom
v Hronci 19. decembra 1930. Misik v liste informoval, Ze sa podarilo vyzbierat
10 800 K¢ a z toho na detski akciu pripadlo 7 000 K&. Na zdklade tychto financif
zabezpecili osatenie pre 19 sirot, 6 deti nezamestnanych rodicov, 8 deti z pocet-
nych rodin a 49 deti vybavili najpotrebnejsimi vecami.'” Na zdklade uvedenych
informécif moZno podotknit, Ze Mikulas Misik mal zmysel pre socidlne citenie,
a preto videl zmysel v charitativnej &innosti, ktorou tak mohol pomoct Tudom,
ktorf sa ocitli v hmotnej nidzi. MoZno aj na zdklade tejto ¢innosti dostal kaplan
v Hronci Misik list od Spravneho vyboru Okresnej peclivosti o mladez. Obsahom
listu bol navrh obecného tradu menovat Misika dovernikom Okresnej peclivosti
o mlade? v mieste jeho kniazského posobenia v Hronci. Na zaklade tohto ustano-
venia bolo Misitkovou povinnostou vyhladavat deti, ktoré potrebuji podporu
a tie? starat sa o ich socidlnu ochranu. Mal dozerat na ich zaopatrenie a vychovu,
ktord mala byt podporovana z prostriedkov Okresnej peclivosti o mladez. Okrem
toho bol povinny pravidelne posielat spravy o ¢innosti Okresnej peclivosti o mlé-
de? v Brezne nad Hronom.!® Na zdklade tohto menovania Mistk aktivne po-
kracoval v tejto ¢innosti, organizoval rdzne zbierky a akcie venované podpore
deti zo socidlne slabsich rodin. Sved¢ia o tom viaceré prestudované materialy
z osobného fondu tejto osobnosti. Do tychto akcii sa tie? zapojil Krestansky
potravinovy spolok v Hronci, ktory poukazal sumu 1 500 K& pre chudobné deti
a nezamestnanych ako uvéadza sprava zo 7. decembra 1931.

2DHK Klsstor pod Znievom — Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 4.

BKatolicke Slovensko. Trnava : Spolok svitého Vojtecha, 1933, s. 19-20.

1DHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 3.

DHK Klastor pod Znievom, fond Mikulas Misik (dalej f. MM), List z 5. janugra 1931.
DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 22. oktébra 1931.

208
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Diia 1. novembra 1932 sa skoncila pastora¢nd &innost Mikuldsa Misika
v Hronci a stal sa kapldanom vo farnosti Nova Bana, ktora bola si¢astou dekandtu
Nov4 Batia. Tu posobil do 31. augusta 1934.17 Podla schematizmu banskobystric-
kej diecézy bol v tomto obdobi spravcom farnosti Nova Batia Rudolf Rusko a dru-
hym kapldnom bol okrem Mikul4sa Misika Jan Skladan. Tato farnost mala v roku
1933 priblizne 5 148 veriacich.'® Bola to najvacsia farnost tohto dekanatu podla
po&tu veriacich.

Mikulas Misik sa pocas pdsobenia v Novej Bani za¢al viac zaujimat o ¢innost
slovenského katolickeho skautingu. Chcel zalozit v mieste jeho vtedajsej pasto-
ra¢nej Cinnosti jeho pobocku. Svedei o tom list venovany Misikovi z Ustredia
slovenského skautingu.!” Tato myslienka nasla v Novej Bani pozitivhu odozvu,
pretoze pobocka katolickych slovenskych skautov v Novej Bani ako usporiada-
telka miestnych Pribinovych oslav posielala pozvanky kultdrnym spolkom.?

Dalsim miestom pastoracnej ¢innosti Mikuldsa Misika sa stali Vritky. Tato
farnost bola v roku 1933 stcastou dekandtu Horny Turiec a mala priblizne 4 732
veriacich.?!

Pocas posobenia v tejto farnosti sa Mistk vyzndva v liste venovanom
banskobystrickému biskupovi Marianovi Blahovi. Obsahom listu je tiZba po po-
znani a roz8ireni svetonazoru. Snazil sa presvedcit biskupa, aby mohol odist do za-
hrani¢ia a naplnit svoju tdzbu prostrednictvom §tudif. Ziadal od biskupa
povolenie na toto §tudium, aby mu bola udelend dovolenka na dobu dvoch
rokov. TieZ slabil, Ze po uplynuti tejto doby by sa vratil spit do kniazskej sluzby.?
Uz dalsi deni dostal od biskupa stru¢nd odpoved, ktorou biskup zamietol jeho Zia-
dost 0 moznost 3tidia v zahrani¢nych archivoch. Ako dovod biskup uviedol, Ze
banskobystrickd diecéza potrebuje jeho pracu.”? Mikulas Mistk reagoval na list
banskobystrického biskupa dalsim listom, pricom zdoraznil, Ze okrem jeho tdzby
po poznani by rad nacerpal telesni i dusevnd silu, aby potom opit mohol naplno
vykonavat knazsku sluzbu.**

Dalsim kniazskym podsobiskom Mikul4sa Misika sa stala farnost Zvolen, kde
nastipil ako kaplan na jar v roku 1935.% Tito farnost bola v roku 1933 sticastou
dekanatu Zvolen a mala priblizne 7 256 veriacich.?® Pocas pdsobenia v tejto far-
nosti sa Mistk stretol aj so zdkonom, ¢oho dokazom je list z Krajského sidu
v Banskej Bystrici, ktorym ho obvinil z trestnej ¢innosti rusenia obecného pokoja.
Ako dovod uviedol, Ze na verejnom zhromazdeni HSLS sa ako re¢nik tejto strany
postavil na obranu Iudu a obvinil predstavitelov $tatu z jeho okradania.”” V de-

DHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7,s. 4.
BRarolicke Slovensko, ref. 13, s. 25.

DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 4. aprila 1933.
DDHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 2.
ARarolicke Slovensko, ref. 13, s. 29.

2ZDHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 17. decembra 1934.
BDHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 18. decembra 1934.
2DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 21. decembra 1934.
BDHK Klastor pod Znievom, f. MM, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 3.
Katolicke Slovensko, ref. 13, s. 22.

2'DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 8. novembra 1935.
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cembri toho istého roku bolo trestné stthanie rozhodnutim prezidenta T. G.
Masaryka zastavené.?®

Pocas 60. vyrogia zatvorenia Matice slovenskej a slovenskych gymnazii sa
Mikulas Misik prezentoval kvalitne vypracovanou prednaskou, za €0 mu Miestny
odbor Matice slovenskej (MO MS) vo Zvolene poslal dakovny list.* Je pravde-
podobné, Ze aj na zdklade takejto aktivity mu MO MS oznamil, Ze bol na valnom
zhromazdent zvoleny do vyboru MO MS vo Zvolene.*

Este pocas kiiazskej pastordcie vo Zvolene sa zacal zaoberat myslienkou
zalozit archiv pisomnosti kifiazov. Preto vypracoval ,Memorandum o sriadeni Ar-
chivu pisomnosti kiazov banskobystrickej diecézy“. Tato myslienka sa viak na-
plno rozvinula aZ pocas jeho pastoracnej Cinnosti na dalsom posobisku v Simo-
novanoch. Tazkosti pri ziskavani materidlov o neZjtcich knazoch priviedli Misi-
ka k idei zaloZit archiv pisomnosti kitazov. V aprili 1936 vypracoval Memoran-
dum o zriaden{ ,,Archivu pisomnosti kiiazov banskobystrickej diecézy* a rozposlal
ho po farnostiach. Nazory kolegov na tito tému boli prevazne priaznivé, i ked nie
ka%dy s nim sdhlasil. V okt6bri zaslal banskobystrickému biskupovi navrh so Zia-
dostou o vydanie nariadenia na zacatie realizicie projektu a poverenie na zbiera-
nie materidlu do archivu, ktorého sidlom mali byt Simonovany. Vypracoval plan,
spracoval bibliografiu zomrelych i Zijicich kiiazov do roku 1935.%! 3

V oktobri 1936 sa Mikulas Misik stal spravcom spominanej fary v Simonova-
noch (dnes stcast mesta Partizanske).”” Farnost bola sicastou dekandtu Oslany
a mala priblizne 993 veriacich.>® Misika pocas jeho knazského pdsobenia v Si-
monovanoch Ziadali veriaci z Novej Bane, aby sa uch4dzal o ich faru a opitovne
sa vratil do Novej Bane.**

Mikul4as Misik bol odbornej i spisovatelskej verejnosti znamy, pretoZe pravi-
delne uverejiioval prispevky v ¢asopisoch i v dennej tlaci. Takyto aktivny ¢lovek
neusiel pozornosti ani vyboru Spolku sv. Vojtecha (SSV) v Trnave. V lete roku
1938 sa Misik stal kultirnym referentom SSV v Trnave. Mal na starosti vy-
davanie knih a €asopisov, staral sa o styk s autormi, riesil osobné veci SSV, mal
dozor nad knihkupectvami a staral sa tieZ o styk SSV v Madarsku. Bol prepusteny
banskobystrickym biskupom Maridanom Blahom z funkcie fardra v Simonova-
noch.” V dotazniku tiez Mistk uviedol, Ze vo svojej funkcii sa na jeseti 1939 zi-
Castiioval na pripravnych pracach zaloZenia vydavatelstva Tovarisstvo. Konsta-
toval, Ze pod vplyvom materialnych hodnot sa nechavali menit i kultdrni pra-
covnici, a preto zanikli viaceré vydavatelstvad a zostali iba tri vicsie, a to SSV,
Matica slovenska a Tranoscius. Misik opisal snahu o spojenie tychto vydavatel-
stiev, ¢oho vysledkom bolo uZ spominané spolo¢né vydavatelstvo Tovarisstvo.

BDHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 14. decembra 1935.
PDHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 17. decembra 1935.
¥DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 16. janugra 1936.

SIDHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15.

¥DHK Kléstor pod Znievom, Odpoved na dotazntk USL-SAV, ref. 7, s. 4.
BKatolicke Slovensko, ref. 13, s. 24.

3DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15.

$DHK Kléstor pod Znievom, f. MM, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref, 7, s. 4.
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Cielom malo byt hlavne vydavanie u&ebnic, ktorych bolo na Slovensku maélo.
V zdvere konstatoval, Ze celd akcia vraj zlyhala hlavne na neschopnosti pefiaz-
nych dstavov.’

V spominanom dotazniku taktiez Misik uviedol, Ze v roku 1940 bol
tajomnikom pripravného vyboru na zaloZenie Slovenskej katolickej akadémie a Ze
povojnova situdcia zmarila jeho snahy a zostala mu iba nostalgickd spomienka
nad dielom, ktoré pomahal uviest do Zivota.”’

Vo februdri 1942 opit ako kiiaz banskobystrickej diecézy zacal svoju pasto-
raénd ¢innost v Podkoniciach nedaleko Banskej Bystrice.’® Tu zotrval az do roku
1946. Sprava banskobystrickej diecézy bola do roku 1943 v rukach biskupa
Maridna Blahu. V tomto roku ho na biskupskom stolci vystriedal Andrej Skrabik,
ktory bol pomocnym biskupom svojho predchodcu. Pasobil tak do roku 1950.%

V septembri roku 1946 sa Mikulas Misik stal spravcom fary v Handlovej.*
V tomto obdobi bola tato farnost sicastou dekandtu Bojnice a mala priblizne 10
116 veriacich obyvatelov. Misik po prichode do tejto farnosti slibil spolupracu
pri verejnoprospesnych akcidch. Vyhlasil, Ze majetkopravne otazky fary a cirkev-
nej obce bude riesit v silade s platnymi zdkonmi. Handlovskému rimskokato-
lickemu kostolu a fare patrilo v tom case viac ako 132 hektarov polnohospodar-
skej pody, oracin, lik a pastvin vratane hospodarskeho dvora. Okrem toho ¢ast
prijmov handlovskej fary pochddzala zo zdkonom nestanovenej, ale zvykovym
pravom odddvna zauZivanej cirkevnej dane. Po vojne vsak novi majitelia pody
a domov, z ktorych sa odvadzala cirkevna dan, odmietali tito dan platit. Cirkev-
nd dan ustanovenu zvykovym pravom nebolo mozné dradne vymahat, preto sa
Mikulas Misik ako novy farar usiloval prenajat podu. Problém nastal, ked o pre-
nijom pody nemal nikto zdujem. Kazdy, kto mal zdujem hospodarit, dostal podu,
ktord predtym vlastnili Nemci. Aj ked sa mu nepodarilo obnovit zauZivané zvyky,
napriek tomu si zakratko vytvoril okruh priatelov z radov miestnej naboZensky
zaloZenej inteligencie.!

Postupne sa v3ak vztahy narusili. Pocas podsobenia v tejto farnosti sa Misik
prejavil aj v redaktorskej oblasti. Diia 14. marca 1947 sa Rimskokatolickemu
farskému dradu v Handlovej povolilo vydavat farsky casopis List farnikom s podti-
tulom Zuvesti pre potreby handlovskych katolikov. Uradne schvalenym redaktorom sa
stal prave Misik. Clenovia okresného narodného vyboru sice nepokladali cirkev-
né noviny za prinos pre obec a jej obyvatelov a argumenty Ziadatela ich tieZ velmi
nepresvedcili, no napriek tomu bolo vyd4dvanie ¢asopisu povolené. Predstavitelia
narodného vyboru tiez boli presvedcent, Ze farar chce sirit svoje politické nazory
medzi obyvatelmi takymto spdsobom preto, lebo pocet veriacich sa neustile
zmensoval.*? Nikto nepredpokladal, Ze si niekto dovoli zagat Cosi nepriatelské

BDHK Kléstor pod Znievom, f. MM, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref. 7, s. 9-10.
S"DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref. 15, s. 15.
BPHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 3.
39Schématizmus slovenskych katolickych diecéz. 1971, s. 19.

407 AN, E Handlovéania od oslobodenia po februdr. Martin : Osveta, 1981, s. 121.
417 AN, ref. 40, . 121.

427 AN, ref. 40, 5. 152-153.
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proti moci narodného vyboru. Az 19. aprila 1947, kedy v druhom ¢isle €asopisu
List farnikom, kde okrem néabozensko-vychovnych ¢lankov v rubrike Napravajme
chyby anonym kritizoval verejny Zivot obce. Na tento ¢lanok okamZite reagovali
funkcionari narodného vyboru v letdku Ohlas k obyvatelom obce, ktory bol v nie-
kolkotisicovom néklade rozsireny medzi obyvatelov Handlovej. SnaZili sa vysvet-
lit, Ze narodny vybor chce v Handlovej vybudovat banicke mesto, a preto or-
ganizuje dobrovolné pracovné brigady obcanov. Oboznamili tie? obyvatelov
so zdpornym postojom fardra k umiestneniu detskej poradne. Nepriaznivy vplyv
Listu farnikom dondtil miestny ndrodny vybor, aby poZiadal okresny nérodny
vybor o zastavenie jeho vyddvania. Svoje stanovisko ozndmil aj handlovskému
farskému tradu. Okresny narodny vybor svoje rozhodnutie oddaloval a redaktor
obsah novych &isel upravoval podla prislusnej normy. To okresnému narodnému
vyboru stagilo, aby zamietol Ziadost na zastavenie vyddvania Listu farnikom.
No miestny narodny vybor sa neuspokojil a odvolal sa na Poverenictvo vniitra,
ktoré dalo cely pripad presetrit. Medzitym si redaktor uvedomil, Ze List farnikom
nebude moct plnit poslanie, ktoré od neho o¢akavala cirkevna vrchnost, a preto
dalsie ¢isla uz nevysli® Misik bol ostro kritizovany, ked velmi energicky zacal
s vymahanim najomného od narodného vyboru za znirodnené kino, za miest-
nosti, v ktorych sa jeho predstavenia konali. Kino i budova pred znarodnenim ki-
nematografie patrili cirkevnej obci, potom vSak uz Statnemu filmu. Ten odmie-
tol platit ndjomné a narodného vyboru sa to netykalo.*

V rokoch 1951 — 1954, pocas pdsobenia v Handlovej, bol Mikulas Misik sd-
Casne aj okresnym bojnickym dekanom. Tiito funkciu vykonéval za Luk4sa Petra-
$a, spravcu farnosti v Bojniciach, ktory sa dostal do nemilosti $tatnej moci.¥’

Vo farnosti Handlova ukoncil svoju pastoracnd ¢innost v septembri 1954
a 1. oktobra 1954 zacal svoje kiiazské posobenie ako spravca fary v Klastore pod
Znievom, kde zotrval do oktébra 1965.%

Klastor pod Znievom bol v €ase Misikovho prichodu farnostou leZiacou
bokom od hlavného zdujmu spoloénosti. Tu sa mohol venovat nielen pastoracii,
ale aj publikacnej ¢innosti. Zameral sa na miestne dejiny, tak ako v mieste
ka%dého svojho posobiska, ¢oho dokazom si rozne publikicie ¢i ¢lanky. Vela pod-
kladov aj v tomto pripade mu pontkol archiv farnosti i bohaté a vyznamna histo-
ria mestecka.

Pocas Misikovho posobenia v tejto farnosti mu prisiel list od prof. Jozefa
Vavra, ktorého obsahom bola Vavrova tizba o pokus napisat slovnik narecia
Prievidze a najblizsieho okolia s jazykovednou charakteristikou tzv. prievidzského
ndrecia. Prof. Vavro sa tie? zaujimal o Mistkovu monografiu o Prievidzi, z ktorej
ho najviac zaujimali ddaje o osidlent prievidzského okolia podla najnovsich po-
znatkov. Ziadal ho o spristupnenie tychto ddajov, na ktoré by sa mohol odvo-
lat vo svojom pripravovanom slovniku.*’” Z neskorsiecho obdobia pochddza list,

SZANI, ref. 40, 5. 161-164.

#ZANI, ref. 40, s. 158.

4SDHK Kl4stor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 2.
“DHK Klastor pod Znievom, Odpoved na dotaznik USL-SAV, ref. 7, s. 3.
Y"SANDB, f. MM, ref. 2, List z 30. janudra 1964.
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v ktorom prof. Jozef Vavro vyjadruje svoje podakovanie za rukopis osidlenia hor-
nej Nitry, ktory mu Misik poskytol. Zaroveni vyjadril snahu, %e sa pokdisi o ko-
mentar Misikovej prace z jazykovednej stranky.*

V novembri 1965 nastupil ako spravca farnosti Zvolen. Pri nastupe do tejto
farnosti zhodnotil jej stav aj samotny Misik. Materidlny stav farnosti bol podla
neho velmi biedny. Priciny tohto stavu videl predovsetkym v politike a jej nasled-
koch. Konstatoval, Ze socializmus priniesol so sebou zrusenie patronitneho prava
a zostdtnenie cirkevného majetku, najmi polnohospodérskeho. Uviedol tiez, Ze
v roku 1901 boli na kostole urobené velké dpravy. Mesto dalo pokryt veZu novym
medenym plechom. V tom istom roku sa zo zbierok veriacich urobili vnitorné o-
pravy. V roku 1905 bola prevedena nova malba kostola a niekedy bezprostredne
po prvej svetovej vojne dostal kostol novi sindlova strechu. Aj na zaklade tohto
kon3tatovania mozno usudit, Ze jeho cielom bola obnova kostola vo Zvolene.
V dvadsiatich bodoch dopodrobna rozpfsal, €o treba na objektoch kostola
zrekonstruovat, vymenit alebo opravit. Cela rekonstrukcia bola dokonéena v ro-
ku 1974.%

Misikova praca na poli histérie bola ohodnotena v roku 1967. Potvrdzuje to
list, v ktorom mu Slovensk4 historicka spolo¢nost pri Slovenskej akadémii vied
(SHS SAV) ozndmila, %e po prerokovani na svojom zasadnuti v Kogiciach sa roz-
hodla jeho prihldsku do SHS akceptovat. Na zdklade toho sa Misik stal ¢lenom
SHS, ktorej tlohou bolo organizovanie a pestovanie vyskumnej a odbornej prace
v odbore histérie, tie? utuZovanie spoluprace vedy s praxou a prendsanie novych
poznatkov vedy do §irokych radov vedeckych a odbornych pracovnikov.*

V roku 1968 bol vymenovany za kapitularneho vikara Frantisek Haspra,
vo funkcii pdsobil do roku 1973.%!

V rokoch 1968 — 1970 bol Misik ¢lenom spravneho vyboru Spolku sv.
Vojtecha a v rokoch 1969 — 1970 aj jeho podpredsedom.’? V roku 1970, pocas
prichddzajicej normalizacie, bol z tychto postov ako nevyhovujica osoba od-
volany. Pre Misika to znamenalo vela trpkych zaZitkov a skidsenosti, ktoré vsak
jeho silntd osobnost nezlomili.

V roku 1973 sa o jeho osobu zacali zaujimat zostavovatelia slovnikov,
do ktorych jeho meno ako vyznamného predstavitela slovenskej historiografie
zaraduji. V liste, ktory dostal Misik od Ustavu slovenskej literattry Slovenskej a-
kadémie vied v Bratislave, ho zostavovatelia slovnika %iadali o vyplnenie dota-
znika, ktory mal byt po vyplneni zakladnym Zivotopisnym materidlom pre jeho
monografické heslo v niekolkozvizkovom Slovniku slovenskej literattry, na kto-
rom tustav pracoval.”® Tento dotaznik tvori ¢ast materidlu, z ktorého &erpd aj
nasa praca. Mistkovu odpoved tvori spolu 32 strdn aj s prilohami. Nachddzajd

“BSANDB, f. MM, ref. 2, List z 8. aprila 1964

“Historia domus Zvolen, DHK Klastor pod Znievom.

SDHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 2. oktébra 1967.

S1Schématizmus, ref. 39, s. 19.

S2DHK Klastor pod Znievom, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref. 7, s. 4. Otdzne st miesta jeho pas-
toracie pocas posobenia v SSV, ktoré pre nedostatok archivnych materidlov v praci neuvadzame.
S8DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, list z 5. aprila 1973.
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sa v fiom vypovede, postoje a hodnotenia Zivotnych situdcii od studentskych ro-
kov a% po jeho d¢inkovanie vo Zvolene.

V roku 1973 sa biskupom banskobystrickej diecézy stal Jozef Feranec,** ktory
ho o dva roky vymenoval za kanonika.>

Mikul4s Misik na sklonku svojej aktivnej €innosti napisal vo veku 71 rokov
zo svojho vtedajsieho podsobiska vo Zvolene list adresovany Biskupskému tdradu
v Banskej Bystrici. V liste vyjadril tizbu, Ze by rdd odisiel na zasliZzeny odpocinok.
Ako dovod uviedol zhorsenie zdravotného stavu. V spominanom liste tieZ pisal
o dome v Prievidzi (bol uz druhy rok prazdny), do ktorého by sa mal nastahovat.
Ak ho nechcel stratit, musel sa &m skor do neho nastahovat, pretoze v Prievidzi
bolo vtedy velmi vela ¢akatelov na byt.*®

Biskup Jozef Feranec prejavil v odpovedi Misikovi formou listu pochopenie
pre potrebu jeho odchodu z aktivnej pastoracnej cinnosti na zasliZeny
odpocinok. V tomto liste sa velmi pozitivne vyjadril o osobnosti Mistka ako kiia-
za. Prirovnal ho k stato¢nému robotnikovi, ktory opista Zatevné pole. Pozitivne
sa tiez vyjadril k jeho celoZivotnej préci v oblasti histérie. V zavere listu vyslovil
uznanie a spokojnost zo zasliZeného odpocinku pre Mistka v milovanej Prie-
vidzi.>?

U% pocas zasliZeného odpocinku v Prievidzi dostal Mikulds Misik v roku
1980 blahoZelanie k zlatému jubileu knazskej vysviacky od dekana Cyrilo-
metodskej bohosloveckej fakulty, ktory vo svojom mene i v mene ostatnych pro-
fesorov a predstavenych kiiazského semindra poprial Mistkovi vela zdravia,
BoZieho poZehnania a tspechov v praci.’®

V obdobi, ked bol Mikulas Misik este kaplanom v Novej Bani od roku 1932,
druhym kaplanom v tejto farnosti bol Jan Skladan, ktory mu pri prileZitosti
jubilea knazskej vysviacky zloZil basent pod ndzvom Biely sokol z ciernych hér s pod-
titulom Jasnozrivému sokolovi — osvietenému panovi — kanonikovi Mikulasovi
Misikovi k zlatému jubileu kiazskému, s dodatkom: ,Mikulasko mily, drahy, o-
svieteny nie titulom, ale velkym, jasnym umom...!*

Nimbus Tvoj len slabo zl4tim,
za lasku Ti iba platim...

Podal si mi prvy ruku:

hravo odbil duse muku

v novobanskom prvosnent —
v donboskovskom z4poleni.

To bol trochej v rytme Zitia —
ked sa dvaja cestou chytia.
Vedno svorne krajom &istym

54Schématizmus, ref. 39, s. 19.

S Biskupstvo Banska Bystrica, diecézny archiv, . MM, K 13.
SDHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 3. aprila 1978.
S"DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 28. jina 1978.
$8DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 27. aprila 1980.
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letia potom smerom istym
k méte, Kristom vyznacene;j:
k Pravde, zlobou umucene;j.

Ty sam vsak uz doletujes
bézeti svitu pocitujes...

My sme s Tebou a Ty s nami:
Cuj na3 daktyl vahou znamy!®

Mikulés Misik zhodnotil svoj Zivot v dotazniku pre USL — SAV, v ktorom
napisal, Ze sa cely Zivot snaZil v prvom rade byt svedomitym pracovnikom vo svo-
jom poslani, & to uZ bolo v pastoracii, ¢i prechodne v sluzbach Spolku sv.
Vojtecha v Trnave. Zaroven si polozil otdzku, do akej miery sa mu to podarilo.
Okrem toho sa vyznal, Ye mal najradsej stidium slovenskych dejin. Bol to pre ne-
ho sposob relaxdcie, milé, ldkavé, ale vidy iba pritazlivé vyrazenie za dusevnym
odpocinkom. Misik taktiez skonstatoval, Ze nikdy nemal sklon k pisaniu dennika,
ba ani len k zbieraniu vlastnych vytvorov a posudkov o nich.*

Od mladosti mal Mikulas Misik viestranné zaujmy, no jeho najvicsou laskou
bola histéria. Totalitny reZim viac-menej umlcal a znicil vietky zarodky slovenskej
krestanskej historiografie, odhliadnuc od toho, Ze sa objavilo mnozstvo publikécif
s pasdzami o reak¢nej tlohe cirkvi a skazenosti duchovenstva, ¢o nemalo ni¢ spo-
lo¢né s vedou. Cast historikov sa na isty cas dostala do vizenia, pripadne
predcasne zomrela. Dalsi historici, ktorf sa v cirkevnych dejindch prejavili uz
pred rokom 1945, boli pozbaveni moZnosti badat a publikovat. Medzi takych
mozno zaradit aj Mistka.o!

Prvé prispevky publikoval Misik este v ¢asoch gymnazidlnych stadii. Viacero
prac vyslo v zbornikoch alebo samostatne. Bol vdzenym prispievatelom do ¢aso-
pisov a dennikov, v zac¢iatkoch prispevkov mlade#nickych, neskor aj politickych.
I ked v jeho tvorbe prevladala téma histérie, predsa sa v mladosti objavili pokusy
o poéziu i prozu. Uviedol sa v roku 1926 pod pseudonymom M. Vystrkovsky
prozaickym dielom Cesta k matke, uverejnenym v ¢asopise Tatransky orol. Od toho
roku Misik ¢asto publikoval pod pseudonymami M. M., m, Vystrkov¢an, mm, V-
an, m¥m a M. Vystrkovsky.

Znalost cudzich jazykov mu otvarala moZnost zbierat doleZité informacie
o historickych skisenostiach. Ako 21-ro¢ny vydal v roku 1928 monografiu Husiti
na Slovensku. Tato kniha vzbudila vo vedeckych kruhoch velky rozruch, pretoze
Misik si v nej dovolil predstavit tplne novy, kriticky pohlad na jedno historické
obdobie. Zdroje pre napfsanie tohto diela hladal v monografidch, stpisoch listin
a Casopisoch, prevaZne v madarskom jazyku, ktoré sa priamo alebo nepriamo
danou problematikou zaoberali. Sdm na tvorbu tohto diela spominal: ,,Ako teolog
som prestudoval celd diecéznu kniZnicu v Banskej Bystrici a vysledkom tohto $tu-

$DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 27. aprila 1980.

8DHK Klastor pod Znievom, Priloha k dotazniku USL-SAV, ref. 7, s. 5.

B1SLIVKA, M. Cirkevna historiografia v jarme komunistickej totality. In Verbum, 1996, roc. 7, &. 5,
s. 287-288.
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dia bola publikicia Husiti na Slovensku.“®* Vyuzival viaceré zdroje, ¢&i uz to bola
kniZnica Matice slovenskej, archivy v Kremnici, Martine, &i v Bratislave.

V stvislosti so svojou pracou o husitoch oslovil Misik aj kremnického archi-
vara Michala Matundka, ktory spociatku Misikovi nedoveroval, no neodmietol
mu pomdct. Upozornil ho na to, Ze tejto téme sa uz venoval i Chaloupecky,
ktory prestudoval vsetky materidly, ktoré by stviseli s touto témou. A preto uz
Misik podla neho nemd?e priniest ni¢ nové. Napriek tomu si Matundk Misikovu
pracu vyziadal.®* Ked sa presvedéil o jeho dprimnom zidmere vydat svoje dielo,
rozhodol sa mu zo vietkych sil pomdhat. Posielal mu odpisy, preklady alebo képie
archivnych dokumentov sivisiacich s témou.®

Aj po vydani tejto knihy zostal Matundk s Misikom v kontakte. Bol to prave
on, kto napisal predslov diela Husiti na Slovensku. Misitk v tvode tejto knihy
zhodnotil dovtedy zndme literdrne pramene o husitoch. Hned od zaciatku sa
k dielam, ktoré vyzdvihovali prinos husitov v naSich dejinach postavil Misik
zdrZanlivo aZ negativne. Seba zaradil medzi tych, ktorf stoja medzi privrzencami
a odporcami husitov. Celé dielo je rozdelené na dve &asti. Prva je venovana
vypravam husitov na Slovensko, ich vplyvom, vysvetluje ich celkovy dosah na za-
hrani¢né pomery vtedajSiecho Uhorska. V druhej €asti monografie, ktora je
obgirnejsia, sa Mistk zaoberal obdobim posobenia Jana Jiskru a bratrikov.
Rozobral dolezité bojové strety, vplyv vodcov na pomery v krajine. V zdvere
odvézne skonstatoval, e Slovensko si vydychlo po dlhotrvajucich zdpasoch, ktoré
stthali krajinu celé polstorocie.®” Toto jeho tvrdenie vyvolalo vinu polemik a roz-
birilo pokojnd hladinu mienky spolo€nosti a odporcovia Misika nesetrili. Uz
v Case spracovédvania knihy bola hodnotend velmi kriticky. Hovorili o iom ako
o prili§ jednostrannom a subjektivnom diele, vcelku nevhodnom na samostatné
vydanie. Napriek tvrdej kritike a néslednej polemike vysiel z nej Misik ako vitaz,
pretoze monografia bola vydan4.®

Napriek tomu, %e v Prievidzi uz dlhsiu dobu neZil, neprerusil kontakt s rodi-
nou a rodnym mestom. Zhromazdoval podklady a informécie o Prievidzi a jej o-
koli. Po roku 1928 &asto prispieval do regionalneho ¢asopisu Nd§ kraj, kde
publikoval prispevky Posta a doprava v XVI. — XIX. storoci v dvoch &astiach a nes-
kor Dodatok k minulosti prievidzskej posty, dalej Smutné jubileum Prievidze (1678 —
1928), Anjel & sv. Bartolomej, na pokracovanie Najstarsie kldstory v Prievidzi,
Frantisek Sasinek a Prievidza, Handlovka, tri asti Prievidza v rokoch 1824 — 1832
a dva diely Znicili prievidzské vinohrady Tékélyovci?®’

Mikulas Misik vo viacerych zbornikoch uverejiioval $irsie koncipované state,
napriklad v monografickom zborniku Zniev a okolie, v zborniku Pamditnica zniev-
skeho gymndzia, v Sborniku literdrmo-vedeckého odboru Spolku sv. Vojtecha a v zbor-
niku Apostoli Slovianov.®

82Historia domus, ref. 4.

83DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 14. februara 1928.

84DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, Listy z aprila 1928.

8MISIK, M. Husiti na Slovensku. Banské Bystrica : Ondrej Zabka, 1928.

8ONREJKOVA, L. Mikulas Misik — Vystrkovean. In Prievidzsky obcasnik, 2007, &. 2, s. 4.
S7SANpB, f. MM, ref. 2.

BSTILA, M. - SISAN, V. Kldstor pod Znievom v dejindch ndroda. Bansk4 Bystrica : Trian, 2004, s. 66.
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Archivy a literatidra, ktoré Misik Studoval pri praci o husitoch, poskytovali
material k dalsim témam, ktoré mladého historika pitali. Znalost madarciny,
naucenej v prvych rokoch ludovych skol, latin¢iny zo semindra a tiez nemeckého
jazyka, bola neocenitelnou vyhodou pri archivnych badaniach. Téme husitstva sa
venoval aj vo svojom dalsom diele Prievidza v dobdch husitskych, ktora vysla v roku
1930 v Banskej Bystrici. Tato kniha m4 v porovnani s predchidzajicou mensi
rozsah, no venuje sa rovnakej téme zasadenej do prostredia Misikovho rodného
mesta. Prave dejinam Prievidze sa v tomto obdobi rozhodol venovat podrobne.
pokon histérii hornej Nitry sa dovtedy venovalo malo autorov a husitstvu uz vo-
bec nikto. Napriek tomu, Ze v nazve diela sa vyskytuje Prievidza, Misikova stidia
sa venuje celému regiénu a §irSej oblasti Slovenska, ktoré v obdobi 15. storocia
bolo cielom ¢eskych i polskych vojsk. V diele mapuje vypravy husitov na Sloven-
sko a pokracuje obdobim pdsobenia Jana Jiskru. KedZe sa zachovalo len velmi
malo dobovych zaznamov viaZucich sa k dejinam Prievidze, udalosti Mistk odvo-
dil z archivnych prameniov pochddzajicich z nedalekej Kremnice. Tie mu posky-
tol uz spominany priatel archivar Michal Matundk. Misik si popri bojoch proti
husitom a neskor bratrikom zdroven vsimal vztahy PrievidZzanov k bojnickému
panstvu. Siroko rozviedol otazku, na ktorej strane stdla horna Nitra v bojoch o u-
horsky kralovsky trén.®

K problematike husitov sa vratil aj v ¢lankoch na pokracovanie Este raz
Husiti na Slovensku, ktoré uverejnil v ¢asopise Slovdk v roku 1930.

Nadalej i v roku 1931 prispieval do viacerych periodik hlavne historickymi
¢lankami a odbornymi recenziami. Do casopisu Slovdk dodal ¢lanok Potulky
po vystave hornej Nitry a do &asopisu Kultiira Prievidzské cechy. V dalSej praci,
uverejnenej v Casopise Kultiira pod ndzvom Vznik banskobystrickej diecézy a krdtky
prehlad jej biskupov, sa venoval dejinam diecézy, v ktorej posobil. V liste adre-
sovanom banskobystrickému biskupovi ho informoval, Ze praca je pripravena
do tlage, oboznamil ho s jej predmetom a Ziadal o spristupnenie bibliografickych
zaznamov kilazov, ktoré potreboval pre doplnenie svojej prace.™

Misik zacal svoju priacu zoSiroka, hoci banskobystrické biskupstvo bolo
zaloZené v roku 1776 a seminar a% v roku 1804. Zarodky samovzdeldvania tu urcil
do roku 1825. Vymenoval kiazov, ktori pracovali na ndrodnom poli, pricom
uviedol aj ich struénd bibliografiu. Revolicia v rokoch 1848 — 1849 narodne pre-
budila i buddcich kiazov. Velkym vzorom bol pre bohoslovcov novy biskup Dr.
Stefan Moyses. V roku 1851 si zaloZili v seminari cirkevno-literarny spolok Kolo,
ktory umoznil bohoslovcom pestovat ducha, ako uviedol Misik. Po zaniku tohto
spolku vznikol v roku 1865 tzv. Boromejského krizok. Misik v tomto diele poni-
kol menoslov kniazov, byvalych ¢€lenov krizku, ktorf uZ na svojich podsobiskach
podporovali myslienku slovenského narodného ducha. Situdcia v literarnom
krazku sa zmenila v obdobi zatvorenia slovenskych narodnych institdcii. Zanikli
samovzdeldvacie kriazky bohoslovcov v Pesti, Ostrihome i Banskej Bystrici. Ich
idey podla Misika stale Zivili kiiazi, byvali ¢lenovia krizku, teraz pdsobiaci v pas-

8MISIK, M. Prievidza v dobdch husitskych. Banska Bystrica : Ondrej Zabka, 1930.
DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z roku 1931.
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toracii. Bohoslovci si svojou netdinavnou narodnou &innostou vyniitili obnovenie
Boromejského kruzku v roku 1890. V obdobi nastupu madarizicie sa ¢innost lite-
rarneho krizku zintenzivnila. V roku 1918 knazi — ndrodovci prevzali na seba 4-
lohu vychovavat a viest narod k jeho ob¢ianskym povinnostiam.”

Toto dielo chcel Misik vydat aj samostatne. Jeho sti€astou mali byt dalgie
kapitoly, zamerané na Zivot v literarnom kruzku banskobystrickych bohoslovcov
a stpis publikovanych diel kitazov zo vsetkych samovzdeldvacich krizkov bystric-
kého semindra.

V roku 1931 zomrel jeho dlhoro¢ny priatel, kremnicky archivar Michal
Matunik. Pri tejto prileZitosti publikoval v asopise Kultiira jeho nekrolog.

Mikulas Misik pisal ¢lanky s aktudlnou tematikou, ktoré sa ho bezprostredne
dotykali. Napr. v roku 1933 pocas pastoracnej ¢innosti v Novej Bani prispel
do ¢asopisu Slovdk ¢lankom Desatrocné jubileum trvania jednoty Orla v Novej Bani
a do Zitavsko-hronskych novin ¢lankom Orolské dni v Novej Bani 1. — 2. juila 1933.

Intenzivne pisal a publikoval ¢lanky k témam bezprostredne ho zasahujtcich.
Ked 3. februdra 1935 umrel dalsi z jeho odbornych poradcov, poslal do Easopisu
Kultiira nekrolég Za Antonom Missuthom. Na obranu Slovdkov a Hlinku sa pos-
tavil v ¢lanku Nepodceriujme americkych Slovdkov!, kde si uvedomil blizkost vojny
a potrebu jednoty Slovakov vo svete.

Na Z#iadost predsedu Spolku katechétov ludovych a mestianskych skol E
Filkorna zo 16. janudra 1936 napisat kritiku o ucebniciach, navrhnit ndpravu
a podat recenziu Eeskych alebo cudzojazyénych uéebnic, prispel do Duchovného
pastiera Elankami v troch ¢&islach Pre uplatnenie slovenskych cirkevnych dejin vo vy-
ucbe, Viacej slovenskej minulosti do vyucby cirkevnych dejin, v ktorych kritizoval
ucebnice ako neprimerané tak veku Ziaka, ako i potrebam slovenského skolstva
a podal navrhy na napravu. V Kultire mu vysli prispevky Posledni Mohykdni
gestiny a Katolicka bohosloveckd fakulta v Bratislave, kde hodnotil pozitivne
moznosti rozvoja slovenskej vedy v ramci bohosloveckych disciplin, len po ne-
priaznivych skisenostiach vyjadril obavy z pésobenia ceskych vyucujicich.™

Misikov talent sa prejavoval aj pri pisani kazni. Bol vybornym reé¢nikom
a svoje kazne si v mladsich rokoch nepisal. V roku 1936 ho predstavenstvo kl4s-
tora sv. Frantiska v Trstenej poziadalo, aby na 50-ro¢né jubileum kiiazstva Fride-
rika Zaniho predniesol kazen v ich trstenskom klastornom kostole. Zdovodiiovali
to tym, %e by to bola odplata za to, Ze tento jubilant mu predniesol kazenr na pri-
micidch.”

V roku 1940 redigoval Mikulas Misik aj casopis Katolicke kdzne, no len tri
mesiace, kym vydavatel nasiel nového redaktora. Vyuzil viak tito prileZitost
a prihovoril sa ¢itatelom v ¢lanku Slovom ku nasim kazatelom. V tiom sa zamyslel
nad vlastnostami dobrého kazatela, pri¢om zdoraznil, Ze to mo?no dosiahnut iba
stalym $tidiom a nekompromisnym ndzorom na myslienkové pridy doby a na

"IMISIK, M. Banskobystricki bohoslovci v slovenskom nérodnom Zzivote. In Shorntk Literdmo-vedného
odboru Spolku Swéitého Vojtecha, 1935, ro&. 2, zv. 2,'s. 7-153.

2DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 16. janugra 1936.

8DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 11. februra 1936.
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udalosti, ktoré pdsobia na mysel a tym aj na rozhodovanie a ¢iny posluchacov.’

V tomto ¢lanku sa odrézali jeho vlastné kazatelské schopnosti.

Po druhej svetovej vojne sa ako knaz stal tfilom v oku. Na historickej studii
o Klastore pod Znievom pracoval svedomito. V roku 1962 mu najskor vysla
stidia K pociatkom turcianskeho preposstva, ktord uverejnil v €asopise Duchovny
pastier. V nej Misik upriamil pozornost na historicku a politicku situdciu v Turci
a opisal dejiny cirkvi a podmienky jej udomacnenia sa v tomto regiéne. Od ob-
dobia Velkej Moravy cez pociatky uhorského 3tatu prechadza do prvej stvrtiny 14.
storocia. Stddia je podrobnym spracovanim a vyznacuje sa logickym sledom uda-
losti.”

Dalsia stddia stvisiaca s dejinami Kl4stora pod Znievom vysla v roku 1963
pod nazvom Vseobecné dejiny. Misik v nej ddva do stvisu historiu lokality Klastor
pod Znievom s dejinami celého Turca i susedného kraja hornej Nitry. Spominané
stidie sa stali sicastou monografie Zniev a okolie. Jej zostavovatelom bol doc.
PhDr. Milos Stilla s kolektivom. Monografia bola zostavena pri prileZitosti 850.
vyrogia zaloZenia Klastora pod Znievom. Misikove Stidie objastiuji pociatky
a pri¢iny osidlenia Turca, vznik hradu Turiec, neskdr nazyvany Zniev. Autor tiez
zmapoval majitelov hradu v stredoveku. Opisuje tiez obdobie reformacie v 16.
storo¢i, kedy do Turca prichddzajid jezuiti. S ich prichodom Misik spdjal vzburu
Klastor¢anov proti radu, ktora skoncila stratou mestskych vysad. Rozpracoval
takisto obdobie rozvoja turcianskeho olejkarstva. Vo velkej miere sa v tejto stidii
venoval noviim dejinam Klastora pod Znievom, hlavne socidlnym otézkam, revo-
luénym rokom 1848 — 1849 a zaloZeniu miestneho katolickeho gymnazia.”

Z roku 1963 pochadza recenzia neznameho kritika, ktora nasledovala po vy-
dan{ monografie Zniev a okolie. Neznamy kritik sa vyjadruje pozitivne, konkrétne
v Misikovych stddidch ocenil seriéznost a dokladny pristup k spracovanej téme.
Vyzdvihol Misikovu podrobni znalost pisomnych a literdarnych pramenov. Dielo
dal za vzor budtcim vlastivednym monografiam.’

Téma histérie Klastora pod Znievom sa objavuje v jeho tvorbe este raz, a to
v &lanku publikovanom vo Viastivednom Casopise v roku 1963, ktorého obsahom
st historické fakty uz predtym publikované v monografii Zniev a okolie.”™

V roku 1964 napisal rozsiahlu stidiu o pdsobeni karmelitdanov v Prievidzi,
ktora vysla v dvoch &islach €asopisu Duchovny pastier.” Tato téma bola dovtedy
v hist6rii mesta pomerne neznamou. Karmeliti tu v obdobi 14. — 16. storocia po-
lozili zaklady vzdelanosti. V tejto praci Misik predstavil pomery pred a po pri-
chode rehole karmelitdnov a tiez dovody ich prichodu. Za najvyznamnejsiu dlohu
prievidzského kldstora povazoval vedenie skoly. Bola to podla neho stredna skola
a vychovavala budicich reholnikov. Zanik kl4stora karmelitanov datoval do roku

MISIK, M. Slovo ku nasim kazatelom. In Katolicke kdzne, 1940, ro¢. 16, s. 1.

SMISIK, M. K pociatkom turcianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, ro¢. 37, &. 1,'s. 3-7.
SMISIK, M. Vseobecné dejiny. In STILLA, M. (ed.) Zniev a okolie. Banska Bystrica : Stredoslovenskeé
vydavatelstvo, 1963, s. 7-102.

""DHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z roku 1963.

BMISIK, M. Klastor pod Znievom. In Vlastivedny casopis, 1963, ro¢. 12, €. 3, s. 112-117.

MISIK, M. Karmeliti v Prievidzi. In Duchovny pastier, 1964, ro¢. 39, &. 5, s. 106-110, &. 6, 5.126-130.
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1530, ked Prievidzu prepadli Turci. V si€asnosti je vsak tento ndzor prekonany,
pretoze Turci sa dostali len po oblast Topoltian. Pri¢in zdniku tohto konventu
bolo viacero.

Tak ako v Klastore pod Znievom, aj v dalsom jeho pdsobisku vo Zvolene sa
Mikulas Misik venoval dejindm tejto lokality. Na zdklade bohatych vedomosti
zostavil §tudiu K otdzke osidlenia Zvolena, ktora vysla v Historickom sborniku kraja
v roku 1968. V tejto $tidii sa pokdsil vyvratit nizor o ludoprazdne strednych
a severnych oblasti Slovenska pred vznikom Uhorska. V dalsej ¢asti zmapoval
existenciu a funkciu Zvolenského hradu. Misik sa v tejto $tdadii napriek ndzvu
nevenoval iba po¢iatkom mesta Zvolen, ale aj okolia i celej oblasti, v ktorej deji-
nach hral Zvolen vyznamni tdlohu.® Na tito $tidiu reagoval historik Peter Rat-
kos v roku 1967. Ako napisal, nie vo vietkom s autorom sthlasil. Vy&ital Misiko-
vi nepresnost v datovani listin vo vztahu k Zvolenu. Po dGprave viak odporuéil
prispevok na uverejnenie.®!

Otézka vzdelania mladej generacie v oblasti histérie ho celoZivotne zaujimala
a snazil sa o jeho pozdvihnutie. Na Biskupsky drad v Banskej Bystrici poslal v ro-
ku 1970 navrh na otéazky prosynodalnych a triendlnych skisok. Tato skaska bola
urcena pre absolventov teolégie v oblasti slovenskych dejin, hlavne cirkevnych,
aby si rozsirili svoje vedomosti. Misitk odporical ich realizdciu pisomnou formou
s moznostou pre $tudentov nastudovat si rozsirené témy. Bol si toti? vedomy, Ze
absolventi teoldgie nie st dostato&ne pripraveni v oblasti slovenskych dejin, a to
malo byt podnetom pre ndvrh otazok, ktoré mali byt obsahom prosynodélne;
a triendlnej skusky.®? Akud doleZitost pripisoval vedomostiam je zrejmé z toho, Ze
sa pri¢inil o podporu pri ziskavani vzdelania deti z rodiny. Sam si cely Zivot
rozsiroval vzdelanie nielen $tidiom literatdry, ale aj spisov v archivoch na roz-
nych miestach Slovenska, a tie v Budapesti, v Ostrihome a v Rime. Pri naviteve
USA, kam sa Misikovi podarilo vycestovat v roku 1970 a stretniit sa so svojou
tam Zijicou rodinou, vyhladal tieZ viaceré stikromné archivy.

Podla vlastnych poznamok publikoval Mikulas Misik v réznych ¢asopisoch:*’
Kultiira, Casopis slovenskych katechétov, Duchovny pastier, Katolicke kdzne, Ndstup,
Nds kraj, Nds priatel, Rodobrana, Rozwoj, Slovdk, Zitavsko-hronské listy, Jugné
Pohronie, Plameri, Putnik svéitovojtessky, Slovenskd pravda, Slovenskd skola, Tatransky
orol. V nasledujicich riadkoch uvddzame zoznam jeho publikaénej a literarne;j
tvorby.3

Monografie 5

Husiti na Slovensku. Banska Bystrica : Vydavatelstvo Ondrej Zabka, 1928.

Prievidza. Bansk4 Bystrica : Stredoslovenské vydavatelstvo, 1971. 5

Prievidza v dobdch husitskych. Banska Bystrica : Vydavatelstvo Ondrej Zabka,
1930.

8OMISIK, M. K otazke osidlenia Zvolena. In Historicky sbornik kraja 4, 1968, s. 5-53.
8IDHK Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, Posudok zo 17. novembra 1967.
8DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 29. septembra 1970.

8DHK Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15.

#DHK Kléstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, tiez SANpB, f. MM, ref. 2.
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Anton Missuth. In Kultiira, 1935, ro¢. 7, s. 131-138.

Banskobystricki bohoslovci v slovenskom narodnom Zivote. In Sbornik Literdrno-
vedeckého odboru Spolku Svcitého Vojtecha, 1935, roc. 2, zv. 2, s. 7-153.

»Nepodceniujeme americkych Slovakov!* In Slovak, 1935, ro¢. 17, &. 163, s. 4.

Recova otiazka na Slovensku a knaz. In Duchovny pastier, 1935, ro¢. 16, ¢&. 4,
s. 109-112.

Posledni mohykani ¢estiny. In Kultiira, 1936, roc. 8, &. 6, s. 318-323.

Dva duby sa svalily... In Kultiira, 1936, roc. 8, &. 11, s. 506-508.

Katolicka bohoslovecka fakulta v Bratislave. In Kultiira, 1936, ro¢. 8, &. 10, s.
476-480.

Pre uplatnenie slovenskych cirkevnych dejin vo vyucbe. In Duchovny pastier,
1936, ro¢. 17, ¢. 4, s. 134-138.

Slovenskd minulost do u&ebnic cirkevnych dejin. In Duchovny pastier, 1936, roc.
17,¢.5,s.159-161.

Viacej slovenskej minulosti do vyucby cirkevnych dejin. In Duchovny pastier,
1936, roc. 17, &. 6, s. 197-200.

Velavyznamnd slavnost prezivali Staré Hory. In Nase noviny, 1936, ¢. 10, s. 4.

Dusa, rola pre rozsievaca. In Katolicke kazne, 1937, ¢. 10-11, s. 268-270.

Historia, sporné body. In Casopis slovenskych katechétov, 1937, ¢. 2-3, s. 43-50.

Idesdly reformécie a rekatolizacie. In Casopis slovenskych katechétov, 1937, &. 7-8,
s. 170-173.

Nabozenské boje na Slovensku. In Casopis slovenskych katechétov, 1937, &. 4,
s. 94-97.

Kackovo jubileum. In Plameri, 1937, ¢. 14,s. 216.

Podlahlo celé Slovensko Lutherovej reformécii? In Casopis slovenskych katechétow,
1937, &. 56, 5. 119-123.

Slovenska katechetika. In Casopis slovenskych katechétov, 1937, €. 2-3, s. 33-37.

Velky den katolickej a slovenskej Bystrice. In Nase noviny, 1937, ¢. 29, s. 3.

Hlinkova smrt stlacila cely narod na kolena. In Slovdk, 1938, roc. 20, ¢. 200, s. 7.

Co Hlinkovi zavideli politicki protivnici? In Slovdk, 1938, ro¢. 20, ¢. 202, s. 5.

Druhého Hlinku narod nebude mat tak lahko. In Slovdk, 1938, ro¢. 20, &. 203,
s. 4.

Velkd medzera v kanonickom priave o miesanych manzZelstvach. In Duchovny
pastier, 1938, ro¢. 19, €. 9, s. 312-315.

Velka medzera v kdnonickom prave o miesanych manZelstvach. In Duchovny
pastier, 1939, roc. 20, ¢. 1,s. 312-313.

,Kardinal dietok“. In Plameri, 1939, ro¢. 6, &. 14, s. 24.

Minulost Prievidze. In Priloha ¢asopisu Slovdk, 1939, s. 24.

Msgr. Francesco Olgiati — Meciar Kamil : Posta koctra. In Kultiira, 1939, ro¢. 11,
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¢ 1, s 24.

1. marca volia nového papeza. In Plameri, 1939, ro¢. 6, ¢. 13, s. 202.

Krestansky stat. In Kultiira, 1940, ro€. 12, &. 3-4, s. 65-71.

Boj o novi chiméru? In Kultiira, 1940, ro¢. 12, €. 5, s. 129-136.

Nesvedomitost. In Kultiira, 1940, ro¢. 12, &. 7-8, s. 225-228.

Do vena Katolickej akadémie. In Kultira, 1940, ro¢. 12, &. 9-10, s. 296-297.

Dovodovi zprava. In Kultira, 1940, ro¢. 12, €. 9-10, s. 303-312.

Dejinny bod. In Kultiira, 1940, ro¢. 12, &. 11, s. 361-370.

Preco nevydaval Spolok sv. Vojtecha u&ebnice po roku 19077 In Kultiira, 1940,
ro¢. 12, ¢. 11, s. 399-404.

Prehlad kultdrneho pohybu katolikov roku 1940. In Kultira, 1940, roc. 12, €. 12,
s. 438-440.

Vznik cirkevnej jurisdikcie na tzemi Slovenska. In Kultiira, 1944, ro¢. 16, s. 385-
393.

Z minulosti Prievidze. In Nds kraj, 1944, ¢. 8, s. 3.

K pociatkom turcianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, ro¢. 37, ¢. 3,
s. 59-60.

K pociatkom turcianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, roc. 37, €. 4,
s. 77-81.

K pociatkom tur¢ianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, ro¢. 37, &. 5, s.
98-101.

K pociatkom tur¢ianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, ro¢. 37, ¢. 6,
s. 115-116.

K pociatkom turcianskeho preposstva. In Duchovny pastier, 1962, roc. 37, €. 7,
s. 138-139.

Politické a cirkevné postavenie Velkej Moravy pred prichodom Cyrila a Metoda.
In Apostoli Slovienov, 1963, s. 16-25. 3

Vseobecné dejiny (Klastora pod Znievom). In STILLA, M. (ed.) Zniev a okolie.
Bansk4 Bystrica : SSV, 1963, s. 7-102.

Karmeliti v Prievidzi. In Duchovny pastier, 1964, roc¢. 39, ¢. 5, s. 106-111.

Karmeliti v Prievidzi. In Duchowny pastier, 1964, ro&. 39, ¢. 6, s. 126-130.

Osidlenie Hornej Nitry. In Historicky sbornik kraja 1, 1965, s. 5-72.

Osudy mestskych vysad Prievidze. In Historicky sbornik kraja 3, 1967, s. 27-56.

K otazke osidlenia Zvolena. In Historicky sbornik kraja 4, 1968, s. 5-53.

Skolské tradicie v Znieve. In Pamditnica znievskeho gymndzia — zbornik z vedeckej

konferencie. 1970, s. 41-55.

Peripetie s vydanim Misikovej monografie Prievidza

Mikulas Misik preZil v Prievidzi v skuto¢nosti iba jedendst rokov Zivota, no
vo svojej praci nikdy nezabudol na rodné mesto. S jeho zaujimavou a bohatou
histériou sa oboznamoval neustale, uz od raného veku. V obdobt, ked spracova-
val svoju prvi knihu, nachadzal v archivoch dokumenty a informacie o Prievidzi,
ktoré ho priviedli k rozhodnutiu spracovat a vydat zistené skuto¢nosti kniZne.
Popri inej praci hlavnym zdujmom Mikulasa Misika ostavalo rodné mesto. Pokial
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mohol, navitevoval zndme miesta, z ktorych ho nepriazefi osudu pred rokmi vy-
hnala.

So zbieranim dokumentov a informacii o Prievidzi za&inal okolo roku 1927.
Uz v roku 1933 mal spracovani podstatnd cast historie Prievidze do roku 1848.
Bola to velmi ndro&n4 praca, kedze dovtedy nebolo vydané Ziadne dielo o deji-
nach Prievidze.

Prvé vysledky badania publikoval uz v rokoch 1928 — 1929 v &asopise Nds
kraj, ktory vychddzal v Mistkovom rodnom meste.

V roku 1932 sa v spominanom &asopise Hornej Nitry Nds kraj objavila
spréava, ktord informovala o monografii Prievidza, ktora uz v tom obdobi bola tak-
mer kompletnd. Potrebné bolo spracovat uz iba najnovsie dejiny: ,Monografia
Prievidza je takmer hotova. Len najnovsia doba ¢aka este na spracovanie. PiZe ju
na3 nadany krajan historik Mikulds Misik, ktory mravencou usilovnostou zbiera
material ku dejindm Prievidze. Monografia bude obsirna a odbornici, ktorf &itali
rukopis, vyslovili sa o nej s najvi&Ssou pochvalou. Misikova monografia bude
jednou v sérii monografii, ktoré uz boli a budd vydané o Hornej Nitre.“®

V Diecéznej historickej kniZnici v Klastore pod Znievom sa v osobnom fonde
Mikuldsa Misika tiez nachddzaju spomienky na pociatky spracovania dejin
Prievidze, ktoré vsak nie si datované: ,Este pocas studijnych rokov zaujala ma
minulost rodného mesta Prievidza a zagal som ju systematicky studovat... s pria-
telmi Studentmi podujali sme sa v roku 1929 celé prazdniny na provizérne
usporiadanie mestského archivu pocitajiceho do 11 000 listin. Stddium miest-
nych cechovych archivov opatrovanych po sikromnych domoch priviedlo ma
k stdadiu socidlnych dejin. Dejiny Prievidze v dobach feudalizmu na hodne Siro-
kom ziklade si dodnes v rukopise... Hoci je fakt, ¢ momentdlne nik nemoze
bezo miia, resp. bez tejto mojej prace vazne studovat dejiny Prievidze, kuriézne je,
%e niet nakladatela, ktory by bol dnes zvedavy na pracu historika — kiiaza.“%

Této monografia mala v ¢ase spracovania viacero nézvov. Spociatku to boli
Dejiny Prievidze do roku 1848, neskor len Dejiny Prievidze.’’

Z roku 1935 pochadza list, ktory poslal Misikovi Obecny trad v Prievidzi,
ktory bol zaroveni odpovedou na neznamy Misikov list. I§lo o vydanie monografie
Prievidza a udelenie finan¢nej podpory pre jej vydanie. Obecny trad mu ozndmil,
%e na zasadnuti obecnej rady sa prerokovavala jeho Ziadost o udelenie podpory
na vydanie diela Dejiny Prievidze. Na zdklade zlej finan¢nej situdcie obce bola
¥iadost na udelenie podpory zamietnuta. TieZ ho v liste ubezpecili, Ze ak bude
finanéna situacia obce lepsia, bude mozné dielo vydat.® Monografia Prievidza bo-
la prvykrat pripravend do tlage v roku 1936, ked sa s tiou Mikul4s Misik zdcastnil
v Hubkovom sibehu Matice slovenskej, v ktorom sa umiestnil na druhom mies-
te, s ¢im stvisela aj odmena 1500 kortn.

V roku 1941 dostal Misik list od Jana Martinka, ktory ho podporil pri pisan{
prace o dejinach Prievidze. Radil mu, aby dal svoju pracu precitat niektorym

NS kraj, 1932, ro¢. 14, €. 8,'s. 2.

8DHK — Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15.

87ONDRE]KOVA, L. Mikulas Misik — Viystrkovéan. In Prievidzsky obéasnik, 2007, ¢. 2, s. 5.
8SANPB, f. MM, ref. 2, List z 10. oktobra 1935.
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ob&anom Prievidze, ktori ,,..by mohli vecne hovorit k dejindm Prievidze...“
Vyslovil sa aj za uverejnenie prirodovednej charakteristiky lokality a dobrovolne
sa pontikol pre ilustrovanie monografie.%’

Jednym z podporovatelov Mikuldsa Misika bol aj byvaly prievidzsky notér Jan
Bendik, o ¢om sved&f ich vzdjomn4 korespondencia. Pomahal Misikovi dostat sa
k zdrojom informécif pre jeho monografiu Prievidza. Bendik v jednom zo svojich
listov upozortioval Misika, Ye vo vyro¢nej sprave prievidzského gymnazia z roku
1880/1881 st uverejnené dejiny tohto gymnazia v rokoch 1666 — 1881. V liste
mu tieZ poskytol informéciu, kde by mohol tito spravu najst. Uviedol, Ze sa na-
chadza v kniznici Dr. Stefana Drozda v Nitre.”® Spitne sa mu Misik pisomne po-
dakoval za poskytnutie informécif a prisldbil mu, Ze ho pride niekedy navstivit.
Dovodom navitevy vsak nemal byt iba ich priatelsky vztah, ale taktieZ jeho
zdujem preskimat mestsky archiv Prievidze.’!

Predseda Mestského narodného vyboru Jilius Chromy v liste adresovanom
Misikovi z roku 1969 reagoval na obsahovi struktiru monografie Prievidza. Upo-
zornil ho na to, %e po prerokovani v ideologickej komisii Okresného vyboru
Komunistickej strany Slovenska sa odportéca, aby kapitoly 1 — 18 boli napisané
stru¢ne na cca 100 stranach s pouZitim niekolkych obrazkov z dejin a od kapitoly
19 a% po sacasnost na dalsich 150 — 200 stranach aj s fotografiami. Zaroven Mi-
§ika Ziadali, aby sa k danému ndvrhu vyjadril a & je ochotny spracovat spominané
kapitoly v zhustenej forme.”? Islo o kapitoly, ktorych obsahom sd najstarsie de-
jiny mesta Prievidza.

Na list Misik okamfZite reagoval pisomne, ked sa kriticky vyjadril k nespra-
vnym a nevhodnym navrhom na tpravu knihy. Nesthlasil so skratenim historic-
kého textu knihy. Okrem iného Misik uviedol: ,Ide vlastne o dva navrhy. Prvy,
akiste robeny historikom, snaZil sa rozdelit latku podla vyznamu jednotlivych
obdobi... Druhy navrh urobeny podla rozhodnutia ideologickej komisie OV KSS
podla zvyklosti rokov 1962 — 1967 chcel by vidiet dejiny Prievidze ako menej
vyznamny dvod do dejin pritomnosti a zdvaZie pojednania celej knihy vidi v ob-
raze dejin robotnickeho hnutia, vzniku a vyvoja KSC, povstania a najmi vysled-
kov socialistického budovania. Osobne chipem jeden i druhy ndvrh Struktdry
a hoci pri moznom vybere by som bol za prvy, tesil by som sa nesmierne, keby sa
prijal moj treti. MoZno pochopite i pri stranickom pohlade na vec slabost stavby
druhej struktiry. ..Nechcem prehlbovat skuto€nosti, s ktorymi kazd4 historiogra-
fia musi pocitat, lebo ina¢ sa odkloni od pravdy a stratf Gctu i vyznam. Prievidza
potrebuje histériu, poznanie minulosti a nevyhnutne potrebuje aj propagaciu — to
je prikaz pritomnosti. Zaprisahdim Radu MsNV nech sa rozhodne pre solidnu
a bohuzial prvi publikiciu dejin Prievidze...“

Niekolko dni na to dostal Misik pozvanku od MsNV na komisiondlne
rokovanie, kde sa mala preberat otdzka vydania knihy o meste Prievidza. Okrem

89DHK - Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 15. novembra 1941.
©DHK - Klsstor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 21. marca 1957.
91DHK - Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List z 27. marca 1957.
92DHK - Klastor pod Znievom, f. MM, ref. 15, List zo 4. februara 1969.
9BSANDB, f. MM, ref. 2, List zo 6. februgra 1969.
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Misika boli tiez pozvani Florian Hodal, Milos Stilla, Stefan Rydzi, Imrich Kotrik,
Jan Kovag, Jozef Biléik, Michal Fulier a Mikulds Meciar.®* Si to osoby, ktoré su
spojené s vydanim Misikovej monografie. Vysledok tohto rokovania je zachyteny
v zapisnici:

,Nézov knihy bude ,,Prievidza“;

Navrh obalu a graficka Gprava akademicky sochar Hrotik;

Kniha bude obsahovat 300 — 320 stran a 60 — 70 obrazkov;
Autor knihy Mikulas Misik;

Fotografie dod4 Mikulas Misik Janovi Kovacovi;

Rukopisy dodd Mikulas Misik Stredoslovenskému vydavatelstvu;
Pocet vytlackov 5 000 kusov;

Uvod na dve strany napiSe predseda MsNV;

Akademickému sochéarovi Hrotikovi sa odporica, aby na obal knihy navrhol
stary a novy mestsky znak;

Termin vydania knihy viazat na 25. vyro&ie oslobodenia mesta;
Orienta¢nd suma na vydanie knihy 150 000 K&s.“%

Politicky odmik Prazskej jari netrval dlho. V janudri roku 1970 poslal Misik
Dr. Milosovi Stillovi list do Stredoslovenského vydavatelstva, ku ktorému bol
priloZzeny aj rukopis monografie Prievidza, posudok doc. PhDr. Petra Ratkoga,
DrSc. a 69 fotografif, ktoré mali byt publikované v knihe. V liste tieZ pripomenul,
%e o niekolko dni by mal predseda MsNV v Prievidzi poslat svoj Uvod, ktory mal
byt si¢astou monografie.”

Misikova monografia Prievidza ma $pecificky doslov. Jeho cielom bolo totiZ
len informativne podat zdkladné fakty, ktoré poznacili Prievidzu v rokoch 1918 —
1970. Odhalil ich na 25 stranédch, kedZe vtedajsia vladnuca ideoldgia mu nedovo-
lila otvorene a slobodne sa prejavit.

Pocas badania v archivoch nachiadzal Misik stdle dalsie a dalsie informacie,
ktorymi priebezne doplital svoje zdznamy a zdpisy o Prievidzi. V obdobi budovania
socializmu mal tieto moZnosti staZené, ale ani zdkaz vstupu do $tatnych archivov
jeho badanie neprerusil. Vo svojom okruhu mal viacero priatelov — historikov,
ktori mu potrebné podklady vdaéne zasielali. Aj vdaka tomu mohol Misik svoje
dielo dokon¢it a nasledne vydat. Kratko na to bol viak na dradny ¢&i skor politicky
zasah predaj jeho publikdcie zakazany. Nepredajné vytlacky zostali v depozite
MsNV. Dévodom bol ohlas ,historikov* ideolégov na OV KSS, ktori toto dielo
oznatili za propagiciu starého rezimu. Podla nich sa v Misikovej monografii Prie-
vidza mélo piSe o robotnickom hnuti. Nevolu mocnych sposobila tie? skutocnost,
%e autor na poslednych strankach svojej knihy opisal osudy Iudf, ktorf sa v Prievi-
dzi narodili, alebo v meste posobili, ale neskor z rdznych pricin emigrovali do cu-

94SANpB, f. MM, ref. 15, List z 21. februdra 1969.
9SS ANPB, f. MM, ref. 15, Zapisnica zo zasadnutia MsNV 27. februsra 1969.
9%SANDB, f. MM, ref. 15, List zo 6. janudra 1970.
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dziny. Boli povaZovani za ,zradcov* vlasti, napriek tomu, Ze mnohi z nich sa v za-
hrani&f dspesne uplatnili ako vedci, podnikatelia, umelci a publicisti.

A% ked sa po novembri 1989, takmer osem rokov po smrti Mikulasa Misika,
otvorili hranice do slobodného sveta, otvorili sa si¢asne aj depozitére s utajova-
nymi informaciami. Tak si kone¢ne monografia o Prievidzi nasla cestu k ro-
dakom.

Historick4 obsaZnost publikacie Prievidza nebola dosial prekonana. Neskor
publikované price o dejinich mesta v mnohom &erpaji prave zo spominanej
monografie. Napriek tomu je u? dnes pri si¢asnom stave poznania zrejmé, Ze
pre stazeny pristup k literatire a pramefiom v &ase totality nemohol autor podat
vyCerpavajici obraz najmi tych najstarsich dejin. Preto sa vo viacerych pripadoch
prostrednictvom obrazu vieobecnych dejin snaZil Misik vysvetlit miestne dejiny.
Tento jeho postup sa stal istym vychodiskom z nidze.

Cielom n4sho prispevku bolo poskytniit uceleny obraz o Zivote nabozenského
spisovatela a historika Mikuldsa Misika a priblzit jeho bohatd publika¢nu
&innost. On sa ako knaz dokazal odovzdat ludom, ktorf sa na neho denne obra-
cali s rdznymi problémami. Nikdy nestratil orientdciu, lebo aj vdaka 3tddiu his-
torie sa vyznal v roznych oblastiach spologenského Zivota. Jeho odkaz je nadca-
sovy — Misik prerastol svoju dobu.
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Religious Writer and Historian Mikulas Misik

Julia Strapkova

Many notable people came from Prievidza. One of them was without any
doubts religious writer and regional historian Mikul4s Misik. According to some
authors he was one of the best historians among catholic priests in Slovakia in
the 20" century. The aim of our work is to provide complete insight into the life
of religious writer and historian Mikul4s Misik and map his rich written work. As
a priest, he was able to serve the people with various problems. He never lost
direction because with the help of history he understood the notion of social life
— Misik overgrew his age. To work with his publication led us 100 year anniver-
sary of his birth. His activities concerning history haven’t been completed yet,
except for prof. Richard Marsina who contributed with short article.

Mgr. Julia Strapkova
e-mail: strapkova@pobox.sk
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SPISSKE MUZEUM V LEVOCI
OD SVOJHO ZALOZENIA AZ PO ZANIK
SPISSKEHO DEJEPISNEHO SPOLKU

Juraj Pavlis

PAVLIS, Juraj. The Spis Museum in Levoc¢a from Its Beginning to the Spis History Society
Decline. In Ruzombersky historicky zborntk II. RuZomberok : Filozoficka fakulta KU, 2008,
pp- 231-236.

The study presents circumstance of formation of Spi§ Museum in Levo¢a, its coexistence
under patronate of The Spi§ History Society, transformation of the museum from society’s
museum to municipal one, Second World War’s years of the museum and events after war.
The Spis Museum. The Spis History Society. Spis. Levoca.

V nasom prispevku sa pokisime nacrtniit okolnosti vzniku Spisského miizea
v Levodi, jeho osudy pred vznikom prvej Ceskoslovenskej republiky (CSR), pocas
jej trvania, ako i peripetie muzea poc¢as druhej svetovej vojny a tesne po nej. Prvé
kroky k zalozeniu Spisského dejepisného spolku boli vykonané uz v rokoch 1874
— 1875. Vtedy sa v asopisoch Zipser Anzeiger a Panénia objavilo niekolko ¢lan-
kov volajicich po zaloZeni dejepisného spolku. Nestalo sa. A% v roku 1881 vzal
vec zaloZenia spolku do svojich rik levoésky historik Dr. Koloman Demko, profe-
sor levocského gymnazia. Po skoro dvojro¢nom dusili sa mu podarilo dosiahnut,
%e sa niekolko milovnikov spisskych dejin zislo 26. aprila 1883 v levocskej radnici.
Tu sa predebatoval Demkom vypracovany navrh stanov a zaloZil pripravny vybor.
Rozhodlo sa vtedy tieZ o tom, %e spolok m4 existovat samostatne, teda nie ako
historicko-narodopisné oddelenie Karpatského spolku. Pripravny vybor vypra-
coval vyzvu na vstup do spolku. Obozndmil s fiou verejnost i ucel spolku. Na
zaklade tejto vyzvy sa prihlasili do spolku 3 zakladajici, 95 riadni a 5 podpo-
rujticich ¢lenov. 18. decembra 1883 vyhlasilo zakladajice valné zhromazdenie
zaloZenie Spisského dejepisného spolku a schvililo jeho stanovy. Tie predlozilo
ministrovi vnitra, ktory ich po mensej dprave 19. novembra 1884 schvalil.!

Spolok mal mat madarsky ndzov, no ozvali sa proti tomu namietky
dovodiace, Ze len mengina obyvatelov Spisa ovlada madarc¢inu.?

Cielom spolku podla jeho stanov bolo vyhladavat a zozbierat vsetko, ¢o
vyniklo v Zivote Zupy na poli vedy, literatiry, umenia, politiky a verejného Zivota,

I{CHALUPECKY, Ivan. Spissky dejepisny spolok v Levo&i. In SPIS, vlastivedny zborntk 2. Ed. Karol
Kral. Spisska Novi Ves : Vy’rchodvoslovenské vydavatelstvo, 1968, s. 356.

2CHALUPECKY, Ivan - SULACEK, Jozef. Dejiny Levoce 2. Kosice : Vjchodoslovenské vydavatelstvo,
1975, s. 105.
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zachranit pred zni¢enim zrdcaniny historického vyznamu, ktoré sa nachadzaji
na Spisi, vyhladavat v Zupe roztrdsené alebo na Zupu sa vztahujice staroZitnosti
rozneho druhu, listiny, tlage, erby, pecate obci a cechov. Vsetko toto zozbierat
alebo ak sa da kupit tak, aby sa to zachranilo pred zni¢enim. Vziat do opatery
alebo vystavovat vietky veci historickej alebo umeleckej ceny, ktoré mest4 alebo
rodiny daju spolku do tdschovy. Za samozrejmé sa povazovalo zachovavat vlastni-
cke prava. Ak nie je mo?né z niecoho ziskat originil, ma sa dat z toho vyhotovit
kopia. Vietky tieto veci sa maju sdstredit do staleho muzea, ktoré sa ma v Levoci
zaloZit a ma sa spristupnit verejnosti.> Okrem toho ¢lenovia spolku videli zmysel
svojej Cinnosti i v pisani a vyddvani, pripadne v prednasani historickych,
osvetovych, archeologickych a Statistickych prac. Dalej si zaumienili podporovat
archeologické vykopavky, historické badanie, okrem mitzea chceli zriadit vlastnd
kni#nicu a archiv.*

Prvé zasadnutie vyboru bolo 16. janudra 1884. Zaoberalo sa otazkami miizea,
archivu, zriadovania kni¥nice a pod. Clenovia vyboru vyzvali tieZ mesto Levocu,
aby spolku zapoZi¢alo v radnici miestnost pre mizeum.’

Prvym kustédom sa stal prof. Jozef Szobissek. Mestskd rada venovala mizeu
z majetku mesta militarid — prvotiny muzea. Tie sa neskor v 30. rokoch 20. sto-
rocia stali zdkladom majetkovo-pravneho sporu medzi mestom a spolkom v otaz-
ke vlastnictva majetku mizea. Predmety venované miuzeu boli spociatku (1884 —
1886) volne uloZené v spominanej miestnosti radnice. V roku 1886 muzeum uz
uzivalo na radnici dve miestnosti, no o jednu sa delilo s mestskjym archivom.
Mizeum bolo spristupnené verejnosti v roku 1886, ale archiv bol premiestneny
do mestskej zvonice az v roku 1917.6

V tomto obdobi spisské noviny Zipser Bote pisali, Ze Levoca je v prvom rade
povolana mat historické mizeum Spisa.’

Zagiatkom posledného desatrocia 19. storocia si mesto Levoca pozvalo
zastupcu pamiatkového tradu z Budapesti, aby mu poradil, o s radnicou. Tato
bola totiz vo velmi zlom stave. Na juZnej fasade boli vyrazné trhliny a nepomohla
ani vymena stlpov na spodnych arkddach. Pamiatkovy trad teda vyslal koncom
roka 1891 do Levoce profesora Fridricha Schuleka. Podla neho radnica potre-
bovala generdlnu opravu. Pontkol sa, e vypracuje osobne plan na jej obnovu.
V aprili 1892 prisiel do Levoce znovu, tentoraz uZ v sprievode architekta Bene-
dikta Jaumanna. Tito predloZili ¢initelom mesta a stdlemu vyboru mestského
zastupitelstva plan na velkorysi obnovu radnice. Sami tento plan vypracovali.
Rekonstrukcia sa podla tohto planu mala niest v historizujicom duchu.
Konkrétne levoéski radnicu navrhli renovovat v duchu nemeckej renesancie.
Vzorom pre nich bola zrejme radnica v Lipsku. Pri rekonstrukcii sa doterajsia
jednoduchd strecha nahradila strechou s manzardami. Vchod sa vyriesil z vy-
chodnej strany. Nad nim a na celom prieceli sa dekorativne vyuzili pseudo-

SCHALUPECKY, ref. 1, 5. 356.

*CHALUPECKY, ref. 1, 5. 357.

SCHALUPECKY, ref. 1, s. 357.

SBENKO, Ladislav. Sto rokow spisského miizea v Levodi, internd sprava Spisského muzea D-85. b. s.
"BENKO, ref. 6, b. s.
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renesan¢né $titky. Odbornd komisia pri meste pldn jednohlasne odporucila
a mestské zastupitelstvo ho prijalo. Préce sa zacali v septembri 1892. Pocas stavby
mestské drady sidlili v mestskom hostinci na mieste dnesnej budovy sedrie.
Hrubé vonkajsie prace sa dokonéili v auguste 1893, reStaurovanie sa skoncilo
v roku 1894, &m dostala radnica v podstate dnesni, no pre spisski renesanciu
netypickd podobu.® )

Spolok sa v tejto dobe obritil na Ustredny krajinsky inspektorat pre kniZnice
a muzed o podporu 800 az 1000 kortn ro¢ne. V roku 1904 bolo muzeum prijaté
za Clena Krajinského zviizu miuzei a knifnic. Spolok v auguste 1907 Ziadal
ministerstvo kultdry a osvety o dostojny stanok pre mizeum v Levoci, lebo si-
&asny stav miizea nebol adekvatny pre takéto mesto a jeho kulttirny vyznam.’

Pravdou viak je, Ze v zozname spolocenskych a vedeckych institicii Uhorska
z toku 1908 nebolo spomenuté levo&ské mizeum. Spomina sa tu len kni¥nica
evanjelickej citkvi augsburského vyznania. '

Na jednom z dalsich valnych zhromaZdeni Spisského dejepisného spolku
(SDS), ktoré sa konalo v Kezmarku, sa zauZival ndzov Spisské mizeum, aj ked
takéto oznacenie levo&ského miizea nemalo akykolvek dradny podklad.!!

Mizeum sa zacalo vzmdhat i z toho dovodu, Ze pre mnohych bolo po-
hnitkou darovat mu nové muzeilne predmety, pretoze spolok zverejiioval mena
darcov a darované predmety v miestnych novinach.'?

Akiitny nedostatok priestoru pre muzedlne exponity, z ktorych niektoré
vicsie sa umiestiiovali i mimo muzea, si vyZiadal rokovanie zastupcov Krajin-
ského vyboru pre mized a kniZnice so zastupcami SDS a predstavenymi mesta
Levoca v oktébri 1911. Mesto bolo ochotné uvolnit radnicu pre mizeum, no po-
¥adovalo 140 000 az 160 000 korin na adapta¢né price v nahradnom objekte ¢.
58 na namesti, nazfvaného aj ,mala radnica“ pre spravu mesta.'* Dnes je v tomto
objekte umiestnené panoramatické kino.

Vysoké naklady a umiestnenie objektu v radovej zdstavbe a nie na vyraznom
mieste zapriinili nedspech tohto rokovania. Na spomenutej porade sa dohodlo,
7e Spisské muzeum nebude zasahovat do expozi¢nej a akvizi¢nej Cinnosti uz
existujticeho Karpatského mizea v Poprade a Tatranského mizea vo Velke;j.'*

Pocas prvej svetovej vojny mizeum tri roky nedostdvalo §tatnu podporu.
Mesto vsak i nadalej prispievalo na jeho €innost roénym prispevkom 300 kortin.

Existovali taktieZ plany zriadit mizeum pre Gzemie nielen Spisa, ale celého
horného Uhorska. Po prvej svetovej vojne plan stroskotal a uZ sa nikdy nezrea-
lizoval."

SCHALUPECKY, ref. 3, s. 154.
9BENKO, ref. 6, b. s.
10BENKO, ref. 6, b. s.
HUBENKO, ref. 6, b. s..
2BENKO, ref. 6, b. s.
BBENKO, ref. 6, b. s.
WBENKO, ref. 6, b. s.
BBENKO, ref. 6, b. s.
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V roku 1915 poziadal SDS Ustredny krajinsky inspektorat pre muzed a kni-
nice, aby poskytol odbornika na zostavenie inventdra. Inventarizdciu zacal
kunsthistorik Kornel Divald a ukonéil ju kustéd mizea Juraj Raisz. V tom &ase
fond miuzea obsahoval 1200 zbierkovych predmetov, ktoré boli u? vtedy roz¢le-
nené do skupin. Boli navrhnuté opatrenia na ich ochranu a kustéd mizea po-
7adoval nového pracovnika ako lektora a pokladnika za dcelom vyberania
vstupného. Vstupné dovtedy nebolo vyberané.'®

Po vzniku prvej CSR v roku 1923 Ministerstvo s plnou mocou pre spravu
Slovenska Ziadalo oznaéit exponity trojjazyénym opisnym textom.!” Pozadovalo,
aby ka%dy exponat bol oznaceny v slovenskom variante Eeskoslovenského jazyka,
v nemcine a v madar&ine.

Za zmienku stoji, Ze aj v tejto dobe spolok nadalej viedol svoju dokumen-
taciu v madarcine. Sved¢i o tom dodnes zachovany materidl, nachadzajici sa
v Stdtnom archive v Levodi tykajici sa SDS. Je tu napriklad uloZena ¢lenska
kniha s oficidlnym ndzvom Névkonyve. Tieto a mnohé iné cenné zdznamy o ¢&in-
nosti spolku a muzea si vedené este v 30. rokoch 20. storo¢ia v madarcine.
Navyse nie st badatelskej verejnosti volne pristupné, pretoze dodnes nie st skata-
logizované.'® 5

V prvych rokoch prvej CSR sa uvazovalo o umiestneni &asti mizea do prie-
storov tzv. velkého Zupného domu.' KedZe sidlom novej, uz nie Spisskej, ale
o Cosi vicsej Podtatranskej Zupy, nebola Levoca, ale Liptovsky Sviity Mikulss,
rozvoj mizea takto mal byt akousi kompenzaciou pre Levocu za stratu Statitu
zupného mesta. Tento zamer sa uvddza v pripise Statneho referdtu na ochranu
pamiatok pri Statnom inspektorate archivov Zupného dradu v Liptovskom Svi-
tom Mikulasi v roku 1923.

Samotné mizeum ani spolok nemalo svojho archivéra a preto spolok vyzval
Podtatranskd Zupu v roku 1928, aby dala archiv Spisskej Zupy usporiadat a s rov-
nakou Ziadostou sa neskor obratil aj na Krajinsky drad v Bratislave. Tieto snahy
viak boli netspesné. Spolok zhromazdil od sikromnych vlastnikov, najmi $lach-
ticov a mestanov, dost rozsiahle mnoZstvo archivneho materidlu, ktory sa viak
dodnes zachoval len zlomkovito. Co sa tyka archivu Spisskej Zupy a Diecézneho
archivu v Spisskej Kapitule, tam sa podarilo spolku vymoct, aby jeho ¢lenovia
mohli pracovat so zdrojmi tychto archivov. Levocsky mestsky archiv bol uz dlhsi
Cas spracovany, o ¢o sa zaslizil Jozef Hajnoci. Spolok vydal i inventér tohto
archivu tlacou.?

Umiestnenie mizea a jeho organizatné zabezpecenie malo byt definitivne
rozhodnuté na porade 29. augusta 1925 za tGcasti zastupcov mesta a Statneho
referdtu na ochranu pamiatok na Slovensku, SDS a Zvizu &eskoslovenskych
muzef, ktorého ¢lenom bolo mizeum od roku 1924. UvaZovalo sa o priestoroch
starého gymndzia, resp. starého kldstora minoritov. Spisské mizeum sa v tejto

BENKO, ref. 6, b. s.

BENKO, ref. 6, b. s.

18Statny archiv v Levoci, f. Spissky dejepisny spolok, kartén 1 (nespracované).
1BENKO, ref. 6, b. s.

OCHALUPECKY, ref. 1, 5. 359.
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dobe stalo i ¢lenom Zvizu muzef na Slovensku. V roku 1930 sa aj vdaka poho-
tovosti vtedajsieho kustoda muzea Eleméra Koszegyho a porozumeniu Jana Hoff-
manna, riaditela Statneho referdtu na ochranu pamiatok na Slovensku, zacalo
s obnovou budovy na Mésiarskej ulici €. 16, dnes &. 18.%! Je to neskorogoticka bu-
dova zo zaciatku 16. storocia, prestavand v polovici 17. storocia. Tato jednopo-
schodova sedemosova budova bola teda v roku 1930 adaptovanid na tGcely
levoéského miizea.”? O tejto budove sa okolo roku 1892 uvazovalo ako o jednej
z troch moZnych na umiestnenie levocskej Kralovskej 3tdtnej hlavnej redlnej
gkoly, ktora bola pokra¢ovanim znameho levo&ského evanjelického lycea.??

Zaciatkom 30. rokov 20. storoia mesto uplatnilo na muizeum vlastnicke
naroky. Spolok argumentoval tym, Ze zbierkové predmety su jeho vlastnictvom.
Doslo ku kompromisu. Miuzeu bol udeleny statit mestského mizea a spolok si
vyhradil pravo trojjazyéne oznacovat vlastnika zbierkovych predmetov. Fond md-
zea v tomto obdobi obsahoval 1375 zbierkovych predmetov. Stahovanie mdzea
do objektu Stallungu sa zacalo v auguste 1937 pod odbornym dohladom Jdliusa
Kiirtyho, riaditela Liptovského mizea v RuZomberku. Sldvnostné otvorenie novej
expozicie sa konalo 5. jina 1938.2* V liste Obecného dradu mesta Levoca zo 17.
oktébra 1935 ¢. 9225/35, ktory je odpovedou mesta spolku, sa pfSe o ustanoveni
komisie pozostavajicej z nasledovnych ¢lenov: Elemér Koszegy, Viktor Greschik,
Koloman Handlovi¢ ako mestsky kontroloér. Dalej boli do komisie delegovani
vladny komisér a vedici mestsky notdr. Tato komisia bola ustanovena za tGcelom
umiestnenia mizea v spominanom gotickom dome. V dalsom liste, ktory adreso-
valo mesto spolku pod tym istym &islom, ktory je umiestneny takisto v dokumen-
tatnom centre Spisského muzea, taktiez vo fascikli D-85, sa uvadza odpoved
mesta na aktivitu SDS ohladom ziskania novych priestorov. Mesto bolo ochotné
mizeu tieto priestory prepustit, no ziroveni pozadovalo od spolku previest kom-
pletnd inventarizdciu. Muzedlne predmety z vlastnictva mesta mali byt dalej
opatrované spolkom a umiestnené v mizeu aviak s podmienkou, %e sa zachovaja
vietky vlastnicke prava mesta. Inventarizdciou bol povereny Koloman Handlovig.

Za zachranu Stallungu na Misiarskej ulici moZeme dakovat len spolku a mi-
zeu, pretoze sa uvazovalo o likvidacii celej tejto budovy, pricom ta sa aj Ciastocne
vykonala. Na mieste zadného traktu byvalého Stallungu boli v 30. rokoch vybu-
dované kasdrne.

Muzeum tesne pred 2. svetovou vojnou nebolo teda mizeom spolku, ale
mestskym mizeom. Spolok dalej sidlil v Levoéi, no postupne vymierali jeho
povodni agilni ¢lenovia a nova Ceskd a slovenska inteligencia, usadzujica sa
na Spisi po prvej svetovej vojne, nemala hlbsi vztah k dejinam Spisa a Levoce, ¢o
bolo spdsobené tym, %e tito ludia nepochadzali z tohto kraja. Casto tu boli len
sluzobne prelozZeni a spolok povaZzovali za madarénsky, aj ked tomu tak nebolo.

Coskoro po otvoreni novej expozicie v Stallungu vypukla druha svetova
vojna, ta sa viak nastastie len malo dotkla zbierkového fondu mizea. Predbeina

ZABENKO, ref. 6, b. s.

ZHROMADOVA, L. Levoca. Bratislava : Tatran, 1979, s. 74.
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sprava o stave miuzea vypracovana v Levoci 9. jila 1945 konstatovala, Ze budova,
&m sa myslelo na Stallung, nebola poskodend, okrem niekolkych vylamanych
dveri. Tie boli vsak v Case pisania spravy uz opravené. Zo zbierkového fondu sa
stratili len mensie veci a menej hodnotné. V sprave sa spominaji malé pistole.
Tato sprava bola vydana Spisskym mizeom a je dodnes umiestnena v dokumen-
tatnom centre muzea pod inventarizacnym ¢&islom 1/1945.

Velkou zmenou pre dejiny mizea sa stalo rozhodnutie Slovenskej narodnej
rady &. 51/1945 Zb. n., ktorou bol SDS rozpusteny.?

Od tej doby preslo mizeum mnohymi organizaénymi zmenami. Viackrat
zmenilo zriadovatela, prestahovalo sa a rozsirovalo pocet svojich expozicii. V ro-
ku 2006 si pripomenulo 120. vyrocie svojej existencie. Napriek politickym
turbulenciam 20. storocia vidy dobre plnilo svoje vedecké a kultirne poslanie.
Treba difat, Ze sa mu to bude darit aj nadale;.

The Spis Museum in Levoca from Its Beginning to the Spis His-
tory Society Decline

Juraj Pavlis

The author describes events before and after foundation of the Spis Mu-
seum. Briefly remarks activity of Spi§ regional german wrote newspaper Zipser
Angeiger and other one Panonia at establishing of the Spi§ History Society, the
events leading the Spi§ History Society to establish the museum and importance
of historian and Levoca secondary grammar school professor Dr. Koloman
Demko. Demko organized meeting of Spis history’s fans on April the 26 1883
at Levoca city hall. The Spi§ History Society was founded in December 1883
and the museum was opened up for public in 1886. The museum was located
in the city hall. The city hall was reconstructed in 1894 but the museum had de-
ficit of exposition place still. This problem was sourted out at creating of new
museal exposition in building of Stallung in 1938. The Spis History Society was
dissolved in 1945.

Mgt. Juraj Pavlis (doktorand)
Katedra histérie

Filozofick4 fakulta KU v RuZomberku
e-mail: blig.dq@gmail.com
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Historické rozhlady IV. Eds. Martin Lacko - Michal Duchoii - Ivan Varso.
Bratislava : Ob¢ianske zdruZenie Historické rozhlady, 2008, 264 s. ISBN
978-80-969898-0-5

V poradi uz 4. zvizok zbornika Historické rozhlady bol zostaveny opit
rovnakymi mladymi historikmi na ¢ele s Martinom Lackom, ale tentoraz vy-
davatelom uZ nie je Katedra histérie Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila
a Metoda v Trnave, ale obcianske zdruZenie pod rovnomennym nizvom
Historické rozhlady. Editori sa k tomuto kroku odhodlali po roznych peripe-
tidch a problémoch s vyddvanim tohto zbornika na materskej katedre historie
v Trnave. Nové &islo prindsa stddie od novoveku 17. storo¢ia po 70. roky 20.
storo¢ia, materialy a dokumenty v podobe dennika ¢lena Domobrany Vendelina
Krajcovica z roku 1945 a rozhovoru s Frantiskom Matovicom, byvalym zbroja-
rom 13. letky v obdobf 2. svetovej vojny, dalej reflexiu Petra Kubika o historickej
revizionistickej literatdre poslednych rokov a zdvereén4 cast je venovana recen-
zidm a anotdcidm novej historicke;j literatdry.

Hlavnu ¢ast a nosné jadro zbornika tvori 7 §tudif, z ktorych len jedna je
venovand novsim dejinam 17. a 18. storocia, vietky ostatné sd tematicky
zamerané na najnovsie dejiny 20. storo¢ia. Je to pomerne znacnd nevyvazenost,
pretoze uplne absentuju prispevky zo starsich dejin, t. j. zo stredoveku ¢&i staro-
veku. Podobne vsak aj predchadzajice ro¢niky tohto zbornika boli venované
prevazne novsim a najmé najnovsim dejindm, a to hlavne s vojenskou tematikou,
¢o stvist s autorskym zameranim autorov a zostavovatelov tohto zbornika.

Prva stadia Petra Soltésa sa zaoberd etnickymi a konfesiondlnymi pomermi,
resp. pluralitou na Zempline v 17. a 18. storo&i. Po vysvetleni zdakladnych pojmov
etnicita a konfesionalita, resp. konfesionalizdcia priblizuje oblast Zemplina ako
hrani¢ny regién dvoch kultdrnych a religiéznych okruhov (vychodny byzantsky
a zapadny rimsky, spolupdsobenie zdpadnej reformacie a vychodného kre-
stanstva). Zamysla sa tieZ nad hlavnymi faktormi, ktoré ovplyvnili najviac kon-
fesionalny vyvoj v severovjchodnom Uhorsku, priblizuje podoby viery (rusnacka,
madarskd, slovenskd) na tomto uzemi a opisuje etnické pomery v rimsko-
katolickej cirkvi. 5

Druh4 stidia pod ndzvom Ziadne zlaté obdobie: Socidlno-ekonomickd situdcia
na Kysuciach v medzivojnovom obdobi je vytahom z diplomovej prace Moniky
Zvardotiovej. V tvode charakterizuje autorka vSeobecne region Kysic ako
zaostaly a malo rozvinuty v obdobi dualistického Rakusko-Uhorska. Potom
nasleduje opis a charakteristika tohto regiénu v povojnovych rokoch 1919 az
1921, ktory mal prevaine polnohospodarsky charakter s mensim rozvojom
drevéarskeho priemyslu. Autorka nésledne priblizuje rozvoj tohto kysuckého
regionu pocas mensej hospodarske;j krizy v rokoch 1921 — 1923, priciny odchodu
Kysucanov do zémoria, uvéddza priklad rozvoja priemyslu v podobe stikennej to-
varne v Cadci (vznikla roku 1904 a prestala vyrdbat v oktébri 1922), priblizuje
rozvoj v obdobi hospodérskej konjunktiry 1924 — 1929. Podrobnejsie sa venuje
i velkej hospodarskej krize a jej dosledkom pre region, zaujimava je tie pod-
kapitola o alkoholizme na Kysuciach. V zavere&nych kapitoldch pribliZuje situdciu
v kysuckom regione v rokoch 1934 az 1938 a zmenu hranic v roku 1938. V zave-
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re¢nom zhrnuti sumarizuje vysledky svojho vyskumu v podobe sihrnného opisu
spolocensko-hospodarske; situdcie na Kysuciach v medzivojnovom obdobi.

Dalsia stadia od Vojtecha Karpatyho je venovand vyvoju a Cinnosti
Slovenského cerveného kriza (SCK) v rokoch 1939 — 1945, ktory vznikol po roz-
deleni Ceskoslovenského cerveného kriza na eski a slovenskd diviziu dia 9.
novembra 1938. Autor opisuje instituciondlne dejiny tohto vyznamného dobro-
&inného spolku s bohatou tradiciou v obdobi druhej svetovej vojny, a to od za-
kladajiceho valného zhromazdenia Spolo¢nosti Slovenského ¢erveného kriza 5.
septembra 1939 az do zaniku SCK, ktory bol spity s koncom prvej Slovenske;
republiky na konci 2. svetovej vojny, kedy bol obnoveny Ceskoslovensky cerveny
kriz. Hlavnym cielom a poslanim SCK bolo organizovat dobrovolni vojenski
zdravotnd sluzbu v rdmci Zenevskej konvencie, ktora zabezpecovala starostlivost
o chorych a ranenych vojakov. V mierovych podmienkach, podobne ako v obdo-
bi prvej CSR, pomahal SCK pri brannej vychove a civilnej protileteckej ochrane
v oblasti zdravotnej sluzby, poskytoval socidlnu a zdravotnid pomoc pri Zivelnych
pohromach, organizoval osvetové prednésky v oblasti zdravotnej vychovy obyva-
telov. Autor nezabudol pripomentt ani pomoc SCK slovenskej armade pri jej
tazeni proti Polsku na zaciatku 2. svetovej vojny, ked jeho ¢lenovia zriadovali
na Zelezni¢nych staniciach ofetrovne a stanice prvej pomoci, v teréne zakladali
polné nemocnice a lazarety, organizovali podporné finanéné zbierky na nedos-
tatkovy zdravotnicky material a pod. Vyznamnd bola aj pomoc dobrovolnikov
z radov civilov — samaritanov. Autor opisuje taktiez zaloZenie a ¢innost dorastu
SCK ako dolezitej organizatnej sicasti tohto dobroc¢inného spolku. Od polovice
roku 1940 SCK organizoval i technicky zabezpecoval stanice Slovenskej zéchran-
nej sluzby. Zakon o SCK prijal Snem Slovenskej republiky a% 9. decembra 1941,
na zdklade ktorého sa zmenila definitivne orgamzacna struktdra, ktord autor
podrobnejsie priblizil v dalSej casti prispevku. Dalej opisuje aj spoluprécu SCK
so spolkami Cerveného kriza v Taliansku, Chorvatsku a Nemecku a ¢innost SCK
po vypuknuti Povstania v auguste 1944. Vojtechovi Karpatymu sa podarilo v 3td-
dii priblizit spolok SCK v obdobi prvej Slovenskej republiky v jeho institucional-
nom vyvoji i bohatej ¢innosti. Opomenul osvetové prednaskové aktivity ¢lenov
a ¢inovnikov SCK v oblasti zdravotnickej osvety i hygieny obyvatelstva, ¢im ias-
to¢ne nadvizovala jeho &innost na obdobie prvej CSR. V prispevku absentuje
i zavere&né zhrnutie &innosti tohto zaujimavého dobro¢inného spolku v obdobi 2.
svetovej vojny.

Tomas Klubert sa v dalsom prispevku zaobera bojovou ¢innostou panciero-
vého vlaku ¢. 62 na Slovensku. Islo o nemecky pancierovy vlak (Panzerzug),
pricom autor v Gvode poznamendva, ze &innost slovenskych pancierovych vlakov
v Povstani je pomerne znima, ale o nemeckych pancierovych vlakoch na-
sadenych do boja proti povstalcom na konci augusta 1944 takmer ni¢ nevieme.
V tGvodnej €asti opisuje Panzerzug 62, ktory patril k typu BP 42, jeho jednotlivé
Casti, zloZenie posadky a organizacné zaclenenie v nemeckej armade. Potom
opisuje jeho zaradenie a ¢innost pocas Slovenského narodného povstania, ked za-
bezpecoval Zelezni¢nu trat Kosice — Kysak — Presov a potom od 23. oktobra 1944
bol nasadeny do bojov pri Krilovej Lehote. Po dspesnom dobyti MaluZinej bol
Panzerzug 62 presunuty na slovensko-madarskd hranicu a potom na konci roka
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1944 do Polska, kde ho znicila sovietska armada. Na konci tejto $tidie je zoznam
skratiek i obrazova priloha v podobe piatich ¢ierno-bielych fotografii.

Autorom dal3ej 3tidie pod ndzvom Zivot obce na frontovej linii: Kozdrovce

na konci druhej svetovej vojny, je Peter Ivani¢ z Ustavu pre vyskum kultirneho
dedi¢stva Konstantina a Metoda pri Filozofickej fakulte Univerzity Konstantina
Filozofa v Nitre. Vo svojom prispevku si v§ima osudy malej dedinky Kozérovce,
ktord sa po Viedenskej arbitraZi ocitla v pohrani¢cnom pasme s Madarskom a po
vypuknuti SNP sa stala stc¢astou povstaleckého tizemia. V prvej podkapitole sa
zaoberd utecencami z frontov, ktori prechadzali alebo sa i kratSie usadili v tejto
dedine na konci 2. svetovej vojny. V dalsej astiach opisuje autor pobyt Nemcov
v Kozérovciach, opeviiovacie prace okolo dediny a kopanie zdkopov, ktoré or-
ganizovala nemecka brannid moc, peripetie s evakudciou obce a oslobodenie
Kozéroviec vojskami 2. ukrajinského frontu.
_ Dalsi publikovany prispevok Miroslava Klobu¢nika Kolakovic a ceskoslovenskd
StB bol predneseny na medzinarodnom semindri v Zahrebe v septembri 2006.
Autor sa v fiom venuje osobnosti Tomislava Poglajena — Kolakovi¢a, a to najmi
pocas jeho pobytu vo vizbe v rukach vySetrovatelov komunistickej StB. V tvode
priblizuje historikov, ktori sa doteraz venovali tejto vyznamnej osobnosti
slovensko-chorvatskych dejin. Pri skimani tejto témy vychadzal autor predo-
vietkym z vySetrovacieho spisu ulozeného v Archive Ministerstva vnitra Ceske;
republiky a ¢iasto&ne aj zo samizdatu Pavla Carnogurského pod nazvom Prof. Dr.
Kolakovi¢ — pdsobenie na Slovensku. Autor analyzuje motiv zatknutia Kolako-
vica, pricom komentuje tieZ iné verzie pri¢iny zatknutia u dalsich historikov,
ktoré su odlisné od autorovej interpretdcie. Dalej sa zaobera Kolakovicovou
vypovedou pocas vySetrovacej viizby, kde opisuje jeho prichod na Slovensko
a ¢innost na nasom uzemi v rokoch 1943 a 1944. Po vypuknuti SNP sa prostre-
dnictvom povstaleckého vedenia chcel dostat do ZSSR k tamojsim veddcim
politikom, pricom sa zapojil aktivne i do Povstania ako tlmoénik Jegorovovho
stabu. Potom opisuje autor Kolakovicove dalsie osudy aZ do konca roku 1945.
V roku 1946 bol Kolakovi¢ obvineny v obnovenom Ceskoslovensku zo zaloZenia
a utajovania katolickej organizacie Rodina, z ktorej StB chcela vykonstruovat
ilegdlnu politickd a spravodajski organizaciu pracujicu pre nepriatelsky Vatikan.
7 vizenia sa nakoniec dostal pravdepodobne vdaka intervencii belgického vysla-
nectva v Prahe.

Posledn4 3tddia Ivana Varsa je tieZ venovana katolickemu kfiazovi, no ten-
toraz slovenskému Matejovi Litvinovi, ktorého ako mnoho dalsich poctivych
ktiazov prenasledoval komunisticky totalitny re?im. V dvode autor vystizne
charakterizuje povahu komunistického reZimu vo vztahu ku katolickym kiiazom
i nasu lahostajnd stcasnost pri pokusoch o vytvaranie hrubych ¢iar za minulo-
stou, najmi tou totalitnou komunistickou. Opisuje snahu komunistického rezimu
o vnitorny rozkol medzi slovenskymi biskupmi a jeho natlak na neposlusnych
biskupov, medzi inymi aj na Mateja Litvina, vtedy farara v Stése. Priblizuje jeho
duchovnu drahu od studif po prvé pdsobisko v Stése, kde uz musel €elit komunis-
tickému nétlaku, potom jeho viznenie v Mucenikoch (Mocgenok) a posobenie
v civilnych profesidch po prepustenti z viizenia v juni 1953 — ako robotnika &i skor
laboranta vo Velkej Lomnici, kde vyu&oval kolegyfiu chemicku cudzie jazyky
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a potom v Bratislave pracoval v Slovenskej akadémii vied na oddeleni zoolégie,
od roku 1958 posobil ako kiiaz v Podolinci. Autor sleduje i dalsie jeho osudy az
do jeho nahlej a ne¢akanej smrti roku 1974. Cenné st citaty listov Litvina z jeho
osobnej koreSpondencie s nadriadenymi z cirkevnej hierarchie. Autor vyuZil
pri 3tidiu osobnosti kiaza Litvina dostupni literattiru a najma dosial nezname
archivne pramene z Archivu Ustavu pamiti naroda v Bratislave a z Archivu
Rimskokatolickeho biskupského tdradu v Roznave. Tito stidia komplexne
spracovava osobnost kfiaza Litvina a patri medzi najkvalitnejsie 3tidie v tomto
zborniku.

Dalgia ¢ast zbornika Materialy — Dokumenty obsahuje dva prispevky, a to
Dennik prislusnika Domobrany Vendelina Krajéovica (22. marca — 5. mdja 1945),
v ktorom sa Daniel Hupko na zdklade dennika vojaka Vendelina Krajcovica
pokdsil pribliZit posledné tyzdne existencie slovenského $titu, a rozhovor Martina
Lacka s byvalym zbrojarom 13. letky Frantiskom Matovicom

Do dalsej ¢asti Reflexie zaradili zostavovatelia zbornika pracu Petra Kubika
Historickd revizionistickd literatura poslednich let (se zietelem na nemeckojazyénou
oblast).

Zaveretnt Cast zbornika tvoria nasledovné recenzie a anotdcie novej
historickej literatiry: GOETZ, H. — W. Zivot ve stiedovéku. Jino¢any 2005 (P
Ivani¢); ZUBKO, P Dejiny Kosického arcibiskupstva V. Dejiny kosickej cirkvi v pra-
meiioch (1803 — 2006). Presov 2006 (B Soltés); PEKAR, M. Vychodné Slovensko
1939 — 1945. Presov 2007 (P Sokolovi¢); ZMATLO, P Internet pre Studentov his-
torie. Ruzomberok 2007 (Z. Lackovd); Rugombersky historicky zbornik 1. Zost. R
Zmatlo. Ruzomberok 2007 (Z. Lackovd).

Na ziver doddvame, Ze $tvrty zviizok Historickych rozhladov obsahuje, ako
predchadzajice ro¢niky, trojjazyény obsah a po technickej stranke je na sluinej
drovni. Jeho slabSou strdankou je ¢asova jednostrannost prispevkov zameranych
len na najnovsie dejiny (s vynimkou jednej 3tddie z novoveku), a to prevaZne
z vojenskych dejin obdobia slovenského Stdtu ¢i prenasledovania kiazov
komunistickou StB. Uroven zbornika by zvysili i kvalitné prispevky zahrani¢nych
historikov z Ceskej republiky, pripadne z Polska ¢i Madarska, a to najmi s na-
metmi zo starSich dejin (stredovek, starovek).

Peter Zmatlo

Studia historica Tymaviensia VII. Trnava : Katedra histérie Filozofickej fa-
kulty Trnavskej univerzity v Trnave, 2008, 244 s. ISBN 978-80-8082-188-3

Katedra histérie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity je jednym z mala
odbornych pracovisk na Slovensku, kde sa dlhodobo a systematicky venuje
pozornost vyskumu a kritickému pristupu k historickym prametfiom k dejinam
Slovenska, a to tak v domdcich, ako aj v zahrani¢nych archivoch. Vdaka pri-
tomnosti profesorov Richarda Marsinu, Vincenta Sedldka a Jozefa Simongica,
nestorov pramenného vyskumu na Slovensku, m4a takéto zameranie katedry za-
iste velky vplyv na Studentov a formujticu sa mladd generaciu historikov.
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Siedmy ro¢nik zborntka Katedry histérie Filozofickej fakulty Trnavskej
univerzity obsahuje prispevky prednesené v Trnave diia 17. oktobra 2007 na se-
mindri venovanom prameniom k star$im i novsim slovenskym dejindm.

Uvod zbornika patri prof. Richardovi Marsinovi a prihovoru dekanky FF TU
prof. Emilii Hrabovec. V ¢asti Stddie sanachadza Sestnast prispevkov.

V tvodnom prispevku Niekolko myslienok na margo krizy dnesnej historickej
vedy (s. 17 — 22) venuje Emilia Hrabovec pozornost problematickému pristupu
mnohych historikov k 3tddiu prametiov a interpretovaniu historickych faktov.
Tento stav, ktory sa vo velkej miere prejavil v 20. storo¢i, kedy bol historicky
vyskum casto ideologicky ovplyviiovany, reflektuji najmi vyspelejsie historio-
grafie. Konstatuje, Ze historicky prameni ako zdkladny pilier historickej vedy bol
uz od pociatku 19. storocia réznymi materialistickymi historicko-filozofickymi
smermi stale viac zatla¢any do uzadia, ¢oho vysledkom je dnes rozsirenie novej
filozofie dejin a priklon k socidlnym dejinam. Viedlo to k spochybfiovaniu ludske;
schopnosti spoznat pravdu a vyustilo do skepticizmu a relativizmu u mnohych
historikov. Vychodisko vidi v ndvrate k vlastnému poslaniu historickej vedy,
k poctivej snahe o pravdu v jej tplnosti a v navrate k jej povodnym, dlhodobo
overenym metdédam a nastrojom — to vietko vsak pri interdisciplindrnej a meto-
dologickej otvorenosti.

Richard Marsina uZ v ndzve svojej Stidie Vyvoj skiimania pravosti a hodno-
vernosti listin (s. 23 — 33) naznaluje, %e v jeho chédpani ide o dva obsahovo
rozlicné pojmy. Kym pravost listiny sa v prvom rade tyka formalneho vyhotovenia
listiny, termin hodnovernost spaja s obsahom listinného textu. Konstatuje, Ze
k pokusom o zasahy do obsahovych casti (t. j. falsovaniu) listin dochadzalo
od najstarsich &ias. Uhorsko nebolo vynimkou, teda ani dne$né tzemie Slo-
venska, pricom dialo sa tak rovnako v cirkevnej sfére, ako aj pri listindch
uréenym svetskym prijimatelom. Pripomina, ?¢ hodnoteniu pravosti a hodnover-
nosti sa venovala velkd pozornost uz v €asoch, ked bol dokument pravne Zivy
a jeho uznanie malo zasadny prakticky vyznam. Teda od najstarsich &ias sa
paralelne vyvijalo tieZ skimanie hodnovernosti textov listin.

Cesk4 archivarka a historicka Ludmila Sulitkova prispela $tidiou Pisemnosti
uherské panovnické kanceldve konce Arpddouské éry (s. 34 — 46), v ktorej podala
charakteristiku produkcie uhorskej a ceskej panovnickej kanceldrie na prelome
13. a 14. storocia. Na zdklade komplexného diplomatického stidia zistila, Ze
za vlady posledného Arpadovca Ondreja III. bola uhorska kralovskd kanceléria
plne konsolidovand a institucionalizovand, a to nielen ¢o sa tyka mnoZstva vy-
produkovanych pisomnosti, ale aj ich formalnej a obsahovej dpravy. Naproti
tomu kompardacia s produkciou sidobej ceskej panovnickej kancelarie ukazala, Ze
jej produkcia za vlady poslednych Premyslovcov zdaleka nebola taka pocetn4,
pricom eSte i v tomto obdobi vicsina listin bola uréend pre cirkevnych
prijimatelov.

V prispevku Kritické vyddvanie regestarovych edicii (s. 47 — 52) nds Vincent
Sedlik oboznamuje s problematikou vyddvania prametiov zo 14. storo¢ia a okol-
nostami, ktoré v sicasnosti stazuji vyskum a ich vyddvanie. Predstavuje kon-
cepciu vydavania dalsich zvizkov Slovenského regestdra, pricom jazyk edicie
(latinsky) zostane zachovany. Nabdda tiez k zdrZzanlivému postoju pri hodnotent
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jednotlivych dokumentov.

Juraj Sedivy v 3tadii K datovaniu troch spornych epigrafickych prameriov nasich
dejin (s. 53 — 69) konstatuje, e vyskum a systematickd dokumentarizicia
epigrafickych pamiatok na Slovensku je v porovnani s okolitymi krajinami stale
iba na zaciatku. Vybral tri ndpisové pamiatky na roznych paleografickych
materidloch. Na priklade znamej nastennej malby sediacej Madony s dietatom
v Katedrile sv. Martina v Spisskej Kapitule, nahrobnej platni nezndmeho Petra
(doteraz pokladaného za bratislavského kanonika) a ndpise na zvone z Bijacoviec
ilustruje, ako moze paleograficka analyza népisov posuntt datovanie niektorych
pamiatok niekedy aj o desatrocia. Stidia sa vyznacuje velkou preciznostou,
pre autora typickou, pri¢om je doplnena o detailné zabery népisov na posu-
dzovanych pamiatkach.

Mlady trnavsky historik Vladimir Rabik svojim vyskumom nadviizuje na pra-
cu R. Marsinu a M. Kusika, ktorf este v polovici 20. storocia vydali dvojzvizkovi
ediciu k danej problematike. Poukazuje na potrebu pokracovat v publikovani
urbarov feudélnych panstiev so vztahom k Slovensku a v §tidii Urbdre feuddlnych
panstiev na Slovensku v stredoveku (s. 70 — 86) dokladuje, Ze z byvalého Uhorska
spred r. 1526 pozname 62 urbarov (alebo ich zlomkov), z toho zo Slovenska aZ 18.
Opiera sa o svoj vyskum najmi v Madarskom krajinskom archive v Budapesti
a uvadza, Ze len v jednom z uvedeného poc¢tu mal majetkovy register priamo titul
»Urbarium®, pri¢om zvyCajnym oznaCenim stredovekych urbdrov zostdva
pomenovanie ,registrum (super possessionibus ...)“, ,inventarium® (,liber inven-
tarii) ¢i jednoducho ,revisio“. Stidia je doplnena o prilohu, v ktorej uvadza
Register majetkov a prijmov Spitéla sv. Kriza pri Kostole sv. Heleny v Trnave.

Marian Skladany je jedinym slovenskym historikom, ktorému bolo umoz-
nené dlhodobejsie $tidium v archive rodiny Fuggerovcov v Nemecku. Jeho
informdcie o tomto archive sd spred 30 rokov, kedy sa uskutoénil jeho $tudijny
pobyt, ale konstatuje, %e st aktudlne i dnes. V prispevku Pramene k slovenskym
dejindm vo Fuggerovskom rodinnom archive v Dillingene an der Donau (s. 87 — 95)
pozornost zameriava na zachovany archivny material spolo¢ného Turzovsko-
fuggerovského podniku ,,Ungarischer Handel z rokov 1494 — 1526.

Bohatym prametiom k poznaniu historického vyvoja jednotlivych farnosti,
ale aj inych cirkevnych institdcii, bezpochyby predstavuji zapisnice kanonickych
vizitacii. Problematike sa dlhodobejsie venuje Zuzana Lopatkova, ktora v pris-
pevku Kanonické vizitdcie v slovenskych dejindch (s. 96 — 106) podava prehlad do-
terajSieho vyskumu zachovanych vizita¢nych protokolov, ktoré poklada za hod-
noverny historicky pramen.

Pre skimanie hospodarskych dejin je nevyhnutné poznat Pramene Statistickej
povahy, ktoré obsahuji kvantitativne tdaje o minulom stave. Jednotlivé typy
Citatelovi priblizuje Méria Kohttova v rovnomennom prispevku (s. 107 — 114).
Najcastejsimi st podklady pre zdamovanie — datiové stpisy (aj portdlne alebo
dikédlne supisy), ktoré slazili na stanovenie vysky 3tdtnej dane, dalej stolicné
datiové supisy, desiatkové stpisy, urbdre, kanonické vizitdcie, sdpisy dusi.
Vyznamnym prametiom Statistickej povahy sd taktie? tridsiatkové a mytne re-
gistre, kvoli bohatosti informdacii i mestské knihy a vyrocné skolské spravy.
Cielom 3tatistického spracovania ddajov ma byt ich analyza, ktora poddva
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prehlad o aktudlnom stave pripadne o trendoch vyvoja.

Jozef Simongi¢ stru¢ne prestavuje Archivy reholnych generaldtov v Rime —
pramene k dejindm Slovenska (s. 115 — 119). Vychadza z poznatkov a osobnych
skisenosti z . 1992 a 1993, kedy sa ziG&astnil $tudijnych ciest do Rima. Vysku-
mom mal zistit kvalitu a kvantitu dokumentov k dejindm Slovenska a moZnosti
Stidia v tychto archivoch. Studoval v Tajnom vatikdnskom archive a viacerych
centralnych reholnych archivoch, odkial sa mu podarilo ziskat zdkladné infor-
madcie o benediktinoch, dominikdnoch, frantiskanoch, kamalduloch, trinitaroch,
jezuitoch, piaristoch a ich vztahu k dejindm Slovenska. Studoval tiez v papez-
skom institite Germanicqm — Historicum, archive Nepomucena, Ustave sv.
Cyrila a Metoda a archive Skolskych sestier sv. Frantiska.

Zaradenie nasledujtcej 3tadie Vysetrovaci spis StB — hodnoverny prament? (s.
120 — 139) medzi prispevky o pramenoch k starsim dejindm Slovenska posobi
dost rusivo. To mu ale nijako neuberd na kvalite. Jej autorom je mlady historik
Miroslav Klobuénik posobiaci v Ustave pamiiti ndaroda. Poddva podrobny obraz
o praktikdch Stdtnej bezpecnosti, ktoré pouzivala pri politickych procesoch
najmi v rokoch 1948 — 1953. Zikladnou spisovou dokumenticiou StB sd
vySetrovacie spisy, pri¢om prevazuja skupinové vysetrovacie spisy, zloZené zo sku-
pinového spisu a mnoZstva osobnych spisov. Autor konstatuje, Ze spolitizovanie
vysetrovania StB oprdvnene spochybiiuje objektivnost tdajov, napriek tomu
vyjadruje presvedcenie, %e pri rekonstrukcii dejin totality nemdZeme tento pra-
mer1 opomenut.

Regionalne historické biddanie m4 na Slovensku pomerne bohatd tradiciu,
zvlast v regionoch, kde posobili spolky historikov, napr. Trnava, Trencin,
vychodné Slovensko. Celkom osobitné miesto na poli regiondlnej historiografie
ma Spis, kde dodnes aktivne pdsobi Spissky dejepisny spolok so sirokym autor-
skym zazemim spomedzi svojich €lenov. Jednym z dosledkov celospolocenskych
zmien po r. 1989 je aj zmena v nazerani na vlastné dejiny. Viedlo to k enormné-
mu narastu vo vyddvani mestskych a obecnych monografii, samozrejme, na roz-
licnej odbornej trovni. Tento trend sa dodnes odzrkadluje najmi pri tvorbe
zavere&nych kvalifika¢nych prac absolventov odborov histéria a dejepis na vet-
kych univerzitich na Slovensku. Vo svojom prispevku Pramene k regiondlnym
dejindm (s. 140 — 149) to potvrdzuje aj Marta Dobrotkova.

Cennym prispevkom k dejindm Gemera je $tddia Moniky Skalskej Pramene
k dejinam Jelsavy do konca 13. storocia (s. 150 — 159). Podrobne sa venuje tak ar-
cheologickym, ako aj jednotlivim pisomnym prametiom k dejindam tohto
mestecka. )

Ivana Fialovd na zaklade $tidia delimitovanych pisomnosti z Ustredného
cisarskeho archivu vo Viedni, v sicasnosti ulozenych v Slovenskom narodnom
archive, opisuje Habsburské panstvo Sastin v 2. polowici 18. storocia (s. 160 — 171).
V obdobf, ked boli vlastnikmi $a3tinskeho panstva Habsburgovci, okrem mes-
tecka Sastin k nemu patrilo dalsich 11 dedin. Panstvo administrativne spadalo
do Nitrianskej a Bratislavskej stolice. Hlavnym prametiom pre autorku bol tzv.
yhistoricky sdpis z . 1799, ktory vznikol na nariadenie Riaditelstva cisarskych
majetkov vo Viedni, aby sa cisarsko-kralovska rodina oboznamila so stavom svoj-
ho majetku.
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Stadia prof. Ivan Balta z Univerzity v Osijeku Doseljavanje Slovaka u Slavoniju
(Hrvatsku) w 19. i 20. stolje¢u (s. 172 — 187) podava obraz o doosidlovani
slavonskeho Chorvatska Slovakmi v 19. a 20. storo¢i. Uvadza, Ze uz v 18. storo¢i
zatina stahovanie Slovikov do tychto oblasti, pricom s viciou intenzitou pre-
behla hlavnd migra¢nd vlna v rokoch 1880 — 1941. Citatela moZe Ciastocne
limitovat publikovanie tohto prispevku v origindlnom jazyku.

Ako poslednd je v zborniku zaradend stidia Maridna Mandka Kapituldcia
Nemecka vo svetle dokumentov Ministerstva zahranicnych veci USA (s. 188 — 205).
Autor vychadzal z materidlov Ministerstva zahrani¢nych veci USA, ktoré
pravidelne publikuje pod ndzvom Zahrani¢né vztahy Spojenych 3titov (zndme sd
pod skratkou FRUS).

V casti Recenzie (s. 209 — 227) je Sest prispevkov. Peter Labanc
recenzuje zbornik Rytierstvo — element v Zwote stredovekého cloveka, Trnava 2005,
ktorého editorom bol vtedajsi student Katedry histérie Trnavskej univerzity Jozef
Melis. Zuzana Lopatkova hodnoti Hospoddrske dejiny Slovenska 1526 — 1848 v e-
dicii Madrie Kohutovej a JozefaVozéra, Bratislava 2006, Erika Jurikova prindsa
pohlad na sumarizujice dielo Jany Kepartovej Cesi v Pompejich 1748 — 1948
(Kulturnéhistoricka studie), Praha 2007. Dve dalsie recenzie sa tykaju diel,
venovanych roznej problematike v takmer identickom obdobi. Peter Jasek
recenzuje monografiu Martina Lacka Dezercie a zajatia prislusnikov Zaistovacej
divizie v ZSSR v rokoch 1942 — 1943, Bratislava 2007 a Ivana Fialova dielo
Martina Gareka Hornd Orava a severny Spis v rokoch 1945 — 1947, Krakov 2007.
Tdto &ast uzatvara recenzia na monografiu nestora madarskej historiografie
mediciny profesora Emila Schultheisza a Laszloa Andrasa Magyara Orvosképzés
a nagyszombati egyetemen 1769 — 1777 (Vzdelavanie lekarov na Trnavskej uni-
verzite), Piliscsaba 2005, ktord recenzent Frantisek Simon povaZuje za vyni-
mo&nd a mimoriadne prinosnd k poznaniu spoloénych uhorskych dejin.

Na koniec zbornika st zaradené Rozhlady (s. 231 — 241), kde Zuzana
Lopatkova prindsa Gplny zoznam diplomovych prac, obhdjenych na Katedre
histérie FF TU v r. 2007 a 2008, pri¢om ich jednotlivo stru¢ne charakterizuje.

Vychédzajic zo spominaného odborného semindra poddva siedmy ro&nik
zbornika Studia historica Tyraviensia dostojny obraz o stave historického vyskumu
na zdklade pramenného badania v si¢asnosti. Dovolime si upozornit len na jednu
skuto¢nost, e niektoré prispevky zaradené medzi stidie rozsahovo skor patria
k odbornym ¢ldnkom. Pozitivom naopak je, Ze zbornik naértava dalsie moZnosti
vedeckého vyskumu a upozorfiuje na potrebu kritického postoja k prametiom
tykajtcich sa rovnako starsich, tak aj novsich slovenskych dejin.

Anna Nemesova
Acta historica Neosoliensia 10. Eds. Rastislav Koziak - Imrich Nagy. Banska
Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2007, 434 s. ISSN 1336-9148

Odborny &asopis Acta historica Neosoliensia je vydavany ako roc¢enka Katedry
histérie Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici.
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Obsah rocenky 10/2007 je rozdeleny do viacerych sekcii. St nimi jubileum,
¢lanky, rozhlady, metodolégia, dokumenty, muzeolégia a kultirne dedi¢stvo,
recenzie a spravy. Vietky prispevky obsiahnuté v &asopise sa Sirokospektralne
venuji roznorodej problematike.

Uvodny ¢lanok Valérie Chromekovej je zasviteny osobe Dr. Jozefa Gindla,
CSc. pri prileZitosti jeho nedozitého Zivotného jubilea, devitdesiatych narodenin.
Medailén m4 byt pripomenutim Zivota tohto historika, ktory sa venoval predo-
vietkym vyskumu slovenského, a najmi banskostiavnického banictva. Autorka
predstavuje jeho Zivot po&ntc §tidiami, pricom vyzdvihuje to, Ze okrem histérie
a francizstiny mal aj technické vzdelanie, kedze vystudoval aj banskd prie-
myslovku. V dal3ej ¢asti ¢lanku predstavuje jeho vedecki €innost na pozadi jeho
pracovnych pozicii.

Komplexny pohlad na publika¢né a vedecké aktivity Dr. Jozefa Gindla, CSc.
pontka precizne spracovana persondlna bibliografia. Ako uvadza Blanka Snop-
kovi, jej zostavovatelka, zdsluhy J. Gindla, CSc. v oblasti bansko-historického
vyskumu dokumentuje viac ako 300 publikovanych vedeckych stidif, casopisec-
kych statf a ¢lankov, biografickych portrétov, recenzii a zbornikov, na ktorych sa
podielal. Persondlna bibliografia o. i. obsahuje tieZ ohlasy odbornej verejnosti
na jeho publika¢nu ¢innost. Ako zostavovatelka dalej uvadza, v Statnom tstred-
nom banskom archive (SUBA) v Banskej Stiavnici je spracovany i osobny fond J.
Gindla, CSc. Nevydané rukopisy v bibliografii zahrnuté neboli, a to z dévodu ich
rozsahu. Nechybaji vsak tzv. ,bergfesty” a vybrané prace, ktoré si inymi autormi
asto citované. Jeho personalna bibliografia tak celkovo obsahuje 491 zaznamov.
Zostavovatelka Cerpala tidaje najmi z bibliografie prac J. Gindla, CSc. uverej-
nenej v Spravodaji SUBA, zo stidie O. Kuchtovej Publikacnd cinnost Jozefa
Gindla, CSc. publikovanej v Zborniku Slovenského banského mizea, ro¢. 14,
1989, z osobného archivneho fondu J. Gindla v SUBA, taktieZ zo Slovenskej
narodnej bibliografie a inych sekunddrnych zdrojov. Syntézou tychto zdrojov
zostavovatelka vytvorila nesporne prinosné spracovanie &innosti Dr Jozefa
Gindla, CSc., jedného z najvyznamnejsich banskych historikov na Slovensku
v druhej polovici 20. storocia.

Prvym prispevkom v sekcii €lankov je $tidia K interpretdcidm najstarsich
pisomnych dokladov o osidleni Zvolenskej kotliny autora Pavla Maliniaka. V jej
tvode autor oboznamuje s najvyznamnej$imi pracami venujicimi sa danej pro-
blematike. Popri najstarsich dokladoch osidlenia regiénu sleduje vo svojej $tidii
topografiu, vlastnicke vztahy a zmienky o osidleni tizemia v obdobi, ktoré pred-
chadzalo prvému pisomnému doloZeniu ndzvu sidla. Taktie? mapuje utvaranie
stredovekych osdd na tdzemiach, ktoré sa vy¢lenili z chotarov starsich sidel.
Zaobera sa najstar$imi pfsomnymi zdznamami o obciach na tzemi Zvolenskej
kotliny.

V dalsom ¢lanku s nazvom Pociatky drevorubacéskych a uhliarskych osdd na tize-
mi obce Staré Hory pise Oto Tomecek, jeho autor, o doterajsom stave badania
tejto problematiky. Prispevok sa zaoberd osadami Jelenec, Rybie, Valentov4,
Bachlacka. Jednotlivé osady st opisované podla chronolégie ich vzniku, od naj-
starej po najmladsiu. Jadro prace spociva predovietkym v spresneni doby vzniku
jednotlivych drevoruba&skych a uhliarskych osdd leZiacich na tzem{ obce Staré
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Hory, pricom sa zaober4 pricinami ich zaloZenia.

_ Nasledujuci ¢ldnok Zuzany Chladnej pod ndzvom Kostol premenenia Pana
v Spanej Doline z aspektov archivno-historického vyskumu sa venuje $panodolin-
skému kostolu ako takému. Podstatu za&ina rozvijat hned v tvodnej ¢asti, v kto-
rej sa autorka pracou s relevantnymi pramefimi snaZi vyvratit povodné tvahy
o datovani budovania kostola uZ v roku 1254. Argumentuje, Ze ndpis
nad vstupnym renesan&nym portalom nie je hodnovernym faktom potvrdzujicim
doteraz akceptované datovanie. Autorka pritom poukazuje na absenciu pra-
menného materidlu, ktory by ho potvrdzoval. Podporuje to tym, %e informacie
v dochovanych pramefioch do konca 15. storocia st velmi strohé, takZe proble-
matické je aj datovanie vzniku samotnej obce. Dalsim argumentom je to, Ze
pramene do prvej polovice 15. storo&ia medzi kostolmi historického chotara
Banskej Bystrice ten $panodolinsky neuvadzajd. S ¢astou népisu nad vstupnym
portdlom sthlasi, a to s tym, %e kostol bol postupne prestavovany. Zaciatok vy-
stavby kaplnky tak pripasta najskor az v druhej polovici 15. storogia. Podla
autorky to mdze dokazovat neskorogotické okno v bo¢nej kaplnke, zrejme pred-
chodkyne dnesného kostola. Prestavba kaplnky na kostol sa viaZe s prichodom
reformécie. Konkrétne sa mala uskuto¢nit v roku 1593, pricom to autorka
potvrdzuje viacerymi pramefimi. V kratkosti priblizuje zloZitd situdciu 17. sto-
rocia, kedy sa tu o. i. objavuje aj jezuitskd misia. V ¢lanku je nasledne stru¢ne
sledovan4 histéria kostola a% po sticasnost.

Marcela Domenovi sa vo svojom prispevku venuje Dedic¢skym prdvam a stre-
dovekym testamentom preSovskych mestanov. Podtitul ¢lanku Sonda k uplatneniu
dedi¢ského prdva v praxi na zdklade analyzy testamentov a dobovych prdvnych zbierok
do roku 1526 priblizuje jeho obsah. Autorka sa zaobera testamentmi od roku 1245
do roku 1526. Studia je rozdelend do viacerych ¢asti. Prvd sa venuje stavu a za-
chovaniu testamentov v Presove a mestdch Pentapolitany. V dalsom kroku
skima stav zachovania testamentov a porovnédva ho s daliimi mestami na Slo-
vensku ¢i v susednych 3titoch, predovsetkym v Cechéch. Nasledujica cast je
venovana dedi¢skému pravu. Ide o mestianske pravo slobodnych kralovskych
miest a Specidlne Presova. PSe o postupnom vyvoji dedi¢ského prava od za-
konného dedenia po dedenie na zdklade testamentu. V tretej ¢asti sa podrobne
zaoberd formalnymi a obsahovymi naleZitostami testamentu. Poukazuje na pod-
mienky, ktoré bolo treba splnit, aby bol testament platny, na delbu majetku
pri dedeni, prava a povinnosti zomrelého a nisledne jeho dedi¢ov, na Zelania
a alternativne naloZenia s majetkom. Hovori o svedkoch, ktori boli predpisant
pre patricny druh testamentu, venuje sa tie? adoptovanym ¢i nemanZelskym
dedicom, osobdm a pricinam, pre ktoré sa dedit nemohlo, taktie? poru¢nikom —
titorom. Autorka si v§ima aj priblizné datovanie testamentov, &i skor ich vyko-
nanie, a to prostrednictvom zdpisov v mestskych knihdch. Neopomina ani pri-
pady spisania novych zavetov, ¢i dohody ohladom delby majetku. Stiddia je
prinosom k skiimaniu stredovekych testamentov na vychodnom Slovensku.

Zuzana Krupova v tvode svojho ¢lanku s ndzvom Vyvoj ndbogenského zlogenia
obyvatelov Spisa vo svetle Statisttk jasne stanovuje dovody vyberu danej prob-
lematiky. Pracu rozdeluje do dvoch kapitol. Prva kapitola osobitne analyzuje
jednotlivé s¢itania ludu, pri¢om autorka ich vybrala Sest, konkrétne v rokoch
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1700 a 1843, kde ako podklad vyuziva cirkevné prehlady, a v rokoch 1800, 1921,
1950 a 1991, pri ktorych vychadza z oficidlnych zdznamov. Struktidrovana je vidy
podla rokov s¢itania Iudu. Pri ka?dom z nich je uvedené, aky bol primarny
pramefi. Nésledne sa venuje naboZenskému zloZeniu obyvatelstva podla konfesii,
pricom vidy za¢ina tou najpocetnejou. Ide o rimskokatolikov, gréckokatolikov,
evanjelikov a. v., Zidov a iné vierovyznania, ktoré uvadza v &asti iné. V druhej
&asti porovndva vidy dve po sebe chronologicky nasledujice s¢itania. Autorka
najprv urcila typy klasifikdcii obci odrd%ajicich mieru zmeny naboZenskej
Struktiry. Jednotlivé porovnania majd svoju Struktiru. Autorka najprv objastiuje
situaciu v danom obdobi a nasledne zaraduje jednotlivé obce do stanovenych
typov, &im prehladne podava obraz o zmenach naboZenského zlozenia v tom kto-
rom obdobf a tej ktorej obci. K hodnotnosti a prehladnosti prispevku prispievaja
aj grafy umiestnené v texte.

Darina Vasilovda vo svojej 3tddii spracovdvala tému Zdujmové aktivity
Studentov v oblasti samovzdeldvania, socidlnej podpory, umenia a Sportu na Prdvnickej
akadémii PreSovského kolégia Potiského distrikiu evanjelickej cirkvi a. v. v Uhorsku
v rokoch 1850 — 1918. V tvode sa vieobecne zaoberda mimogkolskymi zdujmovym
aktivitdim posluchdcov Pravnickej akadémie na PreSovskom evanjelickom
kolégiu. Po pociato¢nom pribliZzeni problematiky venuje osobitny doraz jednotli-
vym vzdeldvacim krizkom a spolkom. Poddva tak zaujimavy a hodnotny obraz
o zaujmovych aktivitach studentov.

Filip Cucek vo svojej stadii Slovinci, Slovdci a bosniansko-hercegovinské
peripetie od roku 1875 po Berlinsky kongres podava zaujimavy obraz problematiky
prostrednictvom dobovej tlace, predovietkym slovinskych novin Slovenski narod
a Slovenec. Na tzemi Slovenska sa zameral na Narodné noviny. Svoj vyskum
zasadil do obdobia od roku 1875 po Berlinsky kongres. Clanok mozeme rozdelit
do viacerych celkov. Prvy pitavo zachytdva vtedajsie udalosti a postoje Nemec-
ka, Rakisko-Uhorska, Ruska, ale tieZ Slovdkov k vzniknutej situdcii. V druhom
celku je do centra pozornosti postaveny Lublansky podporny vybor a martinské
Narodné noviny. Sledovan4 je tu angaZovanost spolku pri pomoci povstaniu, rov-
nako tak mapuje aj aktivity jednotlivych periodik pri podpore Slovinska.
Zavere&nd Cast sa venuje vztahu k zajatcom v Srbsku.

Angelika Don¢ova podédva pitavid pracu Jeden aktér jednej synody : Ludovit
Bazovsky na synode evanjelickej a. v. cirkvi v roku 1921. V ¢€lanku sa pokisa
pontknut pohlad na to, ako sa Bazovsky svojim tdc¢inkovanim na synodalnom
zasadani pricinil o konsolidaciu evanjelickej cirkvi a. v. v CSR po roku 1918, o jej
lzemnu organizaciu a vytvorenie podmienok pre pripojenie sa neslovenskych
prislusnikov evanjelického vierovyznania k slovenskej evanjelickej cirkvi a. v.
Précu autorka obsahovo ¢leni do dvoch ¢asti, v ktorych upriamuje svoju pozor-
nost najprv na slovenskych evanjelikov v €ase tzv. provizéria a tieZ na samotné-
ho Ludovita Bazovského, t¢astnika synody evanjelickej cirkvi a. v.

Témou povojnového antisemitizmu na Slovenku sa vo svojej stadii ,,Pripad
Topolcany* — Protizidovsky pogrom (nielen) z pohladu dobovych dokumentov zaobera
Jana Sigjakova. V dvode opisuje priciny antisemitizmu, ktoré pretrvali aj po dru-
hej svetovej vojne. Poukazuje na skuto&nost, e prave na tzemi Slovenska stile
pretrvaval antisemitizmus, za ¢o bolo Slovensko kritizované, i ked s€asti nepra-
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vom. Autorka sa zameriava na udalost nazvani Topol¢iansky pogrom. Pred sa-
motnym opisom udalosti objastiuje situdciu Zidov v Topol¢anoch a nésledne sa
venuje samotnému incidentu, po ktorom postupne krok za krokom sprevadza
nasledujicimi udalostami. Podrobne rozobera vysetrovanie, ktoré po incidente
prebiehalo. Prostrednictvom toho bliZsie poukazuje na skutoénosti, ktoré sa tam
odohrali a upozorfiuje na fakty a nezrovnalosti, cez prizmu ktorych sa pokusa
odhalit skuto¢né priciny a dovody, ktoré viedli k vypuknutiu pogromu. Vdaka
bohatému vyuZitiu archivnych zdrojov a €asovému odstupu sa autorke tspesne
podarilo vykreslit situaciu, ktora tam vypukla, ale tie? upriamit sa na realie, ktoré
poddvaji jasnejsi pohlad na udalosti. Autorka dalej upriamuje svoju pozornost
na stanovisko, ktoré k Topoltianskemu pogromu zaujali politici. V zévere
zdoraziiuje skutocnost, ze tato udalost posunula riesenie Zidovskej otdzky vpred.
No zdroveti jednym dychom doddva, Ze stipol aj narast antisemitskych nalad.

Dana Vasilova pontika zaujimavi $tadiu Vyugitie projektovej metddy vo vyuco-
vani regiondlnych dejin. V dvodnej Casti sa venuje samotnému pojmu regiondlna
histéria, pricom doraz kladie na ddleZitost jej pribliZenia Ziakom, resp. studentom,
&m dochadza k rozvijaniu ich historického myslenia. Nepov§imnuty neostdva ani
samotny pojem projektova metdda, kde prehladne uvadza zdkladné znaky a etapy
projektov. V dalsej ¢asti piSe o zakladnych didaktickych principoch, pricom po-
ukazuje na kompetencie rozvijajice sa u Ziakov na hodindch dejepisu prave
pomocou vyuzitia projektovej metody. Velmi pozitivne hodnotim uvedenie
konkrétneho prikladu projektu zameraného na regiondlne dejiny — Zvolensky
manifest, ktorého zdklad tvori praca Ziakov s autentickymi dokumentmi. Jeho
cielom je oboznamit Ziakov s priebehom a vyznamom Zvolenského manifestu
z roku 1932. Autorka sa podrobne venuje samotnej motivicii, cielu, metédam
préce, sposobu hodnotenia i ¢asovému rozvrhnutiu projektu. Pri motivacii kladie
doraz na vyuZitie metédy brainstormingu a kooperativneho vyucovania ako za-
kladnej formy prace pri projekte. V dalsej ¢asti uvadza konkrétne dlohy sku-
pinovej prace prostrednictvom jasne naformulovanych otdzok. Taktiez je tu spo-
minané hodnotenie projektu nielen zo strany ucitela, ale aj Ziakov. V zavere
¢lanku hovori o doleZitosti vystavenia vyslednej prace skupin v priestoroch skoly,
aby sa s ich pracou mohli oboznamit spoluZiaci, vyucujtci i rodiia, &m sd Ziaci
hrdf na svoju pracu. Samotny ¢lanok ma zaujal hlavne svojou aktudlnostou a vy-
uzitim nielen v teoretickej, ale hlavne v praktickej rovine.

Marian Karcol si za tému svojej stadie zvolil Obdobie nevispesnych pokusov
o0 , definitivne riesenie Zidovskej otdzky” na Slovensku. Autor detailne priblizuje situ-
dciu na Slovensku v rokoch 1943 a 1944. Sleduje oficidlne vyhldsenia
slovenskych politickych predstavitelov dotykajice sa transportu Zidov, reakcie
¥idovského obyvatelstva a ich snahy o vyhnutie sa krutému osudu, sleduje tiez
stanoviska slovenskych cirkevnych predstavitelov, ktoré sa jasne nestotoZiiovali
s deportdciami. Neopomina ani nesthlasné stanoviskd Vatikinu adresované
prostrednictvom pédpezského vyslanca slovenskej vlade. Autor dalej poukazuje
na pokracujice snahy vladnych predstavitelov o deportdcie. Viima si vsak, Ze
v spojitosti s naklonenim situdcie vo vojne v neprospech Nemcov zacali vladni
predstavitelia obozretnejsie pristupovat k ,definitivnemu riefeniu Zidovskej
otazky“. Poukdzal aj na td skuto¢nost, Ze dalsie transporty sa sice odohrali, ale uz
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neboli pod plnou taktovkou slovenskych vladnych predstavitelov, ako bolo pla-
nované v roku 1943. Aj napriek obmedzeniu rozsahu $tidie sa autorovi podarilo
prispiet k rieSeniu danej problematiky.

Na zdver mdZeme skonstatovat, ze zbornik Acta historica Neosoliensia sa vy-
znaCuje zna¢nou pestrostou pontkanych tém. Prindsa hodnotné stidie, ktoré
Ciastkovo prispievaji k rieseniu roznorodych problematik a rozlicnych obdobi
spojenych predovsetkym s tGzemim stredného Slovenska, ale taktie? s tizemim
okolitych regiénov.

Matas Veliky

Studia historica Nitriensia 13. Ed. Egon Wiedermann. Nitra : Univerzita
Konstantina Filozofa, Filozoficka fakulta, Katedry histérie, archeolégie a mu-
zeologie, 2006, 321 s. ISBN 80-8094-068-1

Studia historica Nitriensia 13 sa vnitorne ¢lenia na 3tidie a kratke ¢lanky,
eseje a recenzie a nové knihy. Prvy oddiel ¢asti Stadie a kratke ¢lanky je ve-
novany 10. vyro¢iu Katedry archeolégie FF UKF v Nitre. Obsahuje sest stddif
z odboru archeoldgie. Prvy z nich, z autorského pera zostavovatela tohto
zbornika, sa venuje desiatim rokom terénneho vyskumu jubilujicej katedry.

Druhy oddiel zbornika Studia historica Nitriensia 13 je vyplneny 3tadiami
z oblasti dejin. Stidia R. Arpasa HSLS a amnestia V. Tuku v roku 1937 sa zacina
opisom okolnosti, za ktorych prebiehal v septembri 1936 piestansky zjazd Hlin-
kovej slovenskej ludovej strany (HSLS) a radikalizacie, ku ktorej HSLS spela pod
vplyvom mladej generdcie okolo K. Sidora. Mladi stranici, podla slov autora,
povaZovali Tuku za martyra za slovenski vec a svojho duchovného otca. Hlinka
sa v stidnom procese povodne v roku 1929 postavil za Tuku. HSLS chcela Tuku
vykreslit ako obet justi¢nej zlovole prazskej vlady, ¢im chcela zvacsit svoj volebny
potencial. Tuka bol ale nakoniec uznany vinnym a pravoplatne odstideny. Clanok
pokracuje Sidorovou navitevou Tuku vo viizeni na Pankréci. Tuka sa obdval, Ze
tento ruch okolo jeho osoby zle ovplyvni jeho $ance na amnestiu. Prezident Be-
nes neumoznil, aby Tuku mohli spolo¢ne navstivit Hlinka, Tiso, Sidor a Jozef
Budaj. Nésledne teda Tuku navstivil 21. janudra iba Hlinka, ktory Ziadal Tuku,
aby sa politicky neanga%oval. Hlinka a Sidor poZiadali Ivana Dérera, socialneho
demokrata a ministra spravodlivosti, aby sa angaZzoval u Benesa vo veci Tukovho
prepustenia. Autor tu poukazuje na paradoxnost celej situdcie, pretoze prave
Ivan Dérer sa zaslizil o zacatie Tukovho vysetrovania po tom, ¢o vypukla celd
kauza Tukovej vlastizrady a protistitnej ¢innosti. Benes preukazal zna¢ni Gstreto-
vost v otdzke moznosti Tukovej amnestie. Nakoniec pred vojnou neboli ¢eskoslo-
venskej politickej 3picke zname dokazy o Tukovej 3piondZi v prospech Madarska.
Uplne pravne preukazatelna bola iba Tukova protistatna ¢innost. Premiér Hodza
ddfal v ochotu HSLS ku kompromisom. Katolicky kiiaz profesor Jozef Kacka zacal
na Slia¢i podpisovi akciu za Tukovo prepustenie. Tuka mal byt prepusteny a z o-
sobného fondu prezidenta Benesa mu malo byt vyplacanych mesagne 2000 Ke.
Stal sa toti? $tdtnym zamestnancom. Podmienkou bolo, aby sa zdrZiaval v Plzni
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a bol tak pod dohladom viznice v Boroch. Bolo to podmienecné prepustenie. 3.
jina Benes podpisal Tukovo prepustenie pod ochranny dohlad. Nasledne Tuka
15. jina Benesovi vo svojom liste dakoval za svoje prepustenie. HSLS po pre-
pusteni povaZzovala celu zéleZitost okolo Tuku za vyriesend ludsky i politicky. Ani
nie po pol roku bola vyhldsend autonémia Slovenskej krajiny a Tuka bol pre-
vezeny do Piestan. Politicky sa znovu angaZoval, o vyvoldvalo obavy umierne-
ného kridla HSLS okolo Tisu. Aj napriek tomu, Ze autor 3tddie cituje tie? K.
Sidora, zd4 sa ndm tento prispevok vyvaZeny a objektivny.

Madarské mensinové skolstvo v prvej Slovenskej republike je v poradi druha
Stidia tohto zbornika venujica sa histérii. Jej autor ju zaéina idedlom skolstva
za slovenského statu, a to krestanskou a nérodnou skolou. Spomina v nej obme-
dzenie koedukécie a jej tplné zrusenie na strednych skolach. Dalej hovori o sna-
he zamedzit modernizmu na $koldach. V obidvoch pripadoch v tom vidi snahy
katolickej cirkvi prisposobovat skolsku ststavu slovenského 3tdtu svojim predsta-
vam. Hovori o obmedzovani nérodnostného Skolstva sposobovanom v State
vldadnucou ideolégiou. Stidia rozliduje privilegované nemecké narodnostné skol-
stvo a trpené rusinske. Autor hovori o vyliceni Zidov a Rémov zo gkolskej
sistavy. V celej svojej stadii sa dalej venuje madarskému narodnostnému
Skolstvu. Spomina zasadu reciprocity vo&i madarskej mensine na Slovensku,
ktorej pocetnost uddva na tdrovni 65 000. Madarské mensinové skolstvo plynule
vychddza z madarského mensinového 3kolstva existujiceho pocas medzivojno-
vého Ceskoslovenska. Pocas trvania slovenského statu Ziadna novd madarska
Skola nevznikla, no aZ na jednu vynimku ani nezanikla. Osnovy mensinovych
kol boli identické s osnovami slovenskych skol, iba slovencina mala v men-
sinovych madarskych skoldch mensiu doticiu ako na slovenskych a navyse sa
v madarskych gkolach vyu¢ovala madar¢ina v dotécii 5 — 7 vyu€ovacich hodin.
Existovala aj moZnost stikromného vyucovania na zdkladnom stupni. Madarsky
pedagogicky tstav skoncil svoju &innost v jani 1939. Madarski studenti vsak
mohli ziskat dalsie vzdelanie v Madarsku. Medzi madarskymi vysokoskoldkmi na
Slovensku posobili spolky Magyar akadémikus keresztény kére a Magyar mensa
academica egyesiilet fininternatus. Autor opisuje tie? podmienky, za ktorych
mohli existovat mensinové skoly. Jednou z nich bolo aspon tridsat skolopovin-
nych detf patriacich k danej mensine v obci alebo v obvode danej skoly. Hovorf
aj o snahe zriadit madarskd vyssiu Skolu sedliacku na Slovensku a o nedspechu
tohto snaZenia. Kriticky hodnotime autorovo vyjadrenie o kultirno-vjchovnom
a finanénom zaostavani slovenskych kol. Toto by sme za redlne povazovali iba
niekde a aj to iba na vtedajsom pohrani&i. Autor spomina zasahovanie notdrstiev
a %Gp pri zaradzovani madarskych deti do novootviranych slovenskych skol.
Madarské skoly vsak finan¢ne a materidlne podporovali svojich Ziakov a ich
rodicov. To sposobovalo, Ze madarské skoly navstevovali aj slovenské deti.
Zmenit to chcela Slovenskd liga tym, Ze i ona vyvijala snahu materidlne
podporovat slovenské Ziactvo. Okresné trady s pomocou notérstiev a zandérstva
viedli evidenciu o politickom zmyslani ucitelov madarskych $kol, pricom vi&sinu
ucitelov povaZovali za lojalnych voci slovenskému 3tatu. Vynimocne vsak
niektorf u¢itelia madarskych kol boli preloZent, sledovani, prepusteni ako aj viiz-
neni pre svoj protislovensky postoj, krajnid zaujatost a protislovenské pdsobenie.
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Autor uvadza aj niekolko takychto pripadov, ktoré sa vyskytli nielen medzi
madarskym ucitelstvom, ale takisto ojedinele medzi niektorymi madarskymi
kiiazmi. Venuje svoju pozornost aj problematike detskych opatrovni, sezénnych
a dennych dtulkov, madarskému skautingu atd. V zdvere $tidie opisuje pripad
troch madarskych vysokoskoldkov zapletenych do nepovolenych politickych akti-
vit Zjednotenej madarskej strany, ktorym bolo umoznené dokonéit $tddium na
Slovenskej univerzite a% po diplomatickej n6te Madarského velvyslanectva.

Nové Sady: Historicky landuse rurdlného sidla v niginnej polnohospoddrskej
krajine je $tidiou Petra Chrastinu a Martina BoltiZiara. Landuse, ako vysvetlujd
autori, je $tddium historickych aspektov vyuZitia skimaného Gzemia. Autori si za
predmet svojej Stddie vybrali landuse obce Nové Sady na severozdpade
Nitrianského kraja v susedstve obce Zbehy. Osvetluji tu fyzicko-geografickd,
resp. geo-ekologicku Struktiru miestnej krajiny, jej horninovu skladbu na pri-
klade miestneho stavebného materidlu pouZitého pri stavbach domov. Stidia
definuje ¢lenitost, nadmorskd vysku a rozlohu katastra obce, jej klimu a vplyv
riecky Radosinky na fiu. Vseobecné hydrologické podmienky, pddu, sicasnd,
teda redlnu vegeticiu, a Zivoc&isstvo. Historicky landuse chotdra obce kon-
krétnejsie priblizuje najméa v rokoch 1782 az 2002. Autori v mensej miere opisuja
aj landuse do roku 1782. Mapky vyuZitia pody &, ako sa uvadza v $tidii, zeme,
priblizuji hektérové vymery lesov, krovin, trvalych travnatych porastov, trvalych
polnohospodérskych kultir, ako s vinice a pridomové zahradky. Studia definuje
aj rozrastanie zastavanej plochy. Na doplnenie a vylepSenie predstavy o landuse
Novych Sadov si sicastou Stidie taktie? letecké fotografie, &im sa eSte viac
zvyraziiuje jej geografické podfarbenie.

Jozef Leikert svoju $tddiu Rok 1968 v %ivote spisovatela a novindra Ladislava
Mriacka zacina spisovatelovym ndvratom z Izraela, kde odisiel v roku 1967 dva
mesiace po 4. zjazde Ceskoslovenskych spisovatelov, na protest proti ostrej anti-
izraelskej politike komunistov. Po invazii vojsk Varsavskej zmluvy v auguste 1968
Mnacko predpokladal, Ze okupanti odidu na naliehanie svetovej verejnosti. Bol
presvedceny o tichom stihlase USA s okupaciou. Autor §tidie sa opieral o rozho-
vor s Klarou Jarunkovou a Minackovou neterou Jaroslavou Keprtovou. Spisovatel
Miacko hovori o Husdkovej deasti na rokovaniach v Moskve po boku Svobodu
ako o kardindlnej chybe. O Dubgekovi si myslel, Ze jeho zlo¢&inom bola jeho
[udskost. Miackovi dvaja $vagrovia emigrovali z Ruska po bolsevickej revolicii
v roku 1917. Aj preto mal rad ruského ¢loveka. Veril, Ze dobri Rusi sa hanbia
za okupéciu Ceskoslovenska. Nakoniec vsak Mnacko opustil Ceskoslovensko
znova. S manzelkou Evou Okalyiovou, dcérou basnika Ivana Kraska, emigroval
do Rakdiska.

Pozndmky k niektorym aspektom mordlnej filozofie P Charrona sd $tidiou Lu-
dovita Marciho. Autor hovorf o okolnostiach doby a o vplyve vtedajsej filozofie
na Charrona a jeho myslenie. Charron hlad4 rovnovahu a prirodzenost medzi
jednotlivcom a vonkajsou prirodou. Rastie v iom skepsa, ale nie do nekonec¢nej
beznddeje. RieSenie je totiz v prispdsobeni vlastnych noriem konania zdkonom
prirody, teda v umiernenosti Zelani. Kritizuje tych, ¢o navonok vystupuji ako
strazcovia moralky ale pritom Sliapu po zakladnych etickych normach. Je to kri-
tika inkvizicie? Autor to nevylu€uje. NaboZensky rozdelenych obyvatelov stdtu
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spdja osoba panovnika, ktord prave vdaka konfesiondlnym rozdielom o to viac
ziskava na doleZitosti v Stite, ktory prave ona spija. Ludovit Marci vidi v Charro-
novej tcte k zdkonom, a to v cudzine k zakonom iného panovnika, vlastne tctu
k inym kultiram. Autor tejto 3tddie nachadza v Charronovej filozofii prvky
multikulturalizmu a tolerancie. Charron je vsak paradoxne skepticky vo&i tym
istym zdkonom a zvykom, ktorych doleZitost navonok uznava. Vychodisko je
vo vnitornej autonémii mudreho ¢loveka, ktory dodrziava zdkony, lebo sd za-
konmi, aj ked zdkony sd pre tych, ktori bez nich nedokd?u spravne konat.
Napriek svojej tolerantnosti a sklonu k multikulturalizmu je Charron konzerva-
tivny. Je taky kvoli zachovaniu statusu quo, ktory je doleZity pre zachovania
mieru. Mier bol pre Charrona doleZity, ved Zil v dobe naboZenskych konfliktov.
Clovek sa vsak podla Charrona nem4a béat smrti. Je to jeho najvicsia Zivotna
tloha. V Zivote je mnoho horsich veci ako smrt. Charron teda uznava mo?nost
dobrovolnej smrti ako dostojného ukonéenie neddstojného Zivota.

V zborniku Studia historica Nitriensia 13 sa nachadzajd este Styri Stddie
muzeologického zamerania, dve eseje a niekolko recenczit.

Juraj Pavlis

Annales historici Presovienses vol. 7. Ed. Martin Pekar. Presov : Universum,
2007, 319 s. ISBN 978-80-89046-45-4

Vydavanie zbornikov ¢i roceniek ako platformy pre prezentéaciu vysledkov
vedeckovyskumnej prace patri k standardnej ¢innosti katedier, ktoré sa zaoberaji
historickou vedou. Vynimku netvori ani Institdt histérie Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v PreSove, ktory pravidelne (od roku 2001, ked vznikla
na Katedre dejin Fakulty humanitnych a prirodnych vied PU v Presove) vyddva
rocenku Annales historici Presovienses.

Stbor vlani vydanych Sestnastich prispevkov je rozdeleny do dvoch hlavnych
Casti: stidie (6) a grantové vystupy (10). Jeho sdcastou s aj recenzie, glosy
a kronika. Vzhladom k charakteru pracoviska je evidentnd roznost profilacie
kazdého ¢lena, ale aj ostatnych domécich odbornikov, ¢o sa odrdZa i v rozma-
nitosti uverejnenych prispevkov.

Uvodny blok otvéra $tidia Henriety Liskovej Zo ivota banskobystrickych
mestanov v stredoveku. Autorka v nej vychadza zo zachovaného a dostupného
archivneho materidlu a na zaklade najstarSej mestskej knihy (1386 — 1399)
a G¢tovnych knih z rokov 1482, 1489, 1490 a 1493 ponika fragmentarny pohlad
na stredoveky Zivot me$tanov v jednom z najvyznamnejsich uhorskych banskych
miest na Gzemi dnesného Slovenska. Analyzuje majetkové pomery, rekonstruuje
dolezité navitevy mesta, cesty mestanov, v§ima si najstarsie zmienky o mestskych
kupeloch, lekarovi, Spitali sv. Alzbety. Svoju pozornost venuje aj mestskym da-
niam a kompardciou s banskostiavnickym vzorom predstavuje tie? fragment
trestného Statdtu mesta z roku 1390.

Stidia Patrika Kunca je venovani zaujimavej podobnosti Ziadosti dvoch
rozlienych uhorskych téastnikov Americkej revolicie uchadzajicich sa o miesto
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v americkej armade. Analyzou textu oboch dokumentov sa autor usiluje objasnit
povod tspesnej Ziadosti Michala Kovaca de Fabricy adresovanej Benjaminovi
Franklinovi a neuspesnej Ziadosti Frantiska Serafina Benovského, ktory svoju
#¥iadost adresoval Kontinentdlnemu kongresu.

Hospoddrske pomery v Michalovciach v 18. storo¢i vo svojom prispevku mapuje
Peter Kénya. Okrem predstavenia vlastnickych pomerov venuje autor pozornost
kvoli dominantnému postaveniu v hospodédrskom Zivote predovietkym polno-
hospodarstvu, ale aj michalovskej remeselnej vyrobe, obchodu, hospodarskym
objektom, sleduje demograficky a ekonomicky vyvin a v§ima si takisto vyznamné
zmeny v poddansko-zemepanskych vztahoch v sdvislosti s urbarskou reguldciou
Marie Terézie.

Jedno z najvyznamnejsich obdobi existencie preSovského Kralovského
katolickeho vyssiecho gymndzia predstavuje vo svojom prispevku Annamaria
Konyova. Poukazuje na doleZité postavenie tejto institticie v monarchii v obdobf
dualizmu, ktoré nadobudla i vdaka nevyhnutnému materidlnemu a personalnemu
zabezpeceniu. Okrem neho si autorka v§ima aj socidlnu a konfesiondlnu struk-
tdru a aktivity Studentov, predstavuje ucebny plan a jednotlivé vyucovacie
predmety.

Vyvoj slovenského prostredia na prelome 19. a 20. storocia si vo svojej $tddii
vifma Jan Mojdis. V dosledku rozmahajiceho sa madarského tlaku na slovenské
obyvatelstvo autor poukazuje na presadzovanie ,slovenskej otdazky* do sirsieho
zapadoeurdpskeho ramca, ale na druhej strane tieZ na silnejtce liberalnejsie sme-
ry a presadzovanie sa zdpadoeurépskych tendencif vo vietkych oblastiach spolo-
Cenského Zivota Slovakov, pricom konstatuje, Ze napriek zloZitym socidlno-
ekonomickym podmienkam sa ¢asto nedarilo presadzovat slovenské poziadavky aj
pre ,konzervativizmus® ¢i zaostalost slovenského prostredia. Autor dalej predsta-
vuje ndzory a stanoviskd predstavitelov slovenského politického Zvota (J.
Lajciak, S. H. Vajansky) a zahrani¢nych osobnosti vystupujicich na obranu
Slovikov (R. W. Seton-Watson, W. Ritter) k tymto tendenciam.

Usilie o prekonanie odporu promadarsky zmyslajicich a na Madarsko
politicky orientovanych spisskych Nemcov v rdamci napliania programu o poli-
tickom zjednoteni slovenskych Nemcov pod jeho vedenim sleduje vo svojom
prispevku Michal Schvarc. Prostrednictvom zastavenia ¢innosti Zipserdeutsche
Partei, néatlakovej a represivnej pacifikdcie jej €elnych predstavitelov Andora
Nitscha ¢i Emmericha Vargu, ovladnutia spolku Karpathenverein s dominantnym
postavenim spiSskych Nemcov a napokon aj likvidacie tradi¢ného spissko-
nemeckého tyidennika Karpathen-Post predstavuje totalitné snahy Deutsche
Partei v obdobf narastajiceho autoritativneho reZimu na Slovensku.

V ramci projektu s nazvom Palamizmus — teologicky, filozoficky, spolocensko-
politicky, historicky, kultirny a umelecky fenomén Byzancie a jeho wplyv na slovanské
prostredie prezentuje zbornik prispevok Jana Safina, ktory v iom upriamuje pozor-
nost na teologické problémy, ktorymi sa zaoberalo sedem ekumenickych koncilov
v obdobi ohrani¢enom prvym a druhym koncilom v Nicei (325 — 787) a pouka-
zuje na vztah medzi filozofiou a teolégiou, ortodoxiou a herézou v ranom byzant-
skom obdobi. Vystupom zo spominaného projektu je aj slovensky preklad z diela
byzantského filozofa Pléthona (Slovo o reformdch — odporicanie Theodorowi,
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vlddcovi Peloponézu) od Imricha Belejkanica.

Otazkou vztahov cirkvi a $titu, spojenych s financovanim ndboZenského
%ivota, cirkevnych institicif a ¢asti najmé vyssich kol v silade so zdujmami tatu
prostrednictvom verejnopravnych fondov — NaboZenského fondu a Uhorského
studijného fondu, sa od ich vzniku do roku 1918 zaoberaji vo svojom prispevku
Peter Konya a Annamdria Konyova. Autori analyzuji pravnych predchodcov
oboch fondov, v stvislosti s Gsilim o zmenu ich pravneho postavenia a majetko-
vych pomerov hladaji odpoved na otdzku ich pravnej podstaty, kvoli ich ka-
tolickemu charakteru poukazuji na snahy o ich sekulariziciu, ale na druhej
strane aj tendenciu katolickej cirkvi o prevzatie oboch fondov do skutoéného
vlastnictva.

Martin Javor mapuje slobodomurarske hnutie v habsburskej monarchii v 18.
storo¢i, jeho Struktiru a organizciu a zacletiuje ho do eurépskeho systému.
Uvadza problémy, s ktorymi sa slobodomurdri museli vyrovnavat, organizacné
zmeny, ale tie? ukoncenie cCinnosti vicSiny l6# pod vplyvom jozefinskych
reforiem. Stdcastou jeho prispevku je aj predstavenie organizacnej a koreSpon-
den¢nej centrily 1671 osemdesiatych rokov 18. storo¢ia, periodika Journal fiir
Freimaurer, ako i tabulkovy prehlad vietkych 16%f v monarchii.

Téme vystahovalectva z vychodného Slovenska sa na zdklade analyzy
Statistickych ddajov z rokov 1922 — 1937 venuje Milan Belej. Rozborom mi-
gratného pohybu obyvatelov styroch vychodoslovenskych regiénov — zemplin-
skeho, sarisského, spisského a abovského, ale aj Revicej a Roziavy, velmi dob-
re doplha predchadzajici vyskum tejto problematiky. Medzivojnové vystaho-
valectvo porovndva s migraénymi pohybmi pred 1. svetovou vojnou, pretoZe
prave region vychodného Slovenska mal v tomto obdobi najvyssiu intenzitu
vystahovalectva Uhorska. Autor zachytava konkrétne prejavy zmien v procese
vystahovalectva, osobitne si v§fma vystahovalcov podla etnického hladiska, po-
ukazuje na viaceré $pecifikd na regionalnej Grovni, analyzuje smerovanie migrécie
do Eurépy a USA.

K pochopeniu komplikovaného cirkevného problému na Slovensku v prvych
rokoch Ceskoslovenskej republiky pomiha svojim prispevkom Peter Zmatlo.
Archivnym vyskumom a stidiom dalsej dobovej tlace doplia préce Ludovita
Petraska, ked opisuje vznik a priebeh nestastného konfliktu v Nifnom Sebesi
v juli 1925, na nasledky ktorého zahynul Matej Hula. Analyzuje jeho mozné pri-
&iny, pozornost venuje aj kld¢ovym postavam tejto udalosti, predovietkym fran-
tiskanskemu patrovi Agapovi Malkusdkovi.

Preva?ne kvantitativnemu vyvoju svidnického $kolstva sa vo svojej $tddii
venuje Nadezda Jurcisinova. V obdobi rokov 1945 — 1960 sleduje vsetky stupne
a typy tu existujicich $kol, predstavuje najdoleZitejsie problémy (materialne, vy-
ucovaci jazyk), s akymi sa museli vysporiadat.

Zbornik prindsa taktieZ prispevky spracované v ramci institucionalneho
projektu Politickd emigrdcia ¢ Ruska a vychodné Slovensko (1918 — 1945), veno-
vanom ruskej emigrantskej komunite na vychodnom Slovensku a jej konkrétnym
predstavitelom. V prvom z nich sa Lubica Harbulova venuje komunite ruskych
emigrantov v centre regiénu vychodného Slovenska, v Kosiciach. Poukazuje
na ich kultirny Zivot, vzajomné vztahy s Kosi¢anmi a v§ima si hlavnych inicia-
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torov a organiziatorov medzivojnovej spolkovej ¢innosti ruskej diaspory. Jej re-
flexiou na strankach medzivojnového regiondlneho periodika vyddvaného v Kogi-
ciach, predovietkym pre vychodné Slovensko a Podkarpatski Rus, sa zaobera Jan
Dzujko, pricom konstatuje, e tematika ruskej emigricie, aZ na strué¢né informécie
tykajice sa podujati ruskych emigrantov, pripadne ich spolkov a organizicii,
ostavala na okraji zaujmu Slovenského vychodu. Cennym prispevkom v zborniku
je aj stipis zachovanych pisomnych materidlov k problematike ruskej emigricie
na tzemi vychodného Slovenska, nach4dzajicich sa vo fondoch archivov Presov-
ského a Kosického kraja, ktory pripravila Karin Fabrova.

Michal Martak

Spisskd Beld. Ed. Zuzana Kollarova. Presov : Universum, 2006, 441 s.
ISBN 80-89046-37-1

Historické monografie miest a obci maji ako osobity Z4aner historickej spisby
svoje $pecifikd. Metédou spracovania, obsiahnutymi informaciami i sposobom
nardcie by mali zohladiiovat adresitov, ktorym sd prioritne uréené. Sd to ludia
s osobitym vztahom k danej lokalite, ¢i uZ v nej %jd, alebo k nej maju inak
motivovani emociondlnu vizbu. Svoje predstavy ma ¢asto i ,zaddvatel”, naj-
Castejsie predstavitelia samospravy, ktorych naplnenie od knihy ocakavajd.
Predovietkym by mala prispiet k posilneniu povedomia jeho ob&anov —
lokalpatriotizmu, propagacii kultirnych pamiatok, o mozu byt skvosty architek-
try, vynimocné osobnosti, ktorych Zivot bol nejako spéty s danym miestom,
alebo ,miesta pamiti“ celondarodného vyznamu. Casto sa v nich preto prejavuje
tendencia vyhybat sa problémovym otdzkam, alebo prinajmenej hladat kompro-
misné formuldcie, ktoré by najmi v pripade este ,Zivej minulosti“ nejatrila staré
rany. To sd limity a mantinely, ktoré autorovi, resp. kolektivu autorov kladie
samotny Z4ner. Je preto na ich uvézZent, ¢i zvolia prisne vedeckd cestu a svoj text
vystavaji ako vedeckd $tidiu, respektujic vietky metodické zdsady prace his-
torika, alebo sa vydaji menej prebddanym chodnikom a pokisia sa vykreslit
minulost m(i)esta prostrednictvom pribehov. Druh4 z mo#nosti je sice taZsia, no
na druhej strane citatelsky pritazlivejsia. Spomedzi nich je v poslednych rokoch
asi najvydarenejSou Tibenského Poctivd obec budmerickd.

Spisska Bela patri do pocetnej skupiny miest, ktorych stcasné postavenie
v regiéne i v ramci celej republiky je vyrazne odlisné od toho, ktoré mala v mi-
nulosti. Svedectvo o jej niekdajsom vyzname vsak podava architektira a bohata
histéria. Jej sicasnych 6200 obyvatelov sa prilis nevzdaluje od nieco vyse troch
tisic obyvatelov v medzivojnovom obdobi a okolo 2,5 tisic v polovici 19. storocia.
Tento, na mesto nizky pocet, dovoluje na rozdiel od monografii velkyjch miest
detailnejsie opisat jeho spolocensky i hospodarsky Zivot, fungovanie samospravy,
jej persondlne obsadenie a pod. Je tak velkd pravdepodobnost, Ze kazdy, kto mé
miestne korene, ndjde nejakd zmienku o svojich predkoch. Ci uZz v menoslove
padlych v 2. svetovej vojne, alebo na kandida¢nych listinach.

Prvd monografia mesta z pera Samuela Webera pochddza uz z roku 1892.
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Okrem nej od 70-tych rokov minulého storo¢ia vychadzali pod redak&énym
vedenim Michala Grigera zborniky Z minulosti Spisskej Belej, v ktorych najmi
Siroky okruh spisskych regiondlnych historikov prezentoval vysledky svojich
solidnu tdroveni spracovania a najmi v starsich obdobiach preto nebolo nutné
robit zakladny vyskum.

Na tvorbe kolektivnej monografie Spisskd Beld sa podielalo spolu trindst
autorov. Rovnako ako u inych monografif miest a obcf stili autori jednotlivych
kapitol pred otédzkou, kadial viest hranicu medzi primeranym predstavenim do-
bového kontextu a nadbyto¢nym uvddzanim vieobecnych (a vieobecne zna-
mych) informéacii. U jednotlivich autorov je hranica vyty€ena rozne, ¢o ne-
vyplyva len z objemu a povahy zachovanych prameniov pre jednotlivé obdobia,
ale s¢asti i z r6znej miery ich publika¢nych skidsenosti.

Chronologické roz¢lenenie do kapitol je vyvaZené, osudom mesta v stre-
doveku i rannom novoveku je venovany, i s ohladom na heuristickd bazu, prime-
rany priestor. Pocet spoluautorov, ako i rozélenenie monografie do tematicky
prekryvajicich sa kapitol ale sposobili, Ze sa viaceré tdaje opakuji. Prehlad na-
boZenského vyvoja mesta, konfesiondlne rozdeleny do dvoch celkov, poskytol
na jednej strane vici priestor na podrobnejie zmapovanie ndboZenskych
pomerov tohto etnicky a naboZensky pluralitného mesta, viedol vsak k dupli-
citnosti viacerych ddajov. Tematické rozdelenie do kapitol nie je na viacerych
miestach konzekventne dodrzané, takZe napr. v kapitole Politické udalosti a verepnd
sprdva mesta 1412 — 1918 sa nachadza pasdz o masovom vystahovalectve a hos-
podarskych pricinach jej vzniku. Rovnako i rozsiahly citat o navsteve arcivojvo-
du Karola Ludovita v Spisskej Belej sa viac ako do prv spominanej kapitoly ho-
dil do casti venovanej spolkovému Zivotu pred rokom 1918. Zmienenym
nedostatkom sa bolo moZné vyvarovat doslednejsimi redaktorskymi zasahmi,
o je vsak castym problémom kolektivnych monografii (na s. 153 sa dvakrat
spomina prepuknutie epidémie kiahni v roku 1880, odvoldvajtce sa dokonca na
ten isty pramen). Zrejme by sa tak odstranila i neustdlend terminologia
(napriklad ,Slovenskd republika“, ,vojnova Slovenska republika“ i ,Slovensky
stat" i pre obdobie po prijati dstavy 21. jila 1939).

Pri uz spominanom solidnom spracovani lokalnych dejin je preto skoda, %e
niektoré aspekty Zivota mesta ostali trochu mimo pozornost. Spolkovy Zivot v ob-
dobi dualizmu, preZivajici do prvej svetovej vojny v Spisskej Belej, podobne ako
na celom Spisi, mal nebyvaly rozmach, no je nacrtnuty len naznakovito, na
priestore necelych dvoch stran. Modernizacia spolo¢nosti prebiehala v Uhorsku
v podmienkach stuptiujicich sa sndh o naciondlnu homogenizaciu, ktora v pro-
stredi spiSskych Nemcov dosiahla nebyvald mieru akceptacie. Viaceré historické
procesy, ktorych zmapovanie by bolo na prospech poznania nielen lokélnych/
regiondlnych dejin, ale i v rdmci celkového vyvoja slovenskej spolo¢nosti, ostali
nepovsimnuté. Medzi ne patri problém 3irenia madarskej narodnej idey prostred-
nictvom $portovych, turistickych a kultirnych spolkov, priebeh nacionilneho z4-
pasu na pdde konfesiondlnych spolkov, v cirkevnych zboroch, ale i v mestskom
zastupitelstve pred a po roku 1918, rovnako ako samotny prevrat a vytvaranie
novych mocenskych struktdr v multietnickom a konfesiondlne zmieSanom meste.
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Viac pozornosti by si zaslizil i proces prenikania slovenského obyvatelstva
z okolitych obci. Ten nezmenil len narodnostné pomery v meste, ale i pocetné
zastipenie jednotlivyich naboZenskych zborov a ich status v Zivote mesta. Napriek
strate dominantného postavenia nemeckého etnika v statistickom vyjadrent si az
do konca 30-tych rokov 20. storo¢ia necel4 tretina Nemcov udrzala ekonomickd
i politickd moc vo svojich rukach. Jednotlivym sprievodnym javom akulturacie
v meste, ako bol rozdielny socidlny status, homogeniza¢ny tlak skolského
systému, jazykova otdzka v pastoricii a pod., ktoré na tento proces vplyvali, sa
Ciastocne venuji autori kapitol, chyba vsak ucelenejsie zhodnotenie tejto
najdoleZitejsej zmeny, ktord mesto v 19. storo&{ zaZilo. Jej vyznam zvyraziiuje
i fakt, Ze politicky Zivot Spisskej Belej este i v medzivojnovom a vojnovom obdobi
bol do velkej miery determinovany zdpasom medzi nemeckou a slovenskou
narodnostou. V tomto siboji, kde jednym 3lo o udrianie dominantného
postavenia a druhym o emancipaciu a zodpovedajici podiel na moci, boli Zidov-
ské strany a ich politici do roku 1938 ¢asto jazyckom na vahach.

Napriek tomu si kapitoly venované obecnej sprave, politickému a kul-
tdrnemu Zivotu v podtatranskom meste cenné a vyuZitelné i pre komparaciu v $ir-
Som neZ regionalnom kontexte. Nemaly podiel na tom m4 i fakt, ze doleZity
pramefi poskytujici obraz o Zivote mesta oami jej reprezentacie, mestskd kro-
nika, sa v SpiSskej Belej, na rozdiel od mnohych inych miest, v rokoch 1945 az
1948 , nestratila“.

To isté plati i pre opis udalosti, ktoré viedli k ukonceniu vyse 600-ro¢nej
historie spisskobelianskych Nemcov. Rok trvajice prechodné obdobie od m4ja
1945 do 9. — 10. maja 1946, kedy ,,odislo okolo 850 Nemcov* viak prechadza
ml¢anim, ¢o je pochopitelné vzhladom na citlivost tejto témy vzhladom k stile
Zijicim aktérom a pamitnikom. Tito medzeru scasti vyplia kapitola venovana
politicky prenasledovanym obyvatelom Belej v rokoch 1945 — 1989. Slovensko-
nemecké spoluzitie na Spisi nebolo ani pred ndstupom Hitlera k moci bezkon-
fliktné, ako vidno i na priklade Spisskej Belej, jeho nasilné tragické ukoncenie
viak poznamenalo nielen nemecké obyvatelstvo, ale i [udi, ktorf zostali. Mo-
nografia si v§fma i nésledky vyhnania Nemcov a Zidov pre Zivot mesta, po kto-
rych zaujali miesto v uprazdnenych domoch na ndmesti a hlavnych uliciach Iu-
dia z okolitych podhorskych obci, bez skisenosti s mestskym Zivotom, odlisnymi
socidlnymi normami, vzdelanim a mentalitou. To sa, podobne ako v inych spis-
skych mestach, na dlhé roky odrazilo nielen na zanedbanom vyzore kedysi naj-
vystavnejsich namesti a ulic, v zmenenych medziludskych vztahoch a celkovej
atmosfére mesta.

Vratim sa eSte k uz spominanému zoznamu padlych v 2. svetovej vojne. Je
na filom len 14 mien, ked%e medzi nimi chybaji belianski Nemci. Nielen preto, Ze
v obdobi, ked padli, (este) boli obéanmi mesta, ale i pre historicki déslednost
a tplnost obrazu o demografickych dasledkoch 2. svetovej vojny si zaslazili byt
uvedeni na zozname. 5

Cennou kapitolou je Zivot politicky prenasledovanych Belanov (1945 — 1989),
ktora je dolezitd najmi pre vytvaranie kultdrnej pamite nezdeformovane;
komunistickym vykladom a falzifikdciou dejin. Pisanie histérie je zdkladnou
formou vykladu a reflexie minulosti ka%dej socidlnej skupiny, &i uz je to narodné
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spolocenstvo alebo mesto. Na recenzovanej kolektivnej monografii je preto po-
trebné osobitne vyzdvihnit odvahu, nevyhybat sa ani citlivym otdazkam (snad
s vynimkou osudov nemeckého obyvatelstva po roku 1945). Nemenej tieZ
komplexnost a detailnost spracovania vyvoja politickej samospravy, kultirneho
a spolkového, i inych aspektov Zivota v nemecko-slovenskom meste na spisskom
pohrani&i, ktoré profesiondlnym historikom moze poslazit ako zdroj informacii,
alebo pri komparicii s vjvojom v inych regiénoch.

Peter Soltés

VENTURA, Viclav. Spiritualita kiestanského mnisstvi 1. Od po&dtki po sva-
tého Jana Zlatosisteho. Praha : Benediktinske arciopatstvi svatého Vojtecha
a svaté Markéty v Bfevnove, 2006, 348 s. ISBN 80-86882-03-9

Publikdcia Vaclava Venturu, vysokoskolského pedagéga, popredného odbor-
nika na patrolégiu, ekumenicki teolégiu a dejiny mniistva, sa zaober4 spiritua-
litou reholného Zivota od jeho vzniku do zaciatku 5. storocia. Autor Cerpd z ne-
preberného mnoZstva historickych prameniov a literatiry, z ktorého zoznamu je
na prvy pohlad zrejmé, Ze publikicia je vysledkom jeho intenzivneho celo-
¥ivotného 3tddia. Dielo vzniklo po redakénej dprave autorovych jedendstich
prednésok Ondfejom Koupilom a za vydatnej pomoci vydavatelstva benediktin-
skeho arciopatstva na Bfevnove, ktoré sa cielene ststreduje na problematiku de-
jin a spirituality krestanského mniSstva. Vysledn4 praca si zasluhuje nasu dctu.

V tvode prace autor rozobera viaceré teérie o vzniku mnfistva a samotny
pojem monachos (s. 9-16). Niektoré starsie prekonané tedrie aj sdm vyvracia.
Podgiarkuje i nadviznost mnisskej kontemplédcie na predoslé filozofické vedomie,
no podla neho evanjeliova blahozvest dala Zivotu novy rozmer, krestanstvo
predstavilo antickému ¢loveku novy zmysel Zivota a posunulo ho kvalitativne
na iné miesto. V praci autor uplatiiuje moderny ekumenicky pristup k proble-
matike mnfSstva, ako mdzeme vidiet hned v ivode na strane 9: ,Ohnisko, v kto-
rom sa formulovali zdkladné protestantské principy, bol Lutherov augustiniansky
klastor. Novost jeho formulacif a rozhodujtce rozpoznanie jadra evanjelia vznikli
v kadlube jeho vricnej mnfskej zboZnosti“ (kto zo slovenskych katolickych
teol6gov by formuloval nie¢o podobné?).

Prva kapitola (kapitoly autor symbolicky nazyva knihami, s. 17-39) je ve-
novana predchodcom krestanského mnfsstva v Zidovstve. Vrcholnym predstavi-
telom alexandrijskej syntézy Zidovstva a grécke;j filozofie je Filon. On dokazal po-
zitivne spracovat stoicizmus a platonizmus a ndjst sty¢né body medzi nimi a bi-
blickym zjavenim (s. 30). Druha kapitola (s. 40-53) hovori o novozdkonnych
apokryfnych prametioch mnfistva. Osoby Jana Krstitela, JeZisa, Pavla apostola
a inych davaju dobry priklad asketizmu a urcuji hranice ortodoxie v rovine
ucenia a moralky. Tretia kapitola (o predchodcoch mni$skeho idedlu v krestan-
skej tradicii, s. 54-80) a Stvrta kapitola (o predchodcoch mniiskeho idedlu v an-
tike a na Vychode, s. 81-123) sa zaoberaji osobnostami, akymi boli Metodios
z Olympu, Tertullian, Plotinos, Klement Alexandrijsky, Origenes a inymi.
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Zaujimava je odbocka do hinduistickej a buddhistickej mniiskej tradicie (s. 116-
123). Piata kapitola (s. 124-140) predstavuje historicky zrod mniSstva stelesne-
ny najmé v osobe sv. Antona pustovnika a jeho Zivotopisca Atanazia. Manudlna
praca, solidarita s nidznymi, neustila modlitba, &tanie Pisma a Zivot v Gstrani sa
stali zdkladnymi ¢rtami mniSskej spirituality (s. 131). Cielom duchovného boja
puastneho askétu je premédhanie neresti a dosahovanie cnosti.

Siesta kapitola (s. 141-174) opisuje obdobie po sv. Antonovi pustovnikovi
a venuje sa Pachémiovi, Evagriovi z Pontu a pribehom z apofthegmata. V tomto
Case sa vytvorila origindlna spolo¢nd forma mniSskeho Zivota nazyvand ceno-
bitizmus, ktorej je rovnako venovany priestor. Siedma kapitola (s. 175-228) sa
zaoberd klasikmi mni3skej literatiry Janom Kassidnom a Makariom Egyptskym.
Obaja boli majstrami duchovného Zivota, ktori do detailov vykreslili vo svojej
tvorbe. Z diela Kassidna ako z jedného z prameniov dodnes cerpa najmi zdpadna
benediktinska spiritualita. V dsmej kapitole (s. 229-252) sa autor rozpisuje o dobe
Bazila Velkého a o mniSskom Zivote formovanom podla jeho pravidiel. Deviata
(s. 253-267) a desiata kapitola (s. 268-302) rozpravaji o Gregorovi Nazidnskom
a o Gregorovi Nysskom, o ich Zivote a ich impulzoch, ktorymi oZivili mniSsku
tradiciu. Posledn4 jedenasta kapitola (s. 303-322) rozoberd dielo a prinos Jana
Zlatousteho.

Jednotlivé kapitoly si pomerne rozsiahle, v niektorych miestach detailné,
s poCetnymi prepismi gréckych a latinskych terminov. Kniha miestami obsahuje
dlhé preklady duchovnych textov, najmi duchovnych zaZitkov opisovanych osob,
&im sa stava pltavym &itanim a nie iba strohym faktografickym uc¢ebnym textom.
Na konci knihy samozrejme najdeme aj zoznam skratiek, bibliografiu, menny
register a vydavatelskd poznamku.

V zavere publikdcie autor uzatvdra svoje myslienky. V mniSstve vidi zdroj
nového Zivota celého krestanstva (s. 323) a tvrdi, Ze mniSstvo spolupdsobi na vy-
tvaranie novych vztahov vo svete a v stvorenstve. Zaroveni nezabtda na tragické
omyly a pady mni3stva, ktoré podla neho stvisia s opustenim prvotnych principov
radikdlneho nasledovania chudobného Krista (tamzZe). Tie vsak konkrétne ne-
Specifikuje. V budidcnosti uvidime, & sa autor nemylil, ¢i aj v modernom formu-
jicom sa svete 21. storocia zohra mnissky element doleZitd dlohu.

Praca Spiritualita kiestanského mnisstvi 1 zaplia biele miesto Ceskej a sloven-
skej historiografie v odbore monasteriolégie a splaca jej 40-roény dlh. Je dlho oca-
kévanou syntézou dejin vzniku a zaiatkov mniSskeho hnutia, navyse poskytuje
mnoho indpirdcif a Citatelskych zaZitkov. V sticasnosti, ked sa u susedov formuje
novo vzniknutd Patristicka spolo¢nost Ceskej republiky, mame sa uréite na o
teSit.

Jaroslav Nemes

Z minulosti Spisa : Rocenka Spisského dejepisného spolku v Levoci XV. Ed. Ivan
Chalupecky. Levoca : Spissky dejepisny spolok, 2007, 303 s. ISBN 978-80-
969456-2-7

Jubilejny pétnasty roénik Rocenky Spisského dejepisného spolku v Levoci
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prinasa prispevky, ktoré odzneli na dvoch hlavnych odbornych podujatiach usku-
to¢nenych v roku 2007. Bola to konferencia venovand dejindm mestecka Spisské
Vlachy a vedecké podujatie venované vyznamnému spisskému 8lachtickému rodu
Cakiovcov (Csakyovcov). Zbornik je doplneny aj o dalsie hodnotné prispevky
tykajice sa dejin SpiSa a prindsa celkom dvanast §tadii a osem odbornych
&lankov.

Podujatim, na ktorom sa Spissky dejepisny spolok podielal ako spolu-
organizator, bola konferencia venovana dejinam Spisskych Vlach. Osobitost po-
stavenia tohto mestecka je v tom, Ze mestské vysady dostalo podstatne skor ako
ostatné spiSské mestd. UZ v roku 1243 kral Belo IV. udelil tunaj§im hostom
mestské privilégid. Druhym $pecifikom je, Ze Spisské Vlachy boli ako jediné vy-
faté spod jurisdikcie spiSského preposta a podliehali priamo ostrihomskému
arcibiskupovi.

Historiu vyskumov a rekonstrukciu osidlenia od najstarsich dob nam v svo-
jom prispevku Zaniknuté osidlenia v chotdri Spisskych Vldch priblizuje archeolég
Marian Sojdk. Poddva prehlad zastipenia jednotlivich obdobi a doloZenych
kultar, pricom vyslovuje potrebu dalSieho systematického vyskumu archeologic-
kych lokalit v katastralnom tzemi SpiSskych Vlach. Peter Labanc v 3tadii Spis-
skovlassky fardr Jakub vyjadruje presvedcenie, %e uZ pred udelenim mestskych
vysad tu existovala farnost. Prvykrat sa ale o postaveni fardra a fary v Spisskych
Vlachoch dozvedame z listiny Ladislava IV. z decembra 1273. Menovite sa v pra-
metioch ako fardr uvadza az Jakub v r 1278, ktory bol sicasne kanonikom —
lektorom SpiSskej kapituly. Jeho dalSie Zivotné osudy si nejasné, no autor sa
na zaklade 3tddia obsiahleho pramenného materialu priklana k nazoru, Ze bol
neskor zvoleny za spiSského preposta. Virazne osobny charakter ma prispevok
Spisské Vlachy v xrkadle casu od etnografa Jana Olejnika, ktory tu preZil detstvo.
Priblizuje &itatelom miestne pomery a duchovnd kultiru obyvatelov v obdobi
rokov 1921 a% 1941. Uchovévanie kultdrneho dedi¢stva miestnou fudovou hud-
bou Gregovcov je téma, ktord v svojom ¢lanku Ludovd piesert a historia rozobera
Jan Carnogursky. Miroslav Hovancik sa v svojom &lanku zaobera Dynamikou
slovnej zdsoby ndrecia mesta Spisskych Vldch v sociologickom kontexte. Porovnava
historicky materidl z r. 1850 — 1855 zozbierany viacerymi autormi v okoli a zvuko-
vé zdznamy ndreia so sicasnym stavom. Spolocensko-kultiirne pésobenie Martina
Safdra, dlhoro¢ného pedagéga v Spisskych Vlachoch, priblizuje Lubomir Baloga.

Po Zapolskych a Thurzovcoch si Cakiovei (Csakyovci) tretim najvyznam-
nejsim slachtickym rodom, ktorého osudy st spojené s drzbou Spisského hradu
i Zupanstva. Aj o rode Céki (Csaky) Spissky dejepisny spolok zorganizoval kva-
litné odborné podujatie s medzindrodnou Gcastou. 5

Olga Granaszt6i v studii Nowé Sans Souci ponuka rekonstrukciu Cakiovského
(Csakyovského) letohradku na zdklade sddobych literarnych supisov. Opisuje
nielen pohnuté osudy letohradku vystavaného v r. 1773 — 1776 v blizkosti
rodinného sidla v Iliasovciach, zndmeho ako Nové Sans Souci, ale i gréfa Stefana
Cakiho (Csakyho) a jeho manzelky Julie Erdédy. Tomuto miestu sa v podstatne
kratsom ¢ldnku venuje tiez Stefan Mitro. Hostom konferencie bol aj Istvan Fried,
ktory podrobne rozobral Otdzky tykajiice sa mnohojazycnosti a multikulturality Spisa.
Kunsthistoricky Marta Herucovd a Mairia Novotna prezentovali zaujimavé
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vysledky svojho doterajsieho vyskumu tykajiceho sa Rodowych portrétov
Csdkyovcov z 19. storocia, ktorych je na Slovensku doloZenych asi pitdesiat,
pricom najviac prave na Spisi (v Levoci, MarkuSovciach a Spisskej Novej Vsi).
Pontikaju tie? pokus o novi identifikdciu Amerlingovho portrétu gréfky Marian-
ny von Norman-Ehrenfels, rod. Freiin von Prandau, matky grétky Anny, vyd.
Céki (Csdky). Jan Olejnik rozobera Vplyv Csdkyovcov na duchovnii a hmotnii
kultiiru ludu na Spisi z pohladu etnografa. Posobeniu Csdkyovcov v Kosiciach na za-
iatku 19. storocia sa v svojom &lanku venuje Stefan Elias. V stddii Bitka krdla
Karola 15. 6. 1312 sa tenZe autor snaZi o objasnenie okolnosti a lokality osudnej
bitky. Poddva prehlad kronikarskych zdznamov o tejto udalosti a upozoriiuje
na mylnd lokaliz4ciu boja, ktora je dodnes vzita.

Zbornik obsahuje aj dalSie zaujimavé 3tdadie tykajice sa starsich i novsich
dejin Spisa. Madarsky historik Ferenc Piti analyzuje a komentuje Pognatky k sporu
spisskeho preposta a spisskopodhradskych hospesov (1338 — 1339), ktorému dote-
rajsia odborn4 literatira zaoberajica sa spiSskymi Sasmi takmer vobec neve-
novala pozornost. Vzacnym prispevkom je $tddia Historické tympany na Spisi mu-
zikologicky Janky Pet6czovej, ktord sa dlhodobo venuje vyskumu bohatej hu-
dobnej histérie Levoce a Spisa.

Najnovsie dejiny sd zastipené troma $tidiami. Obsahovi analyzu vyznam-
nejsich slovenskych spisskych novin medzivojnového obdobia prinasa rozsiahla
Stidia Petra Zmatla Slovenskd regiondlna tlac na Spisi v obdobi prvej Ceskoslovenskej
republiky z pohladu historika. Podéva kritické zhodnotenie vplyvu regionalnej tlace
na jednotlivé spolocenské vrstvy, prislusnikov narodnosti a ich vzajomné vztahy
v multietnickom priestore Spisa. DalSie prispevky sa venuji tematike zloZitého
vyvoja polsko-slovenskych vztahov. Na zdklade $tidia novych dokumentov Pavol
Jakubec rozobera Septembrovii krizu 1938 a delimitdciu ceskoslovensko-polskej
hranice v okoli Javoriny a Martin Garek Slovensko-polské vztahy v rokoch 1938 —
1939. Vdaka obom prispevkom ziskavame podrobny obraz o okolnostiach a diani
na naSej severnej hranici, ako miesta stretu zaujmov oboch zainteresovanych
krajin.

Cast odbornych ¢lankov doplnaji este prispevky Antona Karabinosa
prinasajiceho vysledky Archeologického vyskumu juhozdpadnej kaplnky Kostola sv.
Jakuba v Levoci a prispevok Jana Petrika o Stefanovi Petréczym (1874, Grancg-
Petrovce — 1957, Budapest), ktory ndm pontka nacrt jeho biografie a vojenskej
kariéry.

V zaverecnej Casti Rocenky st pravidelne uverejiiované recenzie a biblio-
grafia prac o Spisi vydanych v aktudlnom obdobi.

Anna Nemesova
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Obhajené magisterské prace Katedry histérie Filozofickej fakulty
Katolickej univerzity v Ruzomberku
v rokoch 2006 — 2008

Magisterské prace 2006

DLUGOSOVA, Miroslava. J. E. ThDr. gtefan Barnds : givot a dielo.
HALAMOVA, Alena. Jozef Kocis : prispevok k Zivotu a dielu.

JELENOVA, Maria. Zivot a dielo PhDr. Michala Murcka.

]URENA David. Zivot a dielo Ferdisa Jurigu.

KOMPAN Jaroslav. Kultitrno-osvetovd &innost na Liptove (1918 — 1938).
LE]KOVA Maria. Karol Sidor : politik a diplomat.

MOSTENAN, Miroslav. Oskdr Formdnek.

PAVLIS, Juraj. Dejiny Slovenského ndrodného miizea : Spisského miizea v Levoci.
SIMRAKOVA, Nadezda. Proces vystahovania Zidov z Ceskoslovenska do Palestiny
po 2. svetovej vojne.

Magisterské prace 2007

BORONCOVA, Katarina. Ndbogenstvo starych Slovanov.

DUBECIOVA, Alena. Cinnost Hlinkovej slovenskej ludovej strany v okrese Zilina
v 1okoch 1939 — 1945.

DZUGANOVA, Maria. Tvorba netradicnych pomécok na hodindch dejepisu pre zd-
kladné skoly.

HLADEKOVA, Elena. Ucebnica slovenskych dejin Cirkvi.

KNAPOVA, Zuzana. Dejiny obce Hlboké od najstarsich cias do roku 1849.
KOMENDAKOVA, Alena. Ndbogenstvo Keltov.

LAJCAK, Jozef. Histéria vojenského jazdectva v c. k. plukoch a posobenie rodu Des-
sewffyovcov v nich.

LUPCO, Martin. Zidovskd minorita v dejindch Slovenska a Vranovského okresu.
MATLOVICOVA, Miria. Slovensky klérus v politike.

MERTINYAK, Michal. Jozef Sivik — givot a dielo.

NAKACKOVA, Martina, rod. MOTOLOVA. Historicky prehlad benediktinov
na Slovensku.

RYBAROVA, Martina. Majetkoprdavne okolnosti vzniku oravského komposesordtu.
SKUKALKOVA, Milada. Kultiirno-osvetovd ¢innost v Bytci v 20. storoci.
TKACOVA, Miria, rod. OLEJKAROVA. Krdlovstvo Vandalov v severnej Afrike.
VESELOVSKY Tomas(1). Slovenské ndrodné povstanie a ndsledné vojenské udalosti
na dolnom Liptove.
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VOKALOVA, Zuzana. Zdravotnicka a dobrocinnd cinnost na strednom Spisi v medzi-
vojnovom obdobi.
ZIBUROVA, Martina. Patrocinid svétého Jakuba na Slovensku.

Magisterské prace 2008

BALAZOVA, Lucia. Analyza bosych a obutych karmelitanok.

BARTOSOVA Katarina. Koleso a voz v dobe bronzovej.

BEKESOVA, Michaela, rod. SADLONOVA. Kultiirno-spolocenské pomery v me-
dzivojnovom obdobi v Brezovej. 5
BELISOVA, Andrea. Kultiirny Zivot v PreSove na strankach tyZdennika Saris v 30.
rokoch 20. storocia.

BOCANOVA Michaela. Histéria kastiela v Humennom a osobnosti s nim spcité.
BOGAN, Branislav. Cinnost Jozefa Gabétka v zahranicnom odboji pocas druhej sve-
tovej vojny a atentdt na Reinharda Heydricha.

DEMKOVA, Martina. Demograficky vyvin Lipian od 2. polovice 19. storocia do 30.
rokov 20. storocia. 5 5

HALAMOVA, Katarina. Zivot a dielo Milana Sismisa.

HORNA Martina. Zivot a dielo historika Stefana Pozdisovského.

HOSALOVA Adriana. Alexander Velky a Azia.

I\//ANQ/VA Daniela. Histdria a cinnost Tekovského miizea v Leviciach.
JANOSIKOVA, Zuzana. Janko Slovensky a Mikulds Sprinc : Siritelia slovenského slo-
va a kultiiry v Amerike.

KALMANOVA, Tatiana. Histéria drotdrstva a jeho podoba v siicasnosti.
KARAFFOVA, Lenka. Vyucovacie metédy a pomécky vo vyudovani dejepisu s vy-
ugitim novych technologit.

KOLHANEKOVA Milica. Prispevok k dejindm obce Vyhne.

LAZOROVA Jaroslava. Zo givota bardejovskych Zidov.

LENKOVA, Lenka. Emancipdcia fien v slovenskych dejindch v obdobi 19. — 20. sto-
rocia.

MARHEFKQVA, Marcela. Porovnanie dvoch inkvizicii : cirkevnej a svetskej.
MATUSOVA, Michaela. V§razy ndbogenskych prejavov v historickej identite Slo-
vdkow.

MITRISINOVA Jana. Asimildcia rusinskeho obyvatelstva na priklade obce Banské.
MOCARYOVA, Katarina. Dejiny tradicnej ludovej kultiiry.

OBSITNIK Lukas. Demokratickd strana, 1944 — 1948. 5
OROLIMOVA, Martina. Kultiirny ivot v okrese Dolny Kubin pocas prvej Cesko-
slovenskej republiksy.

PALENIKOVA Lenka. Procesy s éarodejnicami.

PAVLOVIC, Pavel. Prispevok k dejinam Levic.

PINDIAKOVA, Martina. Zivot a dielo Andreja Kavuljaka.

PLACHA, Katarina. PhDr. Vlado Uhldr.

PLSIK, Rudolf. Dr. Mikulas Beskyd.

RERKOVA, Méria. Politickd aktivita #ien v Komunistickej strane Ceskoslovenska.
RIDILLOVA, Martina. Templdri.
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ROMANAKOVA, Eva. Mdria Medveckd a jej galéria.

RUMAN, Ondre;. Zivot a dielo Jana Vencka.

SRSNOVA Martina. Dejiny skolstva v Liptovskych Sliacoch.

STARONOVA, Gabriela. Hospoddrska kriza 1929 — 1934 na strdankach dobovej
tlace na Spisi. 3

STRAPKOVA, Jilia. Zivot a dielo historika a kiaza Mikuldsa Misika.

SAFFA, Lubos. Stefan Nikolaj Hyros : fivot a dielo.

SENKOVA, Mdria. Historické okolnosti vzniku pevnosti Leopoldov a jej postavenie
medzi tureckymi fortifikacnymi objektmi na vizem Slovenska.

TARGOSOVA Stanislava. Dejiny kiipelov Korytnica.

TIMKQVA Michaela. Gotickd cesta.

VAGASOVA, Lucia. Cechy v dejindch Slovenska a stav ich badania.
VALECKOVA, Katarina. Igndc Grebac Orlov : givot a dielo.

VALUSIAK David. Stefan Tiso : #ivot a dielo.

ZISKOVA, Zuzana. Okolnosti vzniku, ¢innost a revitalizdcia zdrugenia evanjelickych
duchovnych.

Spracovala Zuzana Vokalova
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