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Pod'akovanie

V prvom rade moje podakovanie patri mojim najblizsim za ich podporu a tr-
pezlivost. Pri pisani diplomovej prace som svoje podakovanie adresoval svojim
rodic¢om za vSestranntt podporu pocas stadia. Otcovi Jozefovi Marusiakovi, kto-
ry v Case, o ktorom hovori tato praca, studoval na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského (FF UK) v Bratislave, som vdacny za prvotné uvedenie do proble-
matiky i za sprostredkovanie kontaktov s niektorymi aktérmi udalosti opisova-
nymi v tejto knihe. Mame Danute Meyza-Marusiakovej som vdacny za prvotné
uvedenie do polského kontextu udalosti v roku 1956, ktory ma pre poznanie
destalinizacnych procesov a vznik tzv. revizionistického, ale predovsetkym de-
mokratizujiiceho marxizmu, zasadny vyznam. Svojej manzelke Sanji Zlatanovic¢
sa chcem podakovat za jej lasku, podporu a trpezlivost pri pisani knihy. Bez
ich pomoci by predkladana publikacia nikdy nevznikla. Rovnako by publikacia
nevznikla bez mojich dvoch skolitelov. Jednym bol PhDr. Lubomir Gaspierik,
CSc., z Katedry slovenskych dejin FF UK, ktory v rokoch 1993 — 1994 viedol moju
diplomovt pracu. Tym druhym bol PhDr. Jozef Jablonicky, DrSc., ktory bol nie-
len skolitefom mojej doktorandskej dizertacnej prace, obhdajenej v roku 2003, ale
aj priamym aktérom Studentskych zhromazdeni v roku 1956. Obaja ma, kazdy
osobitnym spdsobom, ovplyvnili v mojom neskorSom profesiondlnom Zivote.

Zéroveti by som sa chcel podakovat kolegyniam a kolegom z Ustavu poli-
tickych vied SAV, ktori ma pri pisani publikdcie podporovali a podporili aj jej
vydanie. Osobitne sa chcem podakovat kolegovi Mgr. Norbertovi Kmetovi,
CSc., kedze predkladana publikacia vznikla v ramci nim vedeného grantu VEGA
¢. 2/0045/16 Politika a historia — sticast’ vyrovndvania s minulostou (2016 — 2019),
za jeho trpezlivost a podporu aj pri zabezpecovani tispesného vydania knihy.
Chcem sa podakovat vSetkym aktérom Studentskych udalosti z roku 1956, s kto-
rymi som sa mal moznost stretntt a ktori mi boli ochotni poskytnif rozhovor,
pripadne ma navigovat pri ziskavani dalsich informacii. Moja vdaka osobitne
patri byvalému predsedovi Slovenskej advokatskej komory (1990 - 1997), panovi
Dr. Antonovi Blahovi, ktory ako bezprostredny tcastnik analyzovanych udalosti
pred rokmi inicioval spolo¢ne so spisovatelom Petrom Strelingerom vydanie po-
puladrnej spomienkovej publikacie PyZamovd revoliicia (Bratislava : Nebojsa 2007).
Pri jej priprave ma inSpirovali k napisaniu textu, z ktorého sa do knihy dosta-
la iba kratsia cast, ale neskor sa stal zakladom predkladanej publikacie. Panovi
A. Blahovi sa chcem zaroven podakovat za konzultacie, ktoré mi poskytol pocas
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pisania knihy, za cenné pripomienky, ktoré mi adresoval po precitani rukopisu,
a napokon aj za sprostredkovanie kontaktu s byvalym prezidentom SR panom
Rudolfom Schusterom. Rovnako chcem vyslovit svoje podakovanie aj R. Schus-
terovi za poskytnutie cennych poznatkov a reflexii diania v prostredi studentov
a pedagdgov Slovenskej vysokej skoly technickej. V neposlednom rade by som
chcel adresovat svoje podakovanie pracovnickam a pracovnikom Slovenského
narodného archivu (SNA) v Bratislave, Narodného archivu (NA) v Prahe, ar-
chivu Ustavu pamiti ndroda v Bratislave a archivov bratislavskych vysokych
§kol — Univerzity Komenského v Bratislave a Slovenskej technickej univerzity
v Bratislave a vSetkym respondentom, ktori mi boli ochotni poskytnut rozho-
vor k sledovanej problematike, a takisto aj Jozefovi Jablonickému a architektovi
Lubomirovi Mrnovi za ich ochotu zapozic¢at mi materialy, ktoré predstavovali
sucast ich osobnych archivov.

A napokon, v zaverecnej faze pripravy publikacie na vydanie znamenali pre
mna velkd pomoc podnetné recenzné posudky Adama Hudeka, PhD., z Histo-
rického tstavu SAV a doc. PhDr. Jaroslava Pazouta, PhD., z Katedry histdrie
Fakulty prirodovedno-humanitnej a pedagogickej Technickej univerzity v Liber-
ci. Obom recenzentom chcem takisto vyslovit svoje podakovanie, lebo aj vdaka
nim kniha nadobudla svoju sticasntd podobu. Takisto dakujem za spolupracu
pracovnikom vydavatelstva Slovenskej akadémie vied VEDA, menovite pano-
vi 8éfredaktorovi Pavlovi Krsakovi a za skvelt redakénti pracu panovi Emilovi
Borcinovi.



UVvOD

Studentské udalosti v roku 1956 ma prvy raz ingpirovali k pisaniu diplomo-
vej prace v rokoch 1993 — 1994. Udalosti predstavuju jeden zo sprievodnych ja-
vov prvej vadsej krizy komunistického rezimu v Ceskoslovensku v rokoch 1953
- 1957, ked po prejavoch socidlnej nespokojnosti, ktoré mali najma v stvislosti
s menovou reformou 1. jina 1953 aj nasilny charakter, sa v rokoch 1956 — 1957 ob-
javili prejavy politickej nespokojnosti. V roku 1953 m6zeme hladat paralely me-
dzi udalostami v Ceskoslovenskej republike (CSR) a v Nemeckej demokratickej
republike (NDR), ktoré prebiehali s menej ako trojtyzdnovym casovym odstu-
pom. Robotnicke nepokoje a hrozba destabilizacie vyustili do prijimania politiky
tzv. nového kurzu, ktorého podstata spocivala v oslabeni konfrontacného kurzu
vodi najsirsim vrstvam spolocnosti — zmiernenie tempa kolektivizacie polnohos-
podarstva, posilnenie socidlnych prvkov a podpora masovej spotreby, ale aj vys-
Sia miera tolerancie voci cirkvam, ¢o bolo neskor oznacované aj ako ,gulasovy
komunizmus”.! Politika tzv. nového kurzu, ktorti v ramci vedenia Komunistic-
kej strany Sovietskeho zvazu (KSSZ) presadzoval premiér Georgij M. Malenkov
(1953 — 1955), sa aplikovala predovsetkym v Madarsku, Nemeckej demokratickej
republike a Ceskoslovensku.

Pokus o politickti reformu v roku 1956 véak v podmienkach CSR nedosia-
hol podobnt intenzitu ako v Madarsku a Pol'sku. Napriek tomu intelektudlny
pohyb, ktory bol v uvedenom obdobi artikulovany predovsetkym aktivitami
slovenskych a ceskych spisovatelov, ale mal vplyv aj na formovanie generacii
vysokoskolakov, ovplyvnil postoje Casti ¢eskoslovenskych intelektualov v obdo-
bi 60. rokov a pocas pokusu o reformu komunistického rezimu v rokoch 1968
- 1969.2 V kritickych diskusidch, ktoré prebiehali nielen ako reakcia na oficialne
ohlasenie destaliniza¢ného procesu na XX. zjazde KSSZ vo februari 1956, ale za-
cali uz v predchadzajacich rokoch, sa angazovali viaceri protagonisti reformného
procesu 60. rokov, bez ohladu na ich neskorsiu zivotnt drahu v 70. a 80. rokoch
20. storocia. Spomedzi spisovatelov a intelektualov mozno spomenut Dominika
Tatarku, Ivana Kupca, Alfonza Bednara, ale aj Milana Ferka, Ladislava Mnacka,

! Pozri VYKOUKAL, Jifi — LITERA, Bohuslav — TEJCHMAN, Miroslav. Vijchod. Vznik, vijvoj a roz-
pad sovétského bloku 1944 — 1989. Praha : Libri, 2000, s. 356, 375 — 377, 414.

2 Pozri napr. MARUSIAK, Juraj. Slovenské postoje pocas krizy komunistického systému v rokoch
1956 — 1957. In STEFANSKY, Michal - ZAGORSEKOVA, Marta (eds.). Krizy rezimov sovietskeho
bloku v rokoch 1948 — 1989 : (historicko-politologické pohl'ady). Banska Bystrica : Pedagogicka spoloc-
nost J. A. Komenského, 1997, s. 180 — 196.
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Juraja gpitzera, Ctibora Stitnického, Katarinu Lazarovt, z dalsich intelektudlov
zasa Jana Uhra, Ladislava Tazkého, Romana Kaliského alebo Ondreja Pavlika
¢iinych.? V prostredi vtedajsej mladej generacie prave pocas Studentskych dis-
kusii a protestov aktivne vstupili do verejného zZivota napr. spisovatel Jan Berio,
literarny kritik Michal Nadubinsky, historik Jozef Jablonicky, architekt Lubomir
Mrtia, pravnik Anton Blaha, spisovatelka Marina Ceretkova-Gallov4, novinari
Rudolf Olsinsky, Jan Comaj, Jaroslav Kalny, Martin Hric, Juraj Alner, ale na-
priklad aj neskorsi kosicky regiondlny politik a prezident Slovenskej republiky
(1999 — 2004) Rudolf Schuster a i. Viaceri z nich poskytli rozhovor autorovi, resp.
do knihy Pyzamouvd revoliicia, ktort zostavil Anton Blaha a ktora obsahuje cenné
spomienky a reflexie ti¢astnikov studentskych akcii v maji 1956.*

Prave z uvedeného dovodu som si zvolil aj nazov knihy. Prilis skoré predjarie
symbolizuje nastup generacie, ktora vsak za danych okolnosti nedokazala nie-
lenze zrealizovat, ale ani sformulovat svoje predstavy o budtcnosti. Nadvézuje
na nazov populariza¢ného clanku o studentskych udalostiach v roku 1956, ktory
bol publikovany v roku 2000 v denniku Pravda®. Na rozdiel od Miroslava Lon-
daka, Stanislava Sikoru a Eleny Londékovej, ktori ndzvom predjarie oznacovali
vnutorne heterogénne obdobie rokov 1960 — 1967,° sa nazdavam, ze liberaliza-
cia z roku 1956 svojimi poziadavkami, ale aj formami aktivit, osobitne v pripade
mladych I'udi, predznamendvala reformny pohyb, ktory v slovenskej, resp. v ces-
koslovenskej spolocnosti nastal po roku 1963 a vyvrcholil pocas pokusu o refor-
mu komunistického rezimu v roku 1968.”

Obdobie tzv. destalinizacie je spajané s pokusmi o sformovanie komunizmu
v podobe civilizacnej vizie. Na jednej strane stal reformny komunizmus, ktory
bol chapany ako , usilie humanizacie a liberalizacie stalinského dedic¢stva bez
odmietnutia jeho integralnej socialistickej identity, spocivajtiicej v centralnom
planovani, kolektivnom vlastnictve a veducej tlohy Strany”.? Tento prad dostal
oznacenie ,revizionizmus” s cielom ,stigmatizovat tych, ktori, zostavajuc ¢len-
mi strany alebo marxistami, atakovali rozli¢cné komunistické dogmy”, pricom
polsky filozof Leszek Kotakowski d'alej zdoraznuje, Ze obsah tohto pojmu nikdy

3 Podrobnejsie pozri MARUSIAK, Juraj. Slovenskd literatiira a moc v druhej polovici 50. rokov. Brno :
Prius, 2001.

¢ BLAHA, Anton a kol. PyZamouvd revoliicia. Bratislava : Nebojsa, 2006.

5 MARUSIAK, Juraj. Slovensko XX. storotia: [udia a udalosti. Studentské zhromazdenia 1956. Vel-
mi skoré predjarie. In Pravda, 15. 4. 2000, s. 19.

¢ LONDAK, Miroslav — SIKORA, Stanislav - LONDAKOVA, Elena. Predjarie. Politicky, ekonomicky
a kultiirny vyvoj na Slovensku v rokoch 1962 — 1967. Bratislava : VEDA, 2002.

7 TIZIK, Miroslav — KMET, Norbert. Reforma alebo Tudové nespokojnost? In TIZIK, Miroslav —
KMET, Norbert (eds.). Prilis ludskd tir socializmu? Reforma zdola a okolnosti reformného procesu
v Ceskoslovensku roku 1968. Bratislava : Sociologicky ustav SAV, 2016, s. 7 - 20.

8 MALIA, Martin. Sowiecka tragedia. Historia komunistycznego imperium rosyjskiego. Warszawa : Phi-
lip Wilson, 1998, s. 352.
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Uvod

nebol precizovany, aj ked' najcastejSie predstavoval demokratické a racionalis-
tické tendencie.” Na demokratiza¢nti podstatu tzv. marxistického revizionizmu
poukazuje aj ¢esky historik a politolég Michal Kopecek, ked na jednej strane ho-
vori o ,Soku a ndhlom pocite dezorientacie” v tabore stipencov komunizmu,
o spochybneni autority vodcu sovietskych komunistov Josifa V. Stalina, ale aj
,pre mnohych komunistov dovtedy nespochybnitelnej autority strany”, ¢o na-
sledne otvorilo moznost dialégu s nekomunistickymi myslienkovymi prudmi.'

Dominantnym trendom v sovietskom bloku, ktory sa etabloval po prekona-
ni krizy v roku 1956, vsak bola koncepcia veducich predstavitelov sovietskych
komunistov na &ele s prvym tajomnikom Ustredného vyboru (UV) Komunis-
tickej strany Sovietskeho zvazu Nikitom S. Chrus¢ovom. Predpokladala zacho-
vanie dominantného postavenia ZSSR vo vztahu k ostatnym komunistickym
Statom. Hoci predpokladala oslabenie represii ako hlavného nastroja kontroly
spoloc¢nosti, nerezignovala na poziadavku jednomyselnej akceptacie politickej
vole, definovanej z jediného mocenského a ideologického centra. Chruscov na
XX. zjazde KSSZ prezentoval Sovietsky zvdz ako Stat, ktory sa nachadzal ,na
strmom vzostupe”. Podla neho destalinizacia neznamenala rezignaciu na expan-
ziu komunistického rezimu a jeho ideologie: ,,Obrazne povedané, vystupili sme
na takd horu, do takej vysky, odkial uz zretelne vidno Siroké horizonty na ceste
ku konecnému cielu — komunistickej spolocnosti.” Chruscov v ziadnom pripade
nemal v roku 1956 ambiciu spochybnit obraz sovietskeho typu socializmu ako
monolitnej spolo¢nosti. Naopak, jej monolitny charakter sa mal posilfiovat este
viac: ,Po Stalinovej smrti sa strana stala eSte monolitnejsou.” Tzv. vedtica tloha
strany, chapana nielen ako mocensky, ale aj ideologicky a kultiirny monopol, sa
nemala oslabit, ale naopak, Chrusc¢ov postuloval jej posilnenie. V ponimani ve-
denia sovietskych komunistov kritika represii v obdobi stalinizmu neznamenala
posun spolocnosti sovietskeho typu k politickému pluralizmu, t. j. k mierovej
koexistencii rozli¢nych ideoldgii.'! Opédtovné nastolenie a nova definicia idealu
monolitnej spolo¢nosti po roku 1956 bola z hladiska praxe rezimov sovietskeho
typu v sledovanom obdobi rovnako dolezita ako kurz destalinizacie.

Z perspektivy vedenia sovietskych komunistov vsak podla polského filo-
zofa Andrzeja Walického malo ist o , dobrovolne konformistick spolo¢nost”,
s obmedzenim represii. V takomto pripade mal , vynateny kompromis nahradit

°  KOLAKOWSKI, Leszek. Main Currents of Marxism. Its Origin, Growth and Dissolution. Volume III.
The Breakdown. Oxford : Clarendon Press, 1978, s. 456 — 457.

1 Pozri KOPECEK, Michal. Hleddni ztraceného smyslu revoluce. Zrod a pocitky marxistického revizio-
nismu ve stfedni Evropé 1953 — 1960. Praha : Argo, 2009, s. 115.

T Otcetnyj doklad Centralnogo komiteta Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza XX sjezdu
partii. Doklad pervogo sekretaria KPSS N. S. Chruscova. In XX sjezd KPSS 14 — 25 fevralia 1956
goda. Stenograficeskij otcet, t. 1. Moskva : Gosudarstvennoe izdatel'stvo politieskoj literatury 1956,
s.99, 116, 118.
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konformizmus hlboko internalizovany”, pricom predpokladal mobilizaciu mas
k ,,aktivnej, entuziastickej realizacii centralne naplanovanych cielov”.”? V pripa-
de potreby a svojho existencného ohrozenia, ako napr. pocas udalosti v oktdbri
a novembri 1956 v Madarsku, vSak komunistické rezimy nevdhali po masovych
represaliach siahnuf. Program budovania komunizmu, avizovany uz na XX.
zjazde KSSZ, vSak nevyvolal masovy entuziazmus. Na druhej strane oslabenie
represii a ustupky v oblasti podpory spotreby vyustili do prejavov vonkajsie-
ho konformizmu obyvatelstva, umocneného uvedomenim si dlhodobého cha-
rakteru sovietskej dominancie v regiéne. Program monolitnej spolo¢nosti bol
symbolizovany heslom ,moralno-politickej jednoty sovietskej spolocnosti“®. Jej
upevnovanie nebolo iba prioritou sovietskych komunistov, v rozli¢nej miere ju
nasledovali aj ostatné komunistické strany v statoch vtedajsieho sovietskeho blo-
ku. Tykalo sa to aj KSC, ktord sa s takouto poZziadavkou stotoznila. Tato jednota
sa mala prehibit prostrednictvom dovfenia kultirnej revolicie, ponimanej ako
,neodluc¢na sucast vitazstva socializmu”, s cieflom dosiahnut, aby komunistické
idey prenikli do ,najsirsich vrstiev Tudu”. Tzv. antagonistické triedy (bohati su-
kromne hospodariaci rolnici, resp. suikromni podnikatelia a Zivnostnici) vSak uz
mali byt likvidované nie frontalnym ttokom, ale , doslednym obmedzovanim
a zatlacovanim”."* Rezim teda v plnej miere nerezignoval na svoj expanzivny
charakter vo vztahu k svojmu obyvatelstvu, tato expanzia vSak mala prebiehat
nie v atmosfére bojovej konfrontacie, ale v atmosfére prejavu dobrovolného st-
hlasu a akceptacie jeho hodnot.

Na rozdiel od Pol'ska a Madarska boli v Ceskoslovensku debaty o revizii za-
kladnych vychodisk oficidlnej ideoldgie v polovici 50. rokov len v zaciatkoch.
Michal Kopecek vidi naznaky intelektualnej konceptualizacie marxistického re-
vizionizmu napr. v diskusii o vztahu medzi ideoldgiou a vedou na strankach
Literdrnych novin v roku 1956, iniciovanej filozofom Ivanom Svitakom, ktory kri-
tizoval stav spolo¢enskych vied v CSR." Uvedené debaty, ale ani kritika spdsobu
vyucovania marxizmu-leninizmu na vysokych skolach v jarnych mesiacoch roku
1956 ¢i kritika stalinistickych praktik v oblasti kultiry a vzdelavania, prezento-
vana pocas II. zjazdu ceskoslovenskych spisovatelov v aprili 1956 a este niekolko
mesiacov doznievajtca na strankach tyzdennika slovenskych spisovatelov Kul-

WALICKI, Andrzej. Marksizm i skok do krdlestwa wolnoéci. Dzieje komunistycznej utopii. Warsza-
wa : Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996, s. 487.

Otcetnyj doklad Centralnogo komiteta Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza, c. d.,
s. 86 —87.

1 Uznesenie XI. sjazdu KSC. Pravda, 23. 6. 1958, s. 1 - 3.

5 KOPECE K, Michal. Czech Communist Intellectuals and the “National Road to Socialism”. Zde-
nék Nejedly and Karel Kosik, 1945 — 1968. In TISMANEANU, Vladimir - IACOB, Bogdan C.
(eds.). Ideological Storms: Intellectuals, Dictators and the Totalitarian Temptation. Budapest : CEU
Press, 2019, s. 373.
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tirny Zivot, vSak nepredstavovali konstituovanie takého reformného (,,revizio-
nistického”) priadu v KSC & v Ceskoslovenskej spolo¢nosti, aky sa v roku 1956
sformoval v Polsku a Madarsku. Debata sa obmedzila na prejavy kritiky a ne-
sthlasy, ale este neartikulovala program ,nérodnej cesty k socializmu”. Cesky
historik Josef Petran sa v tejto stvislosti nazdava, zZe do ceskych a slovenskych
spolocenskych vied boli teda tieto idey vnesené zvonka, pripasta vsak, Ze sa tak
stalo aj v dosledku studentskych diskusii v roku 1956, kedze mnohi vysokosko-
laci ,,nadobudli nazor, ze marxizmus-leninizmus nie je vedou, ale iba propagan-
distickou disciplinou”.'®

Diskusie na vysokych skolach v maji 1956 na jednej strane predstavuju krat-
ku udalost, trvajicu v pripade Slovenska priblizne tyzden, aj ked ich dozvuky
v stvislosti s otrasom, ktory pre vedenie KSC predstavovali udalosti v Madarsku
a v Pol'sku na jesen 1956, pretrvavali aj v nasledujicich rokoch. Prostrednictvom
ich analyzy vsak mozno metédou pripadovej studie identifikovat evoluciu po-
litického reZimu v Ceskoslovensku v sledovanom obdobi, charakteru represii,
uplatiiovanych voci prejavom nespokojnosti v obdobi, ked sa v jarnych mesia-
coch roku 1956 citil ohrozeny a neskdr, po jeseni 1956, ked' uz malo vedenie KSC
situdciu v krajine pod kontrolou. K analyze rezimu sa snazim pristupovat inter-
disciplinarne, s pouzitim politologickych i historickych pristupov. Pokial z hla-
diska institucionalneho mozno vychadzat z typoldgie nedemokratickych rezimov
vypracovanej Juanom Linzom a Alfredom Stepanom,' pri analyze transformacie
komunistického rezimu v Ceskoslovensku z totalitného na posttotalitny po roku
1953 a nasledne do prvej polovice 60. rokov tento pristup je potrebné doplnit
pristupmi pouzivanymi v socialnej histdrii, ktora dokaze skiimat kazdodenné in-
terakcie medzi jednotlivcami ¢i kolektivitami na jednej strane a mocenskymi eli-
tami na strane druhej, ked’Ze aj priklad situacie vysokoskolskej mladeze v druhej
polovici 50. rokov sved¢i o tom, ze ,,spolo¢nost” nebola iba , reaktivnym polom
jeho pdsobnosti” a postoje obyvatelstva nezahrnali iba prisposobenie a vzdor,
ale aj cely rad odtiefiov medzi nimi, ba dokonca neraz aj prejavy aktivnej alebo
pasivnej podpory s ohladom na svoje partikularne zaujmy'.

Pod pojmom ,rezim” chdpem na jednej strane ststavu Statnych instittcii,
ako aj strukttr a procesov, prostrednictvom ktorych sa uskutociiuje interakcia
tohto mechanizmu so spolo¢nostou ako celkom vratane prepojenia politickych,

16 PETRAN, Josef. Filozofové délaji revoluci. Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy béhem komunistického
experimentu (1948 — 1968 — 1989). Praha : Karolinum, 2015, s. 34.

7 ROTHSCHILD, Joseph. Return to Diversity: A Political History of East Central Europe since World
War II. New York : Oxford University Press, 1989. Citované podla LINZ, Juan J. — STEPAN,
Alfred. Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern Europe, South America, and
Post-Communist Europe. Baltimore : The John Hopkins University Press 1996, s. 317.

' PULLMANN, Michal. Socialni déjiny a totalitnéhistorické vypravéni. In Soudobé déjiny, ro¢. 15,
2008, ¢. 3 -4, s. 705.
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ekonomickych a kultarnych faktorov, ktoré charakter tychto interakcii ovplyv-
nuja.” Zaroven vsak pojem ,rezim”, resp. ,moc” pouzivam aj pri oznacovani
,suboru institucii, ktoré patrili Statnemu a stranickemu aparatu”,” a teda uvede-
nu sustavu predstavovali. Uvedené instittucie predstavovali vo vacsine pripadov
navzajom prepojenych aktérov a len vo vynimocnych pripadoch v sledovanom
obdobi nevystupovali homogénne, preto je vel'mi tazké hladat vhodnejsiu formu
ich oznacenia. Na druhej strane sa snazim vyhntt kreovaniu protikladu medzi
,rezimom” a ,,spolo¢nostou”, pred ¢im varuje napr. historik Michal Pullmann?,
kedZe taktito hranicu je neraz velmi problematické identifikovat, lebo rezim bol
sucastou spolocnosti a obcania boli zaroven integrovani do fungovania rezimo-
vych instittcii. Diskurzy vo vnttri vedenia KSé, ale aj v nizsich zlozkach mo-
censkych strukttr sa nerozvijali izolovane, ani nie vzdy nepriatel'sky vo vztahu
k diskurzom ,,zdola”, mimo oficialnych strukttr. Tieto aktivity sa neraz prelinali
a vo viacerych pripadoch sa ukazovalo, Ze hranica medzi nimi bola priepustna.
Platilo to aj pre vysokoskoldkov v sledovanom obdobi. Ucastnici studentskych
protestov a akcii nielen v maji 1956, ale aj v predchadzajicom obdobi ¢i v ne-
skorgich rokov boli élenmi toho istého Ceskoslovenského zvizu mladeZe ako ti,
ktori Studentské protesty odsudzovali a presadzovali represie proti ich ticastni-
kom, kedZe ziadna inda mladeznicka organizacia v danom case nemohla legalne
posobit, mnohi z nich boli zaroven aj ¢lenmi, resp. kandidatmi KSC. Prejavy ne-
suhlasu s konkrétnymi praktikami, resp. politikami vladnej moci nemuseli nutne
znamenat odmietnutie rezimu alebo jeho ideoldgie. Podobne existovali pocetné
pripady, ked osoby artikulujtice tento nestihlas, resp. ticastnici podobnych preja-
vov v tom istom case participovali na ¢innosti instittcii predstavujtcich v uzSom
zmysle slova sticasti rezimu, resp. jeho nastroje.

Studentské udalosti z méaja 1956 a reakcia stranickych a vladnych $truktar
vytvéra priestor pre analyzu evolticie politiky KSC voéi tzv. inteligencii, t. j. voéi
dusevne pracujicim a voci mladezi, ktord zohravala kltucovu tlohu v projek-
te komunistickej civilizaénej vizie ako skupina, ktora mala zacat napliiat obraz
,nového socialistického ¢loveka”. Treba pritom vychadzat zo skutocnosti, ze vy-
chova, vzdelavanie a celkovo politika ¢eskoslovenského statu voci mladezi boli
oblasti, ktorych sa vyrazne dotykala sovietizacia, t. j. stotoZnenie sa, prevzatie
a implementacia modelu, resp. modelov realizovanych v sledovanom obdobi
v ZSSR.

V ramci uvedenych linii vyskumu boli sformulované aj hlavné vyskumné
otazky. Prva sa tyka ulohy Studentskych udalosti v maji 1956 pri formulovani
politiky KSC vo vztahu k inteligencii, osobitne s ohladom na proces kreova-

¥ HEYWOOD, Andrew. Politologie. Praha : Eurolex Bohemia, 2004, s. 45, 52.
% PULLMANN, Michal. Socialni déjiny a totalitnéhistorické vypravéni, c. d., s. 704.
2l Pozri tamze, s. 703 - 717.
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nia tzv. novej ¢i presnejsie povedané socialistickej inteligencie z radov mladych
Iudi. Druha vyskumna otazka sa tyka vyvoja percepcie mladeze v ociach elit
komunistického rezimu, t. j. do akej miery spifiala vtedaj$ia mlada generécia,
osobitne vsak studenti vysokych skol, komunistickii predstavu ,nového socia-
listického ¢loveka”, ktory mal byt nielen objektom komunistickej vychovy, ale
predstavoval aj garanciu pokracovania komunistického rezimu v nasledujucich
desatrociach. Napokon, hlbsi vyskum preukazal, ze studentské udalosti v maji
1956, ako aj tzv. , pyzamova revolticia” v januari 1956 nepredstavovali ojedinely
fenomén. Rozlicné prejavy nespokojnosti vysokoskolskej mladeze, pravda, lo-
kalneho charakteru, prepukali aj pred rokom 1956 i neskor v druhej polovici 50.
rokov. Preto sa v zavere publikacie pokusim identifikovat dovody, preco prave
Studentské diskusie v maji 1956 vyvolali znacne podrazdenti reakciu vedtcich
predstavitefov KSC a jej regionalnej organizacie — Komunistickej strany Sloven-
ska (KSS), spojent1 s represivnymi zakrokmi. V neposlednom rade sa budem usi-
lovat zasadit udalosti z roku 1956 do Sirsieho kontextu slovenskych, resp. ¢esko-
slovenskych dejin a v samostatnej casti identifikovat, preco v kolektivnej pamati
slovenskej spolo¢nosti zohravajui iba marginalnu tilohu. V tejto casti vychddzam
primarne z analyzy vyvoja slovenskej historiografie, najma v tych momentoch,
kde sa jej vyvoj prelina s politickym diskurzom, alebo naopak, kde mozno ho-
vorit o emancipacii a oddeleni oboch diskurzov (vedeckého a politického). Do
znacnej miery sa opieram aj o analyzu diskurzu ucebnic dejepisu, ktoré pred-
stavuju kltcovy pramen historického poznania pre vacsinu prislusnikov mladej
generacie a formuju ich historické vedomie.

Prejavy nespokojnosti v CSR v rokoch 1956 — 1957 v prostredi studentov &
intelektudlov vyplyvali z vnutropolitickych problémov a celkova informovanost
o diani v ZSSR, Madarsku ¢i Pol'sku ako statov s velmi podobnymi znakmi vyvo-
ja bola nedostatocna, do znacnej miery skreslena ¢i uz oficialnou propagandou,
alebo dodatocnymi interpretaciami, poznacenymi Zelaniami kritikov rezimu, ale
so slabou oporou v realite. Napriek tomu vSak treba zohladnit aj medzinarodny
rozmer udalosti, vyplyvajtci z implementacie sovietskeho modelu socializmu
v CSR doméacimi komunistickymi elitami nielen v systéme vychovy a vzdelava-
nia, ale prakticky vo vSetkych oblastiach zivota. Hoci ¢esky historik Peter Hruby
vysunul tézu, Ze ,Ceskoslovensko mozno vnimat ako laboratérium testujtice so-
vietsku ideologiu a metddy v priemyselne a vzdelanostne vyspelom eurdpskom
prostredi, ktorého kultirna a politicka minulost sa markantne odliSuje od Rus-
ka”,” v mnou sledovanom obdobi druhej polovice 50. rokov som nenatrafil na
naznaky priamej intervencie ZSSR v oblasti politiky ceskoslovenského statu voci
mladezi.

2 HRUBY, Peter. Fools and Heroes. The Changing Role of Communist Intellectuals in Czechoslovakia.
Oxford : Pergamon Press, 1980, s. xv.
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Napriek tomu sovietizacia ceskoslovenskej spolocnosti pokracovala. Pod
tymto pojmom v pripade Ceskoslovenska chapeme zavadzanie sovietskeho
modelu vlady a organizacie.” Podla Michaela Lemkeho ide o cely rad ,struk-
turalnych, instituciondlnych a kultarnych procesov transferu a prijimania so-
vietskeho modelu s ciefom prispdsobit nesovietske spolocnosti socialnym a po-
litickym podmienkam panujicim v ZSSR”.** Sovietizaciu ako komplexny proces
,transplantacie instittcii a metod vyvinutych v ZSSR” vnima aj E. A. Rees, ktory
vSak poukazuje na jej dva aspekty, ktorymi st sovietsky imperialny projekt vo
vychodnej Eurdpe v desatrociach po roku 1945 a sovietska socialisticka straté-
gia modernizacie.” S pojmom , sovietizdcia” v kontexte vysokych skol operuje
napr. John Connelly*, dalsi autori, napr. E. A. Rees a Marta Glossov4, hovoria
o autosovietizacii (self-sovietization), t. j. o sovietizacii, ktora bola realizovana
samotnymi lokalnymi komunistickymi elitami pod sovietskym poruc¢nictvom.”
KedZe s ohladom na sledované obdobie o priamej intervencii ZSSR do destalini-
zaénych procesov v CSR mozno hovorit napr. v momente, ked sovietski predsta-
vitelia vnimali politicky vyvoj v krajine ako potencialne ohrozenie mocenskych
pozicii vedenia KSC, ked pocas recepcie v Kremli pri prileZitosti sviatku 1. méja
1956 funkcionar sovietskeho ministerstva zahrani¢nych veci Iljicov uviedol, ze
,aj v Ceskoslovensku citit niektoré nedostatky v diskusii po 20. zjazde KSSZ*,
nazdavam sa, Ze sovietizacia spolocenského zivota bola v uvedenom case rea-
lizovana primdrne na zaklade vlastnej iniciativy ¢eskoslovenskych komunistic-
kych elit.

Uvedené otazky si vyzaduju identifikdciu zakladnych vychodisk politiky
KSC vo¢i mladeZi a vodi inteligencii, ktoré predstavuju teoretickti Cast publi-
kacie. Z metodologického hladiska povazujem za prinosnt pracu Juliane Fiirst
Stalinova poslednd generdcia. Sovietska povojnovd mldidez a vznik zrelého socializmu,
pretoze otazku postavenia mladych Iudi v systémoch sovietskeho typu vnima

#»  MERTELSMANN, Olaf. Introduction. In Mertelsmann, Olaf (ed.). The Sovietization of the Baltic
States, 1940 — 1956. Tartu : Kleio, Tartu University, 2003, s. 10.

#  LEMKE, Michael. Einleitung. In LEMKE, Michael (Hg.). Sowjetisierung und Eigenstindigkeit in der
SBZ/DDR (1945 — 1953). Kéln — Weimar — Wien : Bohlau, 1999, s. 11 — 30. Citované podla: MER-
TELSMANN, Olaf. Introduction, c. d., s. 10.

% REES, E. A. Introduction. The Sovietization of Eastern Europe. In APOR, Balazs — APOR, Péter —
REES, E. A. (eds.). The Sovietization of Eastern Europe. New Perspectives on the Postwar Period.
Washington D.C. : New Academia Publishing, 2008, s. 1, 4 - 5.

% CONNELLY, John. Captive University. The sovietization of East German, Czech, and Polish higher
education 1945 — 1956. Chapel Hill — London : The University of North Carolina Press 2000,
s.19-70.

¥ GLOSSOVA, Marta. Previerky a vylu¢ovanie $tudentov slovenskijch vysokijch §kol v rokoch 1948 — 1960
ako ndstroj vyjchovy lojalnych elit. Dizertacnd prica. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave,
2019, s. 15; REES, E. A. Introduction, c. d., s. 13.

% KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966. 3. &dst. Spolecenskd krize a kofeny reformy. Pra-
ha : SPN, 1992, s. 51.

16



Uvod

nielen v polohe konfliktu a jednostranne mierenych interakcii, ale aj ako priestor
pre negocidcie medzi Statom a mladezou, ktorej prislusnici rozlicnymi cestami
hladali svoje miesto v existujticej spolocnosti.” Kniha sleduje osudy prislusnikov
mladej generacie v ZSSR po skonceni druhej svetovej vojny az po obdobie chrus-
covovskej destalinizicie ako permanentny proces definicie a redefinicie svojej
identity v ramci existujticeho modelu spolo¢nosti. Dalsim déleZitym momentom
je komplexnost spracovania danej problematiky — od problematiky vzdelavania
cez otazky formovania politickych identit, zivotného stylu, medziludskych vzta-
hov a etiky, kultary i kontrakultary az po ritualy, ikony a idoly, ktoré ovplyv-
novali procesy socializacie prislusnikov mladej generacie v ZSSR v sledovanom
obdobi: , Kultira mladych I'udi a identita sa neskoncila v poslucharni a ani sa ne-
zacinala na schodzi Komsomolu. Prepdjala a prenikala cez vsetky aspekty Zivota
- oficidlny, verejny, stikromny a vSetky mozné odtiene medzi nimi.”* Mladu
generaciu nevnima ako homogénny celok, pricom ukazuje, Ze jednotlivé aktivity
mohli byt zaroven aktom podpory rezimu, ¢i uz Gprimnej, alebo deklarativnej,
vonkajskovej, a zaroven nemuseli byt nezluciteIné s prejavmi kriticizmu ¢i do-
konca s naplfianim cielov, ktoré nemuseli mat s dobovymi ideologickymi postu-
latmi vela spolo¢ného.’

Pritom pod pojmom , negocidcie” samozrejme autorka nema na mysli vztah
rovnopravnych partnerov, ale vzajomnu podmienenost konania jednotlivych ak-
térov. Tak ako jednotlivci i celé komunity museli svoje konanie prispésobovat
existujicemu politickému ramcu, aj komunistickd moc pri koncipovani a imple-
mentdcii svojich politik v rozli¢nych oblastiach Zivota musela zohladnovat nala-
dy v spolocnosti, jej tradicie, priority a zivotné stratégie jednotlivcov i kolektivit.
To napokon potvrdzuje aj rozdielny charakter komunistickych rezimov v jed-
notlivych statoch sovietskeho bloku nielen v poststalinskom obdobi, ale aj vo
faze stalinizmu, ked sa svojim charakterom najviac priblizovali idedlnemu typu
totalitného rezimu.

V dalSej casti sa budem venovat identifikacii $irSich suvislosti udalosti v roku
1956, suvisiacich s reakciou ceskoslovenskych komunistickych elit na prvé pre-
javy krizy rezimu v roku 1953 a na proces destalinizacie iniciovany XX. zjazdom
KSSZ. Az potom mozem v dalsich castiach prikrocit k analyze nielen politic-
kych, ale aj socialnych, ekonomickych a intelektudlnych suvislosti studentskych
protestov v maji 1956, pricom sa vyskum obmedzuje na dianie na slovenskych
vysokych Skolach. Napokon sa budem usilovat identifikovat dosledky Student-
skych udalosti v m4ji 1956 nielen na dalsi Zivot ich bezprostrednych aktérov, ale

» FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation. Soviet Post-War Youth and the Emergence of Mature Socia-
lism. Oxford : Oxford University Press, 2010, s. 2.

¥ Tamze, s. 5. Komsomol (VSezvazovy leninsky komunisticky zvaz mladeze — VLKZM) bola mono-
polna mladeznicka organizacia v ZSSR v rokoch 1918 — 1991.

3 Tamze, s.2 - 3.
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aj na vztah komunistickej moci k vysokoskoldkom v priebehu druhej polovice
50. rokov.

Kvalitativny charakter vyskumu si vyzadoval pracu s viacerymi typmi zdro-
jov. Popri Stadiu archivnych materidlov, predovsetkym v Slovenskom narod-
nom archive (SNA) v Bratislave a v Narodnom archive (NA) v Prahe, som cast
poznatkov cerpal z archivov vysokych $kol v Bratislave, konkrétne Univerzity
Komenského a Slovenskej technickej univerzity. Primarne poznatky o zaklad-
nych politickych trendoch v Ceskoslovensku v sledovanom obdobi som &erpal
z archivnych fondov z proveniencie Ustredného vyboru KSC (UV KSC), resp.
Ustredného vyboru KSS (UV KSS). Je charakteristické, Ze v pripade situacie na
Slovensku maju vys$iu vypovednt hodnotu prave dokumenty Ustredného vybo-
ru KSS, konkrétne fondy Predsednictva UV KSS (v sledovanom obdobi bolo toto
najuzsie rozhodovacie grémium vedenia KSC nazyvané Byro UV KSS), v mensej
miere aj fond Sekretariatu UV KSS. Mocenské pomery na Slovensku vsak ilu-
struje aj skutocnost, zZe podstatne vacsi objem informacii o studentskych uda-
lostiach, ktorych zdrojom boli organy Ministerstva vnttra CSR, sa v méji 1956
koncentroval skor v rukach tajomnika UV KSS zodpovedného za problematiku
bezpec¢nosti Pavla Davida, ako u prvého tajomnika UV KSS Karola Bacilka. Preto
osobny fond P. Davida predstavoval pre mmna dolezitejsi zdroj poznatkov nez
fond K. Bacilka. V pripade archivneho fondu KSC (Ustredny vybor 1945 — 1989)
boli pre moj vyskum relevantné predovéetkym dokumenty Politického byra UV
KSC (Predsednictvo UV KSC) ako uzsieho vedenia KSC. V jeho optike udalosti
na Slovensku mali vo véaésine pripadov periférny charakter, ¢o plati najma o uda-
lostiach v jarnych mesiacoch roku 1956, no na druhej strane napr. kauza intelek-
tudlov z okruhu tyzdennika Kultiirny Zivot rieSena v roku 1957 uz bola aj predme-
tom rokovani centralnych organov KSC. Podstatne mensiu vypovednt hodnotu
majt dokumenty Slovenského tistredného vyboru CSM, najmi jeho predsednic-
tva, ktory vSak sa zdal vyvojom na vysokych skolach prekvapeny a reagoval nar
aZ dodatoéne. Potvrdzuja tak podriadené postavenie CSM vo vztahu k vedeniu
KSC, ale aj jeho pomerne nizku autoritu medzi vysokoskoldkmi. Napokon, v pri-
pade ostatnych centralnych organov, ktorych archivne fondy st ulozené v SNA,
predstavujt cenny zdroj poznatkov dokumenty Poverenictva skolstva, resp. — po
jeho zltceni s Poverenictvom kultary — Poverenictva skolstva a kultary. Hoci
sa bezprostredne k studentskym udalostiam roku 1956 nevztahujt, predstavuju
dolezity zdroj poznatkov z hladiska politiky vedenia KSC a KSS voci mladezi
a vysokoskoldkom, dopliiajti teda $ir$i kontext skiimanej problematiky. Len oje-
dinele sa mi podarilo ziskat relevantné poznatky v pripade fondov archivu Usta-
vu pamati naroda. Archivy vysokych $kol, konkrétne Univerzity Komenského
v Bratislave a Slovenskej technickej univerzity v Bratislave, ktoré boli dejiskom
Studentskych zhromazdeni konanych bud v ramci CSM, alebo mimo neho, zas
dokumentuji atmosféru na vysokych skolach a umoznuju identifikovat, do akej
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miery boli akademicki funkcionari ochotni vykonavat represivne zakroky, ktoré
od nich pozadovali predstavitelia statnych organov, resp. organov KSS. Viaceré
dodlezité dokumenty sa vSak do Statnych archivov, resp. do archivov verejnych
institucii nedostali, kedZe Studentské zhromazdenia mali neformalny charakter.
Ich priebeh by sa sotva podarilo zrekonstruovat, ak by som nemal k dispozicii
zapisnice a iné dokumenty viaZuce sa k zhromazdeniam, ktoré mi zapozicali,
resp. poskytli na nahliadnutie. Ide konkrétne o osobné archivy historika Jozefa
Jablonického a architekta l'ubomira Mrniu.

Vyznamnym primarnym prameniom, ktory mi umoznil rekonstruovat prie-
beh udalosti, ale aj ich percepciu zo strany SirSej verejnosti i zo strany predsta-
vitefov mocenskych Struktir, st aj semiStruktiirované rozhovory s priamymi
aktérmi Studentskych udalosti z maja 1956 a v neposlednom rade aj dobova tlac,
ktoré predstavuju doplnenie archivnych poznatkov. Aj napriek absencii slobody
slova a existencii predbeznej i neinstitucionalizovanej naslednej cenzury v uve-
denom obdobi*? predstavuje dobova tla¢ cenny zdroj poznatkov. Mensia kontro-
la sa tykala napr. studentskych ¢asopisov, akym bola v sledovanom obdobi Nasa
univerzita (¢asopis vydavany Univerzitou Komenského v Bratislave, ktory vSak
redigovali jej Studenti) alebo periodikum Technika, ktoré bolo vydavané od roku
1959 Slovenskou vysokou skolou technickou v Bratislave. Problematika diania
na vysokych skolach bola v jarnych mesiacoch roku 1956 reflektovana aj na stran-
kach dennika SUV CSM Smena. Do urcitej miery islo aj o nevyhnutnost. Kedze
boli urcené pre jasne vymedzeny okruh citatelov, nemohli ich prostredie reflek-
tovat tak, aby ponukali obraz diametralne odliSny od reality, hoci dennik Smena
patril do tstrednej tlace, a nemozno ho teda povazovat za casopis adresovany
iba vysokoskolskej mladezi. Na druhej strane prave prax Smeny i Nasej univerzity
preukézala, Ze v pripade potreby KSC bola pripravena k razantnym cenzorskym
zasahom a dokazala uspesne manipulovat s iliziou slobodného pisania. Napriek
tomu vSak vdaka kratkej politickej liberalizacii na jar 1956, ktorej sticastou boli aj
emancipacné snahy novindrov, je mozné vyuzit na rekonstrukciu analyzovanych
udalosti aj spominané periodikd.*® Napokon niektoré stvislosti mi pomohli iden-

Podrobnejsie o instituciondlnom rdmci a praktikéch cenzary v Ceskoslovensku v sledovanom
obdobi pozri napr.: KAPLAN, Karel. O cenzufe v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1956. Praha : Ustav
pro soudobé d&jiny AV CR, 1994; MATEJOVIC, Pavel. Cenztra na Slovensku v druhej polo-
vici patdesiatych rokov : aktéri a vybrané dokumenty. In Slovenskd literatiira, 2015, roc. 62,
¢.1, 5. 15 - 33; MATEJOVIC, Pavel. V. Min&¢: Z neddvnych &ias : (cenzira a jej dosledky na
literarnu situdciu druhej polovice patdesiatych rokov). In Slovenskd literatiira, ro¢. 60, 2013,
¢ 4, s. 265 — 303; TOMASEK, Dugan. Pozor, cenzurovino!, aneb Ze Zivota soudruzky cenzury. Praha
: Vydavatelstvi a nakladatelstvi MV CR, 1994; ZAVACKA, Marina. Svet v zrkadle kartotéky
utajovanych skutocnosti : k aktivitdim ceskoslovenskej cenztry v rokoch 1953 — 1967. In
Historické Stiidie, ro¢. 44, 2006, s. 121 — 139.

% Podrobnejsie k moznostiam vyuzitia oficialnej tlace na analyzu udalosti v podmienkach komu-
nistického rezimu pozri BLAIVE, Muriel. The danger of over-interpreting dissident writing in
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tifikovat aj publikované memoare viacerych tucastnikov studentskych akcit, resp.
protagonistov akademického zivota, alebo politického Zivota na vysokych sko-
lach. V tejto stvislosti by som rad osobitne ocenil uz spominanu publikaciu, kto-
ra vysla zasluhou advokata Anton Blahu.** V porovnani s obdobim, ked' som sa
uvedenej téme venoval v ramci svojej diplomovej prace, uz v sucasnosti existuje
aj moznost konfrontovat ziskané poznatky s pomerne rozsiahlou sekundarnou
literatirou, ako aj s pracami teoretického charakteru, ktoré zasadzujii dobové
udalosti do sirsieho slovenského, ceskoslovenského, ale aj eurépskeho kulttirne-
ho diania. Vdaka uvedenym zdrojom moze predkladand publikacia predstavo-
vat pokus o komplexnejsie spracovanie skiimanych udalosti, nez to bolo mozné
v ¢lankoch a stadiach, ktoré som na uvedent tému publikoval dosial.

the West: Communist terror in Czechoslovakia, 1948 — 1968. In KIND-KOVACS, Friederike — LA-
BOV, Jessie (eds.). From Samizdat to Tamizdat: Transnational Media During and After Socialism. New
York : Berghahn, 2013, s. 137 — 155.

¥ BLAHA, Anton a kol. PyZamouvi revoliicia, c. d.
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MIESTO ROKU 1956 V KOLEKTIVNEJ
PAMATI SLOVENSKA.
SUCASNY STAV SKUMANEJ PROBLEMATIKY

Nemozno povedat, Ze by udalosti roku 1956 na Slovensku, resp. v Ceskoslo-
vensku slovenska historiografia, ale aj kolektivna pamaét prechadzala bez po-
vSimnutia. Zostavaju vsak, do velkej miery opravnene, v tieni inych udalosti
povojnovych dejin, resp. udalosti v susednych statoch. V Polsku a Madarsku
prispeli k zdsadnej rekonfiguracii mocenskych elit, ale aj vztahu medzi obéanom
a Statom. Mozno povedat, ze hoci v oboch statoch po roku 1956 zostala zachovana
kontinuita komunistického rezimu v podobe vlady jednej strany s dominantny-
mi socialno-ekonomickymi ¢rtami socializmu sovietskeho typu, zaroven v nich
takpovediac nezostal , kamen na kameni”. Pol'ska liberalizacia, nasilna robotnic-
ka revolta v Poznani v juni 1956, ale aj reformné hnutie a nastup niekdajsej obete
stalinskych represii Wtadystawa Gomutku, no ani nasledna , mala stabilizacia”,
spojend so zasahom proti najaktivnejSim protagonistom reformnych sil, nezme-
nili viaceré nové znaky polskej verzie sovietskeho modelu socializmu — zrusenie
kolektivizacie polnohospodarstva, rozsirenie posobnosti sukromného sektora
v sluzbach a maloobchode a v ramci sovietskeho bloku nezvycajne vysokd miera
autonomie cirkvi i intelektudlneho Zzivota.*® Podobne v Madarsku teror, ktory
nasledoval po potlaceni demokratickej revolticie v oktobri a novembri 1956, bol
zaciatkom 60. rokov vystriedany politikou tzv. kadarizacie, t. j. opatrnymi ekono-
mickymi reformami a uvolnenim v intelektualnej oblasti.*

Ni¢ podobné sa v Ceskoslovensku neudialo. S vynimkou odchodu Alexeja
Cepicku z Politického byra UV KSC a pozicie ministra obrany zostala nenaruse-
né personalna kontinuita vedenia KSC i KSS. Opatrna liberalizacia bola nielenze
zastavend, ale od jesene 1956 sa odmietala akakol'vek debata o ,kulte osobnosti”
¢i vlastnej ceste k socializmu a kratky politicky odmak vystriedala nova kam-
pan proti politickym aj ideologickym odporcom rezimu vratane cirkvi. Prave
v roku 1957 bola spustena nova faza kolektivizacie, po ktorej sukromny sektor
v podohospodarstve pretrvaval iba v horskych oblastiach, kde uz vznik JRD ne-
predstavoval prioritu pre $tdtne orgény. Navonok teda Ceskoslovensko posobilo
dojmom, Ze , dogmaticky ceskoslovensky stalinizmus pretrvaval po Stalinovej

% PACZKOWSKI, Andrzej. Piil stoleti déjin Polska 1938 — 1989. Praha : Academia, 2000, s. 189 — 242.
% IRMANOVA, Eva. Kaddrismus: vznik a pad jedné iluze. Praha : Karolinum, 1998.
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smrti nedotknuty” a Ceskoslovensko zostavalo podla tvrdeni Josepha Rothschil-
da, s ktorym sa stotoznuju aj Juan Linz a Alfred Stepan, najstalinistickejsou spo-
medzi vSetkych ITudovych demokracii”.”

Napriek tomu aj v Ceskoslovensku po roku 1956 postupne klesa tiloha represif
v kazdodennom zivote spolocnosti a pri ovladani obyvatelstva a nahradzajuii ich
iné, najmé materiélne stimuly. Dva otvorené konflikty s vedenim KSC - II. zjazd
ceskoslovenskych spisovatelov, o ktorom priebezne informovali tyzdenniky Li-
terarni noviny a Kultiirny Zivot aj vo svojich mimoriadnych vydaniach, a Student-
ské zhromazdenia v Prahe a v Bratislave, ako aj menej spektakularne diskusie
v reakcii na XX. zjazd KSSZ v zakladnych organizaciach KSC v centralnych tira-
doch ¢ina ,ideologickych” pracoviskach, akymi boli aj vysoké skoly ¢i vedecké
Ustavy, predsa len odstartovali proces spociatku nenapadnej zmeny politickej
atmosféry v krajine. Fenomén, ktory sa v dobovej politickej rétorike zvykol ozna-
covat ako spor medzi marxistickymi ,dogmatikmi” a ,revizionistami” a ktory
cesky historik Michal Kopecek oznacuje ako ,diferencidcia politickych jazykov
marxizmu”,* ovplyvnil politické myslenie ¢lenov KSC aj v Ceskoslovensku, a to
i napriek rozhodnutiu Politického byra UV KSC z 2. mé4ja 1956 o ukonceni tzv.
diskusie a navrate k tvrdému postupu vo¢i nositelom odlisnych nazorov, ktory
bol aj z oficidlnych tribtin ohlaseny na celostatnej konferencii KSC v jini 1956.
Tato ,esencialna kriza identity“* zasahovala osobitne prislusnikov mladsich ge-
neracii komunistickej inteligencie, napr. generaciu vtedajsich vysokoskolskych
Studentov, ale ovplyvnila aj konanie generacii, ktoré do politického a intelektu-
alneho Zivota vstupili podstatne skor, napr. bezprostredne po druhej svetovej
vojne. Na Slovensku sa uvedeny konflikt prelinal s narodno-emancipa¢nym pro-
cesom, na ktory slovenské komunistickeé elity nerezignovali aj napriek obnovenej
kampani proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu. V pripade rezimov
sovietskeho typu sa podla ]J. Linza a A. Stepana postupné uvoltiovanie ich tota-
litného charakteru, ktory sa v podmienkach Ceskoslovenska vztahuje na obdobie
rokov 1948 — 1953, a ich transformédcia na rezimy posttotalitné s nizSou intenzitou
represalii a nizsou tilohou teroru pri ovladani spoloc¢nosti moze realizovat troma
odlisSnymi, ale ¢asto aj navzajom prepojenymi sposobmi: 1) ciefavedomymi po-
litikami vladnucich elit so zamerom zmakcit alebo reformovat totalitny systém

¥ ROTHSCHILD, Joseph. Return to Diversity: A Political History of East Central Europe since World
War II. New York : Oxford University Press, 1989. Citované podla LINZ, Juan ]. — STEPAN,
Alfred. Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern Europe, South America, and
Post-Communist Europe. Baltimore : The John Hopkins University Press, 1996, s. 317.

3 KOPECEK, Michal. Hieddni ztraceného smyslu revoluce, c. d., s. 114. Pozri taktiez McDERMOTT,
Kevin - SOMMER, Vitézslav. The ‘Club of Politically Engaged Conformists'? Opinion and
the Crisis of Communism, 1956. In Cold War international History Project, Working Paper 66.
Washington : Woodrow Wilson International Center for Scholars, 2013.

%  KOPECEK, Michal. Hleddni ztraceného smyslu revoluce, c. d., s. 114.
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(detotalitarizacia volbou), 2) vnutornym ,, vyprazdnovanim* struktur totalitného
rezimu, vnutornou eréziou kadrov, ideologickej viery v systém (detotalitarizacia
upadkom) a 3) vytvaranim spolocenskych, kultirnych a dokonca aj ekonomic-
kych priestorov, ktoré vzdorovali alebo unikali totalitnej kontrole (detotalitariza-
cia na zaklade spolodenského zaboru).*’ V pripade Ceskoslovenska v druhej po-
lovici 50. rokov iSlo primarne o detotalitarizaciu v dosledku postupného tipadku
rezimu a jeho vnutorného vyprazdnovania. Jeho praktiky postupne nadobtidali
rutinny charakter.*’ Najma v roku 1956 sa vsak prejavovali aj snahy o detotalita-
rizaciu na zaklade spolocenského zaboru, ked sa niektoré sféry, napr. mladez,
intelektuali, ale aj cirkvi ¢i nekomunistické strany zdruzené v Narodnom fronte,
pokusali dosiahnut oslabenie totalitnej kontroly. Tieto pokusy v sledovanom ob-
dobi vsak nedopadli tispesne, aj ked miera politickej a ideologickej kontroly sa
v niektorych oblastiach zivota zacala zmensovat. Na druhej strane je pravdou,
Ze ani detotalitarizacia volbou, t. j. z vlastného rozhodnutia mocenskych Spiciek
rezimu, v sledovanom obdobi rokov 1953 — 1957 neprebiehala, resp. je v politike
KSC v tomto obdobi zasttipend najslabsie. Prva dimenzia detotalitarizécie na-
dobudla intenzivnejsiu dynamiku az po roku 1963, resp. v roku 1968. Pre celé
obdobie druhej polovice 50. rokov je vSak charakteristicky velmi pomaly priebeh
detotalitarizacie vo vSetkych jej dimenziach, ktory bol sprevadzany aj reverzny-
mi procesmi. Josef Petran tento proces, konkrétne v kontexte dejin Filozofickej fa-
kulty Karlovej univerzity v Prahe, oznacuje ako proces , zZivelnej destalinizacie”.*?
Stuicastou destalinizacie bola aj transformdcia aktivnej podpory na konformitu.
Namiesto aktivnej mobilizacie obcanov sa coraz castejsie praktizovala mobiliza-
cia rutinizovana, pricom od obyvatelstva sa ocakavalo najméa prejavovanie von-
kajsieho konformného minima.*

V druhej polovici 50. rokov komunistickd moc presadzovala svoje ciele do6-
slednejsie ako po roku 1953, snazila sa svoju politiku rozsirit na ¢o najsirsie
vrstvy spolocnosti tym, Ze ich zaclenila do fungovania svojich instittcii. Svoju
kontrolu vsak musela uplatriovat ¢oraz viac prostrednictvom formalne zakotve-
nych nastrojov, nemohla sa spoliehat iba na personalnu lojalitu. Na druhej strane
zmena podoby rezimu prebiehala postupne, napr. zmiernovanim represii v do-
sledku zmien legislativy postihujticej trestné ¢iny politickej povahy pri prijimani
noviel trestného zakona v roku 1956 a 1961, ale aj v dosledku postupného odcho-
du ¢lenov vtedajsej , gottwaldovskej” garnitiry vedenia KSC a KSS a ich nahra-
dzania mlad$imi a neraz aj pragmaticky orientovanymi politikmi. Zmena teda
prebiehala bez vyraznejsieho medznika, ktorym by bolo mozné stanovit hrani-

4 LINZ, Juan J. — STEPAN, Alfred. Problems of Democratic Transition, c. d., s. 51.

4 SZOMOLANYI, Sotia. Kl'ukati cesta Slovenska k demokracii. Bratislava : Stimul, 1999, s. 17.

2 PETRAN, Josef. Filozofové délaji revoluci, c. d., s. 231 — 264.

#  KOPECEK, Lubomir. Demokracie, diktatury a politické stranictvi na Slovensku. Brno : CDK, 2006,
s. 139.
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cu medzi odchadzajiicou érou, vykazujicou prevazne totalitné charakteristiky,
a zaciatkom , detotalitarizacie”. Navyse, Ceskoslovensko patrilo nielen k ,,najsta-
linistickejsim” Statom sovietskeho bloku, ale zaroven aj k najblizsim spojencom
ZSSR. Blizky vztah medzi prvym tajomnikom Ustredného vyboru KSC Antoni-
nom Novotnym a prvym tajomnikom Ustredného vyboru Komunistickej strany
Sovietskeho zvazu Nikitom S. Chrus¢ovom bol vyznamnym faktorom novej viny
destalinizacie zaciatkom 60. rokov.*

Faktorom, ktorym sa ¢eskoslovensky rezim druhej polovice 50. rokov lisil od
obdobia spred roku 1953, bola aj politika prijimania vyssieho poctu novych cle-
nov do KSC. To znamenalo roziirenie sociélnej a mocenskej zakladne rezimu, ale
aj zlepSenie Sanci obc¢anov stat sa jej sucastou. Za roky 1958 — 1960 sa pocet ¢lenov
KSC zvysil 0 13,4 %, v absolttnych &islach o 280 000 novych kandidatov. Zvyso-
val sa predovsetkym pocet novoprijatych kandidatov z radov robotnikov. Kym
v roku 1956 tvorili 42 % novych kandidatov, v roku 1960 uz viac nez 61 %. Na
druhej strane sa nedarilo ziskavat do KSC rolnikov, a to ani z radov ¢lenov JRD.
Na konci roku 1960 mala KSC viac nez 1,6 mil. ¢lenov, t. j. patrilo do nej 17,3 %
dospelych obéanov Ceskoslovenska starsich ako 18 rokov (takmer jedna estina
dospelych obcanov krajiny). V ceskych krajoch bolo toto percento vyssie, dosa-
hovalo ¢islo 18,7 %, na Slovensku bolo v KSS sice iba 10,4 % dospelej populacie,
ale organizovanost tam rastla rychlejsie ako v Cechach.* Tam sa v priebehu roku
1959 pocet clenov KSC zvysil o 44 883, t.j. 0 3,8 %, kym na Slovensku o 21 238,
t.j. 09,3 %. Komunisticka strana sa otvorila prilevu novych ¢lenov prave koncom
50. rokov, vedenie KSC mohlo kongtatovat, Ze prave roku 1959 bol zaznamenany
najvacsi narast poctu élenov od IX. zjazdu KSC v roku 1949. Na Slovensku bolo
iba za rok 1959 prijatych 25 571 novych kandidatov a podobne ako v celostatnom
ramci vedenie KSS mohlo konstatovat, Ze ide ,za poslednych 11 rokov pocetne
najvyssi prirastok”. Az 79 % novych kandidatov v tom roku tvorili [udia mladsi
ako 35 rokov. Len v priebehu jedného roka sa zvysil podiel élenov KSC s dizkou
clenstva menej ako 5 rokov z 18,3 % na 21,3 %.* Na prelome rokov 1959 a 1960 bol
vekovy priemer KSS 39 rokov, prevladali v nej clenovia a kandidati, ktori do KSS
vstupili po roku 1950. Tvorili az 55 % clenskej zakladne, ¢lenovia spred roku 1945
tvorili iba 1,8 %.* Obdobie po roku 1953 je teda obdobim postupnej konverzie,

#4  MLYNAR, Zdenék. Mriz prichdzi z Kremlu. Praha : Mlada fronta, 1990, s. 79 - 81.

% Narodn{ archiv Praha (NA), fond (f.) KSC — Ustiedni vybor (KSC-UV), Politické byro UV KSC
(02/02), svazek (sv.) 302, archivni jednotka (a. j.) 386, bod (b.) 13.

% NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 260, a. j- 344, b. 4. MARUSIAK, Juraj. Slovenska spoloc¢nost za nor-
malizacie. In PEKNTK, Miroslav (ed.). Ceskd a slovenskd spolecnost v obdobi normalizace — Slo-
venskd a Ceskd spolocnost v case normalizdcie : Liberecky semindr 2001. Bratislava : Veda, 2002,
s. 138 - 153.

¥ Slovensky narodny archiv (SNA), Archiv Ustredného vyboru KSS (A UV KSS), fond (£.) PUV KSS,
kartén (kr.) 1033, Zasadnutie Byra UV KSS 29. 4. 1960. Spréva o vyvoji v zloZeni a regulacii rastu
strany na Slovensku k 1. januaru 1960.
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rutinizacie komunistického rezimu, zmierniovania jeho represivneho charakteru,
pricom rovnako Sona Szomolanyi, ako aj Lubomir Kopecek poukazujt na to, ze
proces detotalitarizacie sa nevyznacoval ziadnym signifikantnym medznikom.
L. Kopecek vyslovuje hypotézu, Ze moment tranzicie mohol prebehnut v druhej
polovici 50. rokov, vyhyba sa vsak jeho konkretizacii.*®

Udalosti roku 1956 vo vedeckom a politickom diskurze
pred rokom 1989

Percepciu udalosti, ktorym je venovana tato publikacia, mozeme sledovat
v dvoch rovinach. Prvt Jan Assmann zadefinoval ako komunikativnu pamét,
t. j. odovzdavanie historickej skisenosti v ramci biografie jednotlivca, ktora sa
formuje prostrednictvom medziludskej interakcie, druhti ako pamat kolektivnu,
ktord sa vyznacuje usilim o objektivizaciu uvedenej sktsenosti, je symbolicky
a ceremonialne kédovana. Ako tradicia je prenaSana z generdcii na generacie
prostrednictvom Specializovanych nosicov. Podla J. Assmanna ma dlhodoby
charakter.* Kultiirna pamat je teda institucionalizovana, napr. do podoby oso-
bitnych ritualov, akymi st Statne sviatky ¢i pamétné dni, resp. vizualnou sym-
bolikou (pomniky, nazvy ulic a pod.). M6zZe sa vsak takisto stat stcastou Spe-
cifickych diskurzivnych figar, ktorych tlohou je bud zd6vodnenie urcitého
politického konania, alebo koncipovanie politického programu do budticnosti.
Konkrétna historicka sktisenost vsak moze byt zaroven predmetom komunika-
tivnej i kultarnej pamaéti. Neraz sa jej interpretacia, vychadzajtica zo zaujmov
konkrétnej skupiny ['udi (napr. mocenské elity), stava ritualizovanou a zavaznou
pre celt politickti komunitu, definovant danou politickou elitou. Predkladana
kapitola bude sledovat pritomnost ¢eskoslovenskych udalosti v komunikativnej
i v kulttirnej pamati slovenskej a ¢eskej spolocnosti v zavislosti od jednotlivych
historickych obdobi a zmien politickej konfiguracie a dominujtceho intelektual-
neho, resp. hodnotového diskurzu.

Nasilny priebeh udalosti v Madarsku v roku 1956 sposobil, Ze vo vedomi
elit KSC sa sformoval tzv. madarsky komplex, strach zo zopakovania podob-
nych udalosti v rdmci Ceskoslovenska, v ddsledku ktorého komunistické elity
odmietali akékol'vek pokusy o reformovanie existujiiceho politického systému.>
Aj v ociach casti kriticky naladenych komunistickych intelektualov fungoval ako

% SZOMOLANYI, Sotta. Klukatd cesta Slovenska k demokracii, c. d., s. 17; KOPECEK, Lubomir. De-
mokracie, diktatury a politické stranictvi, c. d., s. 140.

4 ASSMANN, Jan. Das kulturelle Gediichtniss. Schrift, Erinnerung, und politische Identitit in friihen
Hochkulturen. Miinchen : Beck, 2000, s. 56.

% KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956 — 1968. Spolecnost
a moc. Brno : Spolecnost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal, 2008, s. 17.
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konkrétna podoba strachu: ,,.. tu bola celkom konkrétna predstava davu, ktora
lyn¢uje a vesia komunistov na kandelabroch.”*" Tento komplex, prezentovany
ako diskurzivna figuira, ale aj ako zavdznd interpretacia udalosti, pretrvaval aj
v neskorsich obdobiach a pred potencidlnym zopakovanim madarského scenara
varoval aj generalny tajomnik UV KSSZ Leonid I. Breznev pocas svojej navitevy
v Ceskoslovensku 8. — 9. decembra 1967, ked uZ bola vo vedeni KSC nastolena
otazka odchodu A. Novotného z jeho cela.” Je vysoko pravdepodobné, Ze tento
argument zohraval aj ddlezita tlohu pri rozhodovani veducich predstavitelov
ZSSR a dalsich tatov sovietskeho bloku o invézii do Ceskoslovenska a potlaent
demokratizacného pokusu v auguste 1968.%

V slovenskych komunistickych elitdch prvé naznaky reinterpretacie udalosti
rokov 1956 — 1957 mdzeme pozorovat po rehabilitacii slovenskych komunistic-
kych politikov obvinenych z tzv. slovenského burzoazneho nacionalizmu (Gustav
Husék a spol.) v roku 1963. Tak napr. v maji 1964 presadzoval UV KSS rehabilita-
ciu byvalého podpredsedu Zboru poverenikov a kandidata Byra UV KSS Stefana
Sebestu, ktory v roku 1957 presadzoval posilnenie pravomoci slovenskych narod-
nych orgdnov v ekonomickych otdzkach,* ako aj historika a publicistu Eda Frisa,
vylugeného z KSC v roku 1958.% Tito aktéri intelektualneho a politického diania
na Slovensku v rokoch 1956 — 1957 sa dockali rehabilitacie spolu s Ondrejom Pav-
likom, ktory v tom case o. i. pozadoval rehabilitaciu Gustava Husaka a dalsich
uvaznenych slovenskych komunistov, az v priebehu pokusu o reformu socializ-
mu v roku 1968.% Tieto pokusy o rehabilitacie v 60. rokoch stviseli aj s politickym
konfliktom medzi vedenim KSS na cele s Alexandrom Dubcekom a A. Novotnym
tykajacim sa postavenia Slovenska v spolocnom State i priebehom politickej li-
beralizacie po roku 1963. S tym stvisela aj prva reflexia pokusu o sformovanie
reformného hnutia v rokoch 1956 — 1957 v slovenskej historiografii v praci Lubo-
mira Liptaka Slovensko v 20. storoci®. Z uvedenych dévodov mozno konstatovat,
ze udalosti v roku 1956 predstavovali pre mnohych protagonistov reformného
hnutia v Ceskoslovensku z konca 60. rokov to, ¢o Erik Ringmar oznacuje za for-
mativny moment, t. j. zZlomovy moment pri koncipovani ich politickej identity.>®

51 MLYNAR, Zdenék. Mriz prichidzi z Kremlu, c. d., s. 50.

2 BYSTRICKY, Valerién a kol. Rok 1968 na Slovensku a v Ceskoslovensku. Bratislava : Historicky tistav
SAV, 2008, s. 43

% Tamze, s. 79, 115.

*  SIKORA, Stanislav. Rok 1968 a politicky vijvoj na Slovensku. Bratislava : Pro Historia — Historicky
Ustav SAV, 2008, s. 16; LONDAK, Miroslav. Otdzky industrializdcie Slovenska (1945 — 1960). Brati-
slava: VEDA, 1999.

»  SIKORA, Stanislav. Rok 1968 a politicky vyvoj na Slovensku, c. d., s. 16 - 17.

5% Rehabilitatnd komisia pri UV KSS zasahuje. Neopravnené obvinenia. Pravda, 29. 5. 1968, s. 1.

% LIPTAK, Lubomir. Slovensko v 20. storoci. Bratislava : Vydavatelstvo politickej literattry, 1968.

% RINGMAR, Erik. Identity, interest and action. A cultural explanation of Sweden’s intervention in the
Thirty Years War. Cambridge : Cambridge University Press, 2008, p. 81, 86.
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Objavovali sa vsak aj zaujimavé dobové analyzy v prostredi ¢eskoslovenského
(najmaé Ceského) exilu, ktoré venovali ¢eskoslovenskym udalostiam v roku 1956
znacnu pozornost. Tak napr. Ivo Duchacek sa sice drzal tézy o tom, ze staliniz-
mus bol do Ceskoslovenska importovany zvonka a v rozpore s realitou precetio-
val tlak robotnikov na zavedenie ,, robotnickej demokracie” a samospravnych or-
ganov v podobe robotnickych rad, analogickych tym v Pol'sku alebo v Juhoslavii,
zaroven si vsak pozornost zasluizi jeho téza o ,,domacom strycovskom charaktere
ceskoslovenského komunizmu”, ¢o znamenalo uznanie pragmatického charak-
teru rezimu, kde ,lahko prichadza k ,brataniu” sa medzi funkcionarmi strany
a odborov na jednej strane a pracujicimi masami na strane druhej”. Duchacek,
podobne ako aj Pavel Tigrid, pritom venovali velkt pozornost dianiu v prostre-
di mlddeZe a v mladsej generacii predstavitefov KSC videli potencial na zmenu
charakteru rezimu. Prave evoltciu rezimu povazovali za pravdepodobnej$iu nez
jeho likvidaciu. Obaja teda nevnimali panujtci rezim ako homogénnu silu, ale
videli potencial na diferencidciu vladnucich elit. Zmenu zvnutra vladnych struk-
tar teda povazovali za najpravdepodobnejsiu alternativu vyvoja v buduicnosti, aj
ked napr. Pavel Tigrid venoval Studentskym vystipeniam znac¢nt pozornost.”

Po invazii vojsk VarSavskej zmluvy do Ceskoslovenska v auguste 1968 a na-
stupe normalizacného rezimu sa pozornost historiografie i politického diskurzu
v Ceskoslovensku a v exile orientovala priméarne na udalosti spojené s pokusom
o demokratizadciu komunistického rezimu po janudri 1968, resp. na udalosti, kto-
ré vyustili do odchodu A. Novotného z vedenia KSC a jeho nahradenia A. Dub-
¢ekom. Je pochopitelné, Ze udalosti z roku 1956 sa v kontexte udalosti rokov 1968
— 1969 dostali do tizadia. Pre antikomunisticky narativ, spojeny najma s exilom
po roku 1948, sa relevantnym momentom stalo tzv. zakladatel'ské obdobie komu-
nistického rezimu s najvacsou intenzitou masovych represalii.®” Autori zvycajne
davali do protikladu ,,demokratické tradicie Ceskoslovenska” so stalinizmom,
nanttenym zvonka, zo strany ZSSR, ¢o — ako na to poukazuje napr. Muriel Blaive
- bolo podmienené aj politickymi zdujmami ¢eskoslovenského exilu, t. j. snahou
o ziskanie politickej podpory zo strany Zapadu.”!

Len vynimocne sa v 70. a 80. rokoch objavovali pokusy o analyzu prehisto-
rie reformného pokusu z roku 1968 v kontexte s krizou rezimov v sovietskom

% DUCHACEK, Ivo. Deset let, kterd neotfasla svétem — Profil &. komunismu 1948 — 1953. Svédec-
toi, ro¢. 11, 1958, ¢. 3, s. 226 — 263; TIGRID, Pavel. Marx na Hrad¢anech, Svédectvi, ro¢. 1., 1959, ¢. 4,
s. 311 - 368.

% Pozrinapr. BLAIVE, Muriel. Promarnénd pfileZitost. Ceskoslovensko a rok 1956. Praha : Prostor, 2001,
s. 145; TABORSKY, Eduard. President E. Benes Between West and East, 1938 — 1948. Stanford : Hoo-
ver Institution Press, Stanford University 1981; HEJL, Vilém — KAPLAN, Karel. Zprdva o organizo-
vaném ndsili. Toronto : Sixty-Eight Publishers 1986.

1 BLAIVE, Muriel. The danger of over-interpreting dissident writing, c. d., s. 137 - 155.
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bloku po Stalinovej smrti,* ale aj neskor, po politickych zmenach v roku 1989.
Historiografia obdobia po roku 1948 nadvdzovala na vyskumy exilovych a di-
sidentskych historikov s primarnym zameranim na zlomové okamihy — komu-
nisticky prevrat vo februdri 1948 a opakovane reformny pokus a jeho potlacenie
v rokoch 1968 — 1969, pricom osobitne v druhom pripade sa tento vyskum stal aj
prioritou politickych elit.®® Opat to stvisi so sktisenostami vtedajsich generdcii
historikov, ked’Ze zdrojom legitimity odchadzajticeho , normaliza¢ného” rezimu
v Ceskoslovensku bolo prave odmietnutie uvedeného reformného pokusu.® Je
charakteristické, Ze z oficidlnej ceskoslovenskej historiografie, ale aj z politickej
rétoriky diskusia o obdobi druhej polovice 50. rokov prakticky vymizla, pretoze
— pre potreby vladnucich elit to bolo na jednej strane problematické (kvoli v tom
Case pretrvavajticej kampani proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu,
a teda aj proti generalnemu tajomnikovi UV KSC Gustavovi Husakovi, ktory bol
v tom case stale vazneny a z dovodu vzostupu viacerych protagonistov reform-
ného pokusu v roku 1968) a irelevantné.

Naopak, pre antikomunisticky narativ a totalitarne rozpravanie,® ktoré le-
gitimizovalo tplné odmietnutie nielen sovietskeho modelu socializmu, ale ne-
raz aj socialistickych idei ako takych, sa kIicovym referenénym bodom stava
nastolenie mocenského monopolu KSC vo februari 1948 a obdobie stalinizmu.
Ttto interpretaciu si osvojila vacsina politickej reprezentacie Ceskej a Slovenskej
Federativnej Republiky po prvych slobodnych parlamentnych volbach, ¢o sa
prejavilo aj prijatim zakona ¢. 480/1991 o dobe neslobody. Podla § 1 tohto zako-
na , v rokoch 1948 az 1989 komunisticky rezim porusoval Iudské prava aj svoje
vlastné zakony”. Uvedeny narativ bol institucionalizovany aj v podmienkach ne-
zavislej Slovenskej republiky formou zakona, o. i. aj zakonom ¢. 125/1996 Z. z.
o nemoralnosti a protipravnosti komunistického systému, ktorého preambula

62
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komunisticky rezim oficialne definovala ako totalitny (,, povinnost vyrovnat sa
s komunistickym totalitnym rezimom”), a zakonom ¢. 553/2002 Z. z. o spristup-
neni dokumentov o ¢innosti bezpecnostnych zloziek statu 1939 — 1989 a o za-
lozeni Ustavu pamiti ndroda a o doplneni niektorych zakonov (tzv. zdkonom
o pamati ndroda), ktorym bol komunisticky rezZim postaveny na troven rezimu
rokov 1939 — 1945 definovanim celého obdobia rokov 1939 — 1989 ako ,doby
neslobody”. Takato interpretacia moze viest nielen k percepcii celého obdobia
rokov 1948 — 1989 ako homogénneho a kontinualneho obdobia, k potencialnej
stereotypizacii clenov a sympatizantov komunistickej strany, ale aj k vytvaraniu
obrazu o bindrnom Stiepeni slovenskej, resp. ¢eskoslovenskej spoloc¢nosti na , ko-
munistov a tych druhych”. Jednym z cielov predkladanej publikacie je identi-
fikovat, do akej miery je mozné podobné delenie aplikovat aj v pripade udalosti
v roku 1956 na Slovensku.

V duchu takto koncipovanej naracie zostava iba maly priestor na reflexiu
pokusov o reformu komunistického systému, resp. o zadefinovanie ,narod-
nej” cesty k socializmu, ako sa to dialo v obdobi rokov 1945 — 1948, 1956 — 1957
alebo v obdobi politickej liberalizacie v rokoch 1963 — 1969. Aj v pripade konca
60. rokov sa najma v prvych obdobiach po roku 1989 vyskum ststredoval s pri-
marnym zameranim na priebeh, okolnosti a dosledky okupacie Ceskoslovenska
vojskami VarSavskej zmluvy a menej na samotny obsah reformného usilia a for-
movanie alternativ stalinského, resp. poststalinského modelu socializmu, ktoré
by presadzovali nekapitalisticki cestu vyvoja, resp. neodmietali komunisticky
prevrat v roku 1948. Stalo sa tak aj napriek tomu, Ze jeho tcastnikmi bolo aj ne-
malo protagonistov opozicie proti normalizaénému rezimu, ktori sa v novembri
1989 podielali na vytvoreni protitotalitnych obc¢ianskych hnuti Obcianske férum
a Verejnost proti nasiliu. Udalosti roku 1956 v Ceskoslovensku spadaji prave
do uvedenej kategodrie, kedZe vtedajsie verejné prejavy ani Studentské diskusie
nespochybriovali legitimitu mocenského zvratu vo februari 1948. Vysvetlenim
moze byt napr. presvedcenie o tplnom zlyhani komunistického experimentu vo
vsetkych jeho dosial uvazovanych verziach a pocas celého obdobia po druhej
svetovej vojne, resp. po roku 1917, ked v priebehu 80. rokov komunizmus stratil
svoju legitimitu ako emancipacny pokus spoloc¢nosti strednej a vychodnej Eurd-
py-¥ V podmienkach 70. a 80. rokov 20. storocia filozof Leszek Kotakowski kon-
Statoval, Ze marxizmus uz ,svet ani neinterpretuje, ani ho nemeni”, a stal sa ,, vy-
luéne repertoarom hesiel, sliZiacim pre organizaciu rozli¢nych zadujmov, vacsinu
z nich dplne vzdialent od toho, s ¢im sa marxizmus povodne identifikoval”.%®

%  PITHART, Petr. Osmasedesity. Surrey : Rozmluvy, 1987, s. 127.
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Vyjadroval tym vsak nielen svoj postoj, ale aj postoj pocetnych stredo- a vycho-
doeurdpskych intelektualov. Hoci sa jeho tvrdenie tykalo marxizmu ako mozné-
ho nastroja pri formulovani predstav o budtcnosti, zohralo dolezitt tlohu aj pri
vytvarani obrazu minulosti. Vnimané takouto optikou, sa totiz viaceré udalosti
alebo idey, ktoré mohli mat vo svojej dobe a v individualnych dejindch svojich
protagonistov klticovy charakter, sa postupne stavali marginalne a irelevantné
z hladiska potrieb sticasnosti.

Udalosti roku 1956 v historiografii po roku 1989

Aj napriek instrumentalizacii dejin pre potreby politického boja po roku 1989
podiato¢na konjunktira na Slovensku a v Cesku v podobe masového zaujmu
o najnovsie dejiny postupne utichla. Tento proces demasifikacie dejin mal na
jednej strane negativne dosledky na percepciu miesta historikov a socidlnych
vied v spolocnosti, na druhej strane prispieval k emancipAcii historie ako vedy
vo vztahu k politickej sfére. Vytvoril priestor na vyskum takych otazok, ktoré
dovtedy neboli predmetom pozornosti Sirokej verejnosti a (alebo) politickych
elit. Hoci obdobie druhej polovice 50. rokov bolo predmetom sporadického za-
ujmu slovenskych a c¢eskych historikov, osobitne v kontexte 40. vyroc¢ia madar-
skej revolucie v roku 1956, pocas 90. rokov sa prislusné publikacie stustredovali
predovsetkym na (¢esko)slovensko-madarské, resp. (¢esko)slovensko-polské
vztahy v sledovanom obdobi, resp. na reakcie ceskoslovenskej verejnosti a po-
litickych Spiciek na udalosti v PoI'sku a Madarsku.®” Samozrejme, vyskum uve-
denych otazok pokracoval aj v neskorsom obdobi. Pred rokom 2000 sa iba velmi

®  Pozri POPELY, Arpéd. Praha, Bratislava a madarska revolticia roku 1956. In SIMON, Attila — MI-
CHALEK, Slavomir a kol. Revoliicia v susedstve. Mad'arskd revoliicia v roku 1956 a Slovensko. Samo-
rin — Bratislava — Budapest : Férum instittt pre vyskum mensin — Historicky tistav SAV — Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga, 2017, s. 53 — 70. V tej istej publikacii mozno d'alej spomentt prace, ktorych
autormi st Laszl6 BUKOVSZKY (Asistencia ceskoslovenskej statnej bezpecnosti pri madarskej
revoldcii 1. 1956, 5. 71 — 90), Jifi BILEK (Reakce Ceskoslovenské armady na povstéani v Madarsku
na podzim 1956, s. 91 — 107), z regionalnej histérie zas pracu Ildiké Bajesi (BAJCSI, Ildiké. Po-
sudenie madarskej revolticie roku 1956 v Komarne a v okrese Komarno, hlavne so zretelom na
Madarov v Ceskoslovenskuy, s. 135 — 170) a na osudy jednotlivcov zamerany text (GAUCIK, Ste-
fan. Zabudnuté Zivotné pribehy z juzného Slovenska z rokov 1956 — 1957, s. 119 — 134). Pomerne
rozsiahla je produkcia autorov z prostredia madarskej mensiny na Slovensku. Téme madarskej
revolticie sa venuje najmé Arpad Popély (napr. POPELY, Arpad. The Bratislava Uj Sz6 and the
Hungarian Revolution of 1956. The Anti-revolutionary Propaganda in the Hungarian-language
Daily of the Communist Party of Slovakia. In VAJD A, Barnabas et al. Forms of Political and Media
Propaganda in Central Europe, Czecho-Slovakia and Hungary (1938 — 1968). Komarno/Komarom: Fa-
culty of Education of University of J. Selye, 2016, s. 73 — 96 ai.). Zo starsich publikacii si pozornost
zasluhuje napr. kolektivna praca IVANICKOVA, Edita - SIMON, Attila (eds.). Mad'arskd revoliicia
roku 1956 a Slovensko - Az 1956-0s magyar forradalom és Szlovdkia. Disputationes Samarienses, 9. Sa-
morin - Bratislava: Férum institat pre vyskum mensin — Historicky tstav SAV, 2006.
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malo publikécii venovalo dobovym vnttropolitickym konfliktom v Ceskoslo-
vensku.”

Situacia sa zmenila po roku 2000, ked sa na tuto tému objavilo viacero pub-
likacii monografického charakteru, ktorych autormi st o. i. Michal Barnovsky,
Juraj Marusiak, Jan Pesek a Jifi Pernes.”” Obdobie rokov 1953 — 1957 interpre-
tuju ako krizu komunistického rezimu. Kedze pojem , kriza” znamena tazku
situdciu, narastanie a vyvrcholenie rozporov, pricom este zasadné rozhodnutie
nebolo prijaté, ale aj chaos a neporiadok, je mozné na uvedené obdobie takyto
interpretacny ramec uplatnit. Na druhej strane, nazdavam sa, nemozno tplne
suhlasit s nazorom J. Pernesa, Ze pojem kriza sa vztahuje v prvom rade na ob-
dobie rokov 1950 — 1953, kym obdobie po roku 1953 uz za krizové z hladiska
stability rezimu nepovazuje.”? V prvej i v druhej polovici 50. rokov mocenska
elita rovnakou mierou disponovala dostatocnymi vnttornymi zdrojmi na zvlad-
nutie nepriaznivych tendencii. Ak v roku 1953 legitimitu rezimu spochybriovalo
predovsetkym priemyselné robotnictvo, v roku 1956 boli spochybniované ideo-
logické zaklady rezimu. AZ na vynimky, akou je rozsiahla monografia M. Blaive
Promarnénd prileZitost. Ceskoslovensko a rok 1956, viak udalosti roku 1956 nie st
analyzované ako osobitna otazka, ale v kontexte destalinizacnych procesov po
roku 1953 a celého obdobia druhej polovice 50. rokov az po rehabilitaciu ko-
munistickych obeti represii obdobia stalinizmu v roku 1963. Vacsina doposial
publikovanych prac sa opiera o studium archivnych materialov a v mensej mie-
re mala ambicie o sformulovanie syntetizujtcich zaverov. Publikacia M. Blaive,
ktora predstavuje zatial najvyznamnejSiu pracu venovanu uvedenému obdobiu,
zasadzuje udalosti roku 1956 do kontextu najnovsich dejin Ceska a vztahu &es-
kej spolocnosti a komunizmu. Na druhej strane o slovenskych aspektoch vyvoja

™ KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966, . d.; STEFANSKY, Michal - ZAGORSEKO-
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Historicky ¢asopis, ro€. 41,1993, €. 4, s. 430 — 442; PERNES, Jifi. Ohlas madarské revoluce roku 1956
v Ceskoslovenské vefejnosti. Z internich hlaseni krajskych sprav ministerstva vnitra. In Soudobé
dejiny, roc. 3, 1996, ¢. 4, s. 512 — 527; BILEK, Jaroslav — PILAT, Vladimir. Bezprostfedni reakce ces-
koslovenskych politickych a vojenskych organti na povstani v Madarsku. In Soudobé déjiny, roc. 3,
1996, ¢. 4, s. 488 — 500; MATTHEWS, John P. C. Majiles 1956. Nevydarend revolta ceskoslovenskijch
studentii. Brno : Prius, 2000.

/I Pozri napr. BAUER, Michal. II. sjezd Svazu ceskoslovenskiyjch spisovatelii 22. — 29. 4. 1956, sv. 1. (proto-
kol). Praha : Akropolis, 2011; BAUER, Michal. II. sjezd Svazu cCeskoslovenskych spisovatelii 22. —29. 4.
1956, sv. 11. (pfilohy). Praha : Akropolis, 2011; BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d.; BAR-
NOVSKY, Michal. Prvi vina destalinizicie a Slovensko (1953 — 1957). Brno : Prius, 2002; PERNES,
Jiti. Snahy o piekondni politicko-hospoddiské krize v Ceskoslovensku v roce 1953. Brno : Prius,
2000; PESEK, Jan. Slovensko v rokoch 1953 — 1957. Kapitoly z politického vijvoja. Brno : Prius, 2001;
PESEK, Jan. Slovensko na prelome 50. a 60. rokov. Politicko-mocenské aspekty vyjvoja. Brno : USD AV
CR - Prius, 2005, MARUSIAK, Juraj. Slovenski literatiira a moc, c. d.

72 PERNES, Jiti. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. Brno : CDK, 2008,
s.5-19.
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v ramci spolocného cCeskoslovenského statu sa zmienuje iba okrajovo. Je vsak
prinosom z metodologického hladiska, kedZe spochybriuje schémy antikomu-
nistickej interpretacie modernych ceskych a slovenskych dejin, ktoré ich redu-
kujii na zapas medzi komunistickou mocou a spolo¢nostou, ktoré funguju ako
dve oddelené entity. Jej kniha poukazuje minimdlne v pripade ¢eskej spolocnosti
na doméce zdroje legitimity vlady KSC a jej akceptaciu podstatnou ¢astou oby-
vatelstva, hoci, samozrejme, nespochybniuje pritomnost represii ako dolezitého
aspektu reality druhej polovice 50. rokov, podla jej nazoru vsak , strach mohol
maskovat isty nedostatok vole k odporu proti rezimu”.”

Podobne na domace zdroje legitimity komunistického rezimu poukazuje
dalSia praca autorov Kevina McDermotta a Vitézslava Sommera™. Na rozdiel
od Muriel Blaive, ktora sa sustred'uje na hladanie pricin relativne nizkej aktivity
ceskej (a v mensej miere aj slovenskej) spolocnosti v priebehu roku 1956 v po-
rovnani s Madarskom a Polskom a do popredia kladie tézu o ¢eskoslovenskej
,absencii”,”> McDermott a Sommer na zéklade analyzy sprav Statnej bezpe¢nos-
ti z roku 1956 tvrdia, e Cesi a Slovéci neboli ani ,pasivni”, ani ,revoluciona-
ri”, ale prevladajacim postojom bola , kriticka lojalita” vo¢i komunistickej moci.
Takito , politicky angazovani konformisti”, ako nositelov tohto postoja nazvali,
v lepsom pripade akceptovali, v horSom tolerovali socialisticky ramec vyvoja
ako domaci projekt, ktorého korene predstavovala tzv. narodno-demokraticka
revolucia v rokoch 1945 — 1948. Obdobne ako Muriel Blaive autori tejto prace
spochybrniuju binarnu opoziciu ,,my” (dobri udia) verzus ,,oni” (zly stat) a pou-
kazuju na existenciu plurality neraz protichodnych ndzorov na zasadné otazky
politického zivota v spoloc¢nosti.” Na zaklade archivnych vyskumov, podobne
ako M. Blaive, dospievaju ku konstatovaniu, Ze vo vnttri KSC existoval tzv. do-
morody stalinizmus, pricom sthlasia s nazorom kanadského historika Harolda
Gordona Skillinga, podIa ktorého ,,demokratické a narodné aspekty komunistic-
kej tradicie boli (...) zaplavené dominantnym stalinistickym vzorcom uvazovania
a spravania”.”” To znamena, Ze stalinizmus nebol iba vysledkom tlaku vonkajsich
sil, ale mal znaént podporu medzi ¢lenmi a funkcionarmi KSC.

Vyznamnou pracou z hladiska analyzy politického diskurzu druhej polovi-
ce 50. rokov je monografia ¢eského autora Michala Kopecka Hleddni ztraceného

7 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost. c. d., s. 134.

7 McDERMOTT, Kevin - SOMMER, Vitézslav. The "Club of Politically Engaged Conformists,
c.d.

7> BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 229 — 308.

76 Tamze, s.2-3.

77 SKILLING, Harold G. Stalinism and Czechoslovak Political Culture. In TUCKER, Robert C. (ed.).
Stalinism: Essays in Historical Interpretation. New York : Norton 1977, s. 257 — 280. Citované podla:
McDERMOTT, Kevin - SOMMER, Vitézslav. The 'Club of Politically Engaged Conformists,
c. d., s. 22. Pozri taktiez BLAIVE, Muriel. Promarnénd pfilezitost, c. d., s. 139 — 153.
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smyslu revoluce,” analyzujlca fenomén tzv. marxistického revizionizmu, ktory sa
zacal etablovat ako alternativa stalinskej i poststalinskej oficialnej interpretacie
marxizmu po XX. zjazde KSSZ v statoch sovietskeho bloku a prispel k rozkolu vo
svetovom komunistickom hnuti. M. Kopecek umiesttiuje do obdobia destaliniza-
cie zaciatky formovania tohto myslienkového priadu v Ceskoslovensku, pri¢om
za klticové povazuje snahu spojit legitimitu socialistickej cesty vyvoja s demo-
kraciou a moZnostou nadvézovat na narodné tradicie socialistického hnutia. Via-
ceré publikacie boli venované problematike ekonomického a socidlneho vyvoja
v sledovanom obdobi, pozornost si osobitne zasluhuju uz spominané prace Len-
ky Kalinovej, Miroslava Londaka a Karola Kaplana, takisto spochybriujtice obraz
spolocnosti, ktora bola vylu¢ne objektom represii. Osobitne vSak treba vyzdvih-
nut monografiu nemeckého historika Petra Heumosa, analyzujucu vztah medzi
priemyselnym robotnictvom a komunistickym rezimom, ako aj priebeh a riese-
nie socialnych konfliktov, kde poukazuje na elementy negociacii vo vztahoch
medzi predstavitemi politickej a ekonomickej moci a obyvatelstvom.”
Relativne novou vyskumnou témou je situdcia mladeze a Studentstva v ob-
dobi rokov 1948 — 1989. Popri praci Johna Connellyho®, tykajtcej sa sovietiza-
cie univerzit v statoch sovietskeho bloku (konkrétne vo vychodnom Nemecku,
v Cesku a v Pol'sku), chybajtice poznatky o Slovensku dopltia praca Sone Gabzdi-
lovej, ktora sa venuje vyvoju vysokého skolstva v rokoch 1948 — 1953.%' Na poli-
ticky motivované previerky a represie na vysokych skolach v ¢asovom horizonte
rokov 1948 — 1960 sa sustreduje dizertacna praca Marty Glossovej.*”> Vd'aka praci
Benjamina Tromlyho® venovanej formovaniu intelektudlneho zivota na soviet-
skych univerzitach (Moskva, Saratov a Kyjev) v poslednych rokoch vlady J. V.
Stalina (po roku 1948) a pocas Chruscovovej éry mozno identifikovat, do akej
miery sa predstavitelia KSC usilovali napodobriovat prax sovietskych komunis-
tov v politike voci inteligencii a vysokoskolakom. Na sovietizaciu historickych
pracovisk na Univerzite Komenského je zamerana studia Adama Hudeka.*
Studentské majélesy v Prahe a v Bratislave v méji 1956 boli predmetom vy-
skumu sociolégov Dominika Zelinského a Wernera Bindera, ktor{ sa zameriava-

78 KOPECEK, Michal. Hleddni ztraceného smyslu revoluce, c. d.

7 HEUMOS, Peter. ,Vyhriime si rukivy, nez se kola zastavi.” Délnici a statni socialismus v Ceskoslovensku
1945 — 1968. Praha : USD AV CR, 2006.

8 CONNELLY, John. Captive University, c. d.

81 GABZDILOVA, Sotia. Ako sme §tudovali v totalite. Vysokoskolské vzdeldvanie na Slovensku pod ideolo-
gickym diktdtom Komunistickej strany Ceskoslovenska (1948 — 1953). Presov : Universum, 2018.

8 GLOSSOVA, Marta. Previerky a vylucovanie, c. d.

8 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia. Universities and Intellectual Life under Stalin

and Khrushchev. Cambridge : Cambridge University Press, 2014.

HUDEK, Adam. Sovietizacia pracovisk historickej vedy na Univerzite Komenského v 50. rokoch.

In SLOBODNIK, Martin - GLOSSOVA, Marta (eds.). 95 rokov Filozofickej fakulty UK a pohlad do dejin

institiicie a jej akademickej obce. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave 2017, s. 338 — 354.
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li predovsetkym na politické aspekty a analyzu hesiel, resp. alegorickych figtir
prezentovanych na oboch studentskych pochodoch. V ich interpretacii bol prie-
beh oboch majalesov dosledkom destabilizacie symbolického institucionalneho
centra spolo¢nosti, t.j. Sovietskeho zvizu, kym Ceskoslovensku pripada v uve-
denom procese tiloha periférie. V ddsledku uvedenej destabilizacie sa spolo¢nost
dostala do liminalnej fazy, sprevadzanej na jednej strane neistotou, na druhej
strane dvojznacnostou pouzivaného diskurzu, ked symboly spajané s centrom
moZu zohravat subverzivnu tlohu. Zelinsky a Binder vnimaji majalesy primér-
ne ako prejavy politickej nespokojnosti, vo svojich zaveroch odmietaju ekono-
mické, resp. socidlne aspekty Studentskej nespokojnosti.*®

Popri politickych konfliktoch v Studentskom prostredi v obdobi, ktorému sa
venuje tato publikacia,® t.j. v druhej polovici 50. rokov, viaceré publikacie reflek-
tuju aj zivot mladych I'udi z perspektivy socialnych dejin.¥” Osobitnt pozornost si
zasluhuju aj prace reflektujtce dosledky politického diania v sledovanom obdobi
na dejiny vysokych $kol, resp. inych akademickych institticii.®® Relativne novou
témou je usilie o komplexné ovplyviiovanie spravania mladych I'udi, definované
oficidlnou propagandou ako vytvaranie ,nového socialistického ¢loveka”, kde
v slovenskom a ¢eskom prostredi mozno za relevantné oznacit predovsetkym
prace Mariny Zavackej a Denisy Necasovej. Sticastou uvedeného procesu bolo
aj formovanie oficidlnej propagandy. V neposlednom rade treba spomentt ino-
vativny pristup publikécii, ktoré sa venujti problematike mladeze v CSR z per-
spektivy socidlnej histérie, konkrétne prace Jiftho Knapika a Martina Franca,
na Slovensku publikacie Mariny Zavackej.*” Osobitna pozornost je v publikacii
venovana takisto formovaniu tzv. novej, resp. socialistickej inteligencie, ktorej
st¢astou bola nielen politika KSC voc¢i intelektudlom, ale aj voéi vysokoskolskym
Studentom a mladej generacii vobec, kedZe tento proces sa zacinal uz pri vybere
potencialnych uchadzacov o studium na vyberovych strednych skolach. Novym
prvkom je, Ze Studentské udalosti rokov 1956 — 1965 sa stavaju aj sucastou insti-
tuciondlnej pamati, konkrétne v pripade bratislavskej Univerzity Komenského.

8 ZELINSKY, Dominik — BINDER, Werner. How Not to Prepare Majales: A Meaning-Centred Ana-
lysis of Subversive Student Performances in Communist Czechoslovakia. Socidlni studia/Social
Studies, roc. 13,2016, ¢. 4,s. 61 —79.

% 7 Ceskych autorov pozri préce M. Svatosa: SVATOS, Michal. Historie studentskych majélest.
Déjiny a soucasnost, roc. 23, 2001, ¢. 2, s. 22 — 26; SVATOS, Michal. Studentské majalesy 60. let. In
DENEMARKOVA, Radka (ed.). Zlatd Sedesdtd — ceskd literatura a spolecnost v letech tini, kolotini a...
zklaméni. Materidly z konference potddané Ustavem pro Ceskou literaturu AV CR 16. — 18. éervna 1999.
Praha : Ustav pro Ceskou literaturu AV CR, 2000, s. 92 — 102.

8  Systematicky sa uvedenej problematike venuji najma historici Jifi Knapik, Martin Franc a Mari-
na Zavacka. Pozri Cast Mlddez ako vyznamny komponent obrazu nového socialistického ¢loveka.

8  PETRAN, Josef. Filozofové délaji revoluci, c. d.

% Podrobnejsie sa tymto publikdcidam venujem v casti Mlddez ako vijznamny komponent obrazu nového
socialistického cloveka.
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V dvoch studiach im venuje pozornost zbornik vydany pri prilezitosti 95. vyro-
¢ia vzniku jej filozofickej fakulty.”

Vyskum obdobia druhej polovice 50. rokov 20. storocia na Slovensku a v Ces-
ku postupne zacina zahrnovat coraz Sirsie aspekty socialneho zivota a nadobuda
interdisciplinarny charakter a rozsiruje sa jeho ramec aj o otazky, ktoré sa dosial
nedavali do stvislosti s politickymi dejinami.

Rok 1956 v slovenskych uéebniciach dejepisu po roku 1993

Relativne maly zaujem historikov o obdobie roku 1956, ktoré sa v slovenskej
i Ceskej spolocenskej pamiti ocitlo v tieni dvoch ,,osmickovych” rokov (1948
a 1968), resp. roku 1989, je jednym z dovodov, preco uvedenému obdobiu z hla-
diska domaceho vyvoja venuju okrajovi pozornost aj ucebnice dejepisu. Politic-
ké zmeny po roku 1989 ovplyvnili aj proces vyucovania dejepisu na zdkladnych
a strednych 8kolach. Kym napr. v Cesku mozno hovorit o existencii konsenzu
z hladiska percepcie najvyznamnejsich udalosti 20. storocia, na Slovensku sa od
ranych 90. rokov 20. storocia zacal formovat konflikt medzi narodno-autoritativ-
nym a liberalno-demokratickym kridlom komunity historikov. Tabor, ktory sme
oznacili za ,narodno-autoritativny”, sa koncentruje najma na rehabilitaciu, resp.
prinajmensom zlahc¢ovanie nedemokratickych aspektov autoritativneho Sloven-
ského statu z obdobia rokov 1939 — 1945 a aj interpretaciu inych obdobi sleduje
primarne cez prizmu formovania slovenskej Statnosti, ktorej nezriedka podria-
duje analyzu ostatnych aspektov slovenskych dejin. V druhej polovici 90. rokov
sa tak stalo predmetom politického konfliktu uvedenie chronologickej publikacie
Dejiny Slovenska a Slovikov od Milana S. Duricu.” Politizacia vykladu najnovsich
slovenskych dejin vytvorila situaciu, v ktorej oficidlne ucebnice dejepisu mohli
byt publikované a akceptované vac¢sinou prislusnikov pedagogickej komunity az
takmer po 15 rokoch od padu komunistického rezimu.

Tradi¢nym pristupom vo vyucovani dejepisu na Slovensku je rozdelenie latky
na slovenskeé a vseobecné dejiny. V tomto duchu je koncipovana aj ¢ast ucebnic
pouzivanych po roku 1989. Dalsia ¢ast vychadza z opacného pristupu, v ram-

% GLOSSOVA, Marta. Ubytovanie vysokoskolékov v Bratislave po 2. svetovej vojne. In SLOBOD-
NIK, Martin —- GLOSSOVA, Marta (eds.). 95 rokov Filozofickej fakulty UK, c. d., s. 323 — 337; NEU-
MANN, Martin. Od pyzama k maskam. In SLOBODNIK, Martin — GLOSSOVA, Marta (eds.). 95
rokov Filozofickej fakulty UK, c. d., s. 367 — 385.

Uvedena cast ¢iastocne nadvizuje na stadiu MARUSIAK, Juraj. 1956 a szlovak torténelem-

konyvekben. In Iskolakultiira, 2006, ¢. 11, s. 46 — 56.

2 Historicky ustav Slovenskej akadémie vied o prirucke M. S. Duricu Dejiny Slovenska a Slové-
kov. Sme, 12. 6. 1997 [online]. Dostupné na internete: <https://www.sme.sk/c/2077676/historic-
ky-ustav-slovenskej-akademie-vied-o-prirucke-m-s-duricu-dejiny-slovenska-a-slovakov.html>.
Porov. DURICA, Milan S. Dejiny Slovenska a Slovikov. Bratislava : SPN, 1996.
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ci ktorého st ,narodné” dejiny vyucované paralelne alebo ako bezprostredna
sucast narodnych dejin. Podobny pristup bol pouzity napr. v prvej (docasnej)
ucebnici dejepisu pre ziakov 8. ro¢nikov zakladnych §kol bezprostredne po zme-
ne politického rezimu, ktorej autorom bol Lubomir Liptak.” Slovenské dejiny
su v nej analyzované ako sticast eurdpskych historickych procesov a globalnych
trendov. Obdobie komunistického rezimu je zaradené do kontextu celého so-
vietskeho bloku, autor sa zameriava na spolocné ¢rty komunistickych rezimov
v celom regione strednej a vychodnej Eurépy. Plati to aj pre pokus o demokrati-
zaciu rezimu v roku 1968. Udalostiam z rokov 1953 — 1956 autor nevenuje nija-
ka pozornost, vyvoj v roku 1956 je analyzovany na pozadi udalosti v ostatnych
Statoch sovietskeho bloku. Autor priamo konstatuje, Ze ,, pokusy o reformu eko-
nomiky a oslabenie stalinistického systému moci sa v Ceskoslovensku nezacali”.
V inom kontextu st uvedené robotnicke povstania v Berline (jan 1953), Poznani
(jan 1956), ale hlavna pozornost je venovana boju proti stalinizmu v Madarsku.
Podla Liptaka ,porazka madarského povstania na dlhy cas zastavila pokusy
o politické a ekonomické reformy vo vychodnej Eurdpe a konsolidovala stalinis-
tov”.* Popri chronoldgii najvyznamnejsich udalosti v komunistickych statoch do
roku 1968 kniha obsahuje najvyznamnejsie data o madarskych udalostiach roku
1956. Kniha ma charakter tradi¢nej ucebnice s primarnym zameranim na otazky
politickych dejin.

Najpopularnejsie ucebnice dejepisu boli vydané vo vydavatelstve Orbis Pic-
tus Istropolitana. Dejiny 20. storocia stt vyucované v 9. ro¢niku zékladnych skol,
pricom osobitné publikacie boli vydané pre dejiny Slovenska a pre svetové deji-
ny. S dejinami sovietskeho bloku sa Ziaci zoznamuju v kontexte studenej vojny
v kapitole s nazvom ,Rovnovaha strachu”.”” Perzektcie obdobia stalinizmu st
v nej uvedené paralelne s politikou tzv. mccarthizmu v USA. Text obsahuje iba
struént informaciu o , protikomunistickom povstani v Mad'arsku” s poc¢tom obeti
pocas ozbrojenych zrazok. V tomto kontexte je spomenuty aj robotnicky Strajk
v Poznani v juni 1956, ktory bol taktiez potlaceny ozbrojenymi zlozkami. Spoloc-
ny osud krajin strednej Eurdpy ilustruju fotografie z demonstracii v Madarsku
v oktobri 1956, pri ktorych bola znicena Stalinova socha, a z bojov so sovietsky-
mi tankmi, dalej sovietske tanky v uliciach Prahy v roku 1968 a demonstracie

% LIPTAK, Cubomir. Udebné texty z dejepisu (1945 — 1989). Bratislava : SPN, 1990. Podobna ucebnica
bola vydana aj pre stredné odborné Skoly a stredné odborné ucilistia, ale v nej bolo potrebné
zredukovat objem latky s ohladom na nizsi objem vyucovania dejepisu v $kolach uvedeného
typu. Podrobnejie pozri: VARINSKY, Vladimir - CHYLOVA, Eva. Dejepis pre stredné odborné sko-
ly a stredné odborné ucilistia. [4], Od 2. svetovej vojny k dnesku. Bratislava : Orbis Pictus Istropolitana,
2002, s. 42.

% LIPTAK, Lubomir. Utebné texty z dejepisu (1945 —1989), c. d., s. 33.

%  TKADLECKOVA, Herta - KRATOCHVIL, Viliam. Svet v dvadsiatom storoéi. Bratislava : Orbis
Pictus Istropolitana, 2001, s. 50 — 51.
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v Pol'sku v roku 1980. Atmosféra v Madarsku v roku 1956 je ilustrovana vyuzitim
dvoch citacii zo spomienok ticastnikov povstania a spravou madarského rozhlasu
z 27. oktébra 1956 o ukonceni bojov. Rovnovaha medzi dvoma supervelmocami
je dokumentovana citatom z tzv. Breznevovej doktriny, ktora hovori o povinnosti
vietkych clenov sovietskeho bloku intervenovat v kazdom socialistickom State,
kde st ohrozené zaujmy socializmu. Na druhej strane st v knihe uvedené slova
Zbigniewa Brzezinského, poradcu prezidenta USA Jamesa Cartera, podla ktorého
USA zabranili sovietskej intervencii v Pol'sku v decembri 1980. V ucebnici st spo-
menuté mend madarského premiéra v roku 1956 Imreho Nagya, lidra nezavislych
odborov ,Solidarita” Lecha Watesu a Karola Wojtytu (papeZa Jana Pavla IL). Ziaci
maju za ulohu charakterizovat zmeny po Stalinovej smrti a dovody nespokojnosti
v jednotlivych statoch sovietskeho bloku. V dalSej ucebnici, vydanej o dva roky
neskor takisto vo vydavatelstve Orbis Pictus International, jej autorka zaraduje
madarské udalosti roku 1956 do kontextu s udalostami v Ceskoslovensku v roku
1968 a v Pol'sku v roku 1980. Na priklade zasahu sovietskych tankov v Mad'arsku
a Ceskoslovensku, kde podla nej potlaili pokus o ,zasadnti reformu komuniz-
mu”, vyslovuje tézu, Ze ,,ZSSR jedine vojenskou silou udrziaval jednotu svojho
bloku a nedemokraticky systém”. V kontexte priebehu tzv. pol'ského oktobra 1956
alebo aj vyriesenia krizy komunistického rezimu v CSR v rokoch 1953 — 1957 v8ak
tato téza moze vyznievat problematicky. V ucebnici sa dalej uvadza vyrok vtedaj-
sieho prezidenta USA Dwighta D. Eisenhowera, ktorym st dejiny jednotlivych
Statov (nielen) sovietskeho bloku zasadzované do globalneho kontextu: ,Je to pre
Madarov kruté, ale nestoja za tretiu svetova vojnu.”*

Kym ucebnica svetovych dejin 20. storocia tispesne poukazuje na stvislosti
medzi svetovymi a narodnymi dejinami, tento aspekt v ucebnici dejin Slovenska
v 20. storodi nendjdeme.” Chyba v nej aj reflexia udalosti v Ceskoslovensku, Ma-
darsku a v Polsku v roku 1956, ako aj vnutropolitickych udalosti v sledovanom
obdobi. V pracovnom zosite , Pohrajme sa s histériou” reflexia uvedeného obdo-
bia v Ceskoslovensku chyba®, v inom zas maju Ziaci moZnost analyzovat a porov-
navat protesty proti komunistickej diktattre v Berline (1953), Budapesti (1956),
Prahe, Bratislave (1968) a Varsave (1980).” Krizy rezimov sovietskeho bloku st
teda interpretované v pracovnych zositoch ako sucast toho istého procesu. Kom-
plexnejsi obraz politického, kultiirneho a spolocenského vyvoja vo svete v obdobi

%  TKADLECKOVA, Herta. Dejepis 4. Svet v dvadsiatom storo¢i. Bratislava : Orbis Pictus Istropolitana,
2003, s. 50.

7 KOVAC, Dusan - KAMENEC, Ivan - KRATOCHVIL, Viliam. Slovensko v novom storoci. Bratisla-
va : Orbis Pictus Istropolitana, 2003.

% HLAVA, Bohuslav - KRATOCHVIL, Viliam. Pohrajime sa s histériou. Pracovny zosit pre 8. rolnik
zikladnej skoly a 4. rocnik osemrocnych gymnizii. Bratislava : Orbis Pictus Istropolitana, 1996, s. 56, 58.

® GURNAK, Daniel. Dejepisny zosit 20. storocie. 9. roénik. Bratislava : MAPA Slovakia Skola, 2002,
s. 52, 54.
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studenej vojny poskytuje napr. dejepisny atlas z roku 2002.® Ziaci ho mdzu ziskat
prostrednictvom politickych map, sticasnej architektury, karikattr, politickej sym-
boliky komunistickych rezimov a demokratickych hnuti ¢i fotografii najvyznam-
nejsich eurépskych politikov, disidentov, spisovatelov, filmovych rezisérov a pod.

Dalsou uéebnicou, vydanou po dlhom konflikte o ich podobe medzi sloven-
skymi historikmi, bola ucebnica slovenskych dejin pre treti roénik gymnazia
z roku 2005."" M4 narativny charakter a obsahuje niekolko chyb. Zmienuje sa
o udalostiach v Nemeckej demokratickej republike v roku 1953 a tidajne podob-
né udalosti sa mali v tom istom case konat v Pol'sku, hoci autori mali zrejme na
mysli povstanie v Poznani o tri roky neskor. Podla autorov nepokoje neprebieha-
li v Ceskoslovensku a ignorujt tak protesty ceskych a slovenskych robotnikov po
ohlaseni menovej reformy 1. jiina 1953, hoci tie vypukli este skor ako povstanie
v Berline (17. jina). Na jednej strane ucebnica piSe o zmene volebného systému,
hoci tato nijako neovplyvnila podstatu mocenského monopolu komunistickej
strany, na druhej strane autori spomenuli vlnu odchodu rolnikov z jednotnych
rolnickych druzstiev, osobitne na vychodnom Slovensku, ktora prepukla po roku
1953 a bola zastavena az pod tlakom komunistickej moci na konci roku 1955.

Relativne velkd pozornost je venovana reakcii vedenia KSC na Chruséovov
tajny referat na XX. zjazde KSSZ, ako aj posilneniu pravomoci slovenskych na-
rodnych organov. Na druhej stranke v knihe chyba zmienka o takych aktivitach,
akymi bol II. zjazd c¢eskoslovenskych spisovatelov alebo studentské zhromazde-
nia v maji 1956. V kontexte madarskej revolucie roku 1956 autori hovoria o navr-
hu vedenia KSC aktivne sa ztastnit na sovietskej intervencii.'”2

Zaujimavym sposobom spracovavala sledované obdobie ucebnica dejepisu
pre stredné odborné skoly a stredné odborné ucilistia, ktora slovenské a vseobec-
né dejiny podava v rémci jedného bloku. Robotnicke 3trajky v Ceskoslovensku
v juni 1953 st v nej analyzované na pozadi podobnych udalosti v inych komu-
nistickych $tatoch. Hoci sa uéebnica nezmietiuje o udalostiach roku 1956 v Ces-
koslovensku, udalosti v PoI'sku a v Madarsku st v nej spracované podrobne aj
s vyuzitim fotografického materialu. Ucebnica vytvara priestor pre samostatnu
analyzu a diskusiu medzi ziakmi, napr. o otazkach o charaktere Chruscovovych
reforiem a moznosti OSN zasiahnut v Mad'arsku.'®

Problém nedostupnosti ucebnic dejepisu sposobil, Ze sa vo vyucovacom pro-
cese vyuzivali rozli¢né alternativne prirucky, v ktorych sa vsak kritické prejavy
voci komunistickému rezimu spominali iba okrajovo. V Lexikdne slovenskyjch de-

10 MANDELOVA, Helena a kol. Dejiny 20. storocia. Dejepisné atlasy pre zdkladné Skoly a osemroiné
gymnidzia. Harmanec : VKU, 2002.

0 BARTLOVA, Alena — LETZ, Robert. Dejepis. Nérodné dejiny pre 3. roénik gymndzii. Bratislava : SPN,
2005.

12 Tamze, s. 132 - 133.

13 VARINSKY, Vladimir - CHYLOVA, Eva. Dejepis pre stredné odborné skoly, c. d., s. 42.
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jin sa nehovorilo o ¢eskoslovenskom kontexte pol'skych a madarskych udalosti
z roku 1956 vobec. Publikacia obsahuje zmienky o $trajkoch v reakcii na menovu
reformu v roku 1953 a o II. zjazde ceskoslovenskych spisovatelov, v stvislosti
s rokom 1956 sa vSak na prvom mieste spomina zaciatok pravidelného vysielania
Ceskoslovenskej televizie zo §tudia v Bratislave.'® Paralelne vydana publikacia
pod nazvom Lexikén svetovijch dejin analyzuje udalosti v Madarsku v roku 1956
relativne podrobne, osobitné heslo je venovany c¢innosti tzv. Petofiho krazku,
ktory nie je spomenuty v inych skolskych ucebniciach. Na druhej strane v pripa-
de Pol'ska sa ucebnica zmienuje iba o robotnickom povstani v Poznani a udalosti
tzv. , pol'ského oktdbra” a jeho dosledky na dalsi vyvoj krajiny st vynechané.'®
Velké heslo je venované fenoménom destalinizacie'® a sovietskeho bloku'”, pri-
¢om udalosti v jednotlivych statoch st zahrnuté do spolo¢ného kontextu. Text ho-
vori o tom, Ze Pol'sko pocas posobenia Wtadystawa Gomutku'® na poste prvého
tajomnika UV PZRS zacalo realizovat ,narodny model komunistického socializ-
mu” a Madarsko pocas vlady Janosa Kadara'® model , gulasového socializmu”.
V pripade Pol'ska sa spomina liberalizacia nabozenského zivota a rezignacia na
kolektivizaciu polnohospodarstva.

Uz spominana kontroverzna prirucka Dejiny Slovenska a Slovikov, pisana
z perspektivy narodno-autoritativnej nardcie, spomina spisovatelsky zjazd
v aprili 1956, ako aj posilnenie pravomoci slovenskych narodnych organov, ale
historické udalosti st v nej interpretované predovsetkym z hladiska etnicky po-
nimaného nacionalizmu, bez zohladnenia medzinarodného kontextu a demo-
kratickych hodnot.'

Rok 1956 v aktudlne pouzivanych ucebniciach dejepisu

Aktudlne pouzivané ucebnice dejepisu v zakladnych ¢rtach zobrazuji obdobie
kriz rezimov sovietskeho typu v strednej a vychodnej Eurépe v rokoch 1953 —
1957 podobne ako tie predchadzajice. Uéebnica dejepisu pre 9. roénik ZS, resp.

14 SKVARNA, Dusan a kol. Lexikon slovenskyjch dejin. Bratislava : SPN, 1997, s. 157.

105 K AMENICKY, Miroslav a kol. Lexikén svetovych dejin. Bratislava : SPN, 1997, s. 132.

1% Tamze, s. 183 — 184.

07 Tamze, s. 271 — 272.

18 Wiadystaw Gomutka bol prvym tajomnikom UV Polskej zjednotenej robotnickej strany v rokoch
1956 - 1970.

199 J4nos Kédér bol generdlnym tajomnikom UV Madarskej socialistickej robotnickej strany v ro-
koch 1956 — 1988.

10 HURICA, Milan S. Dejiny Slovenska a Slovikov, c. d., s. 242 — 243. Publikdcia bola v dobe svojho
vydania, pocas vlady Vladimira Meciara (1994 — 1998) s autoritativnymi tendenciami, schvalena
ako oficidlna ucebnica pre zakladné a stredné Skoly. AZ po protestoch verejnosti a ucitelov bola
kniha stiahnuta zo skolskych kniznic.
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4. rocnik gymnazia s osemrocnym Studiom z roku 2007 obdobie destalinizacie
nespomina vobec, venuje sa problematike sovietizécie Ceskoslovenska, charak-
teru jej politického systému, ako aj formovaniu masovej kultary, pricom venuje
pozornost zaciatku televizneho vysielania z Bratislavy."! Novsia a rozsiahlejsia
ucebnica od tych istych autorov z roku 2012 sa strucne zmiefiuje o XX. zjazde
KSSZ a ,tajnej sprave” N. S. Chruscova. Podl'a ucebnice jej cieflom nebolo ,,zme-
nit systém, iba zmiernit represalie”. Obdobie 50. rokov opisuje ako ,,dve tvare
komunistickej totality”, na jednej strane spojené s intenzivnou industrializaciou
a modernizaciou, na strane druhej sprevadzané rozsiahlymi represiami. Udalosti
roku 1956 v strednej Eurdpe opisuje bez (¢esko)slovenskej kontextualizacie, okra-
jovo sa zmienuje o prejavoch nespokojnosti v rokoch 1953 — 1956 v strednej Euro-
pe. Spomina sa robotnicke povstanie v NDR (1953), protikomunistické povstanie
v Madarsku (1956), dianie v Ceskoslovensku v roku 1968 a kriza v Pol'sku v ro-
koch 1980 —1981: ,,Ukazalo sa, Ze ani Stalinovi nastupcovia nie st ochotni vzdat sa
pozicii vo svojich satelitnych statoch.” Stcastou kapitoly st spomienky ticastnika
madarskej revolucie, fotografické zabery z vtedajsej Budapesti a VarSavy v roku
1980, ako aj snimka madarskej zastavy s vytrhnutym komunistickym $tatnym
znakom. Udalosti v Ceskoslovensku v roku 1956 sa v texte nespominajt, zmiefiu-
je sa vSak o kampani proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu.'?

Stredoskolska ucebnica svetovych dejin pre 3. ro¢nik gymnazii z roku 2006
podrobnejsie opisuje mocenské zmeny v ZSSR po Stalinovej smrti vratane za-
vrazdenia byvalého Séfa sovietskej tajnej sluzby Lavrentija Beriju. Podstatou mo-
censkych zmien sa podla ucebnice stal , koniec Stalinovej samovlady” a nastup
vlady oligarchie. Venuje sa aj XX. zjazdu KSSZ, ktory sa podl'a ucebnice stal roz-
hodnou ranou stalinizmu. Hoci zjazd odsudil kult Stalinovej osobnosti, podla
autoriek sa vyhol otazke chyb systému a tomu, ¢o sposobilo, ze takyto kult mo-
hol vzniknut. Dobu po XX. zjazde KSSZ charakterizuje ako ,,odmak” s nezvykle
liberalnou politikou na sovietske pomery. Pri analyze krizy v stredoeurépskych
sovietskych satelitoch je kontext CSR spomenuty vlnou $trajkov proti menovej
reforme v roku 1953, dalej sa spomina robotnicke povstanie v NDR potlacené
sovietskymi tankmi ¢i ,,nepokoje v krajinach so silnou protiruskou tradiciou”,
t.j. v Madarsku a Pol'sku. Dalej uéebnica hovori o ,, protikomunistickej revoltcii“
v Madarsku a ozbrojenom povstani v pol'skej Poznani, pricom dodava, Ze vznik-
nut situdciu zvladli pol'ski komunisti vlastnymi silami.'

1 KOVAC, Dusan - KAMENEC, Ivan - KRATOCHVIL, Viliam. Dejepis 4. Slovensko v novom storoci.
Bratislava : Orbis Pictus Istropolitana, 2007, s. 56 — 59.

12 KOVAC, Dudan - KRATOCHVIL, Viliam - KAMENEG, Ivan - TKADLECKOVA, Herta. Pétrame
po minulosti. Dejepis 9 pre 9. roénik ZS a 4. roénik gymndzia s osemroénym §tiidiom. Bratislava : Orbis
Pictus Istropolitana, 2012, s. 100 — 104.

113 KODAJOVA, Daniela - TONKOVA, Maria. Dejepis. Svetové dejiny pre 3. roénik gymnizii. Bratisla-
va : SPN, 2006, s. 147 — 149.
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Vacsi objem informacii sprostredkiiva ucebnica dejepisu pre 3. ro¢nik gym-
nazii a strednych $kol, ktorej autormi st Robert Letz, Maria Tonkova a Anna
Bockova. Ucebnica poukazuje na prepojenost ZSSR a jeho europskych satelitov:
»Destalinizacia v Sovietskom zvéze si vyzadovala rovnaky proces aj v satelit-
nych krajinach — lenZe v nich zostavali pri moci staré garnitary. Nezvladnutd
destalinizacia tak vyvolala prvt vinu kriz v bloku: strajky proti menovej reforme
v Ceskoslovensku, robotnicke vzbury v Polsku a v NDR (1953). Proti reZimu sa
tak postavili prave ti, ktorym tidajne patrila vSetka moc — robotnici. Bol to vsak
len jasny znak ich zhorsujtceho sa socidlneho postavenia.” Ucebnica teda pouka-
zuje aj na socialne a ideologické suvislosti protestov v 50. rokoch. Podrobnejsie sa
venuje madarskej revoltcii v roku 1956, pri¢om ju interpretuje ako otvorene anti-
komunisticka."* Podrobnejsie sa venuje aj obdobiu 50. rokov na Slovensku, kon-
krétne fenoménom politickych procesov a kampane proti tzv. slovenskému bur-
zoaznemu nacionalizmu. Pomerne velka pozornost je venovana industrializacii,
kolektivizacii, ale aj represidm proti cirkvam.'”> Ako jedina ucebnica dejepisu
obsahuje aj podrobnejsiu reflexiu krizy komunistického rezimu v Ceskosloven-
sku v rokoch 1953 — 1957. Obdobie po smrti Josifa V. Stalina a Klementa Gott-
walda je opisané pomerne podrobné vratane sporov medzi jeho nasledovnikmi,
t. j. medzi prezidentom Antoninom Zapotockym, ktory priznaval chyby usku-
tocnené v prvych rokoch komunistického rezimu, a Moskvou podporovanym
prvym tajomnikom UV KSC A. Novotnym, presadzujucim upevnenie jednoty
KSC ajej kontrolnej funkcie v spoloénosti. Protesty proti menovej reforme v roku
1953 ucebnica opisuje ako ,prvé zakolisanie”. Na druhej strane zohladnuje aj
medzinarodné suvislosti ¢eskoslovenskej krizy, ked konstatuje, Ze v roku 1953
,iskra nepokojov” v Polsku a v NDR ,nepreskocila do Ceskoslovenska, kde si
udrzali moc ti isti ludia”. Reflektuje aj stiperenie v KSS v uvedenom obdobi, pri-
¢om jej vedticich predstavitelov Karola Bacilka, Pavla Davida a Rudolfa Strechaja
oznacuje za , komunistickych ultralavic¢iarov”. Kym oni prezivali , zlaté casy”,
zaroven boli v mocenskom konflikte s premiérom CSR Viliamom Sirokym. Pri
opise situacie v CSR autori zohladtiujt, Ze bola v sledovanom obdobi , pevnou
stcastou sovietskeho bloku”, ale pripominajti aj nenavist vedenia KSC vodi inte-
lektualom. Popri uvolneni a zakolisani po XX. zjazde ucebnica opisuje aj druha
stranku vtedajsich udalosti - S0k, ktory vyvolal Chrusc¢ovov tajny referat, pricom
mnohi ludia nechceli jeho obsahu uverit. Ako jedina z analyzovanych ucebnic
sa zmienuje aj o Studentskych udalostiach v maji 1956: ,Vysokoskolaci usporia-
dali v Bratislave a Prahe na jar 1956 karnevaly, kde v maskach pranierovali kult
osobnosti a ziadali reformy.” Zaroveri véak porovnava situaciu CSR so situaciou

4 [ETZ, Rébert - TONKOVA, Méria - BOCKOVA, Anna. Dejepis pre 3. roénik gymnizii a stredmjch
$kol. Bratislava : SPN, 2013, s. 194.
15 Tamze, s. 205.
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v susednom Madarsku a Pol'sku. Za pricinu netspechu ,,obrodného prudu” po-
vazovala lepsiu socialnu situaciu a neschopnost obc¢anov zdruzit sa a vystupit
proti rezimu. Ucebnica venuje pozornost aj novej vlne represalii po roku 1957
a ohraniceniu pravomoci slovenskych narodnych organov v roku 1960."

Mozno konstatovat, Ze udalosti z rokov 1953 — 1957 nie st — azZ na vynim-
ky - v slovenskych ucebniciach prezentované ako element spolo¢nej historickej
skuisenosti $tatov strednej a vychodnej Eurépy, kedze udalosti v Ceskosloven-
sku, resp. na Slovensku st v nich prezentované ako okrajové. Vacsina ucebnic
dejepisu pouzivanych na Slovensku teda do velkej miery, minimalne v kontexte
sledovaného obdobia, sa nesnazi vysvetlit dévody, pre¢o CSR, na rozdiel od Pol-
ska ¢i Madarska, predstavovala stabiliza¢ny prvok sovietskeho bloku a do akej
miery boli politické a socidlno-ekonomické trendy v tychto Statoch pritomné aj
v Ceskoslovenskej spolocnosti. Identifikacia percepcie uvedenych udalosti v pro-
stredi vtedajsej akademickej mladeze tak predstavuje dalsi z cielov predkladanej
publikacie.

Studentské udalosti v roku 1956 ako stuéast
komunikativnej pamati

Hoci frekvencia zmienok o Studentskych udalostiach v maji 1956 v pracach
slovenskych historikov a v Skolskych ucebniciach je nizka, ich protagonisti ich
vnimaju ako relevantny moment svojho zivota. Po roku 1990 sa objavilo viace-
ro publikdcii vytvorenych alebo iniciovanych ticastnikmi tychto zhromazdeni.
K prvym patril autobiograficky romdn spisovatela Jana Bena Vykrik.'"” Autor sa
zapojil do prvého studentského vystiipenia na interndte v Bratislave na vtedaj-
$ej Suvorovovej (v sucasnosti Dobrovicovej) ulici, ktorym bola tzv. pyZamova
revoltcia zo 17. januara 1956. V romane sa J. Bero k udalostiam vracia formou
retrospektivneho rozhovoru s mftvou matkou, pricom porovnava svoje idealy
a sklamania. Po roku 1989 islo azda o prvua verejnu reflexiu udalosti, ktoré sa
zdali uz zabudnutou epizédou. K udalostiam roku 1956 sa autor znova vratil
v roku 2015 v dalsom bilanénom romane Zivot s kufrom,""® v ktorom na pozadi
osudov cerstvého absolventa univerzity Juraja Belaja (ktory predstavuje samot-
ného autora) popri spomienkach na posledné ro¢niky vysokoskolského Studia
opisuje skusenosti zo zaciatku svojej profesionalnej i umeleckej kariéry v kon-
texte politickej atmosféry druhej polovice 50. rokov. V tychto spomienkovych
prozach sa vracia aj k tzv. protistatnej pyzamovej revolucii, ktorej bol v optike

16 Tamze, s. 221 — 223.
17 BENO, Jan. Vijkrik. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1990.
18 BENO, Jan. Zivot s kufrom. Dunajska Luzna : MilaniuM, 2015.
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organov KSS a StB ,hlavnym vinnikom”,'*® ale opisuje aj pomery na Vyssej skole
pedagogickej v Banskej Bystrici (,, polofakulte”), kde po skonceni vysokej skoly
posobil, pricom musel Celit obavam, Ze sa jeho nadriadeni zacnti zaujimat o jeho
,kadrové preslapy”.'

Studentské udalosti roku 1956 boli pod zjednodusujticim, ale marketingo-
vo pritazlivym ndzvom , pyzamova revoltcia” reflektované skor v populadrno-
-vedeckych publikaciach.'” Impulzom pre zintenzivnenie zdujmu ucastnikov
a svedkov udalosti sa stala iniciativa byvalého predsedu Slovenskej advokatskej
komory (1990 — 1997) Antona Blahu zamerand na vydanie publikacie, ktora by
zhrnula spomienky ich aktérov. V ramci pripravy knihy vznikol aj ficer novinar-
ky I1diko6 Puchertovej pod nazvom Pyzamovd revoliicia, odvysielany Slovenskym
rozhlasom vo februari 2005,'2 v ktorom sa podarilo ziskat svedectva viacerych
dalsich ucastnikov studentskych zhromazdeni. Na editovani popularnej mono-
grafie s rovnakym nazvom sa podielali spisovatel Peter Strelinger, I. Pucherto-
vé, novinar Jén Comaj a vedtci autorského kolektivu Anton Blaha. Monogra-
fiu otvara text Juraja Marusiaka, jej sucastou su svedectva Strnastich priamych
ucastnikov udalosti vratane Petra Colotku, ktory vSak v danom case stal na opac-
nej nazorovej strane ako predstavitel Celozavodného vyboru KSS na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského.'”® Atmosféru na vysokych skolach, konkrétne
na Slovenskej vysokej skole technickej v Bratislave, priblizuje aj kapitola ,Vysoka
Skola - tri vrasky pana dekana” z obsiahlych memoarov byvalého prezidenta
SR Rudolfa Schustera.”” Napokon dolezitym zdrojom informacii o udalostiach
je aj publikacia Rudolfa Belana Zvizici.'* Jej autor v uvedenom obdobi pdsobil
ako funkcionar Ceskoslovenského zvizu mlddeZe. KedZe viaceré fakty uvadza-
né v tejto praci boli ziskané dodato¢nym stidiom dokumentov a R. Belan nebol
ocitym svedkom, resp. priamym tcastnikom aktivit, ktoré st predmetom pred-
kladanej publikacie, nejde o memoarovy text v pravom zmysle slova. Na druhej
strane publikacia obsahuje viaceré zaujimavé skutocnosti a predstavuje dolezity
zdroj poznatkov nielen pre vyskum udalosti z roku 1956, ale dejin postavenia
mladych I'udi v rokoch 1948 — 1989 vobec.

19 Tamze, s. 50.

120 Tamze, s. 40.

121 Pozri napr. MARUSIAK, Juraj. PyZamova rebélia : Slovenski studenti v roku 1956. In Histo-
rickd revue : casopis o dejindch spolo¢nosti, ro€. 5, 1994, ¢. 8, s. 19 — 21.

12 PUCHERTOVA, 11diko. , Pyzamovd revoliicia.” Slovensky rozhlas, Radio Slovensko, 22. 2. 2005.

2 BLAHA, Anton a kol. PyZamouvd revoliicia, c. d.

2 SCHUSTER, Rudolf. Schody ndvratov. Banska Bystrica : Axis Media 2018, s. 61 — 70.

125 BELAN, Rudolf. Zvizici (1945 — 1970). Bratislava : Slovart 2015.

43



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

Irelevantna epizéda slovenskych dejin?

Hoci udalosti v roku 1956 v Pol'sku a v Madarsku predstavovali prelom v de-
jindch celého sovietskeho bloku, v pripade dejin Slovenska a Ceska sa nestali
sucastou institucionalizovanej kolektivnej pamati, resp. kultiirnej pamati. S ohla-
dom na politicky vyvoj po roku 1969 a celkovo na krizu marxistického politic-
kého myslenia, ktora osobitne zasiahla spolo¢nosti Statov byvalého sovietskeho
bloku, intelektudlne, ale aj politické debaty, ktoré nemozno charakterizovat ako
jednoznacne antikomunistické, prestali byt, o sa tyka zmeny politického diskur-
zu, atraktivne a najma relevantné ako potencialny zdroj historickej skiisenosti,
zavazny pre konstruovanie predstav o buduicnosti v o¢iach znacnej Casti sticas-
nikov. Muriel Blaive sa nazddva, Ze nedostatok pozornosti, ktorti venuje cesky
politicky aj vedecky diskurz udalostiam z roku 1956, je prejavom snahy o za-
stretie pocitu hanby.”* Nazdavam sa vsak, ze podstatne vacsiu tlohu v tomto
pripade zohréva prave irelevancia udalosti z roku 1956 v Ceskoslovensku z hla-
diska konstruovania ,heroickej” antikomunistickej naracie (na ktort poukazu-
je aj M. Blaive'?), kde ich vyznam zatienil Sok z februarového prevratu v roku
1948 a nasledne v roku 1968 aj invazia vojsk Varsavskej zmluvy, relevantny ako
formativna skuisenost pre generaciu komunistickych reformatorov. Z rovnakych
dévodov podobnym problémom, dokonca az odmietaniu v mnohych pripadoch
Celia aj iné udalosti v Statoch sovietskeho bloku, ako napr. studentské protesty
v Pol'sku v marci 1968.12

Zostavaju vSak pritomné ako sucast komunikativnej pamati prislusnikov
generdcie, ktora sa intelektualne, kultirne a politicky socializovala na konci 50.
a zaciatkom 60. rokov. Uvedené udalosti boli stcastou pokusu o formovanie
nekapitalistickej alternativy sovietskeho modelu socializmu a ovplyvnili teda aj
myslenie politickych a intelektualnych elit Slovenska a Ceska na konci 60. rokov
20. storocia. Viaceré ideologémy v sledovanom obdobi preukazali v spolocnosti
komunistického Ceskoslovenska dlhii Zivotnost. Je fiou napr. presveddenie, Ze
akékolvek tivahy o reforme rezimu predstavuju hrozbu jeho padu, opisané ako
»madarsky komplex”, ktory sa v modifikovanej podobe revitalizoval po prijati
dokumentu Pouéenie z krizového vijvoja v strane a v spolocnosti od XIII. zjazdu KSC,
ked madarské povstanie bolo nahradené hrozbou zopakovania reformného pro-
cesu z roku 1968." Komplex z roku 1968 napokon predstavoval hlavny zdroj
obav pred implementéciou politickych reforiem v Ceskoslovensku v druhej

126 BLAIVE, Muriel. Promarnénd pfileZitost, c. d., s. 225.

127 Tamze, s. 145 — 153.

128 KULA, Marcin. Porozmawiajmy o Marcu w nieco szerszej perspektywie. In Od Pitsudskiego do
Walesy. Studia z dziejéw Polski w XX wieku. Warszawa : IPN — ISP PAN 2008, s. 361.

129 Poucent z krizového vyjvoje, c. d.

44



Miesto roku 1956 v kolektivnej pamati Slovenska

polovici 80. rokov, indpirovanych procesom ,perestrojky” v ZSSR.* Dal$ou
podobnou ideologémou sa stala téza o ,moralno-politickej jednote Tudu”, t. j.
poziadavka na institucionalnu, organizacnu a symbolicki prezentaciu mono-
litného charakteru spoloc¢nosti, opdtovna kodifikacia spravnosti zékladnych
prvkov politického kurzu KSC v podobe generalnej linie vystavby socializmu,
prijatej na IX. zjazde KSC v roku 1949, a bezvyhradna lojalita voéi ZSSR. Po-
dobne prave v druhej polovici 50. rokov sa etablovali viaceré praktiky politiky
KSC, charakteristické aj pre dal$ie obdobia jej vlady, ako napr. nedoveréivy po-
stoj k prislusnikom inteligencie, ba dokonca az pouzivanie otvorene antiintelek-
tudlskej rétoriky, upeviiovanie ideologickej kontroly nad spolo¢nostou, navrat
k tvrdému postupu voci cirkvam so zameranim na elimindciu pritomnosti nabo-
Zenstva vo verejnom, ale aj sukromnom Zzivote obyvatelstva, percepcia mladeze
ako potencialneho destruktivneho segmentu spolocnosti, kampan za dokoncenie
kolektivizacie polnohospodarstva a likvidacia zvyskov sikromného podnikania
v sluzbach, navrat k riadeniu ekonomiky prostrednictvom pétrocnych planov
(tzv. pafrocnic) ¢i priama kontrola vSetkych sfér verejného Zivota komunistickou
stranou, ktora napr. po zavedeni priameho riadenia CSM prislusnymi organiza-
ciami KSC znamenala eliminaciu priestoru pre emancipaéné pokusy masovych
organizacii posobiacich v ramci Narodného frontu a pod. Preto uvedena téma
je relevantna aj z hladiska mozného identifikovania mechanizmov stabilizacie
fungovania rezimu sovietskeho typu v Ceskoslovensku.

1% PULLMANN, Michal. Konec experimentu. Pfestavba a pdd komunismu v Ceskoslovensku. Praha :
Scriptorium, 2011, s. 100 - 101.
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MLADEZ AKO VYZNAMNY KOMPONENT OBRAZU
,NOVEHO SOCIALISTICKEHO CLOVEKA*“

Mladez vratane vysokoskoldkov mala vyznamné miesto v agende komu-
nistickej propagandy. Ako sme uz uviedli v ivode, mlada generacia zohravala
v ramci komunistického politického a ideologického projektu vyznamnu tlohu.
Tento projekt bol zaloZeny o. i. aj na odmietani minulosti, ktortt predstavoval
kapitalisticky poriadok, resp. systém, ktory v podmienkach Ceskoslovenska
panoval pred rokom 1948. Od mladej generacie, ktora sa zacala socializovat uz
v podmienkach komunistického rezimu, sa ocakavalo, ze bude v priebehu vy-
chovno-vzdeldvacieho procesu automaticky prijimat jeho hodnoty a nim defi-
nované praktiky socialneho spravania,”*! kedze mladez je , koncept veku moder-
nizacie a modernity”’** a s tymito pojmami je aj asociovand. Na druhej strane
mladez bola zobrazovand, osobitne v tzv. zakladatel'skom obdobi komunistické-
ho rezimu (1948 - 1953), ako generacia, ktora nielenze spochybriuje a dokonca aj
popiera sktsenosti predchadzajticich generacii, ale zaroven aktivne a iniciativne
participuje na novom politickom projekte. Zaroven z hladiska dlhodobej per-
spektivy sa mala stat garanciou pokracovania komunistického experimentu aj
do budticnosti. Do mladeze sa teda v obdobi 50. rokov 20. storocia projektovali
ocakavania spojené s vytvaranim ,nového socialistického cloveka”, ktory mal
predstavovat produkt a zaroven nositela civiliza¢nej zmeny vo vacsej miere nez
v pripade generdcii starSich a strednych. Preto prave mlada generacia bola ad-
resatom osobitnych politik, najmé vo sfére vzdelavania, ale aj poziadaviek zo
strany vladnucich elit.

Modelovanie ,nového socialistického ¢loveka” predstavovalo racionalistic-
ky oddvodnent transformaciu Iudstva. Je sticastou podobnych pokusov o pre-
tvorenie Iudstva i jednotlivcov, ktoré v modernych eurdpskych dejinach zazna-
menadvame od obdobia osvietenstva.' V pripade konstruktu socialistického
¢loveka mal takyto jedinec budticnosti disponovat konkrétnym stborom kvali-

131 ZAVACKA, Marina. V ¢om sme to vlastne Zili? Myty budovania komunizmu. In KREKOVIC,
Eduard - MANNOVA, Elena - KREKOVICOVA, Eva (eds.). Myty nase slovenské. Bratislava : Aca-
demic Electronic Press, 2005, s. 232 — 233.

12 FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d., s. 7.

%5 Pozri napr. CHENG, Yinghong. Creating the “New Man”. From Enlightenment Ideals to Socialist
Realities. Honolulu : University of Hawai‘i Press, 2009.
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tativnych vlastnosti, ktoré by mu umoziovali uvazovat a konat v kolektivistic-
kom duchu a prinasat obete pre blaho vyssieho celku.'* Z toho vyplyva, ze mal
byt zbaveny egoizmu. Keby sme vSak hladali definiciu, ako mal , novy socialis-
ticky ¢lovek” vyzerat a ako sa do tohto konceptu premietal obraz mladeze, mo-
Zeme sa stretntit s dvoma na prvy pohlad protichodnymi interpretaciami. Kym
slovenska historicka Marina Zavacka tvrdi, Ze ,ocakavané kvality a prejavy
,nového cloveka' v spolo¢nosti boli mocou jasne formulované a jeho lojalita sta-
rostlivo posudzovana a komentovana“'®, ¢eska historicka Denisa Necasova ttto
predstavu problematizuje: ,,Nového socialistického cloveka v pofebruarovom
Ceskoslovensku najdeme vsade a nikde.”** Pravdou je, ze hoci formula , nové-
ho socialistického cloveka”, resp. socialistického mladého ¢loveka, robotnika,
vojaka, ucitela, prislusnika inteligencie a I'udi z d'al$ich socialno-ekonomickych
alebo profesijnych kategorii nebola konkretizovand, v obdobi, ktorému sa tato
publikdcia venuje, bola implicitne pritomna v podobe propagandy, nazornej
agitacie, ale aj v podobe vystupenia prislusnikov politickych a intelektualnych
elit rezimu. Druha polovica 50. a zaciatok 60. rokov vSak zaroven predstavuje
obdobie intenzivneho usilia vedenia Komunistickej strany Sovietskeho zvédzu
o sformulovanie novej civilizacnej vizie, ktora by umoznila definovanie novych
zdrojov legitimity sovietskeho systému v poststalinskom obdobi. Zaciatok jej
formulovania je spajany prave s XX. zjazdom KSSZ (14. — 25. februara 1956), na
ktorom bolo prijaté rozhodnutie vypracovat novy program KSSZ v stvislosti
s prechodom sovietskej spolocnosti do stadia budovania komunizmu.'” Novy
program mal byt schvaleny na XXI. zjazde KSSZ, stalo sa to vSak az na XXIIL
zjazde v roku 1961.'%

V priebehu roku 1956 jeho priprava este nebola zacata, z hl'adiska témy pred-
kladanej publikacie vSak niektoré jeho prvky mdzeme identifikovat aj vo verejne
prednesenom referate N. S. Chruscova na XX. zjazde KSSZ. V prvom rade ide
o uz spominant poziadavku ,moralno-politickej jednoty” spolocnosti, s ¢im sa
stotozfiovalo aj vedenie KSC. Jej sti¢astou malo byt aj zosilnené presadzovanie
proletarskeho internacionalizmu, ¢o v praxi znamenalo stieranie rozdielov me-
dzi etnikami v ZSSR a intelektualnu sovietizaciu spoloc¢nosti v satelitnych sta-
toch. Na druhej strane vo vztahu k mladym Iudom sa postulovalo prepojenie

3¢ SADDINGTON, Frances. Modelling the Socialist Kindergarten in the Early Soviet Picture Book.
History, roc. 104, 2019, ¢. 361, s. 425 — 458.

155 ZAVACKA, Marina. Novy rezim a jeho novy ¢lovek. In MARUSIAK, Juraj - FERENCOVA, Mi-
chaela (eds.). Teoretické pristupy k identitdm a ich praktické aplikdcie. Bratislava : VED A, 2005, s. 134.

136 NECASOVA, Denisa. Nowy socialisticky clovék. Ceskoslovensko 1948 — 1956. Brno : Host, 2018, s. 11, 13.

137 Postanovlenije XX sjezda KPSS o podgotovke novoj programmy Kommunistic¢eskoj partii So-
vetskogo sojuza. In: XX sjezd KPSS 14 — 25 fevralia 1956 goda. Stenograficeskij otcet, t. 1I. Moskva :
Gosudarstvennoe izdatelstvo politiceskoj literatury, 1956.

138 Programma Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza. Moskva : Gospolitizdat, 1961.
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skoly s praxou, t. j. so skiisenostami robotnickej triedy. Pri tivahach o posilio-
vani monolitného charakteru spoloc¢nosti sovietskeho typu Chruscov nehovoril
o represiach a dalsich mocenskych opatreniach, ale o zmene mentality obyva-
tel'stva. Zdoéraznoval predovsetkym ,boj proti burzoaznej ideoldgii, proti pre-
zitkom kapitalizmu vo vedomi I'udi”.’ Hoci XX. zjazd otdzkam mladeze, resp.
komunistickej vychovy nevenoval osobitnti pozornost, Chruscov vo svojej vizii
monolitnej spolocnosti nepredpokladal autonémny priestor pre mladych l'udi,
resp. pre studentov vysokych skol: ,Socialisticky stat méze a musi uskutocnit
vec vychovy neporovnatelne lepsie a dokonalejsie, kedZe musime formovat nie
kastu aristokracie, hlboko nepriatel'skej voci udu, ale budovatelov novej spoloc-
nosti, fudi velkej duse a vysokych ideédlov, oddanej sluzby svojmu ludu, ktory
kraca v avantgarde vsetkého pokrokového fudstva.”!*

Nielen potreby sovietskej ekonomiky, ktora mala preukazat svoju vyssiu
efektivitu v porovnani so zapadnymi statmi, ale aj ideologicky postulat monolit-
nej spoloc¢nosti, hlasiaci sa k hodnotam manualnej prace a robotnickej triedy, na-
znacil trend smerovania vysokoskolského vzdelavania v nasledujicom obdobi.
Chruscov ohlasil potrebu polytechnizacie 8kol, ktoré mali sprostredkovat vzde-
lanie o zakladoch priemyselnej a polnohospodarskej vyroby. Sticastou formova-
nia mladych ['udi sa mala stat aj , prakticka sktisenost ziakov s pracou v podni-
koch, kolchozoch, sovchozoch, na pokusnych polickach a v skolskych dielfiach”.
Rovnako, napriek demokratizacnému potencialu destalinizacie v podobe odsu-
denia vykonstruovanych politickych procesov, Chrusc¢ov venoval pozornost aj
otdzkam komunistickej vychovy pracujucich, kde osobitné miesto patrilo mla-
dej generacii. Do nej mali byt zapojené vsetky prostriedky — propaganda, agi-
tacia, tla¢, rozhlas, kultdrno-vychovné organizacie a zariadenia, veda, literattra
a umenie."! Udalosti v roku 1956 a aktivna tucast mladych [udi na prejavoch
nespokojnosti s panujticimi pomermi, vyvolavali potrebu opakovane formulovat
poziadavky, ktoré sa kladli na ,nového socialistického cloveka”, o je pritomné
aj vo vysttpeniach predstavitelov KSC, resp. KSS v suvislosti so tudentskymi
udalostami v maji 1956. Vyznam tohto idealu sa teda v obdobi destalinizacie
z hladiska oficialnej ideologie nezmensil, naopak, narastol.

Postulaty XX. zjazdu KSSZ, ako aj krizy rezimov sovietskeho typu v rokoch
1956 — 1957 ovplyvnili aj podobu dokumentov tykajtcich sa vztahu jednotlivca
a spolocnosti, ktoré tvoria stcast , tretieho programu KSSZ“. Tento program kon-
kretizoval podmienky a charakter prechodu ku komunizmu, ktory bol v roku
1956 formulovany iba v naznakoch. Chapal ho ako komplexnt premenu ¢loveka.

139 Pozri Otcetnyj doklad Centralnogo komiteta Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza, c. d.,
s. 81, 86 - 87, 116.

140 Tamze, s. 82 — 83.

41 Tamze, s. 118.
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Stcastou novoprijatého programu bola cast, venovana vychove ku komunistic-
kému vedomiu, ktora mala pozostavat z nasledujtcich aspektov:

a) formovanie vedeckého svetonazoru;

b) pracovna vychova;

c) upevnovanie komunistickej moralky;

d) rozvoj proletarskeho internacionalizmu a socialistického patriotizmu;

e) vSestranny a harmonicky rozvoj [udskej osobnosti;

f) prekonavanie prezitkov kapitalizmu vo vedomi a spravani [udi;

g) odhalovanie burzoaznej ideoldgie.

Vsestranny a harmonicky rozvoj udskej osobnosti predpokladal vychovu
,nového ¢loveka, ktory v sebe harmonicky zahrnuje duchovné bohatstvo, moral-
nu cistotu a fyzicka dokonalost”. Zapas s prezitkami kapitalizmu obsahoval boj
s prejavmi ,burzoaznej ideolégie a moralky, so zvyskami stikromnovlastnickej
psycholégie, povier a predsudkov”. Medzi , prezitky” boli zaradené aj ,nabo-
zenské predsudky”, egoizmus a prejavy individualizmu. Komunisticka moralka
bola sformulovana ako antitéza ,triednej moralky vykoristovatelov, (...) zvrate-
nych egoistickych nazorov a pravidiel starého sveta”, ale zaroven predstavovala
prihlasenie sa k ,hlavnych vseludskym moralnym normam, ktoré vypracovali
Iudové masy v priebehu tisicro¢i v boji so socidlnym ttlakom a mravnymi ne-
duhmi”."? Povojnova sovietska koncepcia teda , v ziadnom pripade nepred-
stavovala koherentny ramec, ale fragmentovany konstrukt, v ktorom oficidlne
posolstva, neoficidlne praktiky a superiace skutocnosti medzi sebou stperili
o priestor a uznanie”.' Platilo to pre obdobie stalinizmu, ale aj dlho po Stalino-
vej smrti.

Prave druha polovica a prelom 50. a 60. rokov boli obdobim, ked sa vedenie
KSSZ pokausilo tento stav zmenit. Napokon v ramci upeviiovania komunistickej
moralky sa sucastou programu KSSZ z roku 1961, ako aj Stanov KSSZ, prijatych
na tom istom zjazde, stal Mordlny kddex budovatel'a komunizmu, obsahujici dva-
nast principov:

— oddanost veci komunizmu, laska k socialistickej vlasti a k socialistickym kra-
jinam;

— svedomita praca pre spolo¢nost: kto nepracuje, ten nech neje;

- starostlivost kazdého pracujiuceho o zachovanie a rozmnozenie spolocen-
skych hodnot;

- vysoké vedomie spolocenskej povinnosti a nezmieritelnost k poruSovaniu za-
ujmov spoloc¢nosti;

— kolektivizmus a sudruzska vzajomna pomoc;

— humanne vztahy medzi [udmi a ich vzajomna tcta;

2 Programma Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza..., c. d., s. 116 —122.
4 FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d., s. 252.

49



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

— poctivost a pravdivost, mravna Cistota, prostota a skromnost;

— vzdjomna Ucta v rodine a starostlivost o vychovu deti;

— nezmieritelnost voci nespravodlivosti, nestatocnosti, karierizmu a hrabivosti;

— priatelstvo a bratstvo vsetkych ndrodov ZSSR, nezmieriteInost voci narodnej
a rasovej nenavisti;

— nezmieritelnost voci nepriatefom komunizmu, mieru a slobody narodov;

— bratska solidarita s pracujucimi vsetkych krajin, so vSetkymi narodmi.'*

Uvedeny kodex obsahuje zmes ideologickych a etickych poziadaviek na ob-
¢anov ZSSR, pricom k jeho principom sa hlasili aj komunistické strany v ostat-
nych Statoch sovietskeho bloku. Nielen obsahom, ale aj spdsobom enumeracie
jednotlivych postulatov kédexu a ich poctom (dvanast) dokument pripomina
Desatoro Bozich prikazani. Jeho pseudonabozensky charakter nebol nahodny.
Jeden z autorov kodexu, rusky filozof Fiodor Burlackij, tvrdi, Ze MojziSove prika-
zania boli do kédexu zakomponované tiimyselne: ,Bol to vedomy akt zaclenenia
nabozenskych elementov do komunistickej ideologie.”!*

V sovietskych satelitoch popri laske k socialistickej vlasti a k ostatnym socia-
listickym Statom zaujimal osobitné postavenie vztah k ZSSR, ktory nadobuidal
doslova sakralnu podobu.™ V kontexte politiky voci defom a dospievajticej mla-
dezi bola vyrazom takejto sakralizacie ZSSR napr. skolska reforma z roku 1953,
tvorcovia ktorej sa inSpirovali sovietskym modelom skolstva. Uvedena reforma
bola zaroven prijimana pod bezprostrednym tlakom ZSSR.'*” Hoci dokument
pochadza z roku 1961, ide v skutocnosti o kvintesenciu principov a ocakadvani
od obyvatelstva, prezentovanych komunistickymi elitami dlhodobo, v podmien-
kach CSR od februéra 1948.

Konstrukt ,, nového socialistického ¢loveka” bol vo verejnom diskurze pritom-
ny implicitne, vystupoval ako ,kulttirne a socialne konstruovana diskurzivna fi-
gura”.**® Bol aplikovany kontextudlne, pri komunikacii s jednotlivymi socialny-
mi vrstvami a skupinami alebo v reakcii na konkrétne udalosti, resp. problémy.
Prejavovanie postojov, resp. spravania v sulade s poziadavkami na ,nového
socialistického ¢loveka” bolo vynucované pomocou rozliénych nastrojov, odpo-
rucaniami, schvalovanim urcitych sposobov konania, vyslovovanim pochval,

144 Moralny kédex budovatel'a komunizmu. Metodickd a bibliografickd pomdcka pre knihovnikov a ¢lenov bri-

gdd socialistickej prace. Martin : Matica slovenska, 1962. Porov. Programma Kommunisticeskoj partii,

c.d., s. 119 - 120.

BURLACKTIJ, Fiodor. ,Sudba dala mne Sans”. Beseda glavnogo redaktora zZurnala , Rossijskij ad-

vokat” R. A. Zviagel'skogo s izvestnym politologom, uc¢enym i pisatelem F. M. Burlackim. Rossij-

skij advokat, ro¢. 13, 2007, €. 5.

146 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovek, c. d., s. 183 - 193.

W KRESTAN, Jifi. Dva gkolské zakony 1948 a 1953. In KNAPIK, Jifi a kol. Déti, mlddez a socialismus
v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech. Opava : Slezska univerzita, 2014, s. 42.

158 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovek, c. d., s. 13.
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odmenovanim, ako aj formou trestov, pokarhani a verejnej kritiky.'* ,Novy so-
cialisticky clovek” teda nevystupoval ako konkrétna osoba, ale predovsetkym
ako symbol, ktory bol vytvarany a reinterpretovany vo verejnom diskurze ako
jeden z mnohych nastrojov ovladania spolo¢nosti a presadzovania pozadované-
ho konania zo strany jednotlivcov a kolektivov.

Popri jednoznacne formulovanych ideologickych poziadavkach vsak tato idea
obsahovala aj viaceré elementy mentality. Novost ,socialistického cloveka” zna-
menala jeho orientaciu na buduicnost, vieru v pokrok a modernizaciu i sekularne
myslenie." Napitianiu idealu, ktory sa mal uskuto¢nit v buducnosti, bola podria-
dovana aj pritomnost, naopak minulost, resp. jej popretie predstavovalo prostrie-
dok legitimizacie. Apel na , kolektivizmus” znamenal stotoZznenie sa s principom
podriadenia individualnych zdujmov a preferencii procesu premeny spolocnos-
ti.™ Ako konstatuje D. Necasova, na prvom mieste v hierarchii konkretizacie
,nového socialistického ¢loveka” sa nachadzal robotnik." Vyplyvalo to nielen
z komunistického projektu radikalnej industrialnej modernizacie spolocnosti, ale
aj z jeho legitimizacnej formuly, kedZe komunisticka moc sama seba oznacovala
za vladu robotnikov a druzstevnych rolnikov, pricom ,robotnicka trieda” mala
v uvedenej hierarchii jednozna¢ne prvé miesto. Jednotlivé politiky, ale aj uda-
losti ¢i verejné vysttipenia boli hodnotené cez prizmu zaujmov ,robotnickej trie-
dy”, pricom uvedenad interpretacia bola vyhradena predstavitefom komunistickej
strany. Robotnik mal teda aj Stattt opory existujticej moci, oproti obdobiu spred
roku 1948 vSak uz nebol opisovany ako nositel revolu¢nych idei. Jeho revoluc-
ny potencial bol teda orientovany iba smerom do minulosti.”® Odkazovanie na
kolektivizmus a uprednostriovanie spolocného zaujmu pred individualnym vsak
poukazuje aj na int1 dimenziu , nového socialistického cloveka”, ktory sa mal stat
zaroven lojalnym obcanom, konformnym voci poziadavkam mocenskych elit.
Dalsou dimenziou v8ak bolo aj dvojpdlové videnie sveta v podobe jeho rozdelenia
na dve sféry v dimenziach ,,dobry — zly, nas — nepriatel'sky”.">*

Percepcia deti a mladdeZe vratane vysokoskoldkov prechddzala v obdobi
50. rokov znaénymi zmenami. Osobitne v prvych rokoch po druhej svetovej

4 DE GEORGE, Richard. Soviet Ethics and Morality. Ann Arbor, MI : University of Michigan Press,
1969, s. 114. Citované podla HERMAN, William E. - HERMAN, Bryan K. - SANATULOVA-AL-
LISON, Elvira. The Russian Identity and Values in the Post-Soviet Era: Learning From the Past
to Reinvent the Future. In 18th Annual Alliance of Universities for Democracy (AUDEM) Conference.
Cluj-Napoca : Universitatea Babes-Bolyai, 2007, s. 3.

150 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovek, c. d.. s. 37 — 38, 41.

151 Tamze, s. 63.

152 Tamze, s. 77.

153 TamzZe, s. 79 — 83.

15 ZAVACKA, Marina. Kto Zije za ostnatym drétom? Oficidlna zahrani¢nopolitickd propaganda na Sloven-
sku, 1956 — 1962: teorie, politické smernice a spolocenskd prax. Bratislava : UPV SAV - VEDA, 2005,
s. 63.
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vojne mozno hovorit o pritomnosti kultu mladeze, u ktorej sa predpokladalo,
ze pod vplyvom mohutnej propagandy a skolskej vychovy si atribtty ,nového
socialistického ¢loveka” osvoji Iahsie ako starsie generacie. Konstrukt , nového
socialistického cloveka” sa teda do znac¢nej miery vztahoval na mladez, resp. na
jej idealizovany obraz, vykreslovany oficidlnou propagandou. Komunisticky re-
zim sa usiloval, aby bol asociovany s mladostou, a aj takymto spd6sobom oriento-
val spolo¢nost na prinasanie obeti v zaujme budtcnosti. Zaroven cielom rezimu
bolo ziskat mladez na svoju stranu, ako to symbolizovala napr. akcia Mladez
vedie Brno v roku 1949." Viaceré stavby, opisované ako symbol budovatel'ského
entuziazmu, tak boli pomenované na pocest mladeze, ako napr. Trat mladeze
(Zelezniénd trat z Hronskej Dubravy do Banskej Stiavnice), Priehrada mladeze
na Vahu, Dedina MladeZe a pod. Nastolenie mocenského monopolu KSC vo feb-
ruari 1948 nepredstavovalo v tejto otazke ceztiru, glorifikacia mladeze v jazyku
oficialnej propagandy pokracovala este v prvej polovici 50. rokov.

Pociatocny idealizovany obraz mlddeze sa vSak este v prvej polovici 50. rokov
postupne zacal menit, aj ked sa od prislusnikov mladej generdcie stale ocakavala
nielen absoltitna podpora, ale aj akceptovanie poziadaviek na Zivotny Styl pre-
sadzovany vladnucim rezimom. Osobitne to platilo v pripade deti. Na druhej
strane, kym legitimizdcia komunistického rezimu prostrednictvom obrazu za-
vrhnutiahodnej minulosti mohla v pripade starSich generacii posobit efektiv-
ne, v pripade mladeze bol zaujem o minulost podstatne mensi.’*® Prave preto
sa vztah deti a dospievajucich k spoloc¢nosti postupne staval nielen najvyznam-
nejs$im, ale aj jednym z najkontroverznejSich prvkov konceptu tzv. socialistickej
vychovy.'>

Skola a monopolna mladeZnicka organizacia Ceskoslovensky zviz mladeze
(CSM) boli projektované ako prostriedok i priestor formovania ,nového socia-
listického ¢loveka” podla vzorcov implementovanych v ZSSR. Ceskoslovensky
zvaz mladezZe, vytvoreny v roku 1949, nasledoval sovietsky Komsomol (VSezvé-
zovy leninsky komunisticky zvdz mladeze) z hladiska svojej tilohy v spolo¢nosti
(jedina legalna mladeznicka organizacia), organizacnej vystavby (hierarchicka,
prisne centralizovana organizacia, podriadena komunistickej strane) a naplne
¢innosti. Podobne ako Komsomol, aj CSM bol jedinou platformou politickej par-
ticipacie a socializacie mladych Iudi, pricom centrom zvédzackeho Zivota bola
zvézacka schodza'™®. Ulohou takychto monopolnych mlddeznickych organizacif

155 Podrobnejsie pozri PERNES, Jifi. MladeZ vede Brno. Otto Sling a jeho brnénské kariéra. Soudobé
déjiny, ro¢. XI., 2004, €. 3, s. 45 — 60.

15 ZAVACKA, Marina. Novy reZim a jeho novy ¢lovek, c. d., s. 133 - 134.

157 KNAPIK, Jiti - FRANC, Martin. Mlada generace v nérudi strany, vlady a propagandy. In KNA-
PIK, Jiti — FRANC, Martin a kol. Mezi pionyrskym sitkem a mopedem. Déti, mlddez a socialismus
v Ceskyjch zemich 1948 — 1970. Praha : Academia, 2018, s. 37.

158 FURST, Juliane. Stalin s Last Generation, c. d., s. 96.
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bolo , projektovat tistrednti politickii moc do socialnych svetov kazdodennych
obcanov, do velkej miery poskytovanim institucionalneho priestoru pre ¢innost
Studentskych kolektivov*.!>

Osobitné napatie vo vztahu medzi Stdtom a mladezou vyvolavala skutocnost,
ze sa mladost zvykla spajat s modernitou a novostou. Ak sa na jednej strane
teda s mladezou pri konstruovani obrazu ,nového socialistického ¢loveka” spa-
jala budiicnost, v chapani oficidlnej ideolégie, najma v poststalinskom obdobi, sa
budtcnost nemohla vymedzovat voci skiisenostiam predchadzajicich generacii.
Teda revolucnost mladeze bola akceptovand, kym sa vztahovala na odmietnutie
predchadzajticeho , kapitalistického” systému, nemohla sa vSak uz vztahovat na
odmietnutie alebo zmenu existujiceho systému. V rezimoch sovietskeho typu
bolo tlohou mladeZze , zlepsovat status quo, nie plodif destabilizaciu”. Ako dalej
uvadza J. Fiirst, nové generdacie mali byt vychovavané k tcte a reSpektu ku ge-
neraciam starsim”.'® Komunisticky rezim tak vo vztahu k mladsim generaciam
zacinal posobit ako konzervativny aktér.

Ciele komunistickej vychovy sa neraz dostavali do konfliktu s vychovou deti
a dospievajucich v rodinnom prostredi. Preto sa najma v pociato¢nych obdo-
biach komunistického rezimu tazisko vychovy prestivalo z rodiny na skolu, pri-
¢om v intenciach oficidlnej ideoldgie bolo transformovat domov na ,, pokracova-
nie spolocenského priestoru”.'! Ulohou vychovno-vzdelavacieho systému bolo
teda mladého cloveka izolovat, oddelit od , vSetkych tradi¢nych spolocenskych
Struktar”, kedZe jedine oficidlna interpretacia ideolodgie marxizmu-leninizmu
mala v predstavach komunistickych elit pravo poskytovat odpovede na vset-
ky aspekty zivota. Toto napatie sa prejavovalo osobitne vo vztahu k nabozen-
stvu.'®?

Z uvedenych dovodov, ako poukazuje na to aj Dana Hamplova, komunistic-
ky rezim povazoval najma v prvych rokoch svojej existencie rodinu a lojalitu vo¢i
nej za potencialne ohrozenie, a preto sa svojou propagandou i praktickou poli-
tikou zameriaval na oslabenie vztahu medzi rodi¢mi a detmi.'®® Podla Iva Moz-
ného ,familiaristicky svetovy nazor ¢i postoj sa javil dlho ako socialistickému

%9 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 38.

160 FURST, Juliane. Stalin s Last Generation, c. d., s. 16.

161 FRANC, Martin - KN APIK, Jif{. Postaveni ditété a dospivajiciho v rodiné a vychovné styly. In
KNAPIK, Jifi - FRANC, Martin a kol. Mezi pionyrskym Sitkem a mopedem..., c. d., s. 104, 107.

12 HLAVINKOVA, Lucie. Socialismus jako sekularizovana spolecnost. , Byt véficim” v dobé socia-
lismu. P¥ipadova studie. In BUBIK, Tom4s - HOFFMANN, Henryk (eds.). NdboZenstvi a politika.
Pardubice : Pantheon, 2007, s. 62 — 63.

18 HAMPLOVA, Dana. Stru¢né pozndmky o ideovych p¥istupech k rodiné v obdobi socialismu.
In MARES, Antoine - HORSKA, Pavla (eds.). Cahiers du CEFRES. N° 22, Cesko-francouzsky dialog
o déjindch evropské rodiny. Mars 2010 / March 2010 [online]. Dostupné na internete: <http://www.
cefres.cz/pdf/c22/hamplova_2001_ideove_>,s.1-2.
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zriadeniu osobitne nebezpecny”, bol vnimany ako prvok , malomestiactva”.'®
Preto napr. ucitelia ako Statni zamestnanci boli nabadani prenikat hlbsie do ro-
din a ovplyvnovat rodinné zazemie ziakov, resp. studentov.'®> Na druhej strane
pri prijimani Ziakov na vyberové skoly komunisticky rezim aktivne uplatiioval
tzv. triedne, resp. politické hladisko, ktorého ciefom bola nielen politicka selek-
cia mladych Iudi ako buducich prislusnikov vzdelanostnych elit, ale aj vynuco-
vanie ziaduceho politického spravania zo strany rodicov, ktorym na budiicom
uplatneni svojich deti zalezalo.

Ani CSM, resp. Pionierska organizacia, ktora bola jeho sti¢astou, viak nepred-
stavovali ,bezproblémovu” platformu politického ovplyviovania mladeze. Na
jednej strane este v polovici 50. rokov existovala tendencia zachovat vyberovy
charakter tejto organizacie, zaroven vsak masova organizovanost mladych Iudi
mala symbolizovat monolitny charakter rezimu a vSeobecny stthlas mladej ge-
neracie s politikou KSC. Postupne viak zakladné organizacie KSC zaznamena-
vali pokles zaujmu mladych Tudi o élenstvo v KSC i CSM, ¢o platilo osobitne pre
robotnicku a rolnicku mladez, teda pre reZimom preferované socidlne skupiny.
Naopak, zaujem pretrvaval v tych skupinach obyvatelstva, pre ktorych ¢lenstvo
v oboch organizaciach bolo predpokladom kariérneho rastu: ,, Formalny vstup do
monopolnej KSC & do CSM (ako ekvivalentu Hlinkovej slovenskej Tudovej strany
a Hlinkovej mladeze) bol teda mnohymi povazovany za automatickt a uz zazita
podmienku k ziskaniu kvalifikovaného (¢o ako naplnou nepolitického) pracov-
ného miesta, resp. zotrvania na riom, u studentov pre ziskanie internatu atd’.”!%

Konflikt takychto dvoch protichodnych ocakavani sa riesil postupnym otva-
ranim mladeznickej organizacie pre ¢o najsirsi pocet mladych ludi. Tak napr.
sprava o stave Pionierskej organizacie CSM z januara 1956 hovori, Ze aj napriek
poklesu poctu clenov na jesent 1955 (v dosledku odchodu 40 000 ziakov vo veku
14 rokov) bolo na zaciatku skolského roku 1955/56 do organizacie prijatych 27 993
deti pionierskeho veku, pricom takyto velky pocet bol prijaty prvy raz pocas
existencie CSM.!” Ako dalej M. Zavacka vo svojej stadii upozortiuje, dosledkom
bola postupna depolitizicia ¢innosti CSM najmé na trovni zakladnych organiza-
cii, kde aktivity clenov nadobtidali coraz viac formalny charakter.'®® Organizacné

16 MOZNY, Ivo. Proé tak snadno... Nékteré rodinné ditvody sametové revoluce. Praha : Sociologické na-
kladatelstvi, 1991, s. 11.

165 RUSINOVA, Zora. Sidruzka moja vlast. Vizudlna kultiira obdobia stalinizmu na Slovensku. Trnava
— Krakéw : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave — Spolok Slovakov v Polsku, 2015,
s. 257.

16 ZAVACKA, Marina. Nastupcovia a nevdacnici. Mladez v materialoch okresnych konferencii KSS
v 50. rokoch. In KNAPIK, Jiti a kol. Déti, mladez a socialismus, c. d., s. 105 - 108.

17 Slovensky néarodny archiv (SNA), fond (f.) Slovensky tstredny vybor Ceskoslovenského zvizu
mladeze (SUV éSM), Predsednictvo, rok 1956, karton (kr.) 29. Zapisnica zo zasadnutia P suv
CSM dita 9. 1. 1956.

168 Pozri ZAVACKA, Marina. Nistupcovia a nevdacnici, c. d., s. 97 - 120.
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zazemie CSM jeho ¢lenovia neraz vyuZivali na realizaciu aktivit, ktoré s politic-
kym poslanim tejto organizacie mali malo spolocného, vychadzali skor z priorit
vyplyvajucich z ich vlastnych zdujmov, charakteristickych pre ich vekovu skupi-
nu. Tak napr. organizovanie tanecnej zabavy sa stalo zvazackou aktivitou, hoci
tento fenomén tzv. ,kulttrnicenia” bol vnimany funkcionarmi KSC negativne.'®
To vsak nemuselo nevyhnutne znamenat negativny postoj voc¢i komunistickému
rezimu, dokonca ani v pripade inych aktivit mladeze, ktoré boli v rozpore s jeho
poziadavkami alebo kultirnymi vzorcami, o presadenie ktorych sa vladne elity
usilovali.””® Tykat sa to mohlo takych aktivit, ako bolo napr. po¢tivanie zdpadnej
hudby, sledovanie vysielania rakuskej televizie a pod. Praktiky participacie na
oficidlnych kultarnych, spoloc¢enskych i politickych aktivitach si teda jednotlivci
vratane mladych Tudi ¢asto napifiali vlastnym obsahom. Mohla nim byt napr. ta-
necna zabava, vykazovana ako zvazacka schodza, ale aj aktivity, ktoré boli v za-
sadnom rozpore s ciefom daného podujatia. Juraj Sebo na Prvé maje v 50. rokoch,
na ktorych sa povinne zucastioval ako ziak, spomina takto: ,Chvile, kym sa po-
hne sprievod, sme si kratili, ako sa dalo. Ziaciz vyssich tried, zvazaci, si odskodili
do Kysuckej krémy. Po navrate namiesto budovatel'skych hesiel zacali huldkat
oplzlé hesla.”'”! Julius Satinsky si zasa na svoju ,,schodzovt ¢innost” v roku 1957
(v tom Case mal Sestnast rokov) spominal nasledovne: , Mne sposoboval pobyt na
schodzi rozkos. Doteraz rad spominam na to trepanie piate cez deviate, oblozené
chlebicky, sladké ni¢nerobenie, carbanie oplzlosti po zapisnikoch.“!”?

Pocas prvej krizy komunistického rezimu v Ceskoslovensku (1953 — 1957) kon-
$trukt , nového socialistického ¢loveka” zacal nadobudat vazne trhliny, podobne
tak v susednom Madarsku a Pol'sku.” Robotnici, vykreslovani oficidlnou pro-
pagandou ako prislusnici vladnucej triedy, vysttapili v roku 1953 proti menovej
reforme, pricom na niektorych miestach (osobitne v Plzni'”) proti nim zasahovala
armada. DruZzstevni rolnici reagovali na krizu rezimu vInou vystupovania z JRD,

169 Tamze.

170 FJRST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d., s. 13.

171 SEBO, Juraj. Budovatel'ské 50. roky. Bratislava : Ikar, 2010, s. 27.

172 SATINSKY, Jalius. Chlapci z Dunajskej. Polstorotie. Bratislava : Marenéin PT, 2012, s. 48.

173 Pozri napr. MAZUR, Mariusz. O cztowieku tendencyjnym. Obraz nowego cztowieka w propagandzie
komunistycznej w okresie Polski Ludowej i PRL 1944 — 1956. Lublin : Wydawnictwo UMCS, 2009,
s.215-223.
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ekonomika. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2012, s. 60; VARINSKY, Vladimir. Historické peripe-
tie menovej reformy roku 1953 s osobitym zretelom na jeho vyvoj na Slovensku. In STEFANSKY,
Michal - ZAGORSEKOVA, Maria (eds.). Krizy rezimov sovietskeho bloku v rokoch 1948 —1989. Ban-
ska Bystrica : Pedagogicka spolo¢nost J. A. Komenského, 1997, s. 62 - 72.
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po roku 1954 sa postupne v umenti zacali objavovat individualne vzbury proti na-
nucovaniu doktriny tzv. socialistického realizmu."”” Napétie sa objavilo aj medzi
oficidlne hlasanou poziadavkou skromnosti a uprednostiiovania zaujmu celku
pred zaujmom individudlnym a Gstupkami rezimu v oblasti ekonomickej a social-
nej politiky po roku 1953. Ako konstatuje Katherina Verderyova, , relativne zane-
dbavanie zaujmov spotrebitelov v socializme premenilo spotrebu na silne politic-
ki otazku”.'”® Najvyraznejsim nastrojom pri zastaveni rastu zivotnych nakladov
a nasledne zvysovani osobnej spotreby a zivotnej tirovne sa stalo administrativne
znizovanie cien, praktizované v rokoch 1954 — 1960. Za sledované obdobie sa ma-
loobchodné ceny znizili v priemere o 24 %, pricom ceny potravin klesli o 18 %
a priemyselnych vyrobkov o 30 %. Zivotné naklady robotnickych a zamestnanec-
kych domacnosti v uvedenom obdobi poklesli o 22 %. To predstavovalo novy
zdroj legitimity rezimu. O jeho politickom vyzname nemozno pochybovat prave
v kontexte vyvoja roku 1956, ked vldda CSR pristapila k tomuto kroku dvakrat
-k 1. aprilu a neskér po udalostiach v Pol'sku a v Mad'arsku k 3. decembru,'”” pri-
¢om uvedené kroky boli efektivne vyuzivané aj v propagande.

Rast spotreby sa teda stal dal$im nastrojom formovania ,,socialistického clove-
ka“'”, hoci tento proces prebiehal v konflikte medzi tym, o filozof Martin Seliger
oznacuje za ,,fundamentalne principy”, ktoré definuju konec¢né ciele a hlavné pros-
triedky na ich dosiahnutie, a ,,operativnou ideologiou”, ktora legitimizuje a ospra-
vedlnuje konkrétne politické kroky.'” Postupna zmena obrazu ,, nového socialistic-
kého cloveka” vSak znamenala aj jeho rozsirovanie a znejastiovanie, ¢o z hladiska
kazdodenného zivota obcanov znamenalo zasa uvolnenie ideologického tlaku.

Mozno konstatovat, Ze prave socidlno-ekonomicka atmosféra prispela k tomu,
7e v CSR v roku 1956 nenastala taka destabilizacia reZimu ako v pripade Pol'ska
a Madarska. Podla Jana Mervarta sa , moc uchovava len tam, kde sa reprodu-
kuje na kazdodennej tirovni, kde sa predstavy I'udi o spravnom a spravodlivom
usporiadani stretavaju (v pripade opozicie nestretavaju1) s narokmi na poslusnost
a reSpekt k existujucim hierarchiam rozhodovania”."® Uvedené prejavy nesula-

175 Pozri napr. MARCOK, Viliam. Skreslenia a pravda v doteraj$ich pohladoch na vyvin slovenskej
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76 VERDERYOVA, Katherine. Co byl socialismus a pro¢ padl? In CINATL, Kamil - MERVART, Jan
— NAJBERT, Jaroslav (eds.). Podoby cesko-slovenské normalizace. Déjiny v diskuzi. Praha : Naklada-
telstvi Lidové noviny — USTR, 2018, s. 269.
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tech 1945 — 1989. Praha : Academia 2007, s. 205 — 206.
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180 MERVART, Jan. Rozdilnost pohledii na ¢eskoslovenskou normalizaci. In CINATL, Kamil - MER-
VART, Jan - NAJBERT, Jaroslav (eds.). Podoby cesko-slovenské normalizace, c. d., s. 46.
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du, ktoré vyustili do spochybnenia dovtedajsieho obrazu , nového socialistic-
kého ¢loveka”, boli v Ceskoslovensku v roku 1956 pritomné najméa v politicko-
-ideologickej oblasti. Naopak, v oblasti socidlno-ekonomickej uvedené predstavy
nevyvolali intenzivnejsi socialny konflikt. Vedenie KSC mu dokézalo zabranit aj
tym, Ze neoficidlne modifikovalo dovtedajsi konstrukt ,nového socialistického
cloveka” a doplnilo ho o obraz ¢loveka, ktorého zivotné standardy sa zvysuju
prave vdaka rozhodnutiam prijimanym komunistickou mocou.

Na druhej strane ani v obdobi stalinizmu, ani po niom nemal diskurz vychovy
,nového socialistického cloveka” jednosmerny charakter. Popri pdsobeni oficial-
nej propagandy, vychovy zo strany Skoly ¢i mladeznickej organizdcie vnimanie
sveta vtedaj$ich mladych I'udi ovplyvrioval cely rad inych faktorov — najblizsia
rodina a Sirsie pribuzenstvo, okruh rovesnikov a priatelov, cirkvi, pripadne aj
zahranicna propaganda a pod. V domacich knizniciach zostavali knihy alebo
gramofonové platne vydané pred rokom 1948. Aj v 50. rokoch pretrvavali v slo-
venskych mestach subkulttry, akymiboli napr. potipkari, ktori na verejnosti extra-
vagantnym stylom svojho oblecenia, iiCesmi a pod. prezentovali svoje sympatie
k zapadnej kulttre, a preto boli mocenskymi zlozkami vnimani ako nepriatel-
sky element. , Potapkar bol opakom uvedomelého mladého ¢loveka budujticeho
svetlé zajtrajsky.”'®! Neskor ich vystriedala subkulttra tzv. paskov'®. Ich anald-
giu predstavovali ,stiliagi” v ZSSR alebo polski , bikiniarze”'®. V Bratislave aj
v obdobi 50. rokov predstavovalo dolezitu sucast zivota mladych [udi , Korzo”,
t. j. Cast Starého Mesta od Michalskej brany po Hviezdoslavovo namestie, ktoré
si svoje Specifické postavenie udrzalo az do nastupu rezimu tzv. normalizacie po
roku 1970. , Korzo 50. i 60. rokov bolo spontannym, zivym organizmom, a preto
bolo i veImi obltibené. (...) Na korze plynul spolocensky Zivot mladeze mesta.”
,Korzo” predstavovalo priestor pre nadvédzovanie neformalnych kontaktov, ale
aj vymenu informacii a kontakt s kultirou, ktora mohla byt aj alternativou ofi-
cidlne pontikanym vzorcom.' Oficialny diskurz si sice narokoval na monopolné
postavenie, popri nom vsak, spravidla mimo verejného priestoru, jestvovali pa-
ralelné diskurzy, ktoré sa s nim zrazali, prelinali, ale sa aj navzajom ovplyvnovali
a ktoré musel oficialny diskurz zohl'adniovat minimalne tak, Ze na ne reagoval.

181 SEBO, Juraj. Budovatel'ské 50. roky, c. d., s. 134. Pozri tiez: LUTHER, Daniel — SALNER, Peter.
Spolocnost v prejavoch neformélnej komunikécie pred novembrom 1989. In: PESEK, Jan — SZO-
MOLANYI, Sona (eds.). November 1989 na Slovensku. Stivislosti, predpoklady a dosledky. Bratislava :
Nadécia M. Simec¢ku — Historicky tistav SAV — Katedra politolégie FFUK, 2000, s. 174.

182 LAUBE, Roman. Piskové a chuligini. Praha : Nakladatelstvi AF, 2018.

183 CHLOPEK, Maciej. Bikiniarze. Pierwsza polska subkultura. Warszawa : Wydawnictwo Akademickie
,Zak”, 2005; FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d., s. 167 - 250.

18 LUTHER, Daniel. Na korze ste stretli kazdého. In SALNER, Peter a kol. Tukd bola Bratislava. Brati-
slava : Veda 1991, s. 154 — 162.
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Vztah k inteligencii vratane studentov vysokych $kol predstavoval pre vlad-
nuce komunistické strany v statoch sovietskeho bloku politickti vyzvu z viace-
rych hl'adisk. Na jednej strane to bol vztah nadeje, vyplyvajtci z moderniza¢nych
ocakavani po druhej svetovej vojne, na strane druhej komunistickeé elity sa usilo-
vali rozlicnymi spdsobmi ziskat prislusnikov vzdelanostnych elit na svoju stra-
nu. Zaroven vSak medzi nimi panovala aj permanentna neddvera, vyplyvajuca
na jednej strane z obav komunistov z nedostatocnej lojality inteligencie, na strane
druhej z obav casti prislusnikov , inteligencie” zo snah komunistickej strany roz-
Sirovat a upevnovat svoju kontrolu v ich prostredi aj napriek snahe o zachovanie
si vlastnej autonomie. Vztah k inteligencii teda v rozlicnych obdobiach predsta-
voval aj svojho druh test demokratiza¢ného potencialu komunistickych elit.

Samotny pojem ,inteligencia”, ako sa v slovenskom a ¢eskom kontexte pou-
zival po roku 1948, ma korene v Rusku 19. storocia. Jeho autorstvo sa pripisuje
ruskému spisovatelovi Boborykinovi, pricom sa mal vztahovat na prislusnikov
vzdelanejsich strednych vrstiev s kritickym postojom k rezimu a naopak, inkli-
nujacich k revolu¢nym hnutiam. Tato vrstva vsak zaroven pocitovala svoju odlis-
nost a vynimocné postavenie vo vztahu k spolocnosti, v ktorej zila. Po bolSevic-
kej revolucii v roku 1917 sa namiesto normativnych konotacii zacali pre uvedeny
pojem aplikovat kritéria funkcionalne, t. j. spojené s profesiondlnym zaradenim
a dosiahnutym vzdelanim. Pojem inteligencia sa v sovietskom Rusku a neskor
vo vsetkych statoch so sovietskym systémom zacal vztahovat na nemanualnych
pracovnikov, I'udi pésobiacich na manazérskych postoch alebo v oblasti vedy,
kulttry a umenia, t. j. takych, ktorych Martin Malia oznacoval za , bielo-goliero-
vych Statnych zamestnancov”."® Pojem ,inteligencia” sa podIa Richarda Pipesa
etabloval v stuvislosti s moderniza¢nymi a westernizacnymi procesmi. Od zvy-
sku spolocnosti, ale aj od vladnucich elit sa prislusnici inteligencie odliSovali aj
sposobom Zzivota, ktory bol asociovany s modernou eurépskou sekularnou spo-
lo¢nostou. Pipes teda vnima formovanie , inteligencie” aj ako Specificky kultarny
fenomén, ktory vsak bol zo sociologického hladiska amorfny, patrili don Iudia
roznych profesii, napr. novinari, lekdri, ucitelia a pod.'#

185 MALIA, Martin. What is intelligentsia? In PIPES, Richard (ed.). The Russian Intelligentsia. New
York : Columbia University Press 1961, p. 1 - 3.

186 PIPES, Richard. The historical evolution of the Russian intelligentsia. In PIPES, Richard (ed.). The
Russian Intelligentsia, c. d., s. 47 — 49.
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V podmienkach rezimov sovietskeho typu vsak nebol mozny priestor na ofi-
cidlne uznanie takejto socialnej pozicie inteligencie ako vrstvy kritickej voci spo-
lo¢nosti, resp. vrstvy, ktora sa vedome vycleniuje od ostatnych socialnych vrstiev.
Oficidlna ideoldgia marxizmu-leninizmu uznavala iba binarne stiepenie spoloc-
nosti na , burzodziu” a , proletariat” a uvedené kritéria aplikovala aj vo vztahu
k ostatnym spolocenskym vrstvam vratane inteligencie. Vrstva dusSevne pra-
cujucich bola klasifikovana ako ,pracujica inteligencia”, pricom podmienkou
zaradenia jednotlivca do tejto skupiny bol aj jej zamestnanecky pomer, v ramci
ktorého vykonaval dusevnu pracu. Zaroven pdsobenie , pracujticej inteligencie”
i zaradenie medzi fiu bolo predmetom striktnej kontroly komunistickej strany.
Samotny pojem ,inteligencia” pritom niesol aj pejorativne konotacie, kedze sa
s nim asociovala ,,absencia revolucnej zanietenosti” a , maloburzoazna kolisa-
vost”." Na rozdiel od , robotnickej triedy”, resp. neskorsie sformovanej , triedy
druzstevnych rolnikov” vSak pracujica inteligencia nedostala Statit vladnucej
triedy, mala predstavovat ,socialnu vrstvu nového socialistického typu, nezna-
mu pocas celej historie Iudstva”.!$

Bez ohladu na neddveru, ktortt komunistické elity voci prislusnikom inteli-
gencie, ako aj voci intelektualom prejavovali, si vSak uvedomovali ich vyznam
z hladiska vlastnictva kultirneho kapitalu, ktorym disponovali. Zostavali po-
trebni nielen na zabezpecenie realizacie politickych cieflov komunistickych vlad,
ktorym bolo vybudovanie nekapitalistického zriadenia prostrednictvom indus-
trialnej modernizacie a uspech v tejto konkurencii s vyspelymi statmi Zapadu,
ale aj z hladiska kaZdodenného riadenia Statu. NavySe, ako poukazuje Pierre
Bourdieu, kultirny kapital, v danom pripade ponimany ako sthrn vedomosti,
zruc¢nosti, poznatkov, vystupuje vo svojej stelesnenej podobe a pre svojho no-
sitela sa stava stcastou jeho habitusu.'" Preto prislusnici inteligencie, vratane
intelektualov, sa pocas trvania komunistického rezimu, ktory nebol ochotny
akceptovat ich autondmne postavenie v spolo¢nosti, stali predmetom neusta-
lej politickej kontroly, spajanej s perzekticiami, ale aj zvyhodiiovania ¢i doslova
snahy o korumpovanie lojalnych prislusnikov ,pracujticej inteligencie” zo stra-
ny vladnucich elit. Predstavovali nielen objekt politickej kontroly, ale zaroven
sa ako sucast tzv. vykonnych (resp. pomocnych) elit'” stavali sacastou mocen-
skej zakladne rezimu, kedZe vdaka svojmu vzdelaniu boli nevyhnutni pre jeho

7 LABEDZ, Leopold. The structure of Soviet intelligentsia. In PIPES, Richard (ed.). The Russian
Intelligentsia, c. d., s. 64 — 66.

188 Tamze, s. 76 — 77.

% BOURDIEU, Pierre. The forms of capital. In RICHARDSON, John G. (ed.). Handbook of Theory and

Research for the Sociology of Education. New York : Greenwood Press, 1986, s. 243 — 244.
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fungovanie. Aj ked neboli uznani ako osobitna trieda, odliSovali sa od zvysku
spoloc¢nosti svojim zivotnym Stylom, Zivotnymi stratégiami a ciastocne aj zdie-
lanymi hodnotami, aj ked zostavali sociologicky amorfnou skupinou. Tak popri
podozrievavom vztahu k , inteligencii”, najmé s ohladom na nepriatel'stvo bol-
Sevikov k predrevolucnej inteligencii, prave v obdobi stalinizmu bolo tzv. pra-
cujuicej inteligencii prisudzované Specifické poslanie pri budovani moderného
socialneho poriadku.™

Uvedené principy sa vztahovali aj na politiku KSC. Jej politika voéi prislus-
nikom , inteligencie”, ktora bola pred rokom 1948 identifikovand predovsetkym
podla svojho profesiondlneho zaradenia bud ako tradnici (pracujici vo verej-
nej sprave a sluzbach, v priemysle a Zivnostiach, obchode a penaznictve, dopra-
ve), alebo samostatne, resp. ako stcast tvorivej inteligencie (vedeckej, technickej
a umeleckej), sa vyznacovala urcitou mierou neddvery napriek tomu, Ze prevaz-
na vacdsina jej prislusnikov podporovala Kosicky vladny program.'”> Neskorsia
nespokojnost sa tykala najma nivelizacnych opatreni v odmenovani, poklesu
zivotnej trovne a nastupu manualnych pracovnikov do veducich pozicii. Hoci
pomerne vela tradnikov sa po druhej svetovej vojne hlasilo do KSC, posobili aj
v inych stranéch. Po skonéeni vojny KSC zaznamenala rychly rast poctu ¢lenov,
ale udrziavala si primarne robotnicky charakter. V roku 1945 bol v nej podiel
uradnikov priblizne 9,2 %, ale aj napriek prilevu ¢lenov z prostredia inteligencie
bol rast clenskej zakladne z radov robotnikov rychlejsi, preto do februdra 1948
ich podiel klesol na 7,2 %. O relativne slabsej pozicii KSC v prostredi inteligencie
v porovnani s robotnikmi sved¢i aj to, Ze kym vo februdri 1948 bolo v tejto strane
organizovanych 35,5 % robotnikov, v pripade tradnikov to bolo iba 13,3 %."
Podobne prilev ¢lenov do KSC z radov inteligencie bol pomalsi aj po februari
1948. Na druhej strane mozno konstatovat, Ze vo vacsine pripadov jej prislusnici
neprejavovali negativny postoj voci novému rezimu, ich ,, podriadenie sa moci”
bolo mozné povazovat ,bud za tuprimné, alebo z donttenia”.”* S ohladom na
svoje slabsie pozicie v prostredi inteligencie viak KSC k tejto skupine obyvatel-
stva pristupovala s nedoverou.

1 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 3 -5, 8.

2 Ako uvadza Jifi Manak s odvolanim sa na prieskum verejnej mienky z roku 1946, bezvyhradne
Kosicky vladny program v roku 1946 podporovalo 61 % prislusnikov inteligencie a 37 % s Ciast-
kovymi vyhradami. Len 1,7 % malo voci nemu tplne alebo prevazne odmietavé stanovisko.
MANAK, Jifi. Orientace KSC na vytvofeni socialistické inteligence. In KARNIK, Zden&k — KO-
PECEK, Michal (eds.). BolSevismus, komunismus a radikdlni socialismus v Ceskoslovensku. Sv. 1. Pra-
ha : Dokoi4n — Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2004, s. 115.

19 MANAK, Jit1. Orientace KSC na vytvorent socialistické inteligence, c. d., s. 119.

14 KMET, Norbert. Intelektuali na Slovensku v rokoch 1948 — 1989 a premena ich vztahu ku KSC.
In PAZOUT, Jaroslav (ed.). Komunisticti intelektudlové a proména jejich vztahu ke KSC (1945 — 1989).
Praha - Liberec : Ustav pro studium totalitnich rezimt — Technickd univerzita v Liberci, 2013,
s. 57.
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Kym prvé previerky pracovnikov statneho aparatu, kulturnych a vzdelava-
cich institucii, ale aj Studentov vysokych $kol po komunistickom prevrate vo
februdri 1948 sa vztahovali predovsetkym na priamych, resp. potencidlnych
odporcov komunistického rezimu, skutocnym medznikom v pristupe voci in-
teligencii sa stalo plenarne zasadnutie UV KSC 17. novembra 1948. Prezident
CSR a predseda KSC Klement Gottwald na tiom vyzval , vytvarat vlastné, z ro-
botnickej triedy vzislé, strane oddané kadre veducich pracovnikov” v Statnom
a v hospodarskom aparate. Tento pristup sa mal aplikovat aj pri vybere Studen-
tov strednych a vysokych §kol i pri organizovani dodato¢ného vzdelavania ro-
botnikov. Neddvera sa tykala aj prislusnikov inteligencie, ktori boli élenmi KSC.
Podla Gottwalda ,aj medzi komunistami je vela neuvedomelych odbornikov,
malo zrastenych so stranou a robotnickou triedou”.'”® Odstartoval tak proces
formovania tzv. novej inteligencie. Mozno rozliSovat dve cesty jej formovania.
Prvou, najrychlejSou a bezprostredne dosiahnutelnou, bolo priame vyzdvihova-
nie robotnikov do riadiacich funkcii, druha cesta bola komplikovanejsia, pretoze
predpokladala najprv politické ovladnutie vysokych §kol a zabezpecenie také-
ho vyberu posluchacov este na strednych skoldch, ktori by sa stali oporou vlad-
nuceho rezimu. V tomto pripade sa vsak predpokladalo ziskanie Standardného
stredoskolského a vysokoskolského vzdelania, preto autori, ktori sa uvedenou
problematikou zaoberajti, pojem ,,nova inteligencia” pouzivajii najma na osoby,
ktoré sa do pozicii vyzadujucich dusevni (nemanualnu) pracu dostali po roku
1948 na zaklade politicky motivovaného rozhodnutia, pricom predtym vykona-
vali robotnicke povolania. Nasledne sa vSak ich spojenie s robotnictvom oslabilo.
K. Kaplan prislusnikov tzv. novej inteligencie oznacoval za ,robotnicku byro-
kraciu”. Zdoraznuje vSak nielen jej politické presvedcenie, ale aj socialnu zavis-
lost od vladnuceho rezimu.'”® Uvedena vrstva do znac¢nej miery stratila spojenie
s robotnickym prostredim, ale zaroven svojim vzdelanim a mentalitou sa nestala
sucastou ,inteligencie” v plnom zmysle tohto slova. Preto sa nazdavam, ze adek-
vatnej$im oznacenim pre fiu by bolo byrokracia robotnickeho poévodu.

Priblizne v polovici 50. rokov mozno hovorit o urcitej modifikacii politiky
vedenia KSC vo¢i inteligencii. Dévodom bola vina kritiky vedtcich pracovnikov
hospodarskeho aparatu na prelome rokov 1953 a 1954, ¢o bolo o. i. aj dosledkom
kadrovych zmien po roku 1948, ktoré sposobili prilev nekvalifikovanych Iudi no-
minovanych na riadiace pozicie z politickych dovodov. Tento stav mala zmenit
politika tzv. systemizacie s cielom stimulovat prislusnikov tzv. novej inteligen-
cie, aby si zvySovali kvalifikaciu prostrednictvom mzdovych opatreni. Platy na

15 KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény, c. d., s. 128.

19 Pozri KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény, c. d.; KAPLAN, Karel. Socidlni souvislosti krizi ko-
munistického reZimu 1953 — 1957 a 1968 — 1975. Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, sv. 9. Praha :
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 1993, s. 9.
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jednotlivych funkénych miestach boli stanovované na zaklade plnenia minimal-
nych kvalifikacnych predpokladov. To vSak ohrozovalo pozicie viac nez 50 %
riadiacich pracovnikov. Ako dalej uvadza L. Kalinova, v roku 1955 i v roku 1957
malo vysokoskolské vzdelanie iba 9,3 % riaditelov podnikov, pri¢om 59 % malo
iba zakladné vzdelanie."” Viaceri z takychto riadiacich pracovnikov museli svoje
pozicie opustit alebo im boli znizené mzdy o 20 %, pritom do riadiacich pozicii
sa neraz vracali osoby postihnuté politickymi cistkami v predchadzajticich ob-
dobiach komunistického rezimu, kedZe spifiali potrebné kvalifikaéné naroky.
Nespokojnost v radoch najvernejsich opor rezimu spdsobila, zZe vykon systemi-
zacie vedenie KSC v roku 1956 odvolalo.!” Politické byro UV KSC 23. aprila 1956
konstatovalo, Ze realizacia systemizacie sa ,,odchylila od zdsad spravnej kadrovej
politiky”.**

Ciasto¢na liberalizacia sa dotkla aj prislusnikov kultirnej inteligencie. Ak do
konca roku 1955 prebiehala bez vyraznejsich konfliktov so stranickymi a Stat-
nymi organmi, po roku 1956 liberalizacia v oblasti kultary vyustila aj do kritiky
politickej praxe rezimu, o. i. aj v oblasti riadenia kultary, hoci prislusnici tej ¢as-
ti kultirnej inteligencie, ktora mohla publikovat v oficidlnych vydavatel'stvach
a Casopisoch, nespochybrtiovala samotnti podstatu , kulttrnej politiky” KSC. Jifi
Knapik a Martin Franc v tejto stivislosti hovoria o, dolezitej psychologickej zme-
ne” v jej vztahu k rezimu, ked jej ,znacna cast zistila, Ze tvori sticast systému,
ktory pomadhala vytvarat, ktorého sice chcela byt aj nadalej sucastou, ale ktory
sucasne nestoji o jej ndzory”.*® Na druhej strane kritika neopravnenych repre-
sii v obdobi stalinizmu, ktora nasledovala po XX. zjazde Komunistickej strany
Sovietskeho zvdzu, rezonovala predovsetkym v prostredi inteligencie, ¢o posil-
nilo nedoveru vedtcich predstavitefov rezimu voci tejto skupine obyvatelstva.
Poziciu prislusnikov tzv. novej inteligencie definitivne konsolidovali previerky
politickej a triednej spolahlivosti v rokoch 1957 — 1958. Vyznam triednych a po-
litickych kritérii sa v druhej polovici 50. rokov posilnil aj pri prijimani Ziakov
na vyberové gkoly. Politika KSC voéi inteligencii sa teda v priebehu 50. rokov
vyznacovala kontinuitou. Prechodné zmiernenie tvrdého postupu proti prislus-
nikom tzv. starej inteligencie v rokoch 1953 — 1956 malo kratkodoby charakter.

V priebehu rokov 1948 — 1953, t. j. pocas tzv. zakladatel'ského obdobia komu-
nistického rezimu, sa do mocenského a riadiaceho aparatu zaclenilo priblizne
Stvrt miliéna robotnikov, naopak, do robotnickych profesii nastupili byvali rol-
nici, Zeny v domacnosti, ale aj Iudia preradeni , do vyroby” z trestu a proti svojej
voli. V roku 1953 prisludnici tzv. novej inteligencie predstavovali v ramci CSR

17 KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény, c. d., s. 210 - 211.

198 KAPLAN, Karel. Socidlni souvislosti krizi, c. d., s. 22.
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Stvrtinu z celkového poctu prislusnikov inteligencie. Podla Karla Kaplana pra-
ve ,nova inteligencia” predstavovala jadro funkcionarskeho zboru KSC, stala sa
robotnickou byrokraciou, aj ked uz vztahy s robotnickym prostredim prerusila.
Na druhej strane predstavovala napriek svojej nizkej spolocenskej prestizi pevnu
oporu rezimu a vplyvnu natlakovu skupinu, ktort spajala pévodna socialna pri-
slusnost, komunisticka ideoldgia, nahly socialny vzostup a nedostatok vzdelania
potrebny pre vykon funkcie.”!

Jifi Manak s poctom prislusnikov tzv. novej inteligencie z radov robotnikov,
ktory uvadzaju Lenka Kalinova a Karel Kaplan, nesthlasi. Podl'a neho toto ¢islo
bolo podstatne mensie, lebo sa opieralo o rozdiel medzi tymi, ktori uvadzali ro-
botnicke povolanie ako svoje , pévodné”, a tymi, ktori ho skutocne vykonavali.
Manadk sa nazdava, ze nezohladnovalo skutocnost, Ze cast robotnikov odisla do
dochodku ¢i do inych rezortov, kde nevykonavali kvalifikované zamestnania.
Na zaklade statistiky povodného a skutocne vykonavaného povolania ¢lenov
KSC dospieva k odhadu 110- az 120-tisic prislusnikov tzv. novej inteligencie
na poziciach turadnikov alebo kvalifikovanych povolani dusevnej prace. Aj on
vSak konStatuje, Ze tzv. nova inteligencia sa stala jednou z najpevnejsich opor
komunistického rezimu. Zdoraznuje pritom najma vyhraneny odmietavy postoj
jej prislusnikov proti ,,nositefom odlisnych nazorov, hlavne v ideologii, kulttre
a v spolocenskych vedach”.>®

201 KAPLAN, Karel. Zakladatelské obdobi komunistického rezimu. In KOCIAN, Ji¥i (ed.). Slovnikovi
prirucka k Ceskoslovenskym déjindm. Praha : Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR [online]. Dostupné
na internete: <http://www.usd.cas.cz/wp-content/uploads/Prirucka48_89.pdf>, s. 7. BUZIK, Bo-
humil. Socidlni struktura a jeji promény v ceskych zemich a na Slovensku. In KOCIAN, Jifi (ed.).
Slovnikovd pfirucka, c. d., s. 33 — 34.

22 MANAK, Jifi. Orientace KSC, c. d., s. 153 — 155.
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Stcastou procesu formovania komunistickej inteligencie boli institucionalne
zmeny, ktorych ciefom bolo ovladnutie vysokych skol. Prostrednictvom nich
bola po roku 1948 obmedzena a neskor, po prijati nového vysokoskolského za-
kona v roku 1950 (zakon ¢. 58/1950 Sb. o vysokych skolach) zlikvidovana autono-
mia vysokych 8§kol, pri organizdcii Stadia sa uplatnil sovietsky model a sti¢astou
vyucovania sa stali aj kurzy predmetov tzv. spolo¢ného zakladu (marxizmu-leni-
nizmu) a vojenské katedry. Po roku 1953 bola zavedena povinna ticast na pred-
naskach a semindroch.?® Po roku 1948 boli zlikvidované aj studentské spolky
alebo mladeznicke organizacie zdujmového, politického alebo narodnostného
charakteru a v roku 1949 bol ustanoveny Ceskoslovensky zviz mladeze (CSM)
ako jednotna mladeznicka organizdcia. Autondmia Studentov ako Specifickej
skupiny mladeze bola teda zlikvidovana aj z organizacného hladiska. V tomto
smere sa KSC takisto indpirovala sovietskym modelom, podobne ako vic¢sina os-
tatnych statov sovietskeho bloku s vynimkou Pol'ska. Jedine tam bolo umoznené
vytvorenie samostatnej Studentskej organizacie Zdruzenie polskych studentov
(Zrzeszenie Studentow Polskich, ZSP), ktoré vsak nepredstavovalo ich politickt
reprezentdciu, ale zaoberalo sa Studijnymi a socidlnymi otazkami, resp. organi-
zovanim volného c¢asu. Hoci iSlo o nepolitickl organizaciu, znamenala aspon
Ciasto¢né uchovanie autondémie vysokoskolskej mladeze.**

Popri ideologickych prvkoch a deklarovanej snahe o nastolenie socialnej spra-
vodlivosti v podobe zlepsenia pristupu deti zo socidlne slabsich, najmé robotnic-
kych a roInickych rodin, ku vzdelaniu obsahovalo aj velmi silné technokratické
prvky v podobe planovitosti a zavedenia poriadku do systému sStadia (pevné
Studijné plany, postupnost ciastkovych skusok, vytvorenie Studijnych skupi-
n).2% Jakub Jares§ a Martin Franc dokonca hovoria o priblizeni riadenia vysokych
§kol , podnikovému riadeniu, podstatne sa neodlisujicemu od riadenia inych
Statnych organizdcii a narodnych podnikov”.** Zaviedlo sa prijimacie konanie

23 PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory, c. d., s. 78.

24 JUNES, Tom. Student Politics in Communist Poland. Generations of Consent and Dissent. Lanham :
Lexington Books, 2015, s. 28 — 29.

25 URBASEK, Pavel - PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdélivact systém v letech 1945 — 1969. Olomouc :
Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, s. 147.

26 JARES, Jakub —- FRANC, Martin. Autoritativni modernizace a stalinizace (1948 — 1953). In JARES,
Jakub — FRANC, Martin (eds.). Mezi konkurenci a spoluprici. Univerzita Karlova a Ceskoslovenskd
akademie véd 1945 — 1969. Praha : Karolinum, 2018, s. 167.
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na vysoké skoly, vychadzajiice jednak zo schopnosti zaujemcov, ale aj zo sna-
hy o modifikaciu triedneho zloZenia posluchacov. Inicidtori uvedenych zmien
vychadzali z predpokladu, Ze buduca inteligencia, ktora sa bude regrutovat
z radov robotnikov a rolnikov, bude oddana myslienkam komunistického rezi-
mu. V neposlednom rade dolezitym faktorom $kolskej politiky bolo napitianie
priorit centralne planovanej ekonomiky, ¢omu sluZzili smerné cisla posluchacov,
ktorych bolo moZné prijimat na jednotlivé $tudijné odbory stanovené Statnym
planovacim aradom.?” Rovnako vsak aj investicie do vysokych §kol boli prezen-
tované ako ukazovatel rozvoja socialistickej ekonomiky. Z tohto hladiska pristup
vedenia KSC voéi vysokym $koldm kopiroval politiku ZSSR.2® Aj formovanie
Struktary vysokych kol vychadzalo v 50. rokov zo sovietskeho modelu, ktory
sa orientoval na budovanie mensich $kol aj mimo vacsich akademickych centier,
napr. v suvislosti so vzdelavanim ucitelov.

Na druhej strane vSak vyznamnym prostriedkom stabilizacie podpory rezi-
mu bolo zvySenie moznosti mladych Iudi ziskat vysokoskolské vzdelanie pros-
trednictvom extenzivneho a rychleho rozvoja siete vysokych $kdl, ¢o bolo cha-
rakteristické pre Slovensko viac ako pre Cechy (tymto pojmom oznacujeme celt
Ceskii Cast vtedajsej Ceskoslovenskej republiky, t. j. historické krajiny Cechy, Mo-
rava a Cesku Cast Sliezska). Z hladiska poctu vysokoskolakov vsak konstatovanie
o extenzivnom rozvoji nebolo az také automatické. V roku 1948 posobili na Slo-
vensku styri vysoké skoly, po roku 1949 ich uz bolo sedem a v rokoch 1953 — 1958
dvanast. Od roku 1959 ich pocet nardstol na Sestnast. Rast poctu posluchacov
vSak prechadzal viacerymi fdzami. Ak v roku 1947 ich bolo 8 408 a v roku 1949
11 327, v roku 1950 ich pocet klesol na 10 602. Vyraznejsi rast nastal az v roku
1953 (20 362) a v roku 1956 (23 681). Na tejto trovni stagnoval ¢i dokonca klesal
az do roku 1960, ked dosiahol troven 10 643. Razantnejsi rast bol zaznamenany
az v roku 1961 (38 040) a v nasledujucom roku (43 717), potom do roku 1969 na
slovenskych vysokych skolach studovalo necelych 49 000 studentov.?*”

Podobna situécia panovala aj v Cechéch, kde pocet $tudentov klesol z 54 524
v roku 1947 na 39 871 v roku 1949 a 34 639 v roku 1950. K tirovni z roku 1947 sa
priblizil az v roku 1956 (54 016) a vyznamnejsi narast bol zaznamenany az v roku
1960, ked pocet studentov v Cechach dosiahol troveti 64 397. Za obdobie rokov
1945 — 1960 sa pocet vysokych §kol v Cechach zvysil z 8 na 34.21 Mozno vyslovit
predpoklad, ze na poklese poctu vysokoskolakov po nastupe komunistického
rezimu mali vyznamny podiel politicky motivované ¢istky (tzv. previerky), ktoré
sa opakovali vo viacerych vinach v rokoch 1948 — 1952. Dynamika rastu poctu

27 URBASEK, Pavel - PULEC, Jiti. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém, c. d., s. 180.
28 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 2.

29 Historickd statistickd rofenka CSSR. Praha : SNTL — Alfa, 1985, s. 794.

210 Tamze, s. 595.
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vysokoskolakov na Slovensku bola jednoznacne vyssia v porovnani s Cechami.
Za roky 1947 — 1956 ich pocet narastol o 2,81-ndsobok, kym v Cechach v roku
1956 bol este stale nizsi ako v roku 1947.

Politické priority vedenia KSC, uprednostiiujiceho technické vysoké skoly, sa
prejavili aj na Strukttre poc¢tu vysokoskolakov. Na Slovensku za roky 1956 — 1959
pocet studentov vysokych §kol univerzitného smeru klesol z 11 178 na 10 380.
Az od rokov 1960 a 1961 mozno hovorit o urcitom raste — na 14 193, resp. 17 208
v rokoch 1960 — 1961, ¢o zrejme suiviselo aj s reformou vzdelavania ucitelov a pe-
dagogickych pracovnikov. Na druhej strane mozno hovorit o kontinualnom ras-
te poctu Studentov §kol technického smeru zo 7 848 v roku 1956 na 9 608 v roku
1959, resp. az 13 601 v roku 1961. Rast poctu Studentov sa tykal aj vysokych $kol
polnohospodarskeho smeru — z 2 575 v roku 1956 sa zvysil na 3 625 v roku 1959,
kym pocet studentov v skolach ekonomického smeru stagnoval. V roku 1956 ich
bolo 1 870, o tri roky neskor 1 934, o intenzivnejSom raste mozno hovorit az po
roku 1961, ked ich pocet dosiahol 2 545.%!!

Pokles poctu $tudentov na gkolach univerzitného smeru bol este vacsi v Ce-
chach. Z trovne 32 994 v roku 1947 ich pocet klesol na 23 973 v roku 1956. V roku
1958 ich bolo dokonca iba 21 057, az po roku 1959 ich pocet zacal stipat na 23 197,
resp. 27 811 v roku 1960. Na vysokych skolach technického smeru v roku 1947
$tudovalo v Cechéch 12 868 studentov, potom nasledoval, zrejme aj v désledku
politicky motivovanych ¢istiek, mierny pokles, ale uz v roku 1956 ich bolo 20 576
a v roku 1960 dosiahol 25 284. Podobne ako na Slovensku klesal v Cechéch pocet
Studentov vysokych $kol ekonomického smeru — z 4 547 v roku 1947 na 3 213
v roku 1958.2"2 Pocet Studentov na vysokych skolach polnohospodarskeho smeru
klesol z 3 003 v roku 1947 na 2 334 v roku 1948, ale 1956 ich uz bolo 4 733.23

Na Slovensku rychly rast poctu studentov zaznamenala bratislavska Sloven-
sk& vysoka 8kola technick4 (SVST),2* kde sa pocet 2 525 studentov v Skolskom
roku 1950/51 zvysil na 5 304 v Skolskom roku 1955/56.2"° Plati to aj v pripade pe-
dagogickych pracovnikov, ktorych pocet narastol z 260 v roku 1951 na 586 v roku
1955.2 Opacnym pripadom boli tzv. ideologické fakulty na Univerzite Komen-
ského v Bratislave, kde sa na situacii Pravnickej fakulty UK prejavil nepriatel-
sky postoj komunistickych elit voci pravnej vede. Pocet jej posluchacov poklesol
z 1 050 v skolskom roku 1950/51 na 236 v skolskom roku 1952/53 a po miernom
naraste znova na 242 v skolskom roku 1955/56. Do prvych ro¢nikov sa v skolskych

211 Tamze, s. 794 — 795.

212 Tamze, s. 595.

213 Tamze, s. 596.

24 Sucasny nazov skoly je Slovenska technicka univerzita (STU).

25 ROSKOVA, Miroslava. Vyvoj SVST v rokoch 1955 - 1959. In BLAZEJ, Anton (ed.). Pitdesiat rokov
Slovenskej vysokej skoly technickej. Bratislava : Alfa, 1987, s. 61.

216 Tamze, s. 63.
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rokoch 1951/52 a 1955/56 zapisalo iba 41 studentov. Medzitym ich sice bolo aj viac,
ale nikdy ich pocet nedosiahol troven z roku 1950/51, ked ich bolo 86.%7 Nizky
zaujem o Stadium prava pretrvaval az do polovice 60. rokov, ked sa v skolskom
roku 1965/66 zapisalo 156 Studentov. AZ vtedy pocet Studentov fakulty dosiahol
uroven 43948, O nizkej prestizi pravnického povolania v obdobi stalinizmu sved¢i
skutoc¢nost, Ze na Stadium prava bolo prijatych v skolskom roku 1950/51 iba 232
z celkového planovaného poctu 405 posluchacov, t. j. 57 %.2"

Nepriaznivy bol aj vyvoj posluchacov Filozofickej fakulty UK. V skolskom
roku 1948/49 ich bolo 809, v nasledujicom skolskom roku vsak uz len 691. V skol-
skom roku 1952/53 ich bolo eSte menej (471), v rokoch 1954-55 sa ich pocet mierne
zvysil na 574, ale potom znova nasledoval pokles na 558 v Skolskom roku 1956/57.
AZ na dalsi skolsky rok sa zacal proces rastu — na 631 a troven z roku 1948 bola
prekrocena az v skolskom roku 1960/61 (831).>° Napriek tomu, ze malo ist o ,,ide-
ologicku fakultu”,” pocet jej pedagogov rastol iba velmi pomaly — zo 112 v roku
1955 na 124 v roku 1958, t. j. 0 10 %. Na niektorych odboroch vsak ich pocet do-
konca klesal, napr. na anglickej a germanskej filologii 0 9 %. Aj na ostatnych filo-
logickych odboroch bol rast iba nepatrny — z 39 na 41.> Uvedené (isla potvrdzuju
prioritné postavenie technického vysokého kolstva, ¢o stiviselo s planmi KSC na
hospodarsku rekonstrukciu ceskoslovenskej spolocnosti a statu.”

Vyznamnu cast prislusnikov tzv. novej inteligencie vSak tvorili aj [udia, kto-
ri sice absolvovali vysokoskolské studium, pred jeho zaciatkom vSak namiesto
riadneho stredoskolského stiidia absolvovali Specialne skratené (najcastejsie jed-
noro¢né) pripravné kurzy, tzv. Statne kurzy pre pripravu pracujtcich na vyso-
ké skoly. Boli do nich delegovani zaujemcovia najcastejsie z radov robotnickej
mladeze (vo veku od 18 do 30 rokov) bud na zéklade rozhodnutia organov KSC,
alebo vedenia statnych podnikov. V ramci jednotlivych rezortov boli vSak vy-
tvorené aj Specidlne kurzy, napr. skoly dostojnickeho dorastu ¢i napr. Pravnicka
Skola pracujucich, ktora formou skratenych kurzov vychovavala pracovnikov
pre potreby komunistami kontrolovanej justicie. Priame vyzdvihovanie robot-
nikov do riadiacich funkcii sa realizovalo najcastejSie vo vyrobnej sfére vratane
generalnych riaditel'stiev podnikov. Nebolo vSak zriedkavym javom ani v zahra-

27 VIETOR, Martin. Pravnickd fakulta Univerzity Komenského. In VARSIK, Branislav (ed.). Pifde-
siat rokov Univerzity Komenského. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 1969, s. 262.

28 VIETOR, Martin. Pravnicka fakulta Univerzity Komenského, c. d., s. 278.

29 URBASEK, Pavel - PULEC, Jiti. Viysokoskolsky vzdéldvaci systém, c. d., s. 122.

20 PAULINYI, Akog. Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v rokoch 1945 — 1969. In VARSIK,
Branislav (ed.). Pitdesiat rokov Univerzity Komenského, c. d., s. 372.

21 Tamze, s. 347.

22 Tamze, s. 351.

25 DEVATA, Markéta - OLSAKOVA, Doubravka —- SOMMER, Vitézslav — DINUS, Peter. Védni kon-
cepce KSC a jeji institucionalizace po roce 1948. Praha : Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2010,
s. 81 -82.
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nicnej sluzbe a statnom aparate. Takto koncipovana kadrova politika sa rozsirila
postupne do vsetkych sfér zivota spolocnosti a stala sa ,jednou z oblasti upevne-
nia pozicii pofebrudrovej reprezentacie”.”* Jednym z inicidtorov vzniku tzv. pri-
praviek bol generédlny tajomnik UV KSC Rudolf Slansky, ktory v novembri 1948
ich zriadenie oddvodnoval ¢asovou tiesniou: ,Strana nebude ¢akat vela rokov,
kym stredné skoly a potom vysoké skoly vyskolia novti pracovn silu pre robot-
nicku triedu. Musime prijat viacero docasnych a prechodnych opatreni s ciefom
presadit nadanych a triedne uvedomelych robotnikov do vysokych skol.”?* Uz
od juna 1949 boli pri prijimacich pohovoroch na vysoké skoly prednostne pri-
jimani absolventi Statnych kurzov pre pripravu pracujicich na vysokoskolské
Stadium, teda spominanych tzv. pripraviek. Na Slovensku takymito kurzami
v rokoch 1949 — 1952 preslo podla Sone Gabzdilovej priblizne 1 800 frekven-
tantov, pricom v akademickom roku 1951/52 predstavovali 17,25 % Studentov
zapisanych do prvych ro¢nikov.?® Zamer vychovat ,novt inteligenciu” formou
takto organizovanych kurzov sa vsak skoncil netispechom, a to najma pre nizky
zaujem potencidlnych absolventov, ale aj zavodov, ktoré nemali zaujem uvolro-
vat svojich zamestnancov. Osobitne sa to prejavilo poc¢as naboru pre skolsky rok
1953/54, ked sa namiesto planovanych 1 580 uchadzacov prihlasilo na stadium
iba 630 0s0b, t. j. 39,8 % z planovaného poctu. To bol dévod, preco v maji 1953
politicky sekretariat UV KSC rozhodol, e dal$ie pripravné kurzy sa uz orga-
nizovat nebudu. Ako konstatovala S. Gabzdilovd, dévodov bolo viacero: popri
nizkej prestizi vzdelania v robotnickom a rolnickom prostredi na Slovensku to
bola internatna forma kurzov, ktora znamenala odlii¢enie ucastnikov od rodin,
ale aj konanie tychto kurzov v mensich obciach a mestach, mimo univerzitnych
centier (na Slovensku Modra-Harmdnia, Malacky, Bytc¢ica, Jasov).”” Tzv. triedne
hladisko osobitne zohladnovali smernice vydané Poverenictvom skolstva, vied
a umenia na Skolsky rok 1950/51, pricom nemali byt prijimané deti byvalych to-
varnikov, statkdrov, resp. velkostatkdrov, exponentov rezimu Slovenského statu
(1939 — 1945), ¢lenov Demokratickej strany, Statnych zamestnancov a dostojni-
kov pozbavenych zamestnania v ramci ocisty verejného Zivota po februari 1948,
obchodnikov, krémarov a zivnostnikov, pokial zamestnavali viac ako jednu oso-
bu. Vynimkou bola pre nich angazovanost v KSC a CSM.28

Dalsim néstrojom formovania tzv. novej, resp. rezimu oddanej inteligencie
boli politicky motivované cistky na vysokych skolach, ktoré sa po roku 1948 a na
zaciatku 50. rokov opakovali vo viacerych vinach.” Voci vysokoskoldkom pri-

24 KALINOVA, Lenka. Spolecenské promény, c. d., s. 130.

25 CONNELLY, John. Captive University, c. d., s. 260.

26 GABZDILOVA, Sotia. Ako sme $tudovali v totalite, c. d., s. 102.

27 Tamze, s. 108 — 110.

28 Tamze, s. 113 - 114.

29 Podrobnejsie tidaje o Cistkach medzi vysokoskolskymi Studentmi napr. v pripade ¢eskych vyso-
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stupovalo vedenie KSC s ned6verou nielen pre socidlny povod ich podstatnej
Casti, ale aj preto, ze Cast Studentov vo februari 1948 davala najavo svoj nesu-
hlas s nastupom komunistického rezimu. Kym spociatku represie na vysokych
Skolach smerovali proti Studentom, ktori (resp. ich rodicia) boli angazovani
v nekomunistickych strandch, resp. mladdeznickych organizéaciach, ako aj proti
tzv. venym Studentom, neskor boli zamerané voci Studentom s nespravnym
socialnym povodom, s cielom posilnit podiel deti z robotnickych a malorolnic-
kych rodin nielen na vysokych, ale aj na vyberovych strednych skolach. V rokoch
1949 - 1950 tak bolo zo slovenskych vysokych §kol podla tidajov Marty Glossovej
v ramci tzv. demokratizacie vysokych §kél po zohl'adneni odvolani vylacenych
1038 studentov, t.j. 10,6 % ich celkového poctu®. V juni a v septembri 1950 vsak
prebiehala v ramci tzv. ideologického boja na fakultach nova vilna ¢istiek, spojena
uz aj s bojom proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu, ktora prinies-
la vyltcenie dalsich 570 Studentov. Prave tento moment, stvisiaci aj s obavami
z vplyvu byvalych ¢lenov Hlinkovej slovenskej ludovej strany a z potencidlneho
slovenského separatizmu, bol najvyraznejsim Specifikom pri politicky motivova-
nych cistkach na vysokych Skoldch na Slovensku. Ako uvadza M. Glossova, ich
skutoény pocet bol zrejme vyssi, kedZe mnohi z nich zo strachu pred vylaéenim
zanechali stadium dobrovolne a na pohovoroch sa nezucastnili. Bolo to 11,1 %
z celkového poctu preverovanych (s vynimkou studentov prvého roc¢nika, ktori
uz prechadzali prijimacimi pohovormi). Casti z nich, ktori boli vyltceni iba na
obdobie 1,5 roka, sa podarilo neskor stidium dokoncdit, resp. dostat sa na vysoku
skolu napr. v 60. rokoch®!.

Podobné cistky na vysokych skolach nemali podla Johna Connellyho v ére
stalinizmu obdobu ani v NDR, ani v Pol'sku. Zaroven vsak poukazuje na skutoc-
nost, ze KSC zlyhala pri tvoreni novej elity, lebo sa jej sice podarilo urobit zo §tu-
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zdroj praca GABZDILOVA, Sotia. Ako sme $tudovali v totalite, c. d.; ]ARE?;, Jakub. , Indiferentni
— moznost pfevychovy!” Cile tzv. studijni provérky na vysokych Skolach a jejich realizace. In
éERNA, Marie — CUHRA, Jaroslav a kol. Provérky a jejich misto v komunistickém vlddnuti ..., c. d.,
s.20-53.

20 GLOSSOVA, Marta. Previerky a vylucovanie §tudentov slovenskych vysokyich $kdl..., c. d., s. 96.

%1 Tamze, s. 137 - 139.
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dentov robotnikov (bud v dosledku ¢istiek, alebo zavedenim povinnej vyrobnej
praxe), ale neurobila z robotnikov studentov. Podla jeho slov ,triedne zlozenie
Studentov, najma na ideologicky dolezitych fakultach, sa zasadne nezmenilo”
a ani do zaciatku 60. rokov neprekrocil podiel novoprijatych vysokoskolakov ro-
botnickeho a rolnickeho pévodu polovicu celkového poctu Studentov. Na druhej
strane v porovnani s rokom 1947/48 sa v Skolskom roku 1950/51 podiel novopri-
jatych studentov z robotnickych a rol'nickych rodin na ceskych vysokych skolach
viac nez zdvojnasobil - z 18 percent na 38,6 % a v skolskom roku 1958/59 dosia-
hol 41,5 % a neskor zacal opat klesat.*?

Podobna situacia panovala aj na Slovensku. Podla S. Gabzdilovej v zimnom
semestri Skolského roka 1948/1949 sa na slovenskych vysokych skolach vzdela-
valo celkove 9 866 Studentov. Z nich 1 847 (18,7 %) pochadzalo z rodin samostat-
nych rolnikov a z rodin robotnikov 18,5 %. Najpocetnejsiu skupinu tvorili vyso-
koskolaci pochadzajtci z rodin inteligencie (26,1 %).** Neskor, prostrednictvom
prijimacich pohovorov, sa zmenilo triedne a socidlne zlozZenie studentov prvych
ro¢nikov jednotlivych fakult: ,Kym v akademickom roku 1949/1950 Studovalo
v prvych roénikoch 21,6 % posluchacov, ktori mali robotnicky pdvod, v Skol-
skom roku 1950/1951 ich zasttpenie dosahovalo 31,9 %.”*** V stvislosti s prejav-
mi nespokojnosti studentov posledného ro¢nika Lekarskej fakulty*® Univerzity
Komenského v Bratislave v roku 1954 vSak sprava organov Ministerstva vnuatra
CSR uvéadza, Ze robotnicky pévod malo 27,5 % z nich, kym v pripade 40,4 %
mozno hovorit, Ze pochddzali z rodin , pracujucej inteligencie”.>¢

Netspech snahy o zadsadnt zmenu socidlneho zloZenia posluchacov vsak ne-
bol iba problém CSR. Tak napr. v pripade Moskovskej $tdtnej univerzity v roku
1953 az 82 % novoprijatych studentov pochadzalo z rodin , inteligencie”, situacia
sa mierne odliSovala na vysokych skolach mimo Moskvy, ale celkovo na vyso-
kych skolach v ZSSR v uvedenom obdobi bolo az 62,6 % novoprijatych studentov

#2 CONNELLY, John. Captive University, c. d., s. 250 — 252.

23 GABZDILOVA, Sotia. Ako sme $tudovali, c. d., s. 67.

24 Tamze, s. 85.

25 PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory. Studentské hnuti v Sedesdtych letech 20. stoleti. Praha : Pros-
tor, 2008, s. 78.

6 7233 konciacich studentov Lekarskej fakulty UK v letnom semestri roku 1954 malo 64 robotnicky
poévod (27,5 %), 65 tradnicky povod (27,9 %), Styria lekarnicky povod (1,7 %), dvaja profesorsky
povod (0,85 %), 23 rolnicky povod (9,9 %), 3 malorolnicky povod (1,3 %), 21 ucitel'sky pdvod
(9,01 %), 6 pochadzali z rodin ¢lenov JRD (2,6 %), 2 mali inziniersky povod (0,85 %), 2 dostojnicky
povod (0,85 %), 1 fararsky povod (0,42 %), v pripade 12 Studentov rodicia poberali déchodok
(5,2 %), 4 studenti boli zivnostnickeho povodu (1,7 %), 2 strojno-zdmocnickeho a hostinského
povodu (po 0,85 %), po jednom boli vinohradnickeho a stavitelského povodu (0,42 %), 3 boli ob-
chodnicko-predavacského povodu (1,3 %) a otec jedného Studenta bol veduci predajne (0,42 %).
SNA, A UV KSS, f. Volené orgény — 1. tajomnik (taj.) UV KSS Karol Bacilek, kr. 32, archivna jed-
notka (a. j.) 80.
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zradov , inteligencie” a iba 24,4 percenta pochadzalo z robotnickych rodin.*” Ak
teda bolo cielom komunistickych rezimov pomocou administrativnych opatre-
ni zmenit socialnu hierarchiu, tak tento ciel sa podaril iba ¢iasto¢ne. Prislusnici
vzdelanejsich vrstiev aj v 50. rokoch ,, reprodukovali svoju socialnu poziciu odo-
vzdavanim dosiahnutého vzdelania svojim detom*.?*

#7 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 59.
28 Tamze, s. 9.
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Z hladiska mocenskych pomerov v Ceskoslovensku pocas prvej viny , desta-
linizacie” v rokoch 1953 — 1956 nemozno, na rozdiel od Pol'ska a Madarska, ho-
vorit s vynimkou kozmetickych zmien o zdsadnych personalnych zmenach. Na-
opak, bola zachovana personalna kontinuita vedenia na cele s prvym tajomnikom
Ustredného vyboru KSC Antoninom Novotnym, premiérom Viliamom Sirokym
a prezidentom Ceskoslovenskej republiky Antoninom Zapotockym. V tomto
smere predstavovalo Ceskoslovensko vynimku, kedZe v ostatnych dvoch statoch
nastala po roku 1956 zasadna zmena v najvyssich riadiacich funkciach.

Na prelome rokov 1955 — 1956 Komunistické strana Ceskoslovenska uz defi-
nitivne opustila politiku tzv. nového kurzu, t. j. politiku umiernenych reforiem,
predovsetkym v oblasti ekonomiky, zacatt po roku 1953. Pritom aj napriek opa-
trnym tistupkom v sociadlnej a ekonomickej oblasti, ktoré sa tykali zrusenia repre-
sivnych vladnych nariadeni ,, proti absencii a fluktuacii”, obmedzenia investi¢nej
vystavby v prospech investicii do vyroby spotrebnych predmetov, rozvoja pol-
nohospodarstva a bytovej vystavby (i tolerovania rozpadu jednotnych rolnic-
kych druZstiev (JRD), v oblasti politickej si KSC zachovala dovtedajsi rigidny
charakter. Na rozdiel od Madarska a Pol'ska, kde postupne prichadzalo k reha-
bilitaciam komunistickych obeti politickych procesov, na Slovensku sa este 21.
—24. aprila 1954 uskutoc¢nil proces s tzv. slovenskymi burzoaznymi nacionalista-
mi (Gustav Husak, Daniel Okali, Ladislav Novomesky, Ivan Horvath a Ladislav
Holdo3) i dalsie politické procesy, napr. s Janom Sevéikom (byvaly predseda
Strany slovenskej obrody), s byvalym prokuratorom v procese s Jozefom Tisom
Antonom Raslom a i. Udialo sa tak aj napriek tomu, Ze napr. v susednom Pol-
sku, kde pred rokom 1956 takisto nemozno hovorit o politickej liberalizacii, sa
uz k realizacii procesu s Wtadystawom Gomutkom neprikrocilo. Pred sidom sa
ocitla tiez skupina ddstojnikov Statnej bezpecnosti (StB) tvorend Osvaldom Za-
vodskym, Miroslavom Pichom-Timom a i., ako aj skupina ddstojnikov armady
(Bohumil Kopold, gen. Karel Klapalek a i.).

Aj napriek postupnému prepustaniu politickych vaznov napr. v Madarsku
a v ZSSR vedenie KSC o revizii politickych procesov s komunistickymi politikmi
neuvazovalo. Komisia, vedena ministrom vnttra Rudolfom Bardkom, ktora bola
ustanovend pri UV KSC zaciatkom roku 1955, sa nemala dotykat hlavnych proce-
sov, jej ulohou bolo potvrdit opravnenost vynesenych rozsudkov, pripadne po-
zmenit obsah obZzaloby (predovsetkym co sa tyka obvinenia z tzv. titoizmu, resp.
Spiondze v prospech Juhoslavie v stvislosti so zmenou postoja voci Juhoslavii)
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a v krajnom pripade navrhnat zmenu vysky ulozenych trestov. Podla priebeznej
spravy komisie bol za hlavného vinnika nezakonnosti oznac¢eny Rudolf Slansky
ako , Ceskoslovensky Berija”.?* Jej ¢innost bola uzavreta na zasadnuti Politického
byra UV KSC 30. januara 1956.

Prvy tajomnik UV KSC A. Novotny v referate na zasadani UV KSC zéavery
tzv. Barakovej komisie potvrdil a politiku KSC spred roku 1953 oznadil za sprav-
nu, pricom nezakonnosti, ku ktorym doslo a ktorych existenciu uz nebolo moz-
né zamléat, vyhlasil za vedlajsi jav. Veduci predstavitelia KSC si uvedomovali,
Ze opacny postup by znamenalo spochybnenie ich vlastnej legitimity, kedZe sa
na priprave a realizacii politickych procesov sami podielali. ,Spravnych vyziev
k bdelosti a ostrazitosti [sa] chytili aj niektoré kverulantské a priamo nepriatel-
ské zivly. VIne podozrievavosti podl'ahli mnohokrat aj l'udia ideologicky nepev-
ni.” Do bezpecnosti ,zanasali cudzie a nepriatelské metody” funkcionari KSC
R. Slansky a Karel Svéb. Za neopravnené zatykanie niesli podla zaverov komisie
zodpovednost R. Slansky, Jarmila Taussigova a Ladislav Kopfiva. Zodpovednost
za imrtia pocas vySetrovania bola zvalend na K. Svaba a O. Zavodského, za na-
silné metddy pouzité pocas vysluchov zas byvaly nacelnik Spravy vysetrovania
Ministerstva vnttra CSR Bohumil Doubek a jeho zastupca Kohoutek. Podobne
ako zadiatkom 50. rokov sa vedenie KSC rozhodlo zahrat na antisemitskti notu,
ked argumentovalo, Ze ,znacna cast” uvedenych funkcionarov ,bola strane
a l'udu cudzimi zivlami”. R. Slansky bol nad’alej obviniovany, Ze je ,,agentom im-
perializmu... Nové je to, Ze to bol agent berijovského typu,” uviedol A. Novotny
i napriek tomu, Ze podla jeho slov absentuju ddkazy, ze bol jeho spolo¢nikom.
Potvrdil spravnost rozsudkov vynesenych v politickych procesov: ,,Spravodlivy
trest, ktory im bol vymerany, bol v plnej miere zasltZeny... Cinnost Slanského
bola prave onym skoncentrovanym vyrazom usilia porazenych tried, ktoré sa
nevzdali nddeje na navrat kapitalizmu.” Podla zdverov komisie trestna ¢innost
nebola preSetrend a v niektorych pripadoch nedokazana iba u ceskoslovenskych
interbrigadistov, ktorf sa zt¢astnili v ob¢ianskej vojne v Spanielsku a boli navrh-
nuti na rehabilitaciu, ako aj u starych technickych kadrov.

V pripade Mérie Svermovej Politické byro UV KSC rozhodlo o obnove pro-
cesu a jej odstidenie na 10 rokov vidzenia. Po odpykani polovice trestu mali byt
prepusteni na slobodu, resp. zbaveni viny Gejza Pavlik a jeho manzelka Char-
lotta, Vilém Novy a dalsi, obvineni v stvislosti s procesom s Laszléom Rajkom
a bratmi Fieldovcami. Josef Smrkovsky bol zbaveny obvinenia, ze posobil ako
agent gestapa a Ze sa vo funkcii generalneho riaditela Statnych majetkov a na-
mestnika ministra polnohospodarstva dopustil velezrady a sabotaze. Hoci uz
nebol oznacovany za priameho spolo¢nika R. Slanského, zostali v platnosti ob-
vinenia z politickych previneni a chyb v ilegalnej ¢innosti KSC pocas nacistic-

29 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966, c. d., s. 19.
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kej okupacie. Jeho politicka vina spocivala podla rozhodnutia Politického byra
UV KSC v tom, Ze ako riaditel Ceskoslovenskych §tatnych majetkov , trpel a vy-
konaval zIa kadrovu politiku” a zneuzival svoje pozicie, ¢im poskodzoval stat.
Vysku trestu Politické byro UV KSC stanovilo na tri roky, ktoré si J. Smrkovsky
vo vazeni odpykal a bol prepusteny na slobodu. Josef Pavel bol plne zbaveny
viny a bolo mu tieZ vratené ¢lenstvo v KSC, podobne ako byvalému namestniko-
vi ministra zahrani¢nych veci Arturovi Londonovi, Eduardovi Goldstiickerovi,
Karlovi Dufekovi a J. Kavanovi?®. Tohto stanoviska sa pridrziavalo vedenie KSC
aj po XX. zjazde KSSZ. Po ukonceni tzv. diskusie vnutri KSC a v spolo¢nosti, vy-
volanej XX. zjazdom KSSZ, predseda vlady CSR V. Siroky potvrdil tézu, podla
ktorej ,, metdédy protizdkonného vysetrovania zaviedol u nas do bezpec¢nostného
aparatu Slansky (...) Slanského dielo dokonca o nejaky cas prezilo svojho po-
vodcu.”?*! Reviziu procesu s R. Slanskym odmietol tieZ prvy tajomnik UV KSC
A. Novotny na celostatnej konferencii KSC v juni 1956, &im vedenie KSC pova-
zovalo svoj postoj k revizii politickych procesov za definitivne vyjasneny a nebo-
lo ochotné sa k tejto otazke dalej vracat.

Socialne nepokoje z roku 1953 mali iba lokalny rdmec, podobne ako vlna vy-
stupovania rolnikov z JRD a nenadobudli politicky charakter. Vedeniu KSC sa
podarilo tieto prejavy nespokojnosti tispesne zvladnut prostrednictvom politi-
ky zameranej na rast zivotnej trovne, napr. formou postupného znizovania cien
spotrebného tovaru.?® Ustup z politiky ,nového kurzu” savisel s mocenskymi
pohybmi vo vedeni KSC, kde po névteve prvého tajomnika UV KSC Antonina
Novotného v Moskve 6. — 8. aprila 1954 nastal definitivne obrat k politike zame-
ranej na navrat k tvrdému kurzu, k preferencii strojarskej vyroby a obnoveniu
kolektivizacie polnohospodarstva.?* Definitivne to bolo potvrdené na zasadnuti
UV KSC v jani 1955.2% Zaroven vsak pokracovala politika ekonomickych tstup-
kov vo¢i robotnikom a zamestnancom, osobitne v oblasti spotreby prostrednic-
tvom kazdoro¢ného jednorazového zniZenia cien.

2 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 82, a.j. 100, bod 3.

21 §[ROKY, Viliam. Leninskou cestou k novému rozmachu a novym vitazstvam. Prejav stdruha
Viliama Sirokého na zasadnuti Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska. Pravda, 12. 5.
1956, s. 3.

22 NOVOTNY, Antonin. Stiéasna situdcia a tlohy strany. Referat sudruha Antonina Novotného,
predneseny na celo$tatnej konferencii Komunistickej strany Ceskoslovenska diia 11. juna 1956.
Pravda, 12. 6. 1956, 5.3 -9.

#3 Podrobnejsie pozri: BARNOVSKY, Michal. Prod vlna destalinizicie, c. d., s. 16 — 26.

24 BARNOVSKY, Michal. Prvé symptomy destalinizacie v Ceskoslovensku (marec 1953 — februar
1956). In PASTOR, Zoltén — STEFANSKY, Michal (eds.). Pokus o reformu v roku 1968. Banské Bys-
trica : Trian, 1999, s. 20 — 21.

25 HLAVOVA, Viera. Signaly dysfunkcnosti procesu kolektivizacie v roku 1953 v Ceskoslovensku
aich recepcia v decizno-politickej sfére. In STEFANSKY, Michal - ZAGORSEKOVA, Marta (ed.).
Krizy rezimov sovietskeho bloku, c. d., s. 89 — 90.
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Zakladné korektury politického systému, realizované v obdobi po smrti Josi-
fa Vissarionovi¢a Stalina, boli v Ceskoslovensku zaciatkom roku 1956 zaviéené.
V tom case sa uz vyhranili aj zakladné kontiiry mocenskej konstelacie, ked vo ve-
deni KSC stiperenie medzi prezidentom Antonfnom Zapotockym a Antonfnom
Novotnym bolo definitivne rozhodnuté v prospech druhého z nich. Vitazstvo
A. Novotného zaroven znamenalo zdsadné oslabenie pozicii formalneho pred-
sedu Komunistickej strany Slovenska (KSS) Viliama Sirokého. Hoci zostal vo
funkcii predsedu vlady Ceskoslovenskej republiky, v Bratislave fakticky stratil
vyznamnejsich podporovatelov.*¢

Na Slovensku sa na dlhé roky stabilizovala pozicia triumviratu Karol Baci-
lek (prvy tajomnik UV KSS) - Pavol David (tajomnik UV KSS) — Rudolf Strechaj
(predseda SNR). Napriek nominalne druhoradej pozicii vSak v skutocnosti naj-
silnejsim politikom na Slovensku bol Pavol David, v rukach ktorého sa koncen-
trovali informdcie silovych zloZiek — spravy StB, ako aj kontrola nad stidnictvom
i prokuraturou. Tichy mocensky zapas Novotny — Siroky prebiehal po celé ob-
dobie druhej polovice 50. rokov. Tito politici vSak neprezentovali alternativne
predstavy komunistickej politiky a zostavali v zajati politiky tvrdého postupu.
Jeho stiéastou bolo napr. odvolanie Sirokého chranenca Stefana Gazika z postu
poverenika polnohospodarstva v marci 1956 a svoje vitazstvo si Novotny de-
finitivne potvrdil v roku 1957, ked Sirokému zabranil ziskat post hlavy $tatu po
smrti prezidenta Zapotockého.

Komunisticka moc na zaciatku roku 1956 teda v ziadnom pripade neuvazo-
vala v intencidch zdsadnych zmien politického kurzu. Hlasila sa k cielom, ktoré
vychadzali z generalnej linie vystavby socializmu, t. j. k linii gottwaldovského
vedenia. Dilema ceskoslovenskych komunistov sa tykala jedine otazky sposo-
bu dosiahnutia definovanych cielov. Vedenie KSC sa po otrase, ktory prefi zna-
menali nepokoje v juni 1953 vyvolané schvalenim menovej reformy, obavalo
otvorenej konfrontacie s obanmi. Preto uplatriovalo striedavo politiku , cukrika
a bica”. Na jednej strane boli napr. pranierované praktiky neprimeraného nasilia
voci rolnikom pocas zakladania JRD, ked K. Bacilek tvrdil, Ze ,jedinou spravnou
metodou budovania JRD a socializmu vobec je trpezlivé a htizevnaté presvied-
canie” a presadil odvolanie okresnych tajomnikov KSS v Topolc¢anoch (Vincent
Ceresnik) a v Partizdnskom (Bohuslav Jilek), vyvijajacich natlak na drobnych
a strednych rolnikov pri vstupe do JRD pod hrozbou prepustenia ich deti zo
8kol, resp. zamestnani.**® V skutocnosti vsak uvedena prax bola bezna aj v inych

26 BARNOVSKY, Michal. Prod vlna destalinizicie, c. d., s. 30 — 31.

2 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 917. Zasadnutie BUV KSS 9. 3. 1956. Spréva o vysledku etrenia
nekomunistického chovania s. Gazika.

28 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 917, Zasadnutie BUV KSS 3. 3. 1956, Sprava o presetreni nesprav-
neho pocinania veducich tajomnikov OV KSS v okresoch Partizanske a Topol¢any pri ziskavani
malych a strednych rolnikov do JRD.
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regionoch Slovenska. Naproti tomu predstavitelia bezpecnostno-justicnej masi-
nérie (David, poverenik spravodlivosti Juraj Uhrin, namestnik generalneho pro-
kurdtora pre Slovensko Ladislav GesSo) vyvijali natlak na ostrejsie prenasledova-
nie kulakov, aby sudcovia pri rieSeni pravnych sporov na dedine nevychadzali
len ,hladiska pravneho”, ale aby , hodnotili urcity pripad z hladiska triedneho
boja na dedine”.*

Skutocnost, ze v prvych mesiacoch roku 1956 o ziadnom odméku nemohlo
byt ani redi, potvrdzuje rozhodnutie Byra UV KSS o ¢istke vo vedeni Strany slo-
body (satelitnej strany Narodného frontu) z februdra 1956, ktora sa stala prela-
diom pri priprave obzaloby a vykonstruovaného politického procesu.”® Hoci sa
tento proces, v ktorom hlavni obzalovani Vincent Pokojny a Vincent Bohus boli
za trestny ¢in velezrady odsudeni na 11 rokov védzenia, konal az v juli 1956,
pripravy nan prebiehali uz od konca roku 1955 a kratkodobé politické uvolnenie
v jarnych mesiacoch roku 1956 ich nijakym sposobom neovplyvnili. Na priebeh
vySetrovania a vypracovanie obzaloby dozeralo Byro KSS, ktoré aj v tomto ob-
dobi priamo usmernovalo ¢innost prokuratary.** Je vSak pravdou, Ze represalie
v uvedenom obdobi uz nemali natolko masovy charakter ako v predchadzaju-
cich rokoch, najma v tzv. zakladatel'skom obdobi budovania komunistického
systému (1948 — 1953). To vyplyva aj z faktu, Ze v tom ¢ase uz v CSR neexistovali
sily, resp. socialne vrstvy, ktoré by boli schopné rezimu klast ti¢inny odpor. Re-
presalie preto mali diferencovanejsi a adresny charakter, ¢o vSak neznamena, zZe
by KSC rezignovala na likvidaciu svojich protivnikov. Na rozdiel od obdobia
tzv. monstreprocesov zo zaciatku 50. rokov rezim sice postupoval voci indivi-
dualnym odporcom razantne, usiloval sa vSak ich pripady izolovat a obmedzit
ich publicitu.

9 Tamze.

% SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 916, Zasadnutie BUV KSS, 24. 2. 1956, Névrh opatreni vyplyva-
jacich zo situécie v UV Strany slobody.

%1 SNA, f. [:Tstredny akény vybor Slovenského narodného frontu (UAV SNF), kr. 113, inventarne
dislo (inv. ¢.) 164, Strana slobody (SSI) — poslanci, funkcionari, personalne 1948 — 1958.

% SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 921, Zasadnutie BUV KSS, 26. 4. 1956, Navrh obzaloby na byva-
lych funkcionarov SSI.

76



VNUTROPOLITICKY KONTEXT ,,ODMAKU*“
PO XX. ZJAZDE KSSZ

Vysledky XX. zjazdu KSSZ prvy raz prerokavalo Politické byro UV KSC
27. februara 1956, na druhy dei po navrate ¢asti delegacie KSC, ktora tvorili
Antonin Zapotocky a Viliam Siroky, do Prahy. V tom Case eéte nepoznali obsah
tajného referatu Nikitu Sergejevica Chruscova o kulte osobnosti Josifa Vissario-
novica Stalina. S jeho obsahom bol obozndmeny iba prvy tajomnik UV KSC An-
tonin Novotny. Vedci predstavitelia KSC odmietali o kritike Stalina diskutovat,
jedine Antonin Novotny na zasadnuti Politického byra UV KSC 2. marca 1956
povazoval za nutné hovorit o kulte Stalinovej osobnosti. S obsahom Chrusco-
vovho tajného referatu vsak ostatnych neoboznamil. Vaésina pritomnych preto
odmietala kritiku Stalina, ako aj Sirokt diskusiu o minulosti. V tomto duchu pre-
biehali aj prvé krajské aktivy funkcionarov KSC 5. — 6. marca 1956, na ktorych sa
prerokaval referat V. Sirokého >

Na stranickych aktivoch po XX. zjazde KSSZ v marci 1956 vedenie KSC ozna-
covalo za hlavné problémy skracovanie pracovného tyzdna na 5 dni, zavedenie
7-hodinového pracovného casu, otazky mzdovej denivelizacie, zlepSenia do-
chodkového zabezpecenia a zintenzivnenia bytovej vystavby. Hoci A. Novotny
akcentoval potrebu stanovit konkrétny termin skratenia pracovného casu, Poli-
tické byro UV KSC sa ku konkrétnej odpovedi nedopracovalo. V duchu referatu
V. Sirokého sa mala pozornost sustredit hlavne na otézky, ktoré , majti konkrét-
ny vztah k problémom nasej krajiny a st predmetom osobitnej pozornosti nasej
verejnosti”. Na aktivoch sa malo hovoritf o existencii rozli¢nych foriem prechodu
k socializmu v zavislosti od vnutropolitickych a medzinarodnych podmienok.
Ako zakonity spolocny znak cesty k socializmu bola stanovena nevyhnutnost,
aby sa robotnicka trieda chopila riadenia statu: , Leninizmus nikdy nestanovil
a nestanovi akukolvek $ablénu pre sposob, akym ma robotnicka trieda dosiah-
nut moc.” V referate V. Sirokého sa konstatovalo: ,Nie je nevyhnutné, aby pre-
chod k socializmu bol za vSetkych podmienok spéty s ob¢ianskou vojnou.” V du-
chu XX. zjazdu referat priptistal moZnost nastolenia socializmu prostrednictvom
ziskania parlamentnej vacsiny. Zaroven sa v referate konstatovala potreba res-
pektovania kolektivnosti vedenia bez konkrétneho uvedenia, kym a kedy bola

253 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966, c. d., s. 38; NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 87, a. j.
105, b. 12.
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tato zasada porusovand. Referat pre krajské konferencie dalej kritizoval odtrh-
nutost ideologickej vychovy od Zivota, knizny pristup k marxizmu-leninizmu,
bezduché biflovanie a opakovanie ¢asto zastaranych formulacii, ¢o vyvolavalo
pochybnosti medzi robotnictvom. Vedenie KSC povazovalo skratenie pracovné-
ho ¢asu do roku 1960, ako to stanovil XX. zjazd KSSZ, za mozné, ale zaroven
bolo rozhodnuté v tejto otazke neformulovat jednoznacné stanoviska, neviazat
sa nijakymi zavdznymi sIubmi alebo zavazkami, hoci A. Novotny zdorazioval,
Ze ,nasi robotnici sa nas budu pytat, kedy zavedieme sedemhodinovti pracovnu
dobu. Na tento dotaz im odpoved musime dat.” ZvySovanie Zivotnej irovne
sa vSak malo diat nadalej aj prostrednictvom zniZovania cien a Gprav miezd.
Clen Politického byra UV KSC a minister obrany Alexej Cepicka upozoriioval, ze
podobné sluby nie je mozné realizovat okamzite. Vysledkom rokovania Politic-
kého byra UV KSC bolo okrem prijatia Sirokého referatu rozhodnutie zvysit od
1. decembra 1956 nizke dochodky zamestnancov a obeti vojny, ako aj vdovské
doéchodky. Podobne sa mala zvysit bytova vystavba z 200-tisic bytov na 300-tisic
bytov ro¢ne.”*

Na krajskych konferenciéch teda funkcionari KSC é&itali Sirokého referat, po
nich nasledovali aktivy v zavodoch a na okresoch. Otazky sa tykali Stalinovej oso-
by bez ohladu na to, Ze vedtci predstavitelia vedenia KSC tvrdili, Ze v Moskve
sa na XX. zjazde KSSZ o Stalinovi nehovorilo. Situacia sa vyhrotila potom, ked
sprava o Chrusc¢ovovom tajnom referdte prenikla na verejnost prostrednictvom
zahrani¢nej tlace a rozhlasu. Verejnost, tentoraz uz nielen ¢lenovia KSC, ¢oraz
viac ziadali, aby bol problém tzv. kultu osobnosti objasneny. UZ 19. marca 1956
Politické byro UV KSC konstatovalo, e v diskusii prevlada nespokojnost s ne-
dostatoénym objastiovanim problémov stvisiacich s tzv. kultom osobnosti v CSR
i v ZSSR, s nedostatkom sebakritiky sovietskeho vedenia a jeho spoluzodpoved-
nosti za Stalinove ¢iny. Kritika zdola sa tykala aj prislusnikov vedenia KSC a ofi-
cidlnej tlace.

Velk4 cast funkcionarov KSC vak na kritiku, ktord odznela na XX. zjazde,
reagovala indiferentne, diskusiu o minulosti povazovala za zbyto¢nt. Tykalo sa
to mensej Casti clenskej zakladne, ale vacsiny funkcionarskeho aktivu.? Stranicki
funkcionari spociatku nejednoznacne prijimali kritiku J. V. Stalina, nechapali pri-
¢inu jeho odsudenia, Studenti na Vysokej skole pedagogickej v Bratislave tvrdili,
ze ,komunisti nevedia, ¢o je to vdacnost, ¢loveka si vazia iba potial, pokial je
na svete. Akonahle zomrie, uz pre nich ni¢ neznamena.” Na Slovensku otazky
na aktivoch kladli podla dokumentov UV KSS iba v krajoch Bratislava a Banska

% SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 917, Zasadnutie BUV KSS 3. 3. 1956, Informacia o niektorych
otazkach stvisiacich s konanim aktivov po 20. zjazde KSSZ.
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Bystrica, niektori funkcionari na ne nevedeli odpovedat. Tykalo sa to napriklad
kandidata Byra UV KSS a podpredsedu Zboru poverenikov Stefana Sebestu, kto-
ry tvrdil, Ze nemoZze zodpovedat na vsetky otdzky, pretoze neboli dostatocne
prerokované na pode UV KSS a UV KSC. Podobne prejavoval medzi diskutu-
jicimi neistotu vedtci ITI. oddelenia UV KSS Matej Ltiéan, ktory sa zucastnil na
aktive robotnikov v Novakoch. Priebeh vnutrostranickej diskusie bezprostred-
ne po XX. zjazde KSSZ tak naznacuje, Ze destalinizacia nebola spontanne a jed-
noznacne pozitivne prijimana vo vnutri KSS, naopak, stalinizmus mal podporu
vyznamnej Casti jej clenov a funkcionarov.

Nové kolo diskusie o XX. zjazde KSSZ, ¢o potvrdzuje tézu M. Blaive a dal-
Sich autorov (pozri pozn. 77) sa zacalo koncom marca 1956. V tom case sa vSak
Chruscovov tajny referat o Stalinovych zlocinoch stal zndamym. Ddvera vo ve-
denie KSC klesala. A. Novotny pripravil na rokovanie Politického byra UV KSC
referat, s ktorym mal vysttpif na zasadani UV KSC o XX. zjazde KSSZ a jeho
ddsledkoch pre politiku KSC. Pripravovany referat obsahoval ostrt kritiku na
adresu Klementa Gottwalda. A. Novotny a A. Zapotocky presadzovali sebakritic-
ky postoj aj k hodnoteniu politickych procesov s komunistickymi funkciondrmi
v rokoch 1952 — 1954. Povodny text prejavu A. Novotného bol — predovsetkym
pri hodnoteni K. Gottwalda — po diskusii v Politickom byre UV KSC zmierne-
ny. Diskusia na zasadani pléna UV KSC, ktoré sa zilo v diioch 29. — 30. marca
1956, bola pomerne btrliva. Referat A. Novotného svedci o tom, Ze vedenie KSC
nebolo ochotné priznat svoju zodpovednost za nezakonnosti odohravajtce sa
v prvej polovici 50. rokov, snazilo sa o to, aby neboli spochybnené jeho mocen-
ské pozicie. Preto v pripade obvineni vo¢i odstidenym funkcionarom KSC doslo
iba k ich prekvalifikovaniu, resp. nahradeniu inymi obvineniami a vypusteniu
tych, ktoré uz neboli po XX. zjazde KSSZ udrzatelné. Na jemné narazky, ktorymi
A. Novotny obvinoval zo zodpovednosti za , kult osobnosti” K. Gottwalda, rea-
goval ¢len Politického byra UV KSC a podpredseda vlady CSR Véclav Kopecky
tak, Ze tendencie k tzv. kultu osobnosti boli pritomné aj u A. Novotného, ¢o bolo
podla neho v ,rozpore s osobnou skromnostou sudruha Gottwalda”. Odmie-
tol prirovnavat K. Gottwalda k Stalinovi, Gottwaldovu zodpovednost zlahco-
val slovami: ,,...nepochybne osobné vychvalovanie sidruha Gottwalda som iste
prehanal.” Jedno z najostrejsich vystiipeni na adresu K. Gottwalda mal minister
financif Julius Duri$, v tom ¢ase uz odstaveny z vyznamnej$ich postov vo vedent
KSC: ,Boli porusené principy nasho proletarskeho humanizmu. (...) Treba otvo-
rene povedat, ze sudruh Gottwald vedel po roku 1948 sa aj vyhrazat a Ze svojim
vplyvom viac a viac obmedzoval kolektivne rozhodovanie predsednictva. (...)
Tento kult osobnosti okolo sudruha Gottwalda a obmedzenie kolektivnej prace
volenych organov sa rozvijali postupne. Dolezitou etapou bola volba prezidenta
po smrti Benesa. Vtedy niektori sidruhovia upozornili sidruha Gottwalda, Ze
odchod na Hrad znamend vytvorenie dvoch centier,” dodal Julius Duri$. So se-
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bakritikou vysttpil aj prvy tajomnik UV KSS Karol Bacilek. Clen UV KSC a pred-
seda Zviazu ceskoslovenskych spisovatelov (ZCSS) Jan Drda kritizoval ,,zoficial-
nenie” literatury: ,Ja si myslim, Ze je smutna pravda, Ze aj ten pomnik na Letnej
je taky dokaz. Aj v tychto dimenziach je tak nadsadeny, Ze nas to bude coskoro
mrziet, ked sa na to budeme pozerat,” uviedol. Vysledkom rokovania UV KSC
bolo aj zatial nekonkretizované rozhodnutie o rozsireni pravomoci slovenskych
narodnych organov.*

Vysledkom rokovania pléna UV KSC bolo zintenzivnenie diskusif. Burlivy
priebeh mal napriklad mestsky aktiv KSS v Bratislave. E. Fri$ na niom vystupil
s kritikou postavenia slovenskych narodnych organov, dalSie vystipenia sa do-
tykali vyhod pracovnikov stranickeho aparatu Pavol Polék,?” ucitel Ustrednej
stranickej 8koly Ondrej Ceman kritizoval ¢esko-slovensku politiku vo&i ZSSR
a vyslovoval sa za reSpektovanie zasad rovnopravnosti, objavili sa aj poziadavky
na zrudenie Statnej bezpeénosti.® Velka ¢ast pritomnych funkcionérov reagova-
la na tieto vystiipenia potleskom, no ¢lenovia vedenia KSS ich charakterizovali
ako , protistranicke” (J. Kriz), ako vystipenia , urazenych” [udi (P. David), O. Je-
lena zasa znepokojilo, ze , clenovia MV KSS nevysttpili na obranu strany”.?

Mimo Bratislavy sa vSak kritické nazory netykali zasadnych celospolocenskych
a veobecno-politickych otazok. Hoci Sekretariat UV KSS konstatoval, Ze spoloc-
nym znakom okresnych (resp. mestskych a obvodnych) konferencii KSS na jar
1956 bol kriticky duch, smerujtici najma zo strany zakladnych organizacii, kritika
sa tykala predovsetkym parcialnych nedostatkov: ,Vcelku malo bolo na konferen-
ciach hovorené o teoretickych otazkach, o niektorych pozostatkoch burzodznejide-
olégie.” Ucastnici kritizovali pretrvavanie byrokratizmu v riadeni priemyslu, ne-
pruzné riadenie vyroby, nizku troven sluzieb ¢i vysoké percento prepadavajicich
ziakov v Skolach a pod. Delegati konferencii dalej ziadali znizit stav tiradnickeho
aparatu, konstatovali neuspokojivta troven prace CSM pri vychove mladeZe, niz-
ku moralku mladeze a jej kulttrny zivot. U Statnych funkciondrov na ONV kritizo-
vali zasa ich moralne poklesky, , pricom vyssie organy, i ked o tom vedia, neriesia
vcas tieto otazky”. V PreSovskom kraji sa predmetom kritiky stala tidajna vlaznost
narodného povedomia funkcionarov ukrajinskej narodnosti, ktori sa stretli s kriti-
kou ostatnych delegatov, ked na konferenciach hovorili po slovensky.

Na druhej strane delegati okresnych konferencii v pocetnych pripadoch skor
kritizovali polavenie v dovtedajsej politike, najméa vo vztahu k rol'nikom, resp.

56 NA, f. KSC-UV, Zasedani UV KSC, 01, sv. 44, a. j. 49.

27 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922, Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956, List Byra KV KSS v Brati-
slave Byru UV KSS v Bratislave.

28 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 938, Zasadnutie BUV KSS 11. 1. 1957, Sprava komisie menovanej
Sekretariatom UV KSS o situdcii v [:Tstrednej stranickej Skole.

2 SNA, A UVKSS, f. PUV KSS, kr. 922, Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956, List Byra KV KSS v Brati-
slave Byru UV KSS v Bratislave.
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v kadrovej oblasti. V pripade statneho obchodu a sluzieb im bola tffiom v oku
skutocnost, Ze na viaceré pracoviska sa vratili, resp. zostali na nich pracovat
predchadzajtici majitelia. V polnohospodarstve kritizovali tidajnt nadmernu
rozlohu zdhumienkov, ktoré ,odvadzaja druzstevnikov od prace v druzstve”.
V priemyselnych podnikoch zasa Ziadali venovat vac¢$iu pozornost pracovni-
kom, ktori boli zaroven aj vlastnikmi pody a neprejavovali zaujem o vstup do
JRD, tzv. kovorolnikom. Od niektorych nazorov prednesenych napriklad na
okresnych konferenciach KSS v Sobranciach, Stropkove, Partizanskom a Zlatych
Moravciach sa museli funkcionari UV KSS dokonca oficidlne di$tancovat: ,Preja-
vilo sa nespravne pochopenie zvazku robotnikov s malymi a strednymi rolnikmi
v tom, Ze delegati ziadali, aby mali a stredni rolnici, ktori pracuju v zavodoch,
alebo ich deti boli z prace prepusteni do tych cias, kym nevstapia do JRD (...)
mnohym funkciondrom nie je otazka jasna a casto nevedia charakterizovat kula-
ka od strednych roInikov, ¢o potom narobi v praxi znacné chyby. I ked v mensej
miere ako vlani, predsa vSak bolo poukazané na slabu politickt pracu vykup-
nych organov a byrokratické plnenie niektorych smernic a nariadeni, ¢o malo
za nasledok, ze na malych a strednych rolnikov boli dané trestné oznamenia. ">

VIna kritiky sa vSak spustila, tykala sa vsetkych oblasti Zivota spolo¢nosti, eko-
nomiky, politického systému, vnttorného zivota komunistickej strany, skolstva,
kulttiry, armady, bezpecnosti, otvarali sa otazky revizie politickych procesov zo
zaciatku 50. rokov. O vyraznejsej politickej aktivizacii verejnosti vsak mozno ho-
vorit az od aprila 1956. Zacali sa objavovat poziadavky na zrusenie Narodného
frontu, povolenie opozi¢nych politickych stran, resp. ,opozi¢nej komunistickej
strany”, vypisanie slobodnych volieb ¢i hlasy domahajtice sa slobody tlace.*' Na
pretras sa dostala aj otazka zodpovednosti konkrétnych funkcionarov, predovset-
kym V. Kopeckého, A. Cepicku, na Slovensku islo najma o K. Bacilka a P. Davi-
da.® Politické byro UV KSC prebiehajucu diskusiu hodnotilo na svojom zasadani
17. aprila 1956 pozitivne, viaceri jeho ¢lenovia v izkom okruhu stranickych funk-
ciondrov vystupili so sebakritikou. Vysledkom slov A. Zapotockého a Jaromira
Dolanského, upozornujticich na potrebu vykonat efektné gesto, ktoré by prispe-
lo k obnove dévery vo vedenie KSC, bolo rozhodnutie obetovat ministra obrany
A. Cepiéku, ktorého oznacdili za ,,nositela kultu osobnosti v armade”.?

Novotny pozitivne hodnotil prebiehajicu diskusiu aj na rokovani plenarneho
zasadnutia UV KSC 19. - 20. aprila 1956. Tvrdil, ze kritika je ,z vacsiny spravna

260 SNA, A UV KSS, f. Sekretariat (Sekr.) UV KSS, kr. 137, Zasadnutie Sekretariatu UV KSS (SUV KSS)
17. 5. 1956. Vyhodnotenie a uzavery okresnych, mestskych a obvodnych konferencii strany
v roku 1956.

%1 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922, Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956, Stanovisko Politbyra
UV KSC k diskusi ve strané z 2. 5. 1956.

222 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966, c. d., s. 43.

% Dblezité opatrenia Ustredného vyboru KSC. Pravda, 27. 4. 1956, 5. 1 - 2.
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a kladna”.** , Bolo by falosné, keby sme tvrdili, Ze u nas kult osobnosti nebol pes-
tovany. Treba povedat tiplne otvorene, ze sme kolektivnost chapali formalne a zZe
ani jeden z nas nedaval dost rozhodne hlas k tomu, aby od spravnych vyvodov na
X. zjazde naSej strany, vyjadrenych aj v stanovach, sa preslo k praktickym opatre-
niam. (...) Odstranenie prejavov kultu osobnosti u nas je casto spajané s kritikou
pestovania kultu osobnosti ¢lenov Politického byra UV, ministrov a dalsich stra-
nickych, $tatnych a hospodérskych éinitelov. Casto sa kritizuje sukromny Zivot
a konanie mnohych stidruhov,” uviedol a hned na to zddraznil, Ze hlavnym pred-
metom kritiky je zakorenenost tzv. kultu osobnosti najma v armade a konkrétne
v pripade A. Cepicku. Za ¢innost Statnej bezpecnosti kritizoval predovietkym by-
valych ministrov ndrodnej bezpecnosti Ladislava Kopfivu a Karola Bacilka. S kri-
tikou pomerov v armade vystupil Jan Sejna, hovoril o prejavoch rivality v ozbro-
jenych silach, konkrétne v pripade generalov Strasila, Rihu, Lomského, Chlada a .
Obvinil ich z prejavov pompéznosti, nehospodarnosti a potlacania kritiky. Karol
Bacilek bol po Novotného slovach dontiteny opatovne vystupit so sebakritikou,
dokonca musel podrobit sebakritike aj svoje posledné vysttpenie pred marcovym
plénom UV KSC: ,,Povazujem svoje posledné vystiipenie na poslednom ustred-
nom vybore za nedostatocné, podstatu mojich nedostatkov a chyb zdaleka nevy-
Cerpavajuce, a preto nedostatocne sebakritické.” Tvrdil, Ze jeho tlohou bolo uz
len dokoncenie vySetrovania a vykonanie procesu so Slanskym. Dalej vyhlasoval,
ze funkciu ministra bezpecnosti prijal napriek tomu, Ze ,uz na samom zaciatku
mal pochybnosti, ¢i staci na tlohy spojené s pracou bezpecnostnych organov...,”
a dodal: Vo svojej tilohe som plne neobstal.” Podla jeho slov boli v procese odsu-
deni okrem skuto¢nych vinnikov aj I'udia nevinni: ,, Organy bezpecnosti v pripade
Slanského boli vedené snahou urobit velky proces, riesit v jednom procese vset-
ky problémy a nedostatky na poli hospodarskom, na poli zahrani¢ného obchodu
ainde.” Jeho vysttipenie sa stretlo s negativnou reakciou Viliama Sirokého, ktory
vyhlasil, Ze ,jeho vtedajsi postup je v skutocnosti ukazkou, ako nemozno postu-
povat v boji proti vaznym chybadm a nedostatkom zakorenenym v praci bezpec-
nostného aparatu”. Bacilkovi vy¢ital, Ze sa , neoprel o stranu” a , nepresviedcal sa
osobne o dodrZziavani zakonov”.

Antonin Zapotocky bol pri svojej sebakritike este tvrdsi. , Nesiem (...) zodpo-
vednost za vSetky skody, ktoré aj u nas kult osobnosti sposobil. (...) Kult osob-
nosti som dostatocne nepotieral, ani proti nemu dostatoc¢ne nebojoval, trpel som
ho a niekedy som sa mu aj prispésoboval.” Hoci na jednej strane odsudil tézu
o zostrovani triedneho boja za socializmu, o sebe vyhlasoval, Ze unho je , vzdy
vacsie nebezpecie pravych tchyliek ako ultralavych tchyliek”. Tvrdil vsak, ze
chyby kultu osobnosti nie st iba chybami konkrétnych l'udi, ale st1 ,,v celom na-
som zakonodarstve”. V tejto stvislosti porovnaval sucasné trestné pravo s po-

%4 NA, f. KSC-UV, 01, sv. 47, a. . 50.
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mermi, za akych boli komunisti vizneni pocas prvej Ceskoslovenskej republiky.
Zaroven odmietal nazor, ze proces so Slanskym bol nespravodlivy, jednym dy-
chom vsak vyhlasoval: ,Sadruhovia, socialistické zakonodarstvo podla mojho
nazoru netresta Iudi pre ich presvedcenie. Nezatvara do vézenia niekoho jed-
noducho preto, Ze nesthlasi so socialistickym poriadkom. Ak chce zachovat so-
cialistickti zakonnost, zatvaraju sa do vdzenia len ti, ktori sa doptistaju protistat-
nych ¢inov.” Vyslovoval sa za pokracovanie diskusie a proti jej obmedzovaniu.

Anezka Hodinova-Spurna kritizovala vystipenie Vaclava Kopeckého, oficial-
ne hlasany antisemitizmus i represie proti komunistom, ktori pocas druhej sve-
tovej vojne pdsobili v exile v Londyne. ,Vieme, Ze bestidlne metddy vySetrovania
a zachadzania so zatknutymi zaviedol Slansky. Ludia sa vSak pytaju, preco tieto
metody neboli so Slanskym zlikvidované. Preco pokracovali i po jeho zatknu-
ti?” Na obranu K. Gottwalda vysttpil Josef Krosnafr. Vyhlasil, ze K. Gottwald
sa nechal Slanskym izolovat a nedokazal sa rozhodne postavit proti vytvaraniu
osobného kultu. Ministerka vykupu Bozena Machacova-Dostalova konstatovala,
Ze ,priamo otriasajuci je fakt, Ze pozornost bezpecnostnych orgdnov sa obracala
casto nie tak proti triednym nepriatelom, ako proti poctivym a strane oddanym
I'udom. (...) Bolo prili§ mnoho zvole... Keby islo len o pripady uvedené v referate
sudruha Novotného a dalsich stidruhov, dalo by sa povedat, Ze to st ojedinelé
prechmaty, ktoré sa rozhodne nemali stat. Tychto pripadov je vsak velmi mno-
ho. Mnoho I'udi bolo privedenych do velkého osobného nestastia a to isté plati aj
o ich rodinach. Mnohokrat bolo tymto I'udom ubliZené na zdravi a u niektorych
su nasledky trvalé. Bolo ublizené mnohym Iudom na cti stranickej a obcianskej.
Rozum sa zastavuje nad tym, ako to vSetko bolo mozné. Sme povinni urobit, ¢o je
vObec v nasich silach, aby sme toto zlo napravili,” povedala. PodIa jej slov nesta-
cilo nespravodlivo vdznenych prepustit, pripadne finan¢ne odskodnit, ale trvala
na tom, aby sa prikrocilo k ich rehabilitacii. Hovorila vSak aj o pripadoch for-
malnych rehabilitacii, ked sa postihnuti v skutoc¢nosti ocitli bez bytu, bez prace,
finan¢nych prostriedkov, museli byvat u svojich znamych, pritom vsak museli
Celit rozliénym vyhréazkam zo strany StB.

Vysttpenie generalneho prokuratora Jana Bartusku sa vsak nieslo v inom du-
chu. V tivode sice spomenul, Ze bezpecnost zneuzivala svoje postavenie, obzalo-
by neboli dostatocne presetrované, poukazoval na dominanciu bezpecnosti nad
prokurattarou i sudmi, tieto nedostatky sa vSak podla neho vyskytovali najma
v rezorte polnohospodarstva. Tykali sa pausalne udelovanych trestov prepad-
nutia majetku, ktoré postihovali aj malych a strednych rolnikov, resp. zamiena-
nia malych a strednych rolnikov za kulakov. Varoval vsak, ze ,teraz by sa mohla
objavit podobna situacia ako po vladnom vyhlaseni z roku 1953, ktora viedla
k urcitej stagndcii”. Za rovnaké nebezpecenstvo, akym je zneuzivanie moci Stat-
nou bezpeénostou, oznaéil nebezpedenstvo , skiznutia na nejaké ponatie mestiac-
keho liberalizmu vo vyklade prava alebo spravodlivosti”. Tvrdil, Ze proti podob-
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nému nebezpecenstvu treba , energicky bojovat”. Rezervovany postoj k diskusii
prejavoval aj vedtci tajomnik Krajského vyboru KSS v Presovskom kraji Vasil Bi-
Tak: ,Na poslednom zasadnuti UV KSS som si pripadal ako syn, ktory sa dozvie
o tazkych chybach svojho otca, je pritom presvedceny, ze to, ¢o pocul, je pravda,
pritom vSak rozmysla, ¢im a ako ospravedInit tieto velké chyby.” TImocil tidaj-
ny ,strach obycajnych I'udi, (...) ¢i nedojde k zmene spolocenského zriadenia
v Sovietskom zvize, ked sa kritizuju Stalinove chyby”. Popri slovach o potrebe
odstranit staré metody vsak vyjadril aj svoje osobné znepokojenie, ze ,Iudia po
XX. zjazde viac hovoria o kulte osobnosti, o chybach Stalinovych, ako o tlohach,
ktoré vyplyvaji z materialov XX. zjazdu a zo zamerov pre nasu pracu”. Pouka-
zoval na pokles aktivity, predovsetkym v hospodarskej oblasti: ,...akoby Iudia
dostali strach rozhodovat, koho poslichat. Mnohi podliehaju strachu, aby sa ne-
dopustili chyb a neboli za to volani na zodpovednost a snad kritizovani. U nas
zakolisala aj bezpecnost, akoby nevedela, ako dalej posltichat. Neuvedomeli su-
druhovia podporuju snahu zavadzat anarchiu v otazkach riadenia a zodpoved-
nosti vo vyrobe.” Odmietol ndzory o nepotrebnosti triedneho boja, poziadavky
na reviziu vSetkych politickych procesov a prepustenie kulakov, resp. vratenie
ich majetkov: ,To ma za nasledok, Ze v poslednom tyzdni uz v troch pripadoch
obcania, ktori dobrovolne vypovedali o sabotaznych snahach kulakov a pravdi-
vo vypovedali, svoje vypovede odvolavaji teraz s tym, Ze to nie je pravda, Ze boli
k vypovediam dontteni.”

S kritikou V. Kopeckého vysttpil aj J. Borivka. Vy¢ital mu sklon k povrch-
nosti, k neuvazenym prejavom. Upozornoval na potrebu zmiernit postup voci
kulakom a celkovo revidovat politiku KSC na vidieku. V pripade kulakov Ziadal
aplikovat diferencovany pristup, namiesto administrativno-hospodarskych me-
téd ziadal klast vacsi doraz na presviedcanie, na ideologicky boj. So sebakritikou
vysttipil minister kultary Ladislav Stoll.

Vaclav Kopecky odmietol vystipenie Anezky Hodinovej-Spurnej, najmé jej
tvrdenia o existencii politickej komisie na vedenie procesu proti R. Sldanskemu
a Marii Svermovej, vedenej nim a A. Cepickom. Vyhlasoval, Ze sa ,,vzdy domnie-
val, Ze vedie boj proti sionizmu ako nacionalistickej koncepcii, ktora neprestava
byt faktom... Zamienat antisionizmus a antisemitizmus je takd nespravna za-
mena, ako keby niekto povedal, Ze bojovat proti mladocechom znamena bojovat
proti Cechom.” Za chybu vsak oznacil, Ze pri procese pripustili, aby obzalovani
boli oznaceni za l'udi , zidovského povodu”. Zdodrazioval, ze linia KSSZ bola aj
pocas trvania , kultu osobnosti” vo vSetkych obdobiach spravna, pretoZe to bola
linia leninska.*>

%5 Napriek tomu v dokumentoch proveniencie UV KSC, resp. UV KSS, ako aj z bezpecnostnych
zloziek, resp. prokuratary sa pri sledovanych osobach objavovalo oznacenie, Ze ide o osoby Zi-
dovského povodu, pocas celého mnou sledovaného obdobia.
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Ustredny vybor KSC sthlasil s rozhodnutim Politického byra UV KSC
z 5. aprila 1956*° o zriadeni komisie na preSetrenie okolnosti procesu s R. Slan-
skym a dalSich politickych procesov. Na jej ¢elo bol nominovany minister vnttra
Rudolf Bardk, jej dalsimi ¢lenmi boli Hruska, Kvétoslav Inneman, Mlejnek a Mi-
chal Bakula. Jan Drda pri jej zostavovani a formulovani navrhu uznesenia vo fak-
tickej poznamke navrhol publikovat mena clenov tejto komisie, pretoze sa ,na to
budt I'udia zdola tak ¢i tak pytat”. O tom, Ze ciefom tejto komisie v skutocnosti
bolo potvrdenie pravdivosti procesov, svedci reakcia A. Zapotockého: ,, Neviem,
keby si ty v tej komisii bol, ¢i by si chcel, aby sme ta uverejnili.” J. Drda na to
uviedol: ,Beriem to spat.”

Zasadanie uzavrel A. Novotny konstatovanim, Ze postup, ktory zvolilo vede-
nie KSC pri prerokavani vysledkov XX. zjazdu KSSZ, bol spravny. Na rozdiel od
ostatnych komunistickych strén vyzdvihol skutoénost, ze vedenie KSC tdajne
,ihned po XX. zjazde” informovalo Siroky stranicky aktiv o problematike a su-
¢asne konkretizovalo zévery pre rokovanie UV KSC: ,Bolo mozné ist aj inou
cestou. Bolo napriklad mozné vytrhnut z XX. zjazdu referat sidruha Chruscova
z uzavretého zasadania a postavit kult osobnosti do popredia nasej pozornosti.
Alebo inymi slovami, z tejto veci urobit v radoch stranikov a bezpartajnych sen-
zaciu, ktorej dosledky by boli zI€ pre celtt nasu pracu.” Odmietol zmeny politiky
v oblasti ,triedneho boja” na dedine a voci kulakom, poukazal na to, ze roz-
hodnutie vedenia KSC nenasledovat politiku Madarska bolo spravne. V pripade
NDR odmietol analdgie, pretoZe tam je hlavnou otdzkou , zjednotenie Nemecka
na demokratickom zdklade”. Strana podla A. Novotného ,nema potrebu revi-
dovat v postoji ku kulakom ni¢ z toho, ¢o uz bolo povedané”, t. j. vyslovil sa
za pokracovanie v politike zatlacania a obmedzovania. Zaroven vsak vyhlasil,
Ze centralne organy nemdézu do podrobnosti urcovat postup niz$im organom,
o zaradeni rolnika medzi kulakov musia rozhodovat miestne stranicke a Statne
organy. ,Nasi sadruhovia, ktori v mieste zijii, ktori vec poznaju a ktori mozu
najlepsie posudit, ¢i rozvija kulak nepriatelskti ¢innost, a mézu posudit jeho mi-
nulost a podla toho tiez veci riesit.” V otazke tzv. kultu osobnosti vyhlasil, Ze
mu ,, podliehali vSetci bez rozdielu (...) Cela strana vo svojej ¢innosti podliehala
kultu osobnosti. Kult osobnosti a jeho formy sa prelinali v celej nasej praci. Kult
osobnosti, to nie je len okazala forma, ktort je vidiet na ociach, kult osobnosti bol
systém, ktory bol zavedeny v KSSZ aj u nas a mal pochopitelne vplyv na vsetky
otazky nasho stranickeho a verejného Zivota.” Charakterizoval ho ako ,choro-
bu, ktori musime z tela nasej strany odstranit do vSetkych dosledkov”. Hoci
dokonca aj v takom organe KSC, akym bolo plénum UV KSC, sa vyskytli ostro
formulované kritické nazory, tieto vystupenia vSak neviedli k spochybneniu mo-
censkych pozicii hlavnych predstavitelov KSC. Neviedli dokonca ani k zasad-

%6 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 92, a. . 110, b. 31.
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nym korektiram dovtedajsej politickej linie. Samotni vedici predstavitelia KSC,
t.j. ¢lenovia Politického byra UV KSC, resp. Sekretariatu UV KSC, nemali zaujem
pristupit k hlbsim zmenam, boli ochotni realizovat iba menej zavazné opatrenia
v otazkach decentralizacie. Prijaté stupky, spocivajce v kritike metéd StB, ob-
medzenej vSak iba na obdobie do roku 1954, rovnako ako odstavenie A. éepiéku,
vedenie KSC chapalo ako nevyhnutny tstupok, uskuto¢neny s cielom oslabit
vlnu kritiky a nespokojnosti. Tato taktika sa ukazala ako tispesna. Reflektovala
nalady, ktoré dominovali vo vacsine zakladnych organizacii KSC a medzi vic-
$inou funkcionarskeho aktivu, ktory prejavoval nevolu z narastania , diskusie”.

Ak este v aprili 1956 A. Novotny hodnotil priebeh , diskusie” pozitivne, o nie-
kol'ko dni zmenil ndzor. Stalo sa tak predovsetkym v dosledku vysttpeni, ktoré
odzneli na II. zjazde Zviazu ceskoslovenskych spisovatelov (22. - 29. aprila 1956).
Jeho tcastnici, najma vsak Frantisek Hrubin*” a Jaroslav Seifert,*® rovnako vsak
aj Ladislav Mnacko?’ a Dominik Tatarka?®, otvorene kritizovali prax rezimu, pri-
¢om o obsahu ich vystpenti sa verejnost dozvedala prostrednictvom Literdrnych
novin, resp. Kultiirneho Zivota. To isté plati aj o negativnych, ba priam az hysteric-
kych reakcidch prezidenta Antonina Zapotockého a predsedu Narodného zhro-
mazdenia Zdenka Fierlingera”! na zjazdovt diskusiu. V duchu spisovatel'ského
zjazdu pokracovala 1. jina 1956 aj plenarka slovenskych spisovatelov.?”

Tato plenarka, rovnako ako protestné akcie vysokoskolskych studentov vsak
uz prebiehali v zmenenej politickej atmosfére. Zaciatkom maja 1956 totiz nastava
v politike vedenia KSC obrat, ¢o bolo spsobené aj poziadavkami na zvolanie
mimoriadneho zjazdu KSC. Tato poziadavka odznela po prvy raz v rezolucii ko-
munistov vo Zvaze ¢eskoslovenskych spisovatelov dia 16. aprila 1956, koncom
aprila pozadovalo zvolanie mimoriadneho zjazdu uz 146 organizacii. Do konca
maja 1956 sa zan vyslovilo 425 zakladnych organizacii strany, ¢o predstavovalo
podla odhadov vedenia strany priblizne 11 000 ¢lenov®?. Uvedena poziadavka
rezonovala najma v prazskej mestskej organizacii, vo vedeckych ustavoch, na
vysokych Skolach, v statnych tradoch, vydavatel'stvach, v tlaci, na ministerstve
obrany a na Hlavnej politickej sprave armady.*”* Hoci iSlo iba o zlomok z celkové-
ho poctu stranickych organizacii, nespokojnost a poziadavky na zmeny odznie-

27 HRUBIN, Frantigek. Co chce I'ud od poézie — a ¢o mu davala. Kultirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 17,
s. 11.

28 Z diskusie na II. sjazde ceskoslovenskych spisovatelov. Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 18, s. 3.

29 Z prvych dni diskusie. Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 17, s. 11.

0 Z diskuze. Literdrni noviny, ro€. V., 1956, ¢. 19, s. 7.

#1 7 diskusie na II. sjazde ceskoslovenskych spisovatelov. Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 18, s. 3.

22 Ulohy slovenskych spisovatelov po II. sjazde ¢s. spisovatelov. Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 22,
s. 1,3.

7 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. j. 116, b. 1.

74 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922, Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956, Stanovisko Politbyra
UV KSC k situaci ve strané z 2. 5. 1956.
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vali v instittcidch, ktoré predstavovali mocenské a ideologické opory vedenia
KSC, navyse pocet organizacii, ktoré sa zvolania zjazdu dozadovali, rastol po-
merne rychlym tempom. Aj preto sa vedenie KSC rozhodlo zakro¢it preventivne
a diskusiu vcas ukoncit. Na tento krok naliehali aj predstavitelia ZSSR,*> kedze
vedenie KSSZ si s ohladom na vyvoj v PoI'sku a Madarsku dalsiu destabilizaciu
v strednej Europe neZelalo.

Na zasadnuti Politického byra UV KSC 2. méja 1956 teda A. Novotny ohlasil,
ze diskusia je ,v podstate skoncena”. Poukazal na tie zlozky spolocnosti, kde
vyvoj povazoval za osobitne nebezpecny, t. j. na Statnych tradnikov, pracovni-
kov skolstva, ale najma na spisovatelov, studentov a prislusnikov inteligencie.
Povazoval vsak v tejto stivislosti za potrebné upriamit pozornost aj na armadu
(politickych pracovnikov), bezpecnost a novindrov vratane redakcie Rudého prd-
va. Podl'a jeho slov sa zacinali aktivizovat aj byvali narodni socialisti,?”® , nekalé
zivly pocinajuc trockistami az po burzujov i byvalych socialnych demokratov”,
za problematicku oznacil aj situdciu na Vysokej skole stranickej, kde ,, poslucha-
¢ov ucia l'udia zo Skoly v ZSSR nerobotnickeho povodu”. Kadrové zmeny sa mali
uskuto¢nit nielen v niektorych stranickych a Statnych funkciach, ale aj na vy-
sokych skolach. Upozornoval na potrebu prehodnotit vyber ziakov na vysoké
skoly.

V podobnom duchu hovoril aj minister vniitra CSR Rudolf Barak, ktory prie-
beh diskusie oznaéil za ,formu triedneho boja”. Ziadal vystupovat ,energicky
proti nepriatelom®, ale zaroven energicky riesit kritické pripomienky vznasané
robotnikmi. Za najdolezitejSie vSak povaZzoval zastavit kritiku najvyssich pred-
stavitelov KSC (,,$kandalizovanie ¢lenov vedenia”) a venovat pozornost zabez-
pedeniu vyberu delegatov na celostatnu konferenciu KSC (,, zaistit dobre celotat-
nu konferenciu, aby sa nedostali kverulanti na zjazd”). Pred kritikou mala byt
chrénend aj Statna bezpe¢nost, pricom v danom kontexte kritizoval ¢lanky, ktoré
sa o nej objavovali v Rudom prive. Prezident Antonin Zapotocky, podobne ako
ostatni ¢lenovia Politického byra UV KSC, odmietal kritické vystipenia spisova-
telov (,,ukazala sa mala ideologicka vyspelost”) z aprila 1956, konkrétne Gusta-
va Baresa a Jaroslava Seiferta (,,bol na indexe — Seifert bol vzdy proti strane uz
v prvej republike”). Ako jediny vSak ziadal, aby sa o prejavoch nespokojnosti
uvazovalo pokojne: ,Vyjst z toho, Ze sa u nas stalo hodne nespravnosti a bezpra-
via.” Aj v jeho ociach vsak intelektuali stratili doveru: , Pre nas je to velka skoda,
poznali sme, o koho sa mame opierat — je to nadstavba, bolo by nespravne, ze
o nich sa ma socializmus opierat, Ze oni maja udavat ton.” Pred ,urychleny-
mi zavermi” varoval popri Zapotockom aj kandidat Politického byra UV KSC

25 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966, c. d., s. 51.
76 A. Novotny mal na mysli byvalych ¢lenov Ceskoslovenskej strany narodno-socialistickej, ktora
v ramci Ceskej Casti Narodného frontu posobila do februdra 1948 ako hlavna protivaha KSC.
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a predseda Statneho planovacieho tradu CSR Otakar Simtnek. Poukazoval
na to, Ze aj v nim riadenej institticii sa zamestnanci dozadovali mimoriadneho
zjazdu KSC, pri¢om islo najmé o mladych Tudi, absolventov vysokych §kol vra-
tane tych, ktori Studovali v ZSSR.

Orientéciu politiky KSC na tlmenie nespokojnosti robotnikov, ktori sa mali
stat protivahou vystipeni nespokojnych intelektualov, presadzoval aj podpred-
seda vlady CSR Vaclav Kopecky: ,,...malo sme si uvedomili, ¢o pre nas zname-
naju robotnici.” KedZe jeho pdsobenie bolo podobne ako v pripade R. Bardka
predmetom kritiky po XX. zjazde KSSZ, takisto ziadal , vziat pod ochranu vedu-
cich ¢initefov”. Na vedtice miesta sa mali dostavat podla Kopeckého spolahlivi
Iudia. Voci spisovatelom v tom case presadzoval najma potrebu politickej reak-
cie: ,,..nemdzeme sa dopustat represii proti literarnej praci, ale budeme hodnotit
a reagovat politicky.” Mala byt vyzdvihovana osobitne literarna hodnota Karla
Capka a Aloisa Jiraska.

Tajomnik UV KSC Ji#i Hendrych oznacil spisovatelov za ,malomestiackych
radikalov”, kritizoval ¢innost novindrov vratane redaktorov Rudého prdva, kto-
rého pisanie malo podla neho ,charakter polemiky proti UV“. Podobne ako
A. Novotny sa vyslovoval za analyzu situdcie na vysokych skolach. Podla Bru-
na Kohlera spisovatelia ,otvaraju cestu vsetkym triednym nepriatefom — boli
by sme naivni, keby sme s tym nepocitali”. Vyslovil sa za ukoncenie diskusie:
~Mame jasne povedat, ze politika strany bola spravna, niektoré nedostatky boli,
éno...” Odmietol vSak tieto nedostatky spéjat s celkovou politikou KSC. Pred-
seda Narodného zhromazdenia Zdenék Fierlinger zdorazioval, Ze ,nemenime
liniu, ale napravame urcité nedostatky”, v ramci ¢oho navrhoval zvysit v parla-
mente pocet interpelacii a posilnit pracu parlamentnych vyborov. Podobne ako
dalsi diskutujici venoval pozornost dianiu v prostredi studentov. Pricinu videl
v zlom vybere Ziakov na vysoké skoly. Ludmila Jankovcova zasa poukazovala na
udajne , apolitickych profesorov”. Jaromir Dolansky vyzval , odhalovat nepria-
tel'ské nazory, odhalovat nepriatelov”.

Premiér Viliam girok}'/ tvrdil, Ze sa treba zasadne postavit na stranu Soviet-
skeho zvizu (,menej kolisania, pokial ide o Sovietsky zviz*). Siroky vsak bol
po svojom vystapeni, podobne ako ostatni ,slovenski sudruhovia” (v danom
kontexte teda najmé prvy tajomnik UV KSS Karol Bacilek), teréom kritiky No-
votného za tidajné podcetiovanie nacionalizmu. Samotny Siroky viak zatakoval
K. Bacilka, Ze podcenoval aktivizaciu hlinkovcov a slovenskej emigracie.*”

V tomto duchu A. Novotny 7. maja 1956 informoval o priebehu , diskusie”,
presnejsie o jej ukonceni, aj sovietskeho velvyslanca Ivana T. GriSina. Predsta-
vitel ZSSR postup vedenia KSC ocenil. Ako informoval Novotny ostatnych ¢le-
nov politického byra, podla Grisina , prenesenie rokovania XX. zjazdu do nasej

77 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. . 116, b. 1.
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strany a nas postup bol spravny, ako pokial sme organizovali aktivy, tak aj sa-
motné rokovania na zasadaniach UV i zavery, ktoré sme pre pracu nasej strany
urobili, a zddéraznil to, Ze kult osobnosti sme postavili v rdmci druhych problé-
mov a uloh, ¢o bolo spravne”. Grisin pozitivne ocenil postoje ¢eskoslovenskych
robotnikov, tvrdil, Ze st uvedomeli a ,,v rozhovoroch spravne (...) reagovali na
rokovanie tustredného vyboru”. Novotného dalej upozornoval na , pisanie nie-
ktorych novin, napr. Literarnych novin, Obrany lidu, Prace, Vecerni Prahy, ktoré
vybodili z ramca diskusie a v ¢lankoch sa objavili nielen nespravne nazory, ale
nazory nezodpovedajtice existujicemu zriadeniu”.*®

Ako vyplyva z neoficialneho a neautorizovaného zdznamu z rokovania Po-
litického byra UV KSC 2. méja 1956, medzi ¢lenmi vedenia KSC panoval kon-
senzus, ¢o sa tyka ukoncenia tzv. diskusie po XX. zjazde KSC. Rovnako medzi
nimi panovala zhoda v otazke persondlnych zmien na najvyssich postoch v ko-
munistickej strane i v State. Neboli ochotni riskovat zasadnejsi politicky konflikt,
ale takisto neboli ochotni zmenit zakladné smerovanie politiky KSC. Je vsak za-
ujimavé, ze uz zaciatkom maja 1956, teda este na zaciatku diskusii na fakultach
a internatoch, ale este pred prepuknutim majalesov v Bratislave a Prahe, vnimali
situdciu na vysokych skolach ako problematickt a viaceri ¢lenovia politického
byra hovorili o potrebe prehodnotit spdsob prijimania studentov na vysoké sko-
ly, pricom z daného kontextu je zrejmé, Ze islo najma o posilnenie tlohy politic-
kych kritérii na absolventov strednych $kdl. Pozicia vedenia KSC bola pritom
plne v sulade s ocakavaniami ZSSR. Podobne v stuilade s ocakdvaniami ZSSR bol
aj dalsi jeho postup voci kriticky naladenym novindrom a intelektualom.

Na zasadnuti Politického byra UV KSC 11. méja 1956 bolo dalie smerovanie
politiky KSC konkretizované, vo vztahu k $tudentom mal byt preverovany ich
robotnicky pévod (,,venovat vdcsiu pozornost vyberu studentov, najméa z radov
robotnickej triedy (...) zlepsit politicku pracu studentov hned po ich prichode na
univerzitu”), energickejsie sa zaoberat otdzkou vysokych kol a celkovo vychovy
novej inteligencie vratane ¢innosti katedier marxizmu-leninizmu, ,,urobit prietrz
osofovaniu vedtcich ¢lenov KSC*, ale aj vysvetlovat zaklady narodnostnej po-
litiky KSC na Slovensku a pod. Hoci pripustil, Ze rezolticie poZadujtice zvolanie
mimoriadneho zjazdu nepredstavuju pre vedenie KSC nebezpecenstvo, naznacil
potrebu zabranit partikularnym tendencidm. Mozno suhlasit s M. Blaive, ked
tvrdi, Ze sa ,Novotnému podarilo zadiatok roztrzky v KSC potlaéit” 2

Koniec diskusie verejne ozndmil na pléne UV KSC v diioch 10. — 11. méja
1956 predseda vlady Viliam Siroky.?® Kongtatoval ,,zvySeny napor reakénych sil
a vsetkych odporcov [udovodemokratického zriadenia”, ktori vyuzili situaciu

78 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. j. 117, b. 33.
29 BLAIVE, Muriel. Promarnéna pfileZitost, c. d., s. 86 — 88.
280 §IROKY, Viliam. Leninskou cestou k novému rozmachu a novym vitazstvam, c. d., s. 3, 4.
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po XX. zjazde KSSZ, aby ,utocili na samotné zaklady 'udovodemokratického
zriadenia, aby rozleptavali doveru k strane a vedticim organom strany”. Odmie-
tol idajnu kritiku z pozicie nepriatelskej, z pozicie anarchizmu, z platformy bur-
zodzneho liberalizmu a burzodzneho nacionalizmu. V tejto suvislosti poukazal
najma na situdciu v tzv. nevyrobnej oblasti. ,Teraz treba viac nez kedykolvek
predtym branit a ubranit zdkladné zasady nasho Iudovodemokratického zria-
denia, veduicu ulohu strany, jej politické, ideologické a organizacné zasady,”
vyhlasil V. Siroky. Potvrdil spravnost doterajsej politiky KSC, vietky nedostat-
ky sa podla neho udiali pred rokom 1953. Malo to byt tak v pripade urcitého
predimenzovania investicii do tazkého priemyslu i v otazkach ,vazneho poru-
Sovania socialistickej zakonnosti”. Nebolo to vSak vysledkom politiky sticasnej
mocenskej garnitury: ,Metddy protizakonného vySetrovania zaviedol u nas do
bezpecnostného aparatu Slansky... Slanského dielo dokonca o nejaky cas prezilo
svojho pdvodcu,” uviedol na margo nezakonnych politickych procesov, ktoré
nasledovali uz po jeho zatknuti. Zaroven vsak upozornil, Ze sa to netyka proce-
su so skupinou tzv. slovenskych burzodznych nacionalistov. Varoval tiez pred
pokusmi o vytvaranie revizionistickych platforiem vnatri KSC: ,KSC je dobro-
volny bojovy zvazok rovnako zmyslajtcich I'udi (...) je nepripustna ina platfor-
ma nez platforma socializmu, platforma komunizmu, platforma marxizmu-leni-
nizmu.” Zasadnutie potvrdilo aj spravnost politiky KSC voéi kulakom a postup
pocas kolektivizacie.®! V otédzkach triedneho boja zaujalo UV KSC jednozna¢né
stanovisko: ,Triedny boj (...) ani neslabne a ani sa od neho neuptista” a v tomto
duchu to aj interpretovala oficidlna propaganda.*?

Ostatni ¢lenovia UV KSC okrem A. Cepicku si teda svoje pozicie udrzali,
K. Bacilek vSak musel podat sebakritiku nielen pred plénom UV KSC, ale aj na
zasadani Byra a pléna UV KSS. Nespokojnost sa prejavovala i s dal$imi ¢lenmi
vedenia KSS — napr. s Augustinom Michalickom, Oskdrom Jeletiom, Ernestom
Sykorom, Frantikom Tupikom a i. Casto sa objavovali hlasy pozadujice zme-
nit postoj vedenia KSC k procesom s G. Husakom a jeho spoluobvinenymi, ¢o
vedenie KSS jednoznac¢ne odmietalo. Pavol David bol predmetom kritiky zdola
za ,tvrdé metddy prace a nespravodlivy pomer k Tudom, ako aj nedostatok se-
bakritiky”, A. Michalicka zasa za pomery v oblasti kultury. Karol Bacilek stihla-
sil s tym, ze v minulosti boli zaznamenané pripady ,povysovania sa organov
bezpecnosti nad stranu”, pocetné pripady ,narusovania zakonnosti zo strany
organov bezpecnosti, nezdkonného vysetrovania a zatykania. S odvolanim sa
na Novotného referat vSak poukazal, Ze hlavnymi vinnikmi tychto javov boli
R. Slansky a Jarmila Taussigova. Podobne ako na pléne UV KSC 19. - 20. aprila
1956 sa usiloval bagatelizovat svoj podiel na nich tvrdenim: ,V case, ked som na-

81 Tamze.
#2 JONAK, Jan. K otazkam triedneho boja. Pravda, 24. 5. 1956, s. 6 - 7.
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stapil na miesto ministra narodnej bezpecnosti, bola vacsina obvinenych z proce-
su Slanského uz uvaznena, pricom vo vazbe zostalo aj vela nevinnych I'udi, ktori
boli uvazneni na prikaz Slanského.” Svoju vinu videl iba v tom, Ze nepoziadal
o vymenu veducich pracovnikov bezpecnosti, ktori vo svojej nezdkonnej ¢innosti
pokracovali aj za jeho pdsobenia vo funkcii. Opat skonstatoval, Ze sa snazil pro-
ti nezakonnostiam bojovat, ale nedostatocne. Zaroven sa snazil usmernit vinu
kritiky zhora nadol. Kritizoval malu aktivitu UV KSS a nizku iniciativu nizsich
stranickych organov, povrchnost, odtrhnutost od Zivota, pretrvavanie scholas-
tickych prvkov a neucinnost tlace, resp. propagandy. Kritizoval aj posobenie
slovenskych narodnych organov. Podobne z mnohych nedostatkov obvirioval
masové organizdcie, najma vsak ROH a CSM: ,-..Ziju v pokoji, veImi malo st
kritizované, nikoho si nepohnevajti, od nikoho ni¢ nechcti.” Odborom vytykal
snahu udrziavat , hradny mier” s hospodarskymi organmi.

Vzhladom na to, Ze vedenie KSC uZ bolo rozhodnuté ukonéit diskusiu, K. Ba-
cilek zaujal voci kritickym hlasom zdola negativne stanovisko. Konstatoval, ze
im chyba adresnost pri kritike vyssich predstavitelov strany a vlady. ,V orga-
nizdciach, na Statnych tradoch a kulttrnych ustanovizniach, ststredujucich
v prevaznej vacsine inteligenciu a dradnictvo, vyskytli sa dost casté pripady
hladania senzacii a niekedy z tohto hladiska vyzadovali sa dalSie podrobnosti
kritizovanych skutocnosti a dalsia kritika a sebakritika veducich funkcionarov.”
Musel vsak reagovat na to, Ze ostra kritika zdola smerovala na nerovnoprav-
ne postavenie Slovenska a slovenskych narodnych organov v politickom zivote
Ceskoslovenska. K. Bacilek odsudzoval, e UV KSS sa schadzal zvicsa len po
zasadaniach UV KSC, ,ba vyckavali sme na zasadnutia UV KSC a po tychto za-
sadnutiach sme otazky prerokované na UV KSC i na nasom UV KSS prebrali
vel'mi formalne, zatial o velmi dolezité i zasadné otazky sme ponechavali len na
prerokovanie v Byre UV KSS”. Dalej hovoril o nedostatoénom kolektivnom roz-
hodovani a riadiacej ¢innosti strany, obmedzovani iniciativy nizsich stranickych
organov a nedostatocnej kontrole a kritike ¢innosti Byra UV KSS. Z povodného
textu vSak bola vypustend mimoriadne ostra a sebakritickd formulacia: , Tak, ako
v nasej strane, prejavili sa neblahé nasledky kultu osobnosti v stranickej praci
i na Slovensku, v praci UV KSS a jeho jednotlivych ¢lenov, a to azda este vo vic-
Sej miere, ako v ¢eskych krajinach.” O pripravovanom rozsireni pravomoci slo-
venskych narodnych organov sa vyjadroval nekonkrétne. Hoci kritizoval prisnu
centralizaciu, tvrdil, Ze nie je potrebné menit tstavu, pretoze Zbor poverenikov
ani Slovenska narodna rada nevykonavali svoje pravomoci ani v jej dovtedajsom
rozsahu.”®

#3 KAPLAN, Karel. Mocni a bezmocni. Toronto : Sixty-Eight Publishers, 1989, s. 319, pozri aj SNA, f.
PUV KSS, kr. 921, Zasadnutie BUV KSS 4. 5. 1956, Referat s. Bacilka na zasadnutie UV KSS 10. -
11. 5. 1956.
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Na casto vznasané poziadavky na reviziu politickych procesov z prvej po-
lovice 50. rokov, ktoré vyplynuli z ducha XX. zjazdu KSSZ, museli reagovat aj
vedtci predstavitelia KSC a KSS. Ked Viliam Siroky potvrdil tézu o zodpoved-
nosti R. Slanského za zavedenie protizakonnych metdd pri vySetrovani, ktoré
pokracovali aj po jeho zatknuti, zdroven upozornil, Ze sa to netyka procesu s tzv.
slovenskymi burzoaznymi nacionalistami: Ziaden z tychto Tudi nebol odstde-
ny za to, Ze mal odlisné ideologické nazory, (...) ale preto, Ze svojou faktickou
¢innostou, svojimi skutkami ohrozovali vydobytky Slovenského narodného
povstania, ohrozovali cestu socialistickej vystavby, ktora jedine mohla vytvo-
rit podmienky plného nacionadlneho rozvoja Slovenska.”* Takisto K. Bacilek
v maji 1956 potvrdil tézu o spravnosti odstidenia G. Husaka a dalSich, ktori
podla neho neboli iba ideovymi odporcami, ale tym, Ze spolocne s dal$imi odsu-
denymi po odvolani z funkcii ,,vo svojej zradcovskej cinnosti dalej pokracovali”,
doslo k ohrozeniu jednoty CSR. Obete procesu s tzv. slovenskymi burZoaznymi
nacionalistami boli odstideni nie za zmyslanie, ale preto, lebo po odvolani ,da-
lej sa potajomky schadzali, intrigovali,” dodal K. Bacilek. Zaroven zdoraznil, Ze
,vydanie Husaka a spol. na stdne stihanie nebol dielom niekolkych jednotliv-
cov, ale kolektivneho organu strany. PUV KSS bolo s obsahom obZaloby riadne
oboznamené,” ¢im reagoval na kritické vyhrady O. Pavlika, ktory o okolnos-
tiach procesu tvrdil opak.?® Vo vztahu k Juhoslavii K. Bacilek pripustil len ob-
novenie medzistatnych a hospodarskych stykov. Vyslovil presvedcenie, ze sa
podari ,,Juhoslaviu znova ziskat do socialistického tdbora” na margo charakteru
juhoslovanského systému vyjadril nazor, ze ,vo Zvédze komunistov Juhoslavie
¢asom dojde k tiplnému uplatneniu marxisticko-leninskych idei”. Dotkol sa aj
problematiky agrérnej politiky KSC a postoja vedenia k otazkam triedneho boja
na vidieku. Hoci odsudil ,sektarske nasilie voci rolnikom”, predovsetkym na
vychodnom Slovensku, a Stalinovu tedriu o zostrovani triedneho boja v obdobi
vystavby socializmu, zaroven varoval, ze by bolo ,nespravne tvrdit, ze odmiet-
nutim tejto nespravnej tedrie (...) triedny boj za socializmu prestal existovat.
Triedny boj existuje objektivne, netreba ho vyvolavat a ani u nds nie je vystav-
ba socializmu na dedine bez triedneho zapasu.” Politiku ,,obmedzovania a za-
tlacovania kulakov” oznacil za spravnu, podotkol vsak, Ze jej vyznam spociva
v usmernovani kulakov, aby plnili vyrobné ulohy, nejde pri nej o to ,nedat ku-
lakom dychat. (...) Nemo6Zeme prenasledovat kulaka za to, zZe je kulak, alebo za
to, ze vykoristoval (...) nezvadzajme vzdy tazkosti v kolektivizacii na zaskod-

2 §JROKY, Viliam. Leninskou cestou k novému rozmachu a novym vitazstvam, c. d.

% SNA, A UV KSS, fond PUV KSS, kr. 921, BUV KSS 4. 5. 1956, Referét s. Bacilka na zasadnutie
UV KSS dnia 10. - 11. 5. 1956; PAVLIK, Ondrej. Svedectvo dokumentov. Bratislava : Vydavatelstvo
politickej literattry, 1968, s. 24 — 25. Tychto argumentov sa vedenie KSS pridrziavalo este aj pocas
priprav oslav 15. vyro¢ia SNP v roku 1959. SNA, A UV KSS, fond PUV KSS, kr. 1002, BUV KSS
21.2.1959, Navrh téz k 15. vyrociu SNP.
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nictvo kulaka, ale hladajme ich v zlej praci strany na dedine. (...) Rolnici — a to
nasou vinou — nie st vzdy presvedceni o tom, Ze to, ¢o strana chce, je v prvom
rade ich najvlastnej$im zaujmom,” dodal. Zaroven vsak zdoraznil, ze ide iba
o takticky a docasny ustupok, pricom cielom zostdva ,likvidacia kulactva ako
triedy: To ukdze doba a podmienky, v ktorych pride tato otdzka na program
dna.” Linia orientovana na kolektivizaciu a budovanie JRD podla K. Bacilka
pokracovala, mal sa vsak pri nej klast vacsi doraz na presviedcanie, ako na re-
presivnu stranku. Zaroven odmietal aplikovat skiisenosti inych komunistickych
stran, t. j. v uvedenom obdobi najmd madarskej, ¢cinskej a vychodonemeckej, pri
prekonavani dosledkov tzv. kultu osobnosti v Ceskoslovensku. Podobné poZia-
davky, ktoré odznievali na ¢lenskych schodzach, charakterizoval ako , pre nas
nepriatel'ské nazory. (...) Vystupenie s takymito nazormi nie je vedené snahou
pomoct strane, ale naopak, stazit strane jej poziciu, vzbudit neddveru voci stra-
nickemu vedeniu, jej tistrednému vyboru a v kalnych vodach pod kepienkom
kritiky mylit poctivych clenov stranickych organizacii,” dodal.?®¢ Od maja 1956
teda nastava postupné obnovovanie tvrdého kurzu.

V tejto atmosfére prebehlo aj rozsirenie pravomoci slovenskych narodnych
organov v juli 1956. Z uznesenia Politického byra UV KSC zo 4. juna 1956 viak
vyplyvalo, Ze vedenie KSC v Ziadnom pripade nemalo v timysle zmenit zisad-
né vychodiska statopravneho usporiadania, t. j. silne scentralizovany unitarny
$tat pri obmedzenej autonémii Slovenska.” V. Siroky tato liniu naznaéil este na
zasadnuti politického byra 2. méja 1956, ked hovoril o ,,decentralizacii”.** Ideo-
logicka interpretacia pripravovaného kroku sa niesla takisto v linii zo zaciatku
maja 1956, podla ktorej doterajsia politika KSC bola spravna a chybné boli iba
niektoré opatrenia, pricom zaroven pred kritikou mali byt chraneni najvyssi
predstavitelia strany. Preto pri¢inou vtedajsieho postavenia slovenskych narod-
nych organov, ako sa vyjadril K. Bacilek na zasadnuti UV KSS 10. — 11. méja
1956, nebolo existujuice Statopravne usporiadania a boj proti tzv. slovenskému
burZo4znemu nacionalizmu, ale ,nesamostatné rozhodovanie UV KSS“. Pod-
l'a jeho slov slovenské narodné organy ,neplnili ani funkcie, ktoré im urcovala
ustava”, a praca Zboru poverenikov sa vyznacovala formalizmom.* Aj napriek
opatrne prezentovanym tivaham o moznosti vytvorenia ¢eskych narodnych or-
ganov, ktoré na pdde Predsednictva UV Slovenského narodného frontu predkla-
dali najmé zastupcovia nekomunistickych stran (napr. Andrej Ziak alebo Jozef
Gajdosik zo Strany slovenskej obrody), prislusny tistavny zakon nebol pred jeho

% SNA, f. PUV KSS, kr. 921, Zasadnutie BUV KSS 4. 5. 1956, Referat s. Bacilka na zasadnutie UV KSS
10. -11. 5. 1956.

%7 ZATKULIAK, Jozef. K postaveniu slovenskych nérodnych organov roku 1956. In Cesko-slovenskd
historickd rocenka 1998. Brno : Masarykova univerzita, 1998, s. 60.

2 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. j. 116, b. 1.

% ZATKULIAK, Jozef. K postaveniu slovenskych narodnych orgédnov roku 1956, c. d., s. 59.

93



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

schvalenim v Narodnom zhromazdeni preroktivany ani na Predsednictve Zbo-
ru poverenikov, ani na plenarnom zasadnuti Slovenskej narodnej rady, jedine
v ramci jej uzsieho predsednictva. Ako vyplyva zo $tudie historika Jozefa Zat-
kuliaka, predseda SNR Frantisek Kubac sa na dalsej porade u prvého tajomnika
k pripravovanému opatreniu ani nezucastnil.*® Aj spdsob, akym bol prijimany,
ked z jeho pripravy boli samotné slovenské narodné organy prakticky vylucené,
svedci o pokracovani dovtedajsej centralistickej praxe.

Nova tistavna tuprava davala Slovenskej narodnej rade pravo oproti dovtedaj-
$im pravomociam aj vymenuvat a odvolavat Zbor poverenikov a jednotlivych
jeho clenov, urcovat ich pocet aj to, ktory z nich riadi ktoré poverenictvo; pre-
rokuvat a schvalovat plan rozvoja narodného hospodarstva Slovenska; prero-
ktivat a schvalovat rozpocet Slovenska; preroktvat spravy Zboru poverenikov
a jednotlivych poverenikov o otazkach socialistickej vystavby na Slovensku (§ 2)
a zachovala si zdkonodarnti pravomoc vo ,,vo veciach narodnej alebo regional-
nej povahy, pokial na zabezpecenie plného hospodarskeho a kulttrneho rozvo-
ja Slovenska vyzaduju osobitnt tpravu”, ako aj kompetencie v oblasti starost-
livosti o prislusnikov madarskej a ukrajinskej mensiny. V kompetencii Zboru
poverenikov bolo riadenie a zjednocovanie prace narodnych vyborov na tizemi
Slovenska (§ 19, ods. 3).2%!

Napriek tomu, ze z hladiska tstavnych kompetencii mozno hovorit o vy-
znamnom posilneni pravomoci slovenskych narodnych organov, nové opatrenie
neprinieslo Ziadne zmeny vo vztahoch medzi vedenim KSC a organmi uv KSS,
kde sa koncentrovalo prijimanie politickych rozhodnuti. V podmienkach poli-
tickej neslobody a vlady jednej politickej strany takisto nemohli priniest ani au-
tonémnejsiu poziciu slovenskych narodnych organov vo vztahu k vldde CSR
a ani neznamenali posilnenie subjektivity Slovenska ¢i uznanie jeho zvrchova-
nosti v ramci spolo¢ného $tatu. Preto mozno stihlasit s nazorom J. Zatkuliaka,
ked tvrdi, Ze uvedené opatrenie ,neprinieslo podstatnti zmenu v podriadenosti
slovenskych narodnych orgédnov voci ustrednych organom”, ¢i dokonca hovori
o ,pseudovychodisku”.*? Pred tym, aby rozsireniu pravomoci slovenskych na-
rodnych organov z 31. jula 1956 bol prikladany vacsi politicky vyznam, napokon
uz o niekol'ko mesiacov varoval aj A. Novotny. V ramci nanovo rozbiehanej kam-
pane proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu v oktobri 1956 vy¢ital
vedeniu KSS, Ze v stvislosti s tymto krokom pri jeho prijimani ,,bolo nespravne
hovorit o historickej udalosti”.*® Spominana tistavna uprava nevydrzala v plat-
nosti ani Styri roky. Na zaklade rovnakych centralistickych praktik stratila plat-

20 Tamze, s. 59 — 60.

»1 Ustavny zakon ¢ 33/1956 Zb. z 31. jula 1956 o slovenskych narodnych organoch.

22 7 ATKULIAK, Jozef. K postaveniu slovenskych narodnych organov roku 1956, c. d., s. 59, 64.

2 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 931, Zasadnutie BUV KSS 18. 10. 1956, Niektoré ideologické
problémy prace strany na Slovensku.

94



Vnutropoliticky kontext ,,odméku” po XX. zjazde KS5Z

nost po prijati Ustavy CSSR 11. jula 1960, ktora znamenala zruenie Zboru pove-
renikov a obmedzenie zakonodarnych pravomoci SNR.

Mozno konstatovat, Ze vo vnutri KSC, t. j- medzi mocenskymi elitami, ne-
spokojnost s existujucimi pomermi nedosiahla taku intenzitu ako v komunistic-
kych stranach v Polsku, resp. v Madarsku. Pri¢inou je na jednej strane absencia
predchadzajticeho obdobia volnejSej vymeny nazorov, na druhej strane aj to, ze
vedenie KSC niektoré podstatnejsie korektiry vo svojej politike s ciefom zvysit
zivotna uroven vacsiny obyvatelstva realizovalo uz v rokoch 1953 — 1955. Ab-
sencia obdobia volnejsej vymeny nazorov sposobila, Ze aj prejavy nespokojnosti
vnutri mocenskych elit sa obmedzili iba na ojedinelé pripady. Preto sa ani ne-
podarilo uvolnit najdolezitejSie komunikaéné kanaly, prostrednictvom ktorych
by mohla do politického Zivota vsttpit aj SirSia verejnost. O urc¢itom uvolneni
cenzury mozno hovorit az v priebehu jarnych mesiacov roku 1956, pricom od
leta a najma od jesene toho istého roku mozno hovorit o jej opatovnom utuzeni.
Jednotlivé vrstvy a skupiny prejavujtice nespokojnost zostali izolované, nemali
moznost navzijom komunikovat. Nepochybne to, Ze sa vo vedeni KSC nevytvo-
rilo nespokojné kridlo, prispelo k tomu, e vedtci predstavitelia KSC neboli do-
nuteni spochybnit spravnost oficialnej politiky v predchadzajicom obdobi, ¢im
by sa otvorila cesta zasadnej kritike. Politicky vyvoj Slovenska po maji 1956 a na-
sledne v druhej polovici 50. rokov teda ramcovali nasledujtice tendencie: obhajo-
ba spravnosti politickych procesov z prvej polovice 50. rokov ako zdroj legitimity
existujlcej mocenskej garnitury, zabranenie akymkolvek snaham o liberalizdciu
rezimu, potlacenie pokusov o emancipaciu Slovenska a realizacia komunistickej
vizie usporiadania spolocnosti podla sovietskeho modelu. Hlavnym nastrojom
ovladania spoloc¢nosti pritom neboli iba represie, ale aj materidlna motivacia
a postupna ideologicka indoktrinacia obyvatel'stva. T4 sa vSak uz nerealizovala
formou politickej mobilizacie, ale v ovela védcsej miere formou ,normalizacie”
oficidlnej ideologie ako kazdodennej sticasti Zivota.

»4 Podrobnejie pozri MARUSIAK, Juraj. Slovenski literatiira a moc, c. d.; MATEJOVIC, Pavel. Cen-
ztra na Slovensku v druhej polovici patdesiatych rokov (Aktéri a vybrané dokumenty). In
Slovenskd literatiira, ro¢. 62, 2015, ¢. 1, s. 15 — 33.
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Prostredie vysokoskolakov, resp. mladdeZe bolo predmetom pozornosti ko-
munistickej moci pocas celého obdobia jej trvania. Na jednej strane sa KSC usilo-
vala o ziskanie vplyvu na mladez a kontroly nad jej myslenim, pretoze od toho
zavisela reprodukcia komunistického systému a jeho riadiacich strukttr, zaro-
ven vSak tu isti mladez povazovala za svojho potencidlneho nepriatela. V pod-
mienkach komunistického totalitného, ako aj posttotalitného systému vysoké
Skoly boli tak na jednej strane povazované za sticast mocenského establishmentu
ako nastroj vplyvu na mladez a priestor pre formovanie ekonomickych a mocen-
skych elit, rovnako vSak samotna existencia intelektualneho prostredia vratane
vysokych kol znamenala pre rezim nebezpecenstvo, kedZe samotna existencia
odborného diskurzu predpokladala spochybiiovanie existujtcich ideologickych
kanonov, rezimom povazovanych za nenarusitené.

Reformny pohyb, ktory sa zacal vo vychodnom bloku értat po Stalinovej smr-
ti, prinasal tifavu aj na vysokych skolach. Pritom je potrebné brat do tvahy Spe-
cifika ceskoslovenského vysokého skolstva. Ich podobu v 50. rokoch ovplyvnili
kadrové cistky, usporiadané bezprostredne po komunistickom prevrate v roku
1948 nielen medzi vysokoskolskymi ucitelmi, ale aj medzi Studentmi. Tieto ¢ist-
ky ovplyvriovali aj mechanizmus vyberu studentov, ktori okrem odbornych kri-
térii museli plnit aj kritérid politické.?®

Dalsim faktorom, ktory ovplyviioval myslenie zna¢nej Casti vysokoskoldkov,
bolo doznievajtce revolucné nadsenie z prelomu 40. a 50. rokov 20. storocia. Vi-
tazstvo ZSSR v druhej svetovej vojne i komunistickou propagandou pestované
budovatel'ské nadsenie, a napokon aj rozklad starého Zzivotného stylu ¢i mo-
ralnych konvencii dokazali oslovit cast mladej generacie, pre ktort je rozchod
s minulostou sticastou procesu sebaidentifikdcie. Paradoxne, aj v podmienkach
masovych represdlii sa takato mladez mohla citit slobodnou, pokial sa s nastu-
pujticim komunistickym rezimom dokazala identifikovat. ,Svet sa stal plastic-
kym a z neho mozno budovat nové formy. Prave to najviac pritahuje mladez.
KaZdy sa citi byt téastnikom na spoloénom diele svetového vyznamu. Zivot
nie je pohlcovany bojom za vlastnu existenciu, leZ bojom za prestavbu sveta.”
Povedané s Nikolajom Berd'ajevom, pre prvé generdcie prislusnikov oficidlneho
Ceskoslovenského zvizu mladeze (CSM) sloboda neznamenala slobodu volby,

¥ CONNELLY, John. Captive university, c. d.
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slobodu v jej negativnom vymedzeni, ale ako slobodu k niecomu, ,,aktivnu pre-
menu zivota..., akt, ktory vykonava nie individudlny, lez socialny ¢lovek potom,
ako vykonal volbu”.2*

V polovici 50. rokov vSak uz revolu¢ny dynamizmus uplynulych rokov, ktory
dokazal (z aprimnych alebo aspon konjunkturalnych pohnutok) strhntit masy
mladych [udi, patril minulosti. Na druhej strane oficialna propaganda toto re-
voluc¢né nadsenie kultivovala, ale jedine v historickom kontexte. Zaroven dalsim
z nastrojov legitimizacie rezimu bolo porovnavanie sticasného rezimu s minu-
lostou, osobitne s obdobim prvej CSR, ktoré bolo nutné v zdujme legitimizacie
sucasnosti zavrhnut.*” Hlavnym argumentom v tejto suvislosti bolo odstranenie
nezamestnanosti, rychle tempo industridlnej modernizacie Slovenska, ale aj zlep-
Senie moznosti dosiahnut vysokoskolské vzdelanie pre deti zo socialne slabsich
rodin. U¢inok uvedenych argumentov sa vsak postupne oslaboval s prichodom
generacii, ktoré pristup k vzdelaniu uz povazovali za svoje prirodzené pravo
anepocitovali za to osobitni vdaku komunistickej strane,® ako to od nich vyza-
dovala oficidlna propaganda. Navyse studenti z roku 1956 vo svojej vacsine sice
zazili druht svetovt vojnu, ale v detskom veku. Nepatrili teda ani do generacie,
ktora bezprostredne po vojne ¢i po roku 1948 implementovala stalinizmus na vy-
sokych skolach a angazovala sa v ¢istkach, maximalne sa mohli na nich podielat
ako stredoskolaci. Patrili teda do mladsej generacie , blaznov a hrdinov”, ako ich
oznacil neskor Peter Hruby za ich postoje v 50. rokoch a neskor v roku 1968. Aj
prislusnici tejto generacie uz postupne nadobudali kriticky vztah k praktikdm
stalinizmu. Tak napr. Jifi Pelikan uvadzal: ,Strana robila presny opak toho, ¢o
slubovala predtym.” Podla vlastnych slov stratil presved¢ivost a ochotu vystu-
povat na verejnych zhromazdeniach: ,Znepokojenie narastalo a my sme citili, ze
Iudia nam uz neveria.”*’ Je pravdou, ze XX. zjazd KSSZ a odstidenie stalinizmu
pre mladu generdciu, ktora zazila prakticku sktisenost so stalinizmom, znamenal
Sok a rozpad myslienkového sveta, v centre ktorého stél Stalin (napr. Pavel Koho-
ut s odstupom rokov spominal: ,,Bol som presvedceny, Ze svet sa zrutil”)*®. Za-
roven vsak protismerné pohyby v Zivote mladej generdcie, prejavujicej na jednej
strane lojalitu voci rezimu, a zaroven postupné odcudzenie sa od jeho ideoldgie
a politickych praktik, sa nezacali XX. zjazdom KSSZ.*!

»6 BERDAJEV, Nikolaj. Pramene a zmysel ruského komunizmu. Bratislava : Sergej Chelemendik Press,
1991, s. 246.

¥7 Pozri napr. SIROKY, Viliam. Za &tastné Slovensko v socialistickom Ceskoslovensku. Bratislava :
Pravda, 1952.

2 CONNELLY, John. Captive University, c. d., s. 351.

2% HRUBY, Peter. Fools and Heroes, c. d., s. 213 — 214.

30 HRUBY, Peter. Fools and Heroes, c. d.; FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d.; ZELINSKY,
Dominik — BINDER, Werner. How Not to Prepare Majales, c. d.

301 FURST, Juliane. Stalins Last Generation, c. d., s. 3.
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Revolucny dynamizmus teda uz nebol ziaduci, ¢o vyplyvalo zo zmeny po-
trieb elit KSC.32 Podobny radikalizmus, vztahujtci sa uz nie k obdobiu spred
roku 1945, ale k sticasnosti, by mohol znamenat smrtelné nebezpecenstvo. Ko-
munisticky rezim prekonal obdobie bezprostredného revolu¢ného zlomu, ktory
mal miesto do roku 1949, ale uz aj svoje zakladatelské obdobie (1948 — 1953),
namiesto masovej mobilizacie Iudskych zdrojov potreboval stabilizaciu, ktort
mu mohla zabezpecit byrokraticka rutina. Pravdaze, pritom si potreboval nad’a-
lej uchovat kontrolu nad spolo¢nostou podobne ako v predchadzajticej ére. Ked
komunisticky rezim potreboval na ideologické a mocenské ovladnutie vysokych
§kol vyuzit mladez, nerozpakoval sa uviest do pohybu ,Studentokraciu”, samo-
zrejme, iba pre vybranych. Rovnako vSak nevahal po tom, ako cela akcia splnila
svoj ucel, tu ista ,,Studentokraciu” odsudit. Podobne ako v celej spolo¢nosti, aj na
vysokych skolach panujtici systém neuplatrioval zasady deklarovanej rovnosti,
ale etablovala sa prisne hierarchizovana strukttira moci, pricom hierarchia exis-
tovala aj vo vnutri komunity vysokoskolakov.

Na vysokych skolach existoval cely systém zvyhodnovania jednych a potla-
¢ania druhych. Dominantné postavenie mali Studenti robotnickeho povodu, ab-
solventi tzv. pripraviek (t. j. skratenych predmaturitnych kurzov pre robotnicku
mladez), Studenti politicky angazovani a pod., ktori svoje nadradené postavenie
Casto davali ostatnym spoluziakom najavo. Prejavovalo sa to napr. vulgarnym
vystupovanim ¢i Sikanovanim ostatnych Studentov, ich zosmiesniovanim pre
fyzicky zovnajsok a pod. Napr. skupina tzv. pripravkarov na pravnickej fakul-
te navrhovala zaviest kontrolu Skolskej dochadzky prostrednictvom tzv. Stika-
cich hodin. Vyvolavali tak nespokojnost studentov bez ohladu na ich politické
sympatie. Drahomira Kmotrikovd, ktorej rodi¢ia sa angaZovali v KSC este pred
druhou svetovou vojnou, napr. spomina: , Problémy s ucenim som nemala, ale
v ro¢niku som sa zacala citit zle. Ovladala ho skupina tzv. pripravkarov, tych,
o nastupili bez strednej Skoly, len s kratkym kurzom, na fakulty. Mali ¢osi ako
stranicku skupinu a iSiel z nich strach.”*® Na druhej strane, aj napriek privile-
govanému postaveniu, bola ich prestiz medzi spoluziakmi i vysokoskolskymi
pedagdégmi spravidla nizka. Tak napr. vtedajsi dekan Filozofickej fakulty UK Jan
Dekan spominal, Ze len v skolskom roku 1953/54 museli 33 pre Studijny nepro-

32 Napr. v Polsku prave revoluény dynamizmus studentskej mladeZe predstavoval z hladiska vlad-
nych Spiciek nepriatel'sku silu, pretoze postuloval vytvorenie mladeZnickej organizacie nezavis-
lej od vedenia Polskej zjednotenej robotnickej strany (PZRS) a napriek oddanosti komunistickym
idedm ¢lenovia novozaloZzeného Revolu¢ného zviazu mladeze (Rewolucyjny Zwigzek Miodziezy
- RZM) oznacovali stalinizmus za najextrémnejsiu formu antihumanneho socializmu. JUNES,
Tom. Student Politics, c. d., s. 48 — 49.

33 KMOTRIKOVA, Drahomira. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. Pyzamovd revoliicia, c. d.,
s. 113.
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spech fakultu opustit.* V roku 1956 ich vplyv postupne doznieval, kedZze po
roku 1953 sa uz pripravné kurzy neorganizovali. Nizkej prestizi medzi spolu-
Ziakmi sa tesili aj funkcionari CSM, neraz prave z radov ,pripravkarov”. Ako
spomina Jan Betio, ktory tieZ pdsobil vo fakultnom vybore CSM vedenom prave
takym , pripravkarom®, predsedovou ,najvacsou starostou bolo, kto bude niest
zastavy na manifestacii”. A dalsi pripravkar, ktory zacal Studovat archeologiu,
zasa cely svoj intelektudlny potencial venoval priprave na hodiny marxizmu-le-
ninizmu: , Ani ti profesori mu nemohli povedat - si hltipy a nemas tu co hl'adat...
Dost dlho trvalo, kym ho dostali na obycajnt historiu.”*"

Narastajtci byrokratizmus bol v rozpore s revolu¢nou ideoldgiou, ktora na-
dalej zostavala stcastou argumentacnej bazy komunistickej moci: ,Mentalitou
sme boli radikali, nie byrokraticki konzervativci,” spominal na svoje Studentské
roky, ked sa zacalo jeho sklamanie z komunistickej ideoldgie, aj niekdajsi pro-
tagonista reformného procesu v roku 1968 Zdenék Mlynar.*® Logika etablova-
ného totalitného systému, ale aj formujticeho sa ideologicky rigidného postto-
talitného rezimu si nevyzadovala ¢loveka schopného samostatne uvazovat, ale
¢loveka bezvyhradne poslusného, schopného s rovnakou oddanostou podporit
akékol'vek poziadavky rezimu, alebo — osobitne v jeho neskorsich fazach — sa
jeho poziadavkam aspon pasivne prisposobit. Podobna logika samozrejme pri-
nasa pokles nielen kvality stiidia na vysokych skolach, ale kvality akychkol'vek
intelektualnych aktivit. Je prirodzené, Ze s osobitnou citlivostou na degradéciu
intelektualneho Zivota reagovali predovsetkym Studenti humanitnych odborov.
Jeden z problémov bola skolska reforma z roku 1953, ktora zavedenim jedenast-
roc¢nej strednej Skoly skratila stredoskolské vzdeldvanie na obdobie troch rokov.
Jej dosledkom bolo zhorsenie vedomostnej irovne posluchacov, ktori prichadza-
li na vysoké skoly do prvych ro¢nikov. Preto aj systém vyucovania na vysokych
skolach pripominal stredoskolské stadium. Najvacsmi tento nedostatok kritizo-
vali Studenti humanitnych odborov, jazykov a histdérie. Aby bolo mozné pocas
vysokoskolského studia splnif uéebné osnovy, studenti bezne travili na povin-
nom vyucovani v Skole aj 36 hodin tyzdenne. Spolu s domacou pripravou tak
venovali skole kazdodenne 12 az 14 hodin, ¢o predstavovalo vysokt pracovnu
zataz.3"”

Systém vysokoskolského stidia vsak nevyvolaval nespokojnost iba v pripa-
de humanitnych odborov. Studentom Lekarskej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave okrem nizkych nastupnych platov napr. prekazalo, Ze po skonceni
Stadia ziskali titul ,promovany lekar”, ¢o ich symbolicky znevyhodnovalo voci

3 DEKAN, Jan. Ako som to videl a vnimal II. Pod jarmom novej totality (1948 — 1968). In Slovenské
pohl'ady, ro¢. IV. + 110, 1994, ¢. 1, 5. 78 — 92.

35 Rozhovor autora s Janom Beniom, Bratislava 8. 12. 1993.

306 MLYNAR, Zdenék. Mriz prichdzi z Kremlu, c. d., s. 28.

%7 HP: O skolskom systéme. Nasa univerzita, 13. 4. 1956, roc. 1, €. 8, s. 3.
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starsim kolegom, ktori eSte pred rokom 1953 ziskavali tituly, resp. stavovské
oznacenie MUDr. Prejavili ju napr. pocas promocii v dnioch 15. — 21. marca 1954,
ked sa viaceri konciaci medici na Internate Mirka Nespora (byvaly Svoradov in-
ternat) dopustali vytrznosti pod vplyvom alkoholu, pricom poskodzovali naby-
tok. Davali najavo svoju nespokojnost s o¢akavanou vyskou mzdy, ktord sa pohy-
bovala na trovni 700 — 800 K¢s (,, hovorili, Ze obycajny robotnik, ktory manudlne
pracuje, vyrobi viacej ako oni a Ze potom naco sa tolko ucili”). Z iniciativy poslu-
chéca 6. roénika Lekérskej fakulty Karlovej univerzity v Prahe Capka,®® ktory sa
v tom case nachadzal na uvedenom bratislavskom internate, sa viaceri studenti
stretli na chodbach internatu. Podla hlasenia bezpe¢nostnych organov Capek ich
mal navadzat, aby pri promoéciach pozadovali udelenie titulu MUDr., ¢o mal stu-
dentom mediciny tdajne prisltbit prezident Antonin Zapotocky. Schodzka na
chodbe sa rychlo skoncila, jej ticastnici sa rozisli a hlasenie organov ministerstva
vnutra sa o ziadnych prejavoch nespokojnosti pocas slavnostného aktu promocit
nezmietiuje. Napriek tomu udalosti venovali velkt pozornost a studentom Cap-
kom sa zaoberali pracovnici ministerstva vnutra v Prahe. Navyse, bratislavska
Krajskd sprava ministerstva vnutra vypracovala podrobny prehlad ,triedneho
povodu” vSetkych promovanych posluchacov.?”

Urcité naznaky nespokojnosti v prostredi akademickej mladeze sa teda spo-
radicky objavovali nielen v roku 1956, aj ked nenadobudli ¢rty otvorenych pro-
testov. Z toho vyplyva, ze fenomén oznacovany Michalom Pullmannom ako
,autoritativny diskurz”, t. j. bezvyhradna akceptacia ,ideoldgie kolektivneho
vlastnictva a vedtcej tilohy strany”,*? ani v obdobi prvej polovice 50. rokov ne-
ovladol tplne vSetky sféry ludského konania, a to aj napriek intenzivnej politickej
kontrole univerzit, resp. vyberu uchadzacov o staddium na vysokych i strednych
skolach. Inym prikladom boli reakcie vysokoskolakov na premenovanie Sloven-
skej univerzity v Bratislave na Univerzitu Komenského na jesent 1954. Politické
byro UV KSC o tom rozhodlo 30. augusta 1954, ¢o zrejme bolo sti¢astou kampane
proti tzv. slovenskému burzoaznemu nacionalizmu. Jeho ¢len Vaclav Kopecky,
ktory v uvedenom &ase zastaval takisto aj post ministra kultary CSR, véak mal
o navrate k povodnému nazvu, ktory bratislavska univerzita niesla v rokoch
1919 - 1939, urcité pochybnosti. Na zasadnuti vlady sa vyslovil v tom zmysle, ¢i
»Slovakom bude takyto nazov univerzity vyhovovat” a nastolil moznost jej po-
menovania na pocest slavistu a historika Pavla Jozefa Safarika s ohladom na to,
7e podla Jana Amosa Komenského bola pomenovana pocas prvej CSR. Povere-
nik Skolstva Ernest Sykora vsak 4. oktobra podobné obavy odmietol, podla jeho

38 Sprava Krajskej spravy Ministerstva vnutra v Bratislave z 5. aprila 1954 jeho krstné meno neuva-
dza.

3 SNA, A UV KSS - volené organy, 1. taj. UV KSS Karol Bacilek, kr. 32, a. j. 80.

310 PULLMANN, Michal. Konec experimentu, c. d., s. 21.
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slov ,socialisticka pedagogika poklada Komenského za pedagdga svetovej tirov-
ne, ktorého dielo je dodnes Zivé a mozno z neho Cerpat pri budovani socialistic-
kého skolstva. Rozhodujtca je pokrokovost diela Komenského, a nie okolnosti,
za akych bola univerzita jeho menom nazvana.” Udajne tato otazka bola prero-
ktivana s posluchaémi a pedagdgmi na Pedagogickej fakulte UK za tcasti viac
nez 500 I'udi a podla Sykoru bol reakciou na navrh niekol'kominutovy potlesk.
Argumentom proti pouzivaniu nazvu Slovenska univerzita bolo to, Ze vznikol
z iniciativy popredného predstavitela pronacistického kridla Hlinkovej sloven-
skej ludovej strany Vojtecha Tuku, ktory bol jej rektorom v rokoch 1939 — 1942.

Hlasenie Krajskej spravy ministerstva vnutra (KSMV) v Bratislave sa vsak
nieslo v podstatne odliSnom duchu. V stikromnych rozhovoroch posluchacov
a pedagdgov odznievali nazory, ze vhodnejsi by bol iny nazov, ako napr. Uni-
verzita Safarika (zrejme podla nazvu prilahlého ndmestia — pozn. aut.), Univer-
zita Klementa Gottwalda alebo pomenovanie podla ,iného vyznamného a za-
sluzilého slovenského cloveka”. Najvacsie prejavy nestthlasu boli identifikované
medzi poslucha¢mi Filozofickej a Pravnickej fakulty UK, podla KSMV nevolu
prejavovala dokonca vacSina posluchacov. Podobné konstatovania sa vSak vzta-
hovali aj na posluchacov inych vysokych $kol, pricom dévodom bolo o. i. to, Ze
Komensky nebol Slovak. V hlavnej budove Univerzity Komenského sa na WC
a v inych priestoroch objavovali napisy ,proti Cechom a komunizmu”. Hoci
Ucast na slavnostnom akte premenovania v Aule UK 16. novembra 1954 bola
zaistovana vopred, podIa hldsenia bezpecnostnych organov vécsina vysokosko-
lakov oslavy ignorovala alebo sa im vyhla. Nespokojnost stvisela aj s tym, ze
pocas slavnosti sa velmi malo hovorilo o slovenskych a vacsinou iba o ¢eskych
dejinach. Naopak, studentom tdajne najviac , lichotilo”, ked poverenik Sykora
hovoril o ,,slovenskych dejinach a vybojnosti slovenského naroda”. Z citovanych
dokumentov vsak nie je zrejmé, Ze by sa bezpecnostné organy usilovali takéto
prejavy pasivne vyjadrovaného nesthlasu vysetrovat a kriminalizovat. Naopak,
dospeli k zaveru, ze ,,velka vacésina posluchacov sa priklonila stthlasom k teraj-
Sej dobe, ale predsa je tu neoficidlne zameranie proti osobam ceskej narodnosti
a v tomto sa posluchaci navzajom utuzuja”.3"

V priblizne rovnakom ¢ase mocenské zlozky reagovali odlisne na dva konflik-
ty Studentov s mocou. V pripade prvého bol minimalne jeden student identifiko-
vany podla mena. Bezpecnostné organy vysetrovali nielen jeho, ale ziskali aspori
¢iasto¢né kadrové poznatky aj o Studentoch celého konciaceho roénika fakulty,
hoci ich kritika sa obmedzila na vecerné, resp. no¢né debaty na internatnej chod-
be. V druhom pripade sa nespokojnost tykala zavaznej otazky, akou boli sloven-
sko-Ceské vztahy. Napriek tomu z dostupnych dokumentov vyplyva, Ze ziadne
hlbsie vySetrovanie napisov na chodbach ¢i socidlnych zariadeniach ani Sirenia

311 GNA, A UV KSS - volené organy, f. 1. taj. UV KSS Karol Bacilek, kr. 32, a. j. 80.
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,Sepkanej propagandy” sa neuskutocnilo. V prvom pripade vsak islo o nava-
dzanie Studentov na prejavy nespokojnosti, ktoré by nielen narusili slavnostny
priebeh promocii, ale aj vonkajsiu podobu toho, ¢o M. Pullmann nazyva autorita-
tivnym diskurzom, t. j. atmosféru vseobecnej konformity vo vztahu k panujucej
realite®?. V druhom pripade dévodom odlisného postupu organov ministerstva
vnutra zrejme bolo, Ze prejavy nestthlasu sa obmedzili na sikromné rozhovory,
posluchaci ostali pasivni bez akychkol'vek naznakov nejakého aktivneho postu-
Py, a, samozrejme, neobjavili sa Ziadne protesty na verejnosti ¢i v ramci univer-
zity, ba ani vyzvy k nim.

Naznakom opatrnej liberalizacie akademického Zivota vsak bol nielen vznik
podobnych studentskych iniciativ, formovanych zdola, ale aj vyddvanie mesac-
nika Nasa univerzita, ktorého prvé ¢islo vyslo v septembri 1955. Hoci jeho vyda-
vatelom bol Rektorat Univerzity Komenského a Celouniverzitny vybor ROH, re-
dakciu tvorili Studenti zurnalistiky Rudolf Olsinsky a Boris Droppa, Martin Hric
v redakcii pdsobil ako technicky redaktor. Séfredaktorom bol dalsi $tudent Zur-
nalistiky Frantiek Vigvader. Casopis sa poktigal komunikovat s ¢itatelmi (v pre-
vaznej miere z radov vysokoskoldkov) odlahcenej$im ténom, osobitne v jarnych
mesiacoch roku 1956, preto posobil ako studentsky ¢asopis, hoci v pravom zmys-
le tohto slova nim nebol. V reakcii na neraz ideologicky rigidnti atmosféru na vy-
sokych skolach boli snahy o ozivenie spontannych aktivit, ktoré sa vSak nie vzdy
stretavali s pozitivnou reakciou mocenskych strukttr a akademickej hierarchie.
Medzi Studentmi aj napriek snahe rezimu o formovanie , novej inteligencie” pre-
zivali spomienky na Studijni atmosféru spred roku 1948, ktora bola v kontraste
so snahou oficialnej propagandy legitimizovat sticasny rezim prostrednictvom
jeho porovnavania s odmietanou minulostou. Aj preto napr. na strankach Na-
Sej univerzity novinar Miroslav Vrbican porovnaval sicasné pomery s pomermi
v prvej CSR, pri¢om vtedajsiu , akademickti slobodu” spojil s platenim $kolné-
ho, hrozbou nezamestnanosti, zlou kvalitou ubytovania i socialne motivovanymi
protestmi. Reagoval na nespokojnost Studentov, ktori mnohé socialne reformy
realizované po roku 1945 povazovali za samozrejmost: ,, Za ¢o pred dvadsiatimi
rokmi bojovali, sme dosiahli my. Treba si vazit nase ,samozrejmosti’. Treba citit
zodpovednost a mysliet na vdaku”.*?

Prikladom pokusu o samostatnejsie a spontannejsie studentské aktivity bolo
napr. zaloZenie Krazku mladych autorov (v citovanych zdrojoch sa spomina
aj pod nazvom Kruzok zacinajtcich autorov) na Filozofickej fakulte Univerzi-
ty Komenského v Bratislave v roku 1954 pod vedenim posluchaca Jana Bena.
Polemiku na strankach casopisu Nasa univerzita vyvolalo stretnutie 22. oktébra
1955, pocas ktorého prebiehala diskusia o poézii Jana Majernika a Jana Vilikov-

312 PULLMANN, Michal. Konec experimentu, c. d., s. 19 - 20.
33 VRBICAN, Miroslav. Z ¢ias ,,akademickej slobody”. Nasa univerzita, 14. 11. 1955, €. 3, s. 3.
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ského. Jeho ¢lenmi vSak boli nielen Studenti FFUK, ale aj dalsich vysokych skol,
napr. Vysokej skoly muzickych umeni, resp. Vysokej skoly vytvarnych umeni.
V ¢innosti krazku sa angazovala celd plejada vtedajsich vysokoskolakov, ktori
neskor tvorili $picku slovenskej literarnej vedy a kritiky, hoci ich politické osudy
boli vel'mi rozli¢né. Patril medzi nich napr. Stefan Drug, Michal Géfrik, Julius
Noge, Vladimir Petrik, Jan Johanides, Pavol Stevéek, Jan Beno, Jozef Bob, Jan
Majernik, Jan Lenco, Ernest Weidler a mnohi dalsi. Z pedagdgov sa na ¢innosti
krazku podielali profesori Andrej Mréz, Milo$ Tom¢ik ¢&i asistent Jan Stevéek 4
Aj v ramci samotného kruzku sa zacali objavovat kritické diskusie, neraz zivel-
né a chaotické, ktoré boli reflektované na strankach Nasej univerzity. Tak napr.
¢len krazku Palo Cipka odmietal ndzory J. Johanidesa, ktory v eseji o basnickom
profile Jana Vilikovského obhajoval pravo tvorit ,pre naladu a poéziu samu”.
Navyse v tom istom prispevku spochybrioval samotny zmysel kriuzku, ktorého
¢innost sa podla neho zredukovala na , diskusné prispevky ironicky podfarbe-
né” a ,vymenu nazorov, ktora v sebe skryvala nevrazivost”.?'> Viaceri ¢lenovia
krazku vyjadrili s jeho ndzorom nestihlas. Napr. Jozef Kot naznacil, Ze ide o sna-
hu o politické usmerniovanie: , Skutocne origindlny recept: zober problémy, ktoré
ti sta na podnose nukaji ttvodniky a uznesenia, poriadne ich zamiesaj, nazvi to
poéziou a rucim ti — neskrpaties, ba naopak, - stanes sa ,nie¢im’, azda ta budu
hojne uverejnovat, stanes sa poétus laureatus, budes zit na honoraroch, jednym
slovom, stane$ sa médnym, zavaznym.” Reagoval na objavujtice sa obvinenia
z ,liberalizmu” a , kozmopolitizmu*: , Liberalizmus v politike je nanajvys skod-
livy. Ale ¢i v literatiire a umeni nie je tvordi proces stelesnenim tych najliberal-
nejsich tendencii... Alebo ma autor dprimnti snahu hladat a tvorit, — potom je
kazdopadne liberalny, lebo cestu hlada skrz naskrz vlastnd, alebo piSe podla
receptov a skiza nepochybne na scestie epigénstva a grafomanie.” Obhajoval
potrebu inSpirovat sa nielen domacim, ale aj svetovym literarnym diskurzom.
Naznacil vsak, ze problémy debatované v ramci krtizku sa ,vlastné celej nasej
literattre”. Takisto nesthlasil s vyjadreniami P. Cipku o prvkoch nevraZivos-
ti pocas diskusii v krazku: ,Mame svoje vlastné nazory. Sme pripraveni za ne
stoj Co stoj bojovat.”*!¢ Potrebu existencie kruzku obhajoval aj zac¢inajtici basnik
Jan Majernik.*”” Naopak, uz spominany J. Betio obhajoval potrebu spolocenskeé-
ho angazovania umenia, obhajoval klIicové postulaty socialistického realizmu
— stranickost a ideovost.*® Argumenty ]. Kota opatrne podporil docent sloven-

314 Rozhovor autora s Janom Benom, Bratislava 8. 12. 1993; DAROVEC, Peter — BARBORIK, Vladi-
mir. Mladd tvorba 1956 — 1970 — 1996. Casopis po Case. Levice, L. C. A. 1996, s. 6.

315 CIPKA, Palo. Dvaja autori a patnast kritikov. Nasa univerzita, 14. 11. 1955, ro€. 1, ¢. 3, s. 5.

316 KOT, Jozef. Sme tprimni a otvoreni. Nasa univerzita, 12. 12. 1955, roc. 1, ¢. 4, s. 3.

317 MA]ERNfK, Jano. Rastieme vsetci — autori i kritici. Nasa univerzita, 12. 12. 1955, roc. 1, ¢. 4, s. 3.

318 BENO, J4n. Pomylené zovseobecnenia. Nasa univerzita, 11. 1. 1956, roc. 1, €. 5, s. 3.
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skej literattiry Milos Tomcik.*® Podobnym prikladom, ktory vsak nevyvolaval
konfrontacné reakcie, bol vznik studentskych vedeckych kriuzkov na Lekarskej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, ktoré sa zacali formovat po roku
1953. Z ich ¢lenov sa z iniciativy fakultnej organizacie Ceskoslovenského zvizu
mladeze zacala formovat Studentska vedeckd spolo¢nost pri fakulte,** ktord sa
ustanovila 29. februara 1956.%!

Je potrebné zohl'adnit skutocnost, Ze debata o charaktere literatiry medzi za-
¢inajucimi spisovatelmi — Studentmi Filozofickej fakulty UK a celkovo na vyso-
kych skolach prebiehala v podmienkach opatrnej liberalizacie verejného zivota
a rovnako opatrného, zacinajiceho procesu, ktory napr. Peter Zajac v kontexte
literarneho diania 80. rokov 20. storocia oznacil za ,, dekanonizaciu socialistic-
kého realizmu”.** Na pozadi uvedeného sporu sa premietaju o. i. aj polemiky,
ktoré na prelome rokov 1955 — 1956 prebiehali na strankach tyzdennika Zvazu
slovenskych spisovatelov Kultirny Zivot, z ktorych najvéacsiu pozornost vyvolal
spor o roman Frantiska Hecka Drevend dedina. Tento roman bol po svojom vydani
v roku 1951 prezentovany v oficidlnej propagande ako jedno z kltcovych diel
socialistického realizmu v slovenskej literatire. Polemiku odstartoval spisovatel
Dominik Tatarka, ktory Drevent dedinu oznacil za priklad ,nezivotnej, tézovitej
literatary”, ktorému sa budovala ,, umela slava”.**® Podobne basnici Ivan Kupec
a Jan Brezina vo svojich publicistickych textoch odmietali vnimat umenie ako
sucast agitacie a politickej propagandy a, naopak, vystupovali za emancipaciu
individuality umeleckého vykonu. I. Kupec i D. Tatarka boli za svoje nazory ob-
vinovani zo Sirenia protisocialistickych nazorov, osobitne samotnym autorom
Drevenej dediny®, ale za ideovy zmaétok a prejavovanie nespravnych nazorov
ich atakoval aj Vladimir Minac.*”® Nepochybne clenovia Krazku zacinajtcich au-
torov na FF UK tieto debaty na strankach Kultirneho Zivota sledovali a reflekto-
vali, boli aj v osobnom kontakte s viacerymi predstavitemi slovenského intelek-
tudlneho Zivota.

O vnimani vtedajSej politickej a duchovnej atmosféry, ktord panovala nielen
na vysokych skolach, ale aj celkovo v ¢eskoslovenskej spolo¢nosti, svedci zvyse-

19 TOMCIK, Milo3. K diskusii KZA. Nasa univerzita, 13. 2. 1956, ro¢. 1, & 6, s. 2.

320 PECHAN, Jan. Studentské vedecké krazky na lekarskej fakulte. Nasa univerzita, 23. 9. 1955, ro¢. 1,
¢ 1,s. 4.

21 Posluchadi LFUK. Studentska vedecka spolocnost zalozZena. Nasa univerzita, 13. 3.1956, roc¢. 1, €. 7,
s. 1.

322 ZAJAC, Peter. Kritické diskusie osemdesiatych rokov na péde Zvézu slovenskych spisovatelov.
In Slovenska literatiira, ro¢. 60, 2013, ¢. 5, s. 405, 406.

33 TATARKA, Dominik. Slovo k si¢asnikom o literattre. Kultirny Zivot, ro¢. X., 1955, ¢. 47,s.6 - 7.

32 HECKO, Frantigek. To je to, v com sa rozchadzame. Kultiirny Zivot, ro¢. X., 1955, ¢. 51, s. 6. Pod-
robnejsie pozri MARUSIAK, Juraj. Slovenskd literatiira a moc, c. d.

25 MINAC, Vladimir. Kriza kritérif. Poznamky k prispevku Ivana Kupca a Dominika Tatarku. Kul-
tiirny Zivot, ro€. X., 1955, ¢. 49, s.6 - 7.
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ny zaujem Studentov o otazky moralky a etiky. V roku 1955 usporiadali ¢lenovia
CSM z FF UK konferenciu o morélke, ktorej priebeh viak bol pre studentov roz-
¢arovanim.*” Podobne zaujem o otazky moralky konstatovala aj pracovnicka Ka-
tedry marxizmu-leninizmu z Lekarskej fakulty UK Jaroslava Machovcova, ktora
na konferencii o vychove vysokoskolskej mladeze v maji 1957 poukazovala na
absenciu materialistickej etiky.*”

Komunisticky rezim vo svojej ideologickej rigidnosti nebol schopny reago-
vat na akékolvek kritické pripomienky vysokoskolakov. Jeho protagonisti sa
uchylovali k primitivnym argumentom, ktorym bud neraz ani sami neverili,
alebo sa snazili zbavit zodpovednosti za rieSenie problémov. ,Raz sme v aule
na prednaskach z marxizmu-leninizmu sedeli v zimnikoch. Na nase vyhrady
prednasajuici reagoval slovami: Sovietski komsomolci museli v tresktcich mra-
zoch pracovat na stavbach,” spominal J. Betio.*® Dalsimi argumentmi, ktorymi
predstavitelia rezimu na vysokych skolach studentov , presviedcali” o spravnos-
ti marxisticko-leninskej ideoldgie, boli napr. vyhrazky typu: ,Ak nebudete ovla-
dat marxizmus-leninizmus, nebudeme vas pokladat za hodnych dostat do riuk
lekarsky diplom.”*® Nespokojnost vSak rezonovala aj medzi Studentmi inych
vednych odborov. Podla A. Blahu Studenti prava boli neraz nespokojni s niz-
kou prestizou svojho odboru v spolo¢nosti, ale aj s jeho podcetiovanim zo strany
akademickych funkcionarov i casti vysokoskolskych pedagogov, kedze pravo
bolo vnimané ako néstroj vladnucej triedy. To sa prejavovalo aj v nizkom pocte
zaujemcov o Studium.**

Urcity odmak na vysokych Skolach sa zacal prejavovat uz po smrti Josifa
V. Stalina a Klementa Gottwalda v roku 1953. Pri prijimani novych studentov
sa zvysili naroky na vedomostnti troven uchadzacov, ¢o umoznilo stidium aj
niektorym detom s negativnym kadrovym profilom. Nendpadny politicky ,od-
mak” umoznil ndvrat niektorych pedagogov, ktori museli vysoké skoly z najroz-
liénejsich dovodov opustit, v pripade FFUK napr. Vojtécha Ondroucha ¢i Eugena
Paulinyho. Etablovali sa aj viaceri novi vysokoskolski ucitelia, ktori sa snazili
zachovat si distanc od komunistickej strany (napr. heraldik Jozef Novak, historik
Matus Kuceraai.). Po obdobiideologickych ¢istiek sa objavovala aj medzi vysoko-
Skolskymi ucitelmi evidentna nechut podielat sa na vsetkych kampaniach orga-
nizovanych rezimom.*! Ideologicka rigidnost rezimu, ktory vsak nebol schopny
adekvatne reagovat na otazky kazdodenného Zivota Studentov, ale ani zabezpe-

36 Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993.

%7 Archiv Rektoratu Univerzity Komenského v Bratislave (A RUK), f. Rektorat UK, skupina Vedec-
ko-vyskumna ¢innost, signatira 76 C 2, kr. 142.

38 Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993.

3 ARUK, f. Rektorat UK, skupina Vedecko-vyskumna c¢innost, signatura 76 C 2, kr. 142.

30 Rozhovor autora s Antonom Blahom. Bratislava 26. 6. 2020.

31 Porov. DEKAN, Jan. Ako som to videl a vnimal II, c. d.
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covat ich odborny rast, viedla pri oslabeni ticinnosti masovych represii po roku
1953 k tomu, ze komunisticka moc zacala stracat v prostredi vysokoskolakov
autoritu. Politika v kazdodennom Zivote vysokoskolakov sa prestala vnimat ako
faktor, ktory mdze ovplyvnit ich kazdodenny Zivot, a naopak, ktory by mohli
ovplyvnit oni sami. Narastanie odcudzenia medzi mladymi Iudmi a politickou
sférou potvrdzoval aj nezaujem o periodicku tlac®* ¢i natlak, aky muselo vedenie
fakulty a fakultnej organizacie KSS v roku 1955 vyvijat na studentov, aby bolo
moZné obsadit funkciu predsedu Fakultného vyboru CSM na Filozofickej fakulte
UK.** Na vysokych skolach sa vSak popri nezaujme o politické dianie objavovali
aj Studenti, ktori mali zadujem aktivne participovat na verejnom zivote, konkrétne
v ramci CSM, ale aj taki, ktor{ presadzovali rigidnt ideologickd disciplinu. Pre
mnohych vak &innost CSM nepredstavovala viac neZ stiéast povinnych aktivit
nevyhnutnych pre tspesné dokoncenie vysokoskolského studia bez toho, aby
sa zamyslali nad ich obsahom. Ako spomina Jan Betio, ktory sa v ¢innosti CSM
angazoval z presvedcenia, jeho pozicia medzi spoluziakmi nebola lahka. Z jeho
beletrizovanych spomienok, ktoré potvrdil aj v naSom rozhovore, mal zaujem
nielen o organizovanie kultirneho Zivota, ale aj dosiahol, aby Filozoficka fakulta
UK nadviazala druzbu s velkym priemyselnym podnikom. Presadzoval aj zme-
nu organizéacie CSM na fakulte, aby usporiadanie jej organizacii podla ro¢nikov
nahradila organizacia podla studijnych odborov. Podla jeho slov , pre tych, ktori
prisli na vysoké skoly z robotnickych pripraviek, som bol privelmi intelektudl-
sky a kolisavy, pre takych, ktori v CSM a v politickej aktivite videli nevyhnutné
dobové zlo, som bol zvazacky kapo, demagog a karierista”.?*

Nezaujem o verejnu ¢innost osobitne reflektoval aj casopis Nasa univerzita
v novembri 1955. Studenti vnimali ziskanie funkcie v CSM alebo v ROH ako
pracu navyse (,,navalili mi funkciu a uz sa jej nestrasiem”), ktora ma negativny
vplyv na ich $tudijné vysledky. Cinnost tzv. masovych organizacii Narodného
frontu, ktorych tlohou bolo realizovat politiku KSC v prostred nestranickej ve-
rejnosti a slazili ako nastroj politickej indoktrinacie i spolocenskej kontroly, bola
sprevadzand nezaujmom, ba az lahostajnostou velkej casti sStudentov. S nezauj-
mom svojich spoluziakov sa stretavali aj ti ich rovesnici, ktori sa rozhodli pre ta-
ktito formu aktivit (,,Si funkcionar — rob! My mame svoje zaujmy... Ja som prisiel
Studovat a nie funkcionarcit”), ¢o autor Fero Koc¢is oznacoval ako , intelektualsky
individualizmus”.** Minimalny zaujem prejavovali Studenti o ¢innost v rdmci
ROH i o platenie clenskych prispevkov, hoci v uvedenom obdobi boli zapajani
do ¢innosti odborov aj oni.** Formalizmus a vyprazdnovanie obsahu participac-

%2 ARUK, f. Rektorat UK, skupina Vedecko-vyskumna ¢innost, signatira 76 C 2, kr. 142.
3% Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993.
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nych praktik®” bol charakteristicky aj pre c¢innost analogickych mladeznickych
organizacii v ostatnych statoch sovietskeho bloku vratane Komsomolu. V tej-
to stvislosti napr. Alexei Yurchak hovoril o ,hypernormalizacii autoritativne-
ho diskurzu”, ktorého sticastou bolo , privela pravidiel, privela strachu a prilis
malo iniciativy”. Ako dalej konstatuje, verejny Zivot sa tak sa staval tplne pred-
vidatelny.**

Na jar 1956 sa uz prejavy nespokojnosti zacali dotykat aj zavaznejsich ota-
zok. Napr. vtedajsi student II. ro¢nika Filozofickej fakulty UK Vladimir Holina
v aprili 1956 na strankach Nasej univerzity otvorene kritizoval iroven vyucovania
marxizmu-leninizmu. Pisal o nedostatocnej vedeckej tirovni prislusnych pedago-
gov, pricom predndsky predstavovali podla neho niekedy len ,vypisky z krat-
keho kurzu dejin VKS(b), doplnené z Nejedlého Dejin ZSSR*. Hovoril o potrebe
diskusie o otdazkach marxizmu-leninizmu na semindaroch: ,Semindre sa nestali
miestom, kde by si student mohol konfrontovat svoje nazory, (ktoré st niekedy
aj nespravne) s nazormi ostatnych. Vysledok — semindre aktivne nevplyvaju na
vychodu studentov, nenttia ich tvorivo pristupovat k stadiu marxizmu-leniniz-
mu”.* Prave na strankach Nasej univerzity tak mozno vidiet posun v naladach
vysokoskolakov v obdobi pred majovymi Studentskymi vystipeniami, ako aj
otvaranie takych tém, ktoré by sotva boli pripustné napr. este v druhej polovici
roku 1955. Je zrejmé, Ze na Studentov pdsobilo inspirujuco dianie v inych sta-
toch sovietskeho bloku, kde liberalizacia verejného zivota vratane akademické-
ho prostredia postupila dalej. Hoci vtedajsia ceskoslovenska tla¢ vela informacii
o vyvoji v Juhoslavii, Polsku ¢i Madarsku neprinasala, eSte pred konanim brati-
slavského majalesu sa v casopise Nasa univerzita objavil clanok lektorky pol'ského
jazyka a literatary Haliny Janaszek Ivanickovej, z ktorého sa citatelia mohli do-
zvediet o diani v pol'skom akademickom prostredi, napr. o casopise Po prostu®?,
ktory v uvedenom obdobi predstavoval jednu z najvyznamnejsich publikacnych
platforiem reformnej mladej inteligencie. Vyzdvihovala, Ze tento ¢asopis , skon-
¢il s prikrasfovanim skutocnosti”. Informovala o otvorenom liste vedeckych pra-
covnikov a univerzitnych profesorov poslancom Sejmu (polského parlamentu —

%7 FURST, Juliane. Stalin’s Last Generation, c. d., s. 315.

3 YURCHAK, Alexei. Everything was Forever Until It Was No More: The Last Soviet Generation. Prin-
ceton : Princeton University Press, 2006, s. 47 — 50. Citované podla FURST, Juliane. Stalin’s Last
Generation, c. d., s. 100.

%9 HOLINA, Vladimir. Poznamky Studenta. Nasa univerzita, 13. 4. 1956, ro¢. 1, ¢. 8, s. 3.

30 Casopis Po prostu vychédzal v rokoch 1947 — 1957, od roku 1949 s tyzdennou periodicitou. V roku
1955 vychadzal s podtitulom , casopis Studentov a mladej inteligencie”. Jeho vydavatelom bola
oficidlna mladeznicka organizdcia Zviaz polskej mladeze (ZMP). Po skonceni obdobia politickej
liberalizacie v Pol'sku bolo vydavanie ¢asopisu na zaklade mocenskych zasahov v septembri 1957
ukoncené, ¢o vyvolalo patdnové studentské protesty a poulicné nepokoje. Pozri viac RAFAL-
SKA, Dominika. Likwidagja ,, Po prostu”. In Niezalezna Gazeta polska. Dodatek specjalny IPN, 7. 11.
2008, s. I -1II.
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pozn. aut.), v ktorom ziadali zvysenie narokov na stidium a zavedenie prisneho
harmonogramu sktisok a seminarnych prac, umoznenie budovania vedeckych
§kol, v ktorych by vedecki pracovnici okolo seba ststredovali Studentov, nahra-
denie menovania clenov rad vysokych $kol na zaklade ministerskych dekrétov
demokratickymi volbami a pod. Takisto pisala o kritike doterajsieho posobenia
oficialneho Zvazu pol'skej mladeze (v sledovanom obdobi jedind statom povole-
na mladeznicka organizacia v Polsku). PribliZila tiez divadelnt hru dramatika
Kazimierza Brandysa Doktor Faul, ktory ,menom obrany vyssich Statnych za-
ujmov”, za ktory ukryval svoje vlastné zaujmy, stovkam Iudi ,zakazal hovorit
pravdu”.* Uvedeny ¢lanok svojim titulkom , Revoldcia sa ocistuje” vystihoval
postoje vtedajSej mladej generacie avicovo orientovanych vysokoskoldkov, ktori
sa stotoznovali so zmenami po druhej svetovej vojne, dozadovali sa vSak de-
mokratizacie verejného zivota a posilnenia samospravnych prvkov v mene sku-
tocného naplnenia revolu¢nych cielov. Samozrejme, viaceré myslienky z inak
informativne ladeného ¢lanku ilustrovali aj vtedajsie pomery v Ceskoslovensku.

Politicka aktivizacia vysokoskoldkov najar 1956 v PoI'sku a Madarsku uz bola
podstatne pokrodilej$ia ako v CSR. V Pol'sku sa postupne oficialna mladeZnicka
organizacia Zvéz polskej mladeze (Zwigzek Mlodziezy Polskiej — ZMP) dosta-
val do izolacie a zacali sa formovat Studentské kluby a zarodky alternativnych
mladeznickych organizacii, ako napr. Klub Krivého Kolesa (Klub Krzywego
Kota), ktory vo Varsave pdsobil uz od roku 1955.3# O takychto aktivitach sa vSak
slovenski a ceski vysokoskolaci z oficidlnych zdrojov dozvediet nemohli. Este
menej informacii zrejme bolo dostupnych napr. o diani v prostredi madarskej
akademickej mladeze, kde v tom case uz aktivne pdsobil tzv. Pet6fiho kriazok
(Pet6fi Kor), v tom Case uz pod zastitou oficialneho Zvazu pracujticej mladeze
(DISZ, Dolgozé Ifjtisag Szovetsége).** Dovodom zrejme bola silnejsia kontrola
informacii, kedZe politicka liberalizacia v Madarsku i PoI'sku prebiehala uz dlhsi
¢as, vyznamnu rolu hrala aj vicsia jazykova bariéra a komplikované historické
dedicstvo slovensko-madarskych vztahov, ktoré vyvolavalo v Ceskoslovensku
obavy z ozivenia madarského nacionalizmu. Obe skupiny zohravali vyznamnu
tlohu pri aktivizacii vysokoskolskych studentov v neskorsich mesiacoch, najma
na jesen 1956.

Aj napriek socialnej rétorike a zdoraziovaniu tspechov, ktoré komunistic-
ky rezim dosiahol z hladiska zvySenia pristupu deti z rodin s nizsimi prijmami
k vzdelaniu v porovnani s obdobim prvej CSR, ku ktorej sa jeho vedtci predsta-
vitelia i oficidlna propaganda uchylovali, medzi bratislavskymi vysokoskolakmi

M JANASZEK IVANICKOVA, Halina. Revoltcia sa oéistuje. Zo Zivota polskych Studentov. Nasa
univerzita, 10. 5. 1956, ro¢. 1, €. 9, s. 2.

2 JUNES, Tom. Student Politics, c. d., s. 44 — 45.

5 Podrobnejsie HEGEDUS, Andras B. The Petofi Circle: The forum of reform in 1956. Journal of Com-
munist Studies and Transition Politics, ro¢. 13,1997, ¢.2,s.108-133, DOI: 10.1080/13523279708415346.
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rezonovali aj socialne otazky, ktoré sa tykali ovela vacsieho poctu studentov nez
otazky slobody slova. Najpalcivejsim problémom bolo ubytovanie a stravova-
nie, ale aj hygienické pomery na internatoch. Len v skolskom roku 1955/56 sa
bez ubytovania ocitlo 700 studentov. Pre hromadné ubytovanie boli vyclenené
priestory v suteréne a spolocenskych priestoroch na Mladej garde, kde Studenti
spavali na poschodovych posteliach. Povodna kapacita vsetkych Siestich brati-
slavskych internatov bola 4 540 miest. Po tom, co ich kapacitu zvysili na 6 360
miest, sa z nich stali prakticky noclaharne, ¢o v internych dokumentoch uznaval
aj poverenik Skolstva Ernest Sykora.’** Pomery osobitne komplikovalo odnatie
vysokoskolského internatu Lafranconi v prospech Vojenskej skoly Jéna Zizku
z Trocnova v roku 1953 a otdzka navratenia jej priestorov rezortu Skolstva bolo
sucastou poziadaviek, ktoré v maji 1956 nastolovali Studenti v Bratislave.**® Na
Filozofickej fakulte UK tak ubytovanie dostalo iba 57 percent Studentov, v in-
ternate Horsky park, ktory bol pri svojej vystavbe dimenzovany na 1200 — 1300
Studentov, ich realne byvalo 2 000, z toho 80 aj s rodinnymi prislusnikmi, pricom
v duchu oficialnej koncepcie rozvoja skolstva boli aj z hladiska vystavby interna-
tov uprednostriované vysokeé skoly technického smeru,** ako sa to stalo aj v pri-
pade internatu Mlada garda. Pridelovanie ubytovania a poskytovanie Stipendii,
ktoré vyznamne ulahcovali studium osobitne v pripade posluchacov zo sociadlne
slabsich rodin, sa vsSak stalo pri extenzivhom rozvoji vysokych skol a prijima-
ni rozsiahlych poctov novych studentov jednym z nastrojov politickej kontroly
Studentov a ich perzekucie. Podla praxe pridelovania stipendii sa dolezitym fak-
torom stalo posudzovanie politickych aktivit Studentov (praca vo fakultnej orga-
nizécii CSM, tdast na kratkodobych a dlhodobych brigadach, kultdrna &innost,
krzky a tderky) a za tzv. mimoskolskt ¢innost bolo mozné ziskat z celkového
poctu 19 az 8 bodov. Jednym z dodlezitych kritérii bol aj socialny povod studen-
tov, pricom zvyhodtiované boli deti z robotnickych rodin, ¢lenov JRD, verejnych
a politickych funkcionarov, resp. inak zaslazilych a vyznamenanych pracovni-
kov.

Dalsim problémom, ktory vyvolaval velki nespokojnost studentov, bola kva-
lita stravy v Studentskych jedalnach, osobitne po tom, ako zac¢iatkom roku 1956
presli pod riadenie statneho podniku Restauracie a jedalne, teda spod pravomoci
rezortu 8kolstva pod Ministerstvo vntitorného obchodu CSR. Akcia sa udajne po-
liticky pripravovala od septembra 1955 a na aktivoch ROH bola prerokovana so
Studentmi. Ciefom malo byt zlepSenie kvality stravovania a zabezpecenie lepSie-

M GNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, zasadnutie SUV KSS 3. 9. 1956, kr. 140. Spréva o situdcii v uby-
tovani Studentov vysokych 8kdl v Bratislave v Skolskom roku 1956/1957.

5 Skola bola zaloZena na sposob tzv. Suvorovovych vojenskych kol v ZSSR. V Bratislave bola $kola
tohto typu zriadend v septembri 1953, pricom jej ziaci do nej nastupovali po skonceni 5. ro¢nika
zadkladnej 8koly a nasledne na nej ziskali aj stredoskolské vzdelanie.

¥ NEUMANN, Martin. Od pyzama k maskam, c. d., s. 368.
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ho odmenovania pracovnikov, aby sa v jedalniach nezvysoval pocet bezmasitych
dni**. Nespokojnost studentov s kvalitou i kvantitou stravy vsak pretrvavala.’®
Podla spravy Poverenictva skolstva a kultury az 75 % studentov trpelo choroba-
mi zazivacieho traktu, nizka bola vyzivova hodnota stravy a jej mnozstvo. Na
internate na Suvorovovej ulici, ale aj v inych internatoch sprava konstatovala
zlt hygienicku situdciu, ¢oho dosledkom boli o. i. choroby dychacich ciest. Prob-
lémom bol aj nedostatok Sportovisk.’* Zdrojom napaitia na vysokych skolach,
ktoré sa zacalo v jarnych mesiacoch roku 1956 ventilovat v atmosfére celkového
uvolnenia politickych pomerov, teda bola kumulacia politickych, ideologickych,
ale aj jednoznacne socidlnych a studijnych faktorov.

7 SNA, f. Poverenictvo Skolstva a kultary (PéK), kr. 208, Kolégium ministra, 26. 1. 1956, Sprava
o prevode vysokoskolskych menz do odboru pdsobnosti ministerstva vnttorného obchodu.

38 Vrava okolo taniera. Nasa univerzita, 13. 3. 1956, roc. 1, ¢. 7, s. 2; MOMR. Strava otrava. Nasa uni-
verzita, 13. 3. 1956, ro¢. 1, ¢. 7, s. 3.

3 GLOSSOVA, Marta. Ubytovanie vysokoskolakov v Bratislave, c. d., s. 331 - 332, 335; NEUMANN,
Martin. Od pyzama k maskam, c. d., s. 368.
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Atmosféra, aka zavladla na zaciatku roku 1956 na vysokych skolach, bola do6-
sledkom politickej situacie, ktora panovala v celej spoloc¢nosti. Na druhej strane
explicitne politické otazky neboli problémom, ktory by trapil Studentov na pr-
vom mieste. Aj prvé otvorené kritické vystipenie studentov bolo motivované
internymi problémami vysokoskolského studia. Bezprostrednym impulzom sa
stal rozkaz ministra obrany Alexeja Cepicku, podla ktorého mali byt zrusené
vojenské katedry na vysokych Skolach, a aj studenti, ktori v priebehu stadia ab-
solvovali vojensku pripravu, mali po promoécidch namiesto dvojmesacného su-
stredenia absolvovat povinnu zakladnt vojenskt sluzbu v trvani jedného roka.
Absolvovanie vojenskej pripravy zaroven nemalo poskytovat garanciu na ziska-
nie ddstojnickej hodnosti. Toto rozhodnutie prijimali s pobtirenim najma studen-
ti tych odborov, na ktorych bolo na zaciatku skolského roku 1955/56 rozhodnuté
o prediZeni tdia zo Styroch rokov na pit. PrediZenie vojenskej sluzby zname-
nalo pre vysokoskolakov oddialenie perspektivy ziskat zamestnanie, a teda aj
materialne zabezpecenie.

Spréavu o prediZeni vojenskej sluzby sa $tudenti dozvedeli prostrednictvom
fam a chyrov. Na chlapcensky vysokoskolsky internat na Suvorovovej ulici (zna-
my aj ako ,Suvorak”), kde boli ubytovani studenti Filozofickej a Pravnickej fa-
kulty UK, tato spravu tdajne 17. janudra 1956 vecer priniesol ¢len Vysokoskol-
ského vyboru CSM Miroslav Vrbican a ¢len Fakultného vyboru CSM na FF UK
Rudolf Olsinsky. Sprava sa postupne rozsirila po chodbach. V nasledujuci den
sa mala konat vojenska priprava, preto si studenti v ten vecer, uz v pyzamach,
cistili na chodbéch vojenskt obuv a pripravovali vystroj. Zaroven medzi sebou
diskutovali o rozkaze a mnohi davali najavo svoj nestthlas. Nestthlasny tén po-
stupne prerastol do Studentskej recesie, idajne Jan Beno parafrazoval slova l'u-
dovej piesne , Ked nas na tt vojnu brali...” a prisposobil ich aktualnej situdcii:

., Ked’ nds na vysokii brali,
vsetko ndm sl'ubovali,
vojny Styri roky

a diplom do ruky

a teraz nds ojebali.”*°

0 Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993. V romane Vyjkrik uvedent pesnicku inter-
pretuje jemnejsie, jej zaverecny vers znie ,,...teraz nas oklamali.” BENO, Jan. Vykrik, c. d., s. 104.
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Pesnicka sa rychlo rozsirila po celom internate. Jan Beno spomina: ,, Zaspie-
vali sme ju dva-tri razy na nasom poschodi a potom som zvolal: A teraz podme
zaspievat aj na nizsie poschodia! Nasa filozofickd skupina, mnohi uz v pyza-
mach, schadzala poschodiami internatu na vtedajsej Suvorovovej ulici a za fiou
sa hrnuli dalsi a dalsi zvedavci a nespokojenci.®“ Atmosféra recesie postup-
ne zacala strhavat dalSich Studentov, az sa napokon o 23.00 hod. obyvatelia
internatu, podla oficialnej spravy 200 — 300 studentov, vacSinou v pyzamach,
zhromazdili v jedalni. Toto zhromazdenie oznacila oficialna sprava Oddelenia
propagandy a agiticie UV KSS, na ele ktorého stdl Matej Lucan, za ,demon-
Strativnu schodzu”. Studentov, ktor{ pesnicku spievali svojim kolegom, ozna-
¢ili za ,,posluchéacov, alebo skupiny posluchacov, ktori zacali organizovat proti
opatreniam odpor”.3?

Zhromazdenie vSak malo v skutocnosti spontanny charakter, Studenti sa
medzi sebou dohadovali, ako by mali postupovat dalej. Mnohi studenti, osobit-
ne v konéiacich roénikoch, boli sklamani, pretoze prediZenie vojenskej sluzby
zasadne zmenilo ich Zivotné plany po skonceni vysokej skoly: ,Mnohi sme si
robili plany, kam pd6jdeme do zamestnania, u buducich zamestnavatelov ne-
jeden z nds uz brigadnicky na maly tivdzok pracoval — a zrazu bac!” Z burlivej
diskusie, ktora sa tykala rozlicnych aspektov studentského zivota (,,V okamihu
sa v nas, celkom spontanne, bez akejkol'vek agitacie, zacali zrattivat vSetky nase
vyhrady voci rezimu, voci skole, sposobu studia, vSetky zlosti a skrivodlivosti
- na pridelovanie interndtov, na mizerna stravu, na bezduché stidium mar-
xizmu-leninizmu, na uplna absenciu akademickej slobody“*®), vzisla rezolu-
cia, pozadujtca zrusenie rozkazu. Niektori z nich chceli vyjst v pyZamach do
ulic, dalsi navrhovali palit Saty urcené na vojensku pripravu, ¢o vsak ostatni
Studenti odmietali. Vytvarali sa diskusné hlaciky, studenti kritizovali kvalitu
stadia, vysoky pocet vyucovacich hodin, nizku troven vyucovania marxizmu-
-leninizmu, niektori hovorili aj o politickych otdzkach, napr. kritizovali hranie
sovietskej hymny na zaver rozhlasového vysielania. Napokon sa Studenti po
prichode tajomnika Univerzity Komenského Jaroslava Fillu rozisli. Este pred-
tym ho vSak vypiskali po tom, ako sa im vyhrazal kadrovymi postihmi.*** Z ini-
ciativy Studenta Pravnickej fakulty UK Antona Blahu vznikla neskor peticia
proti zmenam vo vojenskej priprave, adresovana vtedajsiemu prezidentovi CSR
Antoninovi Zapotockému. Peticiu podpisalo dvanast Studentov, neskor piati
z nich svoj podpis odvolali, takZe zostalo iba osem signatarov. Ako A. Blaha

351 BENO, Jan. Pyzamova a okolo nej. In BLAHA, Anton a kol. Pyzamouvd revoliicia, c. d., s. 94.

%2 SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2268, a. j. 77. Situa¢na sprava o reagovani vysokoskolskych
Studentov na opatrenia, ktorymi sa upravuje vojenska priprava posluchacov na vysokych sko-
lach.

%5 GALLO, Igor. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamouvd revoliicia, c. d., s. 109 — 110.

%+ Rozhovor autora s Michalom Nadubinskym, 26. 1. 1994.
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uviedol, s ohfadom na disciplinarne konanie, ktoré sa proti nemu viedlo, pris-
lusny dokument zni¢il.*>

Ako uvadza o. i. aj J. Beno, aj samotni ticastnici chapali svoje vystipenie do
znacnej miery ako recesiu. Samotny pojem , pyzamova revolucia”, odvodeny
od prevladajaceho oblecenia véacéSiny pritomnych v jedalni, mal skor pejorativ-
ny charakter. Napriek tomu predstavitelmi komunistickej moci to nebolo vni-
mané ako recesia. Zhromazdenie interpretovali ako politicky akt a zareagovali
nan represiami. Priblizne 10 vysokoskolakov bolo predvolanych na vysluchy
Statnej bezpec¢nosti, konkrétne sa hovorilo o Janovi Betiovi, Janovi Matejéikovi,
Stefanovi Chlustikovi,®* Janovi Johanidesovi®™ a Jozefovi Mlynarcikovi. Akcia
bola registrovana ako prejav politického nestthlasu s rozhodnutim vlady, hoci
jej primarna motivdacia nemala politicky charakter. Podla slov J. Beria predvolani
Studenti boli pocas vysluchov biti a obvinovani zo zamerov vyvolat pouli¢né
nepokoje,**® hoci voci nemu samému nasilie pouzité nebolo.*” Komunisticka moc
sa rozhodla proti Studentom zakrodit a potrestat ich. Rozsirovala proti nim aj
najroznejsie famy s ciefom vyvolat voci nim nepriatelské nalady. Nepovazovala
v8ak za potrebné na ,pyzamovu revolticiu” zareagovat otvorene prostrednic-
tvom tlace, kedze v skutocnosti islo o izolovant udalost.

Okrem vysetrovania, realizovaného v linii StB, sa viedlo dalsie vySetrovanie
aj na pode univerzity, kde udalosti preroktval Internatny vybor CSM a vybor
zakladnej organizdcie KSS na Filozofickej fakulte UK. Za hlavného inspiratora
udalosti bol oznaceny Jan Berio, ktory bol v tom case zaroven kandidatom KSS.
V marci 1956 na zasadnuti vyboru hlasovali za vyltéenie J. Betia z KSC len pia-
ti ¢lenovia, ale o mesiac neskor, na dalsSom, omnoho dokladnejsie pripravenom
zasadani, uz bol J. Betio pod tlakom instruktorov z UV KSS a mestského vybo-
ru KSS zo strany vyluceny. Dalsi studenti vyviazli s niz$imi stranickymi tresta-
mi. Osobitne sa v kauze angazoval napr. docent z katedry marxisticko-leninskej
filozofie Lev Hanzel, predseda internatnej rady CSM Jén Guzy a $éf stranickej
organizacie na fakulte Pavol Ondrus. Na druhej strane dalsi ¢len vyboru ZO
KSS profesor Andrej Mraz sa Studentov zastaval. Jan Berlo v dosledku vyltcenia
z KSC nemohol ziskat az do stranickej rehabilitacie v roku 1964 miesto v redak-
cii Kultiirneho Zivota, resp. v inych periodikach, ba dokonca ani nemohol ostat

355 Rozhovor autora s Antonom Blahom. Bratislava 26. 6. 2020. Pozri taktiez: HARMANOSOVA,
Maja — KAMRLA, Jozef. V roku 1956 sa zucastnil Studentskej rebélie: Vtedy som spoznal, o je
to diktattira proletaridtu. Dennik N, 15. 4. 2019 [online]. Dostupné na internete: <https://dennikn.
sk/1442564/v-roku-1956-sa-zucastnil-studentskej-rebelie-vtedy-som-spoznal-co-je-diktatura-
-proletariatu/>

%6 Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993.

%7 Rozhovor autora s Michalom Nadubinskym, 26. 1. 1994; Rozhovor autora s Vladimirom Duda-
Som, 26. 1. 1994.

38 Rozhovor autora s Janom Beriom, Bratislava 8. 12. 1993.

39 BENO, J4n. Pyzamova a okolo nej, c. d., s. 94.
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v Bratislave. Vdaka pomoci vysokoskolskych pedagogov Milosa Tomcika a Iva-
na Plintovica ziskal roku 1957 zamestnanie na Pedagogickej fakulte v Banskej
Bystrici, hoci povodne mal na zaklade ,, umiestenky“**® nasttipit na miesto ucitela
slovenského jazyka a literatiry na polnohospodarskom ucilisti na vychodnom
Slovensku. Po ¢istkach v roku 1959 musel odist aj odtial, netispesne sa pokusal
ziskat zamestnanie v Ceskoslovenskom rozhlase a napokon bol prijaty do re-
dakcie dennika Smena®*'. Paradoxne vSak mal J. Berlo Stastie. Dosiahnutie jeho
vyltcenia z KSC sice povazovali predstavitelia bratislavského mestského vyboru
strany za vec svojej prestize, a to najma po tom, ako ich poziadavku komunisti
na FF UK v marci 1956 odmietli, ale azda aj vdaka politickej liberalizacii, ktort
vyvolal XX. zjazd Komunistickej strany Sovietskeho zvazu, a naslednej diskusii
prebiehajticej najprv v uzavretych kruhoch KSC, ale ¢oraz viac aj v celej spoloc-
nosti, sa uz nepodarilo presadit navrh na jeho vyltcenie zo studia (v uvedenom
case bol v poslednom roc¢niku) ani vylticenie z internatu.

30V sledovanom obdobi predovsetkym absolventi pedagogickych odborov vysokych $kol boli
povinni prijat pracovné miesto, ktoré im bolo urcené na zaklade rozhodnuti statnych organov.
Prislusny dokument bol v hovorovom jazyku oznacovany ako , umiestenka”. Uvedeny model di-
rektivneho priameho rozmiestnovania pracovnikov na konkrétne miesta s povinnostou najmenej
tri roky odpracovat na uréenom pracovisku sa v CSR prestal uplatiiovat po roku 1959. KUSA,
Zuzana. Smela cesta k plnej zamestnanosti. Vizie a kroky socializmu. In Histéria, roc. 5, 2005, ¢. 4,
s. 26 — 30.

%1 BENO, Jan - BALAZ, Anton. Zivot s kufrom mladého umelca. Rozhovor s Jéanom Betiom. Klub
nezavislych spisovatelov (nedatované) [online]. Dostupné na internete: <http://www kns.sk/be-
no-rozhovor.html>
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,Pyzamova revolucia”, ale predovSetkym politické udalosti suvisiace s vy-
vojom po XX. zjazde sovietskych komunistov a v Ceskoslovensku najmi s tzv.
diskusiou a II. zjazdom ceskoslovenskych spisovatelov, priniesli zvysenie napa-
tia na vysokych skolach. Nervozita sa stupniovala aj v oficialnych Strukttrach.
Vedenie KSC uz od februdra 1956 pracovalo na priprave dokumentu, ktorého cie-
Tom bolo skvalitnenie Stidia na vysokych skoldch, ale v duchu zauzivanej praxe
nebola o jeho priprave verejnost informovana.

Napatie medzi Studentmi potvrdzuje aj ton uznesenia Predsednictva Sloven-
ského UV CSM zo 7. aprila 1956, ktoré vyzyva ,odhalit a izolovat reakéné Zivly
a dostat kolisavych vysokoskolakov na platformu uznesenia UV KSC* .32 Mimo-
chodom, uvedené uznesenie , O zvySeni urovne a dalsSom rozvoji vysokych skol”,
na ktoré sa dokument CSM odvoldva, v tom &ase este ani oficialne neexistovalo.
Plénum UV KSC ho schvélilo az o devit dni neskor a v denniku Smena bolo uve-
rejnené az 17. méja, ked uz boli $tudentské nepokoje v plnom pride. SUV CSM si
uvedomoval, Ze situaciu nema plne pod kontrolou, kedZe spominany dokument
vyzyva ,nepripustit akékolvek akcie mimo CSM“. V tom Case sa uz zacinaju
aktivizovat vysokoskolaci v Prahe. Dennik Mladd fronta kritizoval prax ,zostat-
nenia CSM*“, ktory prestal hajit zaujmy $tudentov.® Nespokojnost narastala aj
medzi funkciondrmi CSM, prejavila sa napr. na mestskom aktive funkciondrov
CSM bratislavskych vysokych §kol 20. aprila 1956. Diskutujici poukazovali na
to, e CSM sa stala organizaciou na , zaistovanie stadia”, t. j. clenstvo v nej bolo
podmienkou prijatia na vyberové skoly, resp. kariérneho rastu.**

Narastajucu politizaciu Studentov potvrdzuju aj vyjadrenia respondentov,
ktori mi poskytli rozhovor, kedZe v tom ¢ase uz v spolocnosti rezonovali otazky
v suvislosti s Chrus¢ovovym referatom na XX. zjazde KSSZ i rehabilitaciou obeti
vykonstruovanych procesov v prvej polovici 50. rokov. Anton Blaha spomina,
7e sam adresoval na UV KSS list so Ziadostou o rehabilitdciu nespravodlivo od-
sudenych. Podla jeho slov mensia miera politického radikalizmu bola aj vysled-
kom vedomého rozhodnutia, resp. autocenzury pri verejnych vystupovaniach
Studentov: ,Chceli sme, aby sa to (problémy vysokoskolakov — pozn. aut.) riesilo
v ramci existujiceho systému. (...) Hovorili sme o zanedbanych veciach, nie aby

%2 GNA, f. Predsednictvo Slovenského tstredného vyboru CSM (PUV CSM), kr. 916.
%3 Mlada fronta, 26. 4. 1956.
%4 Jedine na platforme CSM. Smena, 25. 5. 1956, s. 4.

115



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

ich rezim povazoval za nepriatelské. Preto sme nesli do politického systému, vy-
hybali sme sa takym formulaciam, takym poziadavkam, na zaklade ktorych by
bolo mozné charakterizovat, e sme reakéné Zivly. Ak by sme skizli na takuto
pddu, nebudt riesit naSe poziadavky, ale nase osoby.”**

Prvé nepovolené Studentské zhromazdenie sa v Prahe konalo uz zaciatkom
aprila 1956 za tucasti 300 Studentov a zamestnancov Matematicko-fyzikalnej
fakulty Karlovej univerzity, pricom témou diskusie bol aktualny politicky vy-
voj v Ceskoslovensku i v Polsku.3* Dalsi miting na tejto fakulte zorganizovali
26. aprila 1956 — z obav pred moznymi perzektciami pod hlavickou oficialne-
ho fakultného vyboru CSM. Vo svojej rezolticii vysokogkolaci otvorene nasto-
lili politické poziadavky a konstatovali, Ze , niektoré nedostatky” v politickom
a ekonomickom Zzivote boli spdsobené ,, nedodrziavanim principov socialistickej
demokracie v praxi”. Ziadali nezavislejsie informovanie v tlaci, rozhlase a spra-
vodajskom filme, umoznit obanom, aby mohli byt informovani o obsahu svo-
jich osobnych spisov a odstudili aj ruSenie vysielania zahranicnych rozhlasovych
stanic. Ziadali taktiez, aby ,ddleZité opatrenia na jednotlivych tsekoch nagho
Statneho a hospodarskeho Zivota boli vopred preroktivané s pracujiicimi, najma
na danom useku, a podrobené verejnej diskusii v tlaci. Pri prijimani uzneseni je
potrebné tieto pripomienky do uzneseni zaclenit alebo vysvetlit, preco sa tak
nestalo.”

Kritike sa nevyhol ani vtedajsi charakter vztahov so Sovietskym zvazom: ,,...
mechanické napodobnovanie sovietskej skiisenosti citelne poskodilo nas vzde-
lavaci a najméa hospodarsky systém (...) je nutné skoncovat s pihym napodob-
novanim ZSSR.” Kritika studentov neobisla ani pouzivanie sovietskych statnych
symbolov pri kazdej oficialnej prilezitosti vratane takych, ktoré sa tykali vysost-
ne Ceskoslovenského statu. A napokon zhromazdenie spochybnilo aj nadriadené
postavenie UV KSC a vieobecnti zaviznost jeho rozhodnuti, ako aj oprévnenost
politickych procesov. Pozadovali preskiimanie procesu s R. Slanskym a dalsich
politickych procesov a amnestiu pre politickych véaznov podobnti, aka bola vy-
hlasena v Polsku. Dalsie body sa tykali podmienok vysokoskolského $tudia, kde
sa studenti domahali zrusenia povinnej ticasti na prednaskach a zvysenia dérazu
na individudlne stadium. Pozadovali takisto zniZenie poctu hodin a predovset-
kym obmedzenie tzv. spolo¢ného zakladu, t. j. vyucovania marxizmu-leniniz-
mu a ruského jazyka, popri hrani sovietskej hymny na zaver denného vysielania
Ceskoslovenského rozhlasu kritizovali aj iné symbolické prejavy zavislosti od
ZSSR, ako napr. umiestnenie cervenej hviezdy na lokomotivach.*”

35 Rozhovor autora s Antonom Blahom. Bratislava 26. 6. 2020.
%6 PERNES, Jifi. Krize komunistického rezimu, c. d., s. 140.
%7 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 94.

116



Studentské zhromazdenia v maji 1956

Kritika sa usla aj skolskej reforme z roku 1953, predovsetkym zavedeniu je-
denastro¢nych strednych 8kol. Studenti Ziadali, aby pracovnici ministerstva
skolstva, ktori presadzovali , rad unahlenych reforiem v minulych rokoch”, boli
volani na zodpovednost. V neposlednom rade pozadovali aj rozsirenie moznosti
medzindrodnych Studentskych stykov so zahrani¢im. Napokon medzi kltcové
posolstva zhromaZdenia patrilo vyslovenie nesthlasu s tym, ze UV KSC ,, rozho-
duje a musi rozhodovat o najdodlezitejSich otazkach strany a statu”.>®

Studenti prazskej Matematicko-fyzikélnej fakulty Karlovej univerzity este po-
stupovali v ramci moznosti, ktoré (aspon v oficialnej rovine) pripustal existujici
systém. Pokusali sa dosiahnut uverejnenie svojich poziadaviek v denniku Miadd
fronta, po odmietnuti ich zacali pocas prvého majového tyzdna rozsirovat na os-
tatnych prazskych fakultach a vysokych skolach.** Nasledne na prazskych vy-
sokych skolach boli prijimané dalsie rezolticie. Kym dikcia niektorych z nich isla
este dalej, ako v pripade studentov matematicko-fyzikalnej fakulty,? iné fakulty
prijimali podstatne umiernenejsie deklaracie.

S radikalnejSou deklaraciou vystupili Studenti Pedagogickej fakulty Karlovej
univerzity. Aj oni sa zhromazdili na platforme CSM. Ich rezoltcia obsahovala
podobné poziadavky, aké nastolili Studenti matematicko-fyzikalnej fakulty, ale
ich dalej rozsirila. Takisto hovorila o potrebe demokratizacie verejného Zzivota.
Konstatovala, ze tla¢ neplni svoju zakladnt funkciu v poskytovani vcasnych
a presnych informacii. Otvorene sa dozadovali obmedzenia cenzury, hoci v du-
chu oficidlnych vyjadreni Ziadna cenztra v CSR neexistovala. Ziadali, aby ofici-
alna tla¢ informovala otvorenejsie a objektivnejsie o diani vo svete (t. . aj ,spravy
o uspechoch v kapitalistickych Statoch” a , kritické komentdare o chybach, uro-
benych v fTudovych demokraciach a Sovietskom zvaze”). Kritizovali pracu Na-
rodného zhromazdenia, pricom pozadovali, aby poslanci predbezne informovali
svojich volicov o obsahu rokovani a poznali ich ndzor na prerokiivané otazky.
Pranierovali aj ¢innost Néarodného frontu, predovsetkym nekomunistickych
stran, ktorych funkciu oznadili za , ¢isto formalnu”. Na rozdiel od $tudentov ma-
tematicko-fyzikalnej fakulty ziadali reviziu vSetkych politickych procesov a po-
trestanie tych, ktori sa dopustali hrubého porusovania , socialistickych zasad”.
Kritizovali aj sovietsku expanziu v oblasti kultury a ziadali vysvetlenie, v akom
vlastnictve sa nachadzaju urdnové bane v Jachymove a preco v nich maju so-
vietski obcania privilegované postavenie. Cely rad poziadaviek sa tykal oblasti
kultary, kde sa Studenti doZzadovali rozsirenia kontaktov so Zapadom, spristup-
nenia zadpadnej odbornej literattiry nielen v oblasti technickych vied, ale aj filozo-

%8 MATTHEWS, John P. C. Mgjiles 1956, c. d., s. 13 — 16. PERNES, Jifi. Krize komunistického rezimu,
c. d., s. 140.

3% Rezoluce Fakultni organizace CsM Matematicko-fyzikalni fakulty UK. In: MATTHEWS, John
P. C. Majdles 1956, c. d., Priloha A, s. 41 — 45.

370 PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory, c. d., s. 79.
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fickej a politickej spisby, resp. beletrie a filmov. Pozadovali takisto spristupnenie
literatry nachadzajticej sa na zozname zakazanych knih i to, aby studenti mohli
byt informovani aj o nemarxistickych filozofickych smeroch. Odsudili aj cenziru
publikovanych diel krasnej literattry. Rezoltcia Studentov pedagogickej fakulty
ziadala aj to, aby novovznikajtica jednotnd telovychovnd organizacia dostala po-
menovanie ,, Sokol” 3!

Obsahovo takmer rovnaka je aj rezolucia Filologickej fakulty Karlovej uni-
verzity zo 17. maja 1956, v ktorej sa kritizovalo napr. marginalne postavenie
nekomunistickych stran Narodného frontu alebo formalna c¢innost Narodného
zhromazdenia.””> Naopak, na Fakulte strojného inZinierstva Ceského vysokého
ucenia technického bola prijata podstatne umiernenejsia rezoltcia, ktora sa stala
vychodiskom aj pre rezoltcie prijimané na Slovensku.

Prva reakcia predstavitelov komunistickej moci bola zdrzanliva. Minister
Skolstva FrantiSek Kahuda dokonca 4. maja 1956 prijal zastupcov Studentov
a prislubil, Ze ich poziadavky budt zvdZené. V tom &ase vsak uz vedenie KSC
nemalo zaujem pokracovat v politickej diskusii a rozhodlo sa obnovit ,tvrdy
kurz”. Rokovanie Politického byra UV KSC 2. méaja 1956 sa dotklo aj situécie
na vysokych skolach. Hoci v boji proti ,nespravnym nazorom” malo zohravat
najvyznamnejsiu tlohu , vysvetlovanie”, uz uvedené uznesenie naznacilo ram-
cové direktivy, akymi sa mala uberat dalsia politika na vysokych skolach. Pred-
pokladali sa postupné cistky. , Preskimat zlozenie Studentstva. Venovat vacsiu
pozornost vyberu Studentov na vysoké skoly, najma z radov robotnickej triedy.
Premysliet metddy vychovnej prace na vysokych skolach. Zlepsit od zakladu
politickti pracu medzi Studentmi.“*” A. Novotny sa zaroven vyslovil za uskutoc-
nenie kadrovych zmien aj na vysokych skolach. Spolu s predsedom Narodného
zhromazdenia Zdenkom Fierlingerom sa zmienili v diskusii o potrebe venovat
pozornost uz samotnému vyberu $tudentov na vysoké 8koly. Dalgia ¢lenka Poli-
tického byra UV KSC Ludmila Jankovcové zasa kritizovala apolitickost vysoko-
Skolskych pedagogov. Diskusia jasne naznacovala, zZe po 2. méji 1956 sa skonci-
lo nielen obdobie kratkodobej politickej liberalizacie, ale aj obdobie liberalneho
pristupu v oblasti tzv. kadrovej politiky, uplatnovaného po roku 1954. Preto uz
pocas druhého stretnutia so zastupcami studentov 12. maja 1956 minister Kahu-
da nebol ochotny vychadzat vysokoskoldkom v tstrety a rokovanie vyustilo do
hadky.*

7 Navrh rezoluce plenérniho zasedéni univerzitni organizace Ceskoslovenského svazu mladeze na
Pedagogické fakulté Karlovy univerzity v Praze. In: MATTHEWS, John P. C. Majiles 1956, c. d.,
Priloha B, s. 46 — 51.

372 Resoluce mimofadné plenarni schiize CSM na Filologické fakulté ze dne 17. 5. 1956. In: Osobny
archiv Jozefa Jablonického.

7 NA, £. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. j. 116, b. 1.

74 MATTHEWS, John P. C. Majiles 1956, c. d., s. 20 - 21.
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Politicka diskusia sa vSak v priebehu aprila — maja 1956 zacala rozsirovat do
Coraz SirSich segmentov spolocnosti a zasiahla aj oficialnu mladeznicku organi-
zaciu. Zvézacki funkciondri si uvedomovali nizku autoritu CSM, predovsetkym
na vysokych 8kolach. Zasadnutie UV CSM v Prahe 11. - 13. mé4ja 1956 obsahovalo
kritické a sebakritické prvky a do svojej rezolticie zahrnulo aj niektoré Studentské
poziadavky.’”® Uznesenie UV CSM kritizovalo najmi ,prejavy byrokratizmu”
v praci organizacie, nedostato¢né moznosti uplatiiovania absolventov $kol a ich
diskriminaciu na pracoviskach v prospech starsich zamestnancov, v stivislosti so
situdciou na vysokych Skolach sa stotoznilo napr. s kritikou organizacie stidia
(vysokeé ceny skript, nahromadenie sktisok, povinna dochddzka na vsetky pred-
mety, nizka kvalita stravy a ubytovania v jedalfiach a na internatoch vratane , ka-
sarenského sposobu Zivota a vychovy v mnohych internatoch a ziackych domo-
voch”). Zaroveti véak UV CSM varoval pred ,neopravnenymi poZiadavkami”
a pokusmi ,niektorych jednotlivcov” obchadzat organizacie zvédzu a ,Gtocit na
ideové zéklady nasho vysokého gkolstva a jeho poslanie”. UV CSM takisto roz-
hodol o vytvoreni vysokoskolskej rady pri UV a SUV CSM a vysokoskolské ko-
misie pri MV CSM v Prahe, Bratislave a inych mestéch, kde sa nachddzali vysoké
$koly. Vedenie CSM sebakriticky priznalo ,svoju zodpovednost za to, ze CSM
stracal charakter dobrovolnosti, ¢o viedlo spolu s inymi pri¢inami k strate do-
very mladych Tudi i k zniZeniu ¢lenstva“.¥¢ Napriek tomu, Ze v Ceskoslovensku
—narozdiel od Madarska a Pol'ska — vyvoj v roku 1956 nedospel k dekompozicii
mocenského systému, na jar 1956 nebolo mozné zlikvidovat vSetky nezavislé ak-
tivity, resp. pokusy jednotlivych prvkov komunistického systému o samostatnej-
$iu politiku jedinym rozhodnutim Politického byra UV KSC.

Hoci bratislavska , pyzamova revolticia” bola akymsi predznamenanim ma-
jovych protestov, studentské akcie v Bratislave sa zacali podstatne neskor, az po
bratislavskom majalese. Aj ked rezolucie prazskych vysokych skol predstavovali
pre bratislavskych studentov jeden z impulzov, dynamika bratislavskych protes-
tov bola autonomna. Koordinacia medzi prazskymi a bratislavskymi vysokosko-
lakmi neexistovala a z hladiska radikalizmu poziadaviek politického charakteru
slovenski studenti zostavali v tieni prazskych. OdliSnym prvkom vsak bolo, ze
sa podujatia v niektorych pripadoch vymkli hoci aj formélnej kontrole CSM ako
jedinej pripustnej platforme politickej aktivity mladeze.

Bratislavski vysokogkolaci pripravovali pod zastitou CSM $tudentsky kar-
neval, ktory sa mal konat po takmer desiatich rokoch od jeho zdkazu. Iniciati-
va na jeho usporiadanie pritom nepochadzala od nespokojnych studentov, ale
»zhora”. Vychadzala z intencii , obnovit tradicné studentské akcie (...) spojené

%5 BARNOVSKY, Michal. Prod vlna destalinizicie, c. d., s. 86.
7 Pod vedenim strany odstranime chyby a dosiahneme nové tspechy. Rezoltcia IV. plenarneho
zasadania Ustredného vyboru CSM. Smena, 16. 5. 1956, s. 1, 3.
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s pokrokovou demokratickou minulostou ¢eského a slovenského studentstva”®”
a konanie majalesu priamo odobril uz spominany aktiv bratislavskych vysoko-
$kolskych funkcionarov CSM v aprili 1956.57 Organizatorom bol Mestsky vybor
CSM v Bratislave. Majales (niekedy oznacovany ako ,karneval”) mal byt vyvr-
cholenim I. Studentskych dni v Bratislave v drioch 3. — 13. maja 1956, pricom
cast zvazackych funkciondrov neprijala spravu o jeho konani s nadsenim. Tykalo
sa to aj zvazackych funkcionarov na fakultach. Na Lekarskej fakulte UK vedeli
zaCiatkom maja o jeho konani napriklad iba fakultni funkcionari CSM a na kar-
nevalovom sprievode sa za celt fakultu mali zticastnit iba 15 posluchaci. Ked sa
viak o0 konani karnevalu dozvedeli aj najniz$i funkcionari CSM na trovni ro¢ni-
kov, zaujem bol podstatne vyssi. K funkcionarom, ktori boli priaznivo nakloneni
usporiadaniu akcie, patril napr. tajomnik MV CSM v Bratislave Jaroslav Hlinic-
ky.?” Komunistickda moc sa stuistredovala na dianie v Prahe, a aj ked sa obavala
moznych vystipeni, na zaciatku maja este situacia medzi slovenskymi student-
mi nebola natol’ko vyhrotena. Azda aj preto sa studentského majalesu neobavala,
prave naopak, cielom akcie bolo vopred uvolnit napatie. V maji 1956 vSak uz
udalosti dostali podstatne rychlejsi spad.

Iniciativa usporiadat karneval spociatku uviazla vo fakultnych vyboroch
CSM a nedostala sa medzi $tudentov. Vad$ina funkcionarov zodpovednych za
zorganizovanie akcie o nej pred spoluziakmi mlcala, nevedela sa s novou, neca-
kanou ulohou vyrovnat. NavySe, samotné konanie majalesu malo symbolicky
vyznam, ktorého sa mohli funkcionari CSM obavat. Po komunistickom pre-
vrate vo februari 1948 bola uvedena akcia zakdzanad, kedZe osobitne v ¢eskom
prostredi odkazovala na nekomunistické nacionalistické a demokratické tradi-
cie.’® Jej povolenie bolo teda symbolom zmeny politickej atmosféry. Iniciativy
sa napokon chopili Studenti Pravnickej fakulty UK, kde sa Sestnast Studentov
rozhodlo agitovat po vsetkych bratislavskych vysokych skolach. Na cele alego-
rického sprievodu bratislavskymi ulicami pochodoval bubenik, ktory avizoval
bliziaci sa karneval, vedl'a neho kracal ,,skoro desat rokov skonfiskovany a pra-
cujuci zvacsa v ilegalite” pan Karnevalista,®' vysokoskolak v medvedej kozi,
a strazcovia vyzbrojeni kordmi. Studentska recesia neobisla ani funkcionarov
CSM. Dalsia postava — prokurator Grandpapulds — ich vypoctval, a ak doty¢ny
neurobil ni¢ pre pripravu karnevalu, vyriekol rozsudok: ,V mene karnevalové-
ho sprievodu vas odsudzujeme za opicu do sprievodu.”“*? Tato postava pred-
stavovala narazku na neddvne politické procesy. Karneval takisto propagoval

77 LEKSA, L. Karnevalus magnus. Nasa univerzita, 10. 5. 1956, ro¢. 1, ¢. 9, s. 1.

78 Jedine na platforme CSM. Smena, 25. 5. 1956, s. 4.

7 HLINICKY, Jaroslav. Previerka studentskej préace. Smena, 3. 5. 1956, s. 1.

330 7ELINSKY, Dominik — BINDER, Werner. How Not to Prepare Majales, c. d., s. 62.
®1 Smena, 30. 4. 1956, s. 1.

32 Tamze.
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Casopis Nasa univerzita, ktory v uvedenom obdobi vydavali studenti Univerzity
Komenského.

Karneval, ktory sa zacal v sobotu 12. maja 1956 o Siestej hodine vecer, sa stre-
tol s necakane pozitivnym ohlasom Bratislavéanov. Prechadzal po analogickej
trase, na ktorej tradi¢ne prebiehali prvoméjové manifestacie. Uz hodinu pred
jeho zaciatkom lemovali bratislavské ulice husté $paliere obyvatelstva. Studenti
sa zhromazdili v kostymoch a s transparentmi pred Grassalkovichovym pala-
com’®. Pokracovali Postovou ulicou, Namestim SNP, dalej po Jesenského ulici
k dunajskému nabreziu. Masky a alegorické vozy parodovali rozlicné oblasti
Studentského Zivota, ale vyhybali sa otvorenej kritike komunistického systému,
resp. najvyssich stranickych a Statnych predstavitelov. Kritizovali a zosmies-
novali vSak viaceré aspekty studentského Zivota, ktoré suviseli s nedostatka-
mi komunistického systému.*® Na cele sprievodu sa objavilo auto, , iste jedno
z najstarsich aut na svete”,’® previazané povrazmi, za ktoré tahalo niekolko
Studentov. Vpredu, na velkej tabuli malo napisané: , Cvi¢na jazda ministerstva
Skolstva”. Podla spomienok Jozefa Kamrlu v aute sedel student oznaceny ako
»akademicky funkcionar” s bi¢om a s nim sa viezol aj ,marxizmus-leninimus”.
Za autom kracali d'alsi otroci, ktori niesli kvadre s napisom ,samostudium”.?%
Ini Studenti si zobrali na musku skolsky systém. Na invalidnom voziku sa viezla
dokalicena postava, symbolizujtica skolskti reformu z roku 1953. Ina maska s na-
zvom , Reforma” mala obleceny Zupan, na jednej nohe obutt papucu, na druhej
topanku , traktorku”. Malé dievcatko s cumlikom v tstach a s tabulkou ,, Ja som
vysokoskolacka” parodovalo paternalisticky pristup a stredoskolské metody na
fakultach, ale aj nasledky Skolskej reformy, ked sa na vysoké skoly po absolvo-
vani jedendstrocnych strednych $kol dostavali uz sedemnastrocni studenti. Na
pretazenost Studentov upozornovala budka, v ktorej sedel vysokoskolak drziaci
v ruke ,,poznamky z prednasok” a napis na nej , 14 hodin prednasok tyzdenne”.
Ked sa ozval buracajtici smiech obecenstva, sprievod tohto obrazu upozornoval:
,Pst, on studuje!” Takto opisoval priebeh majového karnevalu dennik Smena.®
Skupina vysokoskolakov v bielych plachtach, resp. preoblec¢enych za kostlivcov
mlcky niesla transparent ,Stravujeme sa v Studentskych jedaliach RaJ.” ZIu si-
tudciu v ubytovani vyjadrili alegorickym vozom naloZenym btuidkami pre stude-
ny odchov teliat, dalsia skupina, preoblecena za prislusnikov hnutia Ku-Klux-
-klan, niesla Sibenicu a na nej obesenca, ktory sa previnil tym, Ze prideloval
internaty. Poziadavku zavedenia koedukacnych internatov vyjadroval sprievod

33 Po roku 1948 sluzil palac ako Dom pionierov a mladeze, od roku 1996 je sidlom prezidenta Slo-

venskej republiky.
% ZELINSKY, Dominik - BINDER, Werner. How Not to Prepare Majales, c. d.
35 SVTHRAN, Ladislav. Maskdm je vsetko dovolené! Smena, 15. 5. 1956, s. 5.
3 HARMANOSOVA, Maja - KAMRLA, Jozef. V roku 1956 sa zadastnil $tudentskej rebélie..., c. d.
7 Tamze.
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obyvateliek internatu Horsky park s transparentom ,Véaznica zenska”, strazeny
vratnikmi.

V Studentskom sprievode sa vSak prejavovali aj nesmelé naznaky kritiky
panujucich politickych pomerov. Svedcia o tom napr. dva zivé voly, ktoré mali
na krku tabulku: ,U¢ se vole, budes panom, budu ta vozit tatraplanom”,*® na-
krivo zlepeny model Lomonosovovej univerzity v Moskve ozdobeny napisom
,Sovietsky zvéz, nas vzor” ¢i truhla s napisom , Akademicka sloboda”, ktoru
vysokoskolaci na zaver karnevalu za sprievodu ténov pohrebnej hudby hodili
do Dunaja. DalSie hesla parodovali marxizmus, ako napr. ,Zaklad je pevny, ale
dom sa rtca”. Ini Studenti predstavovali americkych a sovietskych vojakov. Kym
americki vojaci mali za opaskom kolty, sovietski niesli poIné flasky naplnené vo-
dou po holeni Pitralon, resp. kolinskou vodou a vykrikovali: , Kolinska — vodka,
Pitralon — vodka!”

Ked?Ze sprievod sa konal v sobotu, sprava o riom sa v oficialnej tlaci objavi-
la az v nasledujiicom tyzdni. ,Dva dni Bratislava o ni¢om inom nehovorila ako
o vydarenom karnevalovom sprievode,” komentoval udalost mladdeznicky den-
nik Smena.®® Samozrejme, slovenskd tla¢ nespominala hesla, ktoré bolo mozné
povaZovat za ,politicky zavadné”. Orgén Slovenského UV CSM Smena si takyto,
vcelku pozitivny, resp. prinajmensom korektny tén pri informovani o majalese
mohol dovolit nielen vzhladom na istt toleranciu zo strany cenztry, kedze islo
o mladeznicky dennik, ale aj preto, Ze v iom pracovali viaceri z vysokoskolakov,
ktori sa bud priamo osobne, alebo ich priatelia zti¢astriovali na Studentskych ak-
ciach.®®

Ostatné noviny sa vsak o karnevale nevyjadrovali natolko pozitivne. Roz-
delovali kritiku na ,spravnu” a ,nespravnu”. Napriklad podla dennika Prdca
,bola miestami neuvazena, nedomyslena a vyznela tak, ako si to iste organizatori
nezelali”.*! Majales vyvolal zdujem Studentov i obyvatelstva nielen pre, na tie
casy odvazne, alegorie, ale najmé pre svoj spontanny charakter a prvky recesie,
prostrednictvom ktorych boli neraz inotajom reflektované aj vazne spolocenské
otazky, pricom prvy raz po roku 1948 sa to stalo v ramci akcie povolenej Statny-
mi tradmi. Podla Jéna Comaja ,uz samotn priprava znamenala vlastne zvy-

38 Rozhovor autora s FrantiSkom Visvaderom, 5. 6. 1993.

339 SVTHRAN, Ladislav. Maskam je vSetko dovolené!, c. d., s. 4.

30 Hoci Smena takisto podliehala tatnej cenzire a politickej kontrole zo strany vydavatela a KSC,
bola posudzovana miernejsie, mohla si dovolit otvorenejsie pisanie aj vdaka priaznivému posto-
ju vtedajsieho $éfredaktora Leopolda Podstupku, ktory na cele dennika stal v rokoch 1953 — 1958,
a redaktorov, ktori v iom v tom case pracovali, ako napr. Jan Barica, Jozef Dunajovec, Vladimir
Ferko, Bohuslav Chrioupek, Slavo Kalny, Bohu$ Travnicek, Gavril Gryzlov a i. Pozri napr. GRY-
ZLOV, Gavril. O stave Smeny. In KURIN A, Anton. Miesto a zdstoj dennika Smena a Smeny na ne-
del'u pri realizdcii pojanudrovej politiky, priloha ¢. 10. Nepublikovany rukopis. Archiv Komisie vlady
SR pre analyzu udalosti z rokov 1967 — 1970. Deponované v Ustave politickych vied SAV.

391 étudentsk}'/ karneval. Prdca, 15. 5. 1956, 2.
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Senie revolucnej nalady studentov (...) vyvolala nebyvalti atmosféru. Skutoc¢ne
nezvyklt, neobycajnu v socializme ¢eskoslovenského typu a v pokojnych vodach
totalitného rezimu.” Dalsi ucastnik Jozef Bob spominal, Ze ,po prvy raz neboli
vykrikované v sprievode hesla a nenosili sa transparenty”.*? Duch majélesu, jeho
vizudlna podoba i spontanny charakter azda predstavoval este vacsiu zmenu
oproti neddvnej minulosti nez samotny obsah hesiel ¢i alegorickych figur, ktoré
sa na nnom objavili.

Priebeh bratislavského majalesu vyvolal znepokojenie veducich predstavi-
telov KSS. Pravdepodobne sa stal pri¢inou zvolania schodze Sekretariatu UV
KSS este v ten isty den. O jej priebehu, ako aj o konkrétnych pricinach konania
rokovani sa vSak mozno iba dohadovat, pretoZe z nej nebol vyhotoveny Ziadny
pisomny vystup.’® Pre Studentov vSak majales a vSetko, ¢o mu predchadzalo,
prinieslo pocit uvolnenia, istt mieru slobody, akti dovtedy nezazili. Nadobudli
pocit, Ze sa im podarilo prekonat hranice, ktoré boli dovtedy povazované za ne-
prekrocitelné. Je prirodzené, ze v takejto situacii mohli svoje moznosti precenit.
Napriklad v Studentskom domove Mirka Nespora (byvaly Svoradov internat)
internatny rozhlas vecer po majalese hlasil, ze ,karneval sa uskutocnil len preto,
Ze bol poziadavkou Studentov, ktori si ho vynutili, a nie preto, Ze im to povoli-
li” ‘394

Prazské rezoltucie sa do ostatnych miest dostavali najrozlicnej$imi sposob-
mi. V tom istom case sa v Prahe konali celostatne Sportové hry vysokoskolakov
a pravdepodobne sa niektoré tamojsie rezoltucie prostrednictvom slovenskych
ucastnikov dostali aj do Bratislavy. Rezoldciu z Matematicko-fyzikalnej fakul-
ty Karlovej univerzity odoslal do Bratislavy kolegom z Univerzity Komenské-
ho slovensky student studujtci v Prahe Alexander Mangel postou.*® Ako uva-
dza vo svojej diplomovej praci Ludmila Durajova, uvedena rezoltcia sa dostala
k studentom prirodovedeckej fakulty.** Oficidlna propaganda sirila tézu o roz-
Sirovani Studentskych rezolucii z Prahy prostrednictvom aerotaxikov ¢i moto-
rizovanych spojok.*” Vzhladom na vtedajsiu situdciu a totalnu statnu kontrolu
informacnych tokov i leteckej dopravy sa podobné vysvetlenie zda malo prav-
depodobné. Ani v oficialnych dokumentoch KSS sa nikto o podobnej moznosti
nezmienoval, hovorilo sa nanajvys abstraktne o ,pokusoch reakcie o zneuzitie

¥2 BLAHA, Anton. Maskam je vsetko dovolené. In BLAHA, Anton a kol. PyZamovd revoliicia, c. d.,
s. 134.

¥ SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 137, zasadnutie SUV KSS 12. 5. 1956.

¥ GNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2267, a. j- 46. Situacia medzi Studentmi na vysokych Skolach
v Bratislave 16. 5. 1956.

¥ MATTHEWS, John P. C. Majdles 1956, c. d., s. 19.

¥ DURAJOVA, Ludmila. Aktivizicia slovenskijch vysokoskolskych §tudentov v roku 1956. Bratislava,
Pedagogicka fakulta UK 2002 (diplomova praca), s. 21 —22.

%7 FERKO, Milan. Senzacia? Vrenie! Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 21, s. 1.
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Studentov”.*® Mozno teda vyslovit nazor, Ze toto tvrdenie malo predovsetkym
propagandisticky charakter.

Paradoxne vsak predmetom konfrontacie s politickou mocou sa nestali omno-
ho razantnejsie rezoltcie z prazskych univerzitnych fakult, ale uz spominana,
omnoho umiernenejsia rezoltcia studentov Fakulty strojného inZinierstva CVUT,
ktora sa otvorenym politickym témam (vztah k ZSSR, sloboda tlace, postavenie
parlamentu a nekomunistickych stran, zrusenie cenzury, sloboda vedeckého ba-
dania a pod.) vyhybala. Prave tato sa stala zakladom studentskych diskusii. Na
druhej strane bratislavské studentské zhromazdenia sa od prazskych lisili v tom,
7e sa konali mimo ramca oficidlneho CSM a této organizacia sa v méji 1956 fak-
ticky dostala na okraj diania.

,Prazska rezoltcia,” ako sa v nasledujtcich dnioch oznacovala deklaracia
prazskych studentov strojarstva, bola vyvesena na bratislavskom internate Mla-
d4 garda, kde byvali $tudenti SVST. Na internate bola vyvesend po cely vikend,
od soboty 12. maja 1956. Po jej zverejneni na nastenke telefonovali tajomniko-
vi UV KSS Pavlovi Davidovi veddci stranickej skupiny a predseda ZO KSS na
SVST a navrhovali jej strhnutie. P. David vSak na ich naliehanie reagoval slovami,
Ze podobny krok uz nema cenu, lebo Studenti rezoltciu videli a ¢itali. Napriek
tomu véak pracovnici IV. oddelenia UV KSS Sedliak a Zdenko Chebeti ttto rezo-
Itciu v pondelok 14. maja 1956 vo vecernych hodinach z nastenky strhli priamo
pred ocami obyvatelov internatu a navyse bez akéhokolvek vysvetlenia. To vy-
volalo burlivt reakciu studentov. Sprava o tom, ¢o sa stalo, sa rychlo rozsirila po
internate a jeho obyvatelia sa eSte v ten isty vecer zhromazdili v jedalni. Miting,
ktorého sa podla odhadu organov Krajskej spravy ministerstva vnttra v Brati-
slave ztiéastnilo 1 200 $tudentov, z toho 250 ¢lenov a kandidatov KSC,** mal spo-
c¢iatku chaoticky priebeh, napokon odznel navrh, aby sa z neho spisala zapisnica.
Studenti si zvolili vlastnych predstavitelov, ktori mali medzi nimi prirodzent
autoritu. Clenmi tohto tzv. deklaraéného vyboru, nezavislého od Struktur CsM,
sa stali Richard Volek, Ladislav Kliman a zapisovatelom sa stal Student fakulty
architekttry Tubomir Mrfia. Studenti jednoznacne podporili poziadavky, kto-
ré obsahovala tzv. prazska rezolticia, podla zachovanej zapisnice*® vyjadrovali
svoju nespokojnost i s pracou vojenskej katedry, s pevnym rozpisom a vysokym
poctom skusok ¢i s odbornou troviiou profesorov. Akysi Student dokonca vy-
krikol: , Asistenti st lepsi ako profesori!” Predmetom ostrej kritiky bolo aj pred-
Zenie Studia, kvalita stravy v Studentskych jedalnach ¢i povinna ucast na pred-

3 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922. Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956. Sprava o situdcii na vyso-
kych 8kolach ku dnu 18. 5. 1956.

3 SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2267, a. j. 46. Situacia medzi Studentmi na vysokych skolach
v Bratislave 16. 5. 1956.

40 Zapisnica zo zhromazdenia obyvatelov internatu Mlada garda v Bratislave 14. 5. 1956. In Osobny
archiv Cubomira Mrriu.
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naskach. Ucastnici dalej protestovali proti strhdvaniu $tipendii, pokial Student
nevykonal skasku na prvy raz, i proti kolkovaniu ziadosti o opravny termin. To
vysvetluje obsah bodu rezolucie z Mladej gardy, hovoriaci o ,,zruseni poplat-
kov za opravné terminy”.*' Dal$ou poziadavkou bolo navratenie $tudentského
domova Lafranconi. Vysokoskolaci sa dalej dozadovali vystavby slubovaného
Stadidna a nového internatu.

Pracovnici aparatu UV KSS Sedliak a Cheben sa spolu s vedticim oddelenia
kultarneho tseku pri SUV CSM Miroslavom Matustakom pokusali hasit vznik-
nutt situdciu. Studentov viak nepresvedcili. Odvolavali sa na uz spominané
uznesenie UV KSC o vysokych 8kolach, na ¢o reagovali zhromazdeni vysokosko-
laci piskotom, ako napr. vtedy, ked sa jeden z pritomnych funkciondrov spytal:
,Je to aktiv zvazakov, kto poveril fakultu v Prahe na diskusiu v celej republi-
ke?”42 Mena diskutujtcich sa nedochovali, kedZe zapisovatel L. Mrna z obav,
aby sa zapisnica nedostala do ruk Statnej bezpeénosti, ktora by ju mohla zneuZit,
mena z textu, pisaného ceruzkou, vygumoval.*®

Studentov rozdelovala najma otazka socidlneho zabezpecenia studentov. Kym
¢ast z nich hovorila o potrebe zvysenia Stipendii, ostatni sa obavali, Ze tito pozia-
davku by bolo mozné proti nim zneuzit, a preto prijali kompromisnt formulaciu:
,Hospodarske zabezpecenie studentov okrem Stipendii ma svoje nedostatky (in-
ternaty, menzy, vysoké ceny skript a literatry a pod.).“** Dal$im spornym bodom
bola otazka prediZenia vojenskej sluzby vysokoskolédkov, kedze tato otazka bola
povazovana v dobovom kontexte za politickti a navyse inkriminovany rozkaz (toho
Casu uz exministra) Alexeja Cepicku bol tajny. Argumenty pritomnych stranickych
a zvazackych funkcionarov, Ze ,nemo6zeme oslabovat obranyschopnost nasej vlas-
ti”, ani hmlisty prislub zvySenia sluzného pobtrenych studentov neuspokojili.*®
Zéastupca CSM Matustak dokonca sluboval, Ze sa zasadi o to, aby rezolticia v pri-
pade, ak sa oba kontroverzné body vypustia, bola publikovand v Smene. Studenti
vsak argumentovali, Ze zadkony hovoria o slobode tlace.*® V diskusii odznievali aj
hrozby, ze pokial rezoltcia publikovana nebude, Studenti vyjdu do ulic.*”

Zhromazdenie na Mladej garde sa napokon s , prazskou rezolticiou” stotoz-
nilo v plnom zneni. Prvych dvanést bodov dokumentu*® sa tykalo prace CSM.
Pozadovali zvolanie zasadnuti UV CSM a SUV CSM, ktoré by ,,vyvodili zavery

41 Rezolucia zo zhromazdenia obyvatelov ,Mladej gardy”, Bratislava. Smena, 17. 5. 1956, s. 3.

402 Zapisnica zo zhromazdenia obyvatelov internatu Mlada garda v Bratislave 14. 5. 1956. In: Osob-
ny archiv Lubomira Mrniu.

405 Rozhovor autora s Lubomirom Mrriom, 11. 3. 1994.

404 Rezolucia zo zhromazdenia obyvatelov ,Mladej gardy”, Bratislava. Smena, 17. 5. 1956, s. 3.

405 Zapisnica zo zhromazdenia obyvatelov internatu Mlada garda v Bratislave 14. 5. 1956. In Osobny
archiv Cubomira Mrriu.

406 Tamze.

407 Tamze.

48 Rezolucia zo zhromazdenia obyvatelov ,Mladej gardy”, Bratislava. Smena, 17. 5. 1956, s. 3.
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k praci CSM, zvl4st na vysokych skolach, v duchu XX. zjazdu”, odbyrokratizova-
nie prace CSM, uzi kontakt vedenia s ¢lenskou zdkladtiou, ,ddraznti, konkrétnu
a verejnu sebakritiku zhora”, zniZenie cien knih, vstupeniek do divadla ¢i na
koncerty, ako aj umoZnenie $tudentskych zéjazdov do zahranicia. Dalsie body sa
zaoberali Studijnou problematikou, poziadavkou revizie skolskej reformy z roku
1953, zrusenim povinnej tiéasti na prednaskach, prediZenim prézdnin a sktgko-
vého obdobia a zavedenim volného zapisovania terminov skuisok. Protestovali
aj proti konaniu praxe pocas prazdnin a ziadali, aby jej obsah vychadzal z od-
borného zamerania Studentov. Namiesto existujtcich jedenastro¢nych strednych
$kol studenti Ziadali obnovit klasické a redlne gymnézia. Dalimi poziadavkami
bol navrat riadenia Studentskych jedaIni do pravomoci rezortu skolstva, otvorili
aj otazku zabratych budov internatov. Zhromazdenie sa obratilo na ostatnych
bratislavskych vysokoskolakov s vyzvou usporiadat spolo¢ny aktiv za ticasti mi-
nistra skolstva Frantiska Kahudu.

Len niektoré postuldty mali vyslovene politicky charakter, ako napr. pozia-
davka ,verejnej kadrovej politiky” alebo kritika ,nepresvedcivych a dogmatic-
kych prednasok z marxizmu-leninizmu”. V kone¢nom dosledku politicky cha-
rakter mali aj body, v ktorych sa hovorilo o ,zodpovednosti tych, ¢o zostavili
reformu strednych 8kol“. Studenti takisto Ziadali, aby sa denniky Mladd fronta
a Smena stali ,tribinou kritiky pal¢ivych problémov mladeze”. Vyrazom Stu-
dentskej solidarity bol bod, v ktorom zhromazdeni protestovali proti ,akému-
koIvek nezdkonnému vyvodzovaniu dosledkov proti Studentom, ktori s touto
rezoltuciou sthlasia”, vratane autorov , prazskej rezolucie.”

Rezoltcia bola v nasledujtici den, t. j. 15. maja 1956, poskytnutd Smene a Stu-
denti ocakavali, ze bude zverejnend. Dennik vsak uverejnil iba tri dni staré uzne-
senie IV. plendrneho zasadania UV CSM, ktoré sa o. i. zaoberalo aj situéciou na
vysokych skolach.*”

Zaroven sa vsak spravy o tom, ¢o sa udialo na Mladej garde, rozsirili aj na
ostatné vysoké skoly a internaty. Zhromazdenia prebiehali nielen na Mladej gar-
de, kde sa na tiom ztéastnil aj poverenik 8kolstva Ernest Sykora a rektor SVST
Ernest Sisolak,*° ale aj na inych internatoch. Veder 15. maja 1956 sa zhromazdili
obyvatelia internatu na Suvorovovej ulici. Diskusia sa vSak uz netykala iba sStu-
dijnych problémov, ale aj otazok demokratizacie verejného zivota. Diskutujuci
porovnévali vtedajsi rezim s rezimom prvej CSR, rezonovala aj poziadavka na
zrusenie cenzury. Poslucha¢ Prirodovedeckej fakulty UK Milan Chladek, byvaly
¢len UV CSM, kritizoval také prejavy vztahu k ZSSR, akymi bolo vyvesovanie
sovietskych zastav pri kazdej slavnostnej prilezitosti, za ¢o bol tajomnikom Uni-

9 Pod vedenim strany odstranime chyby a dosiahneme nové tspechy. Smena, 16. 5. 1956, s. 1, 3.
40 DURAJOVA, Tudmila. Aktivizicia slovenskych vysokoskolskych $tudentov, c. d., s. 24.
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verzity Komenského J. Fillom obvineny z vedenia , reakénych reci”.*!! Olejom do
ohna boli chyry o tidajnom vyroku poverenika skolstva E. Sykoru, akym odmie-
tol staznosti Studentov na situaciu v ubytovani, s ktorym malo problémy pribliz-
ne 1200 bratislavskych vysokoskoldkov po tom, ked v studentskom domove Laf-
ranconi bola zriadend Vojenska $kola Jana Zizku: ,Tieto problémy budu i o desat
rokov (...) ak sa im nepacilo to, Ze sti ubytovani na 40 %, budt v budtcnosti
ubytovani hoci len na 30 % a budd musiet byt ticho... V ZSSR nie je ani tolko
percent tudentov ubytovanych v internatoch ako v CSR.“42

Do predsednictva schddze, tzv. deklara¢ného vyboru, si Studenti zvolili Stu-
denta historie na FFUK Jozefa Jablonického, Jozefa Vladara a studentov Murina
a Greksu. Zapisovatel'mi sa stali FrantiSek Visvader a Rudolf OlSinsky. Okrem
J. Filla bol na zhromaZzdeni pritomny aj clen celozdvodného vyboru KSS Peter
Colotka a predseda ZO KSS na FFUK P. Ondrus. Vysttpenie P. Colotku vyvolalo
nespokojnost zhromazdenych a napokon mu podla relacie F. Visvadera J. Jab-
lonicky zobral slovo.*”® Rezoltcia zo ,,Suvoraku” bola obsahovo totozna s rezo-
luciou z Mladej gardy, jedine v bode tykajicom sa strednych skol sa namiesto
obnovenia gymnazii hovorilo o tom, aby ,revizia jedenastro¢nych a vysokych
§kol bola prediskutovand v tlaci tak, aby bola robena na zaklade vynikajicich
tradicii ¢eskoslovenského skolstva a jeho sktisenosti, aby bolo prihliadnuté na
sktisenosti svetového skolstva, aby ju robili najlepsi odbornici po preskiimani
situdcie v zahrani¢i”.**

Vysokoskolsky vybor CSM pri SVST sa poktsal dostat udalosti pod svoju
kontrolu. Mal k dispozicii text rezolticie aktivu CSM v obvode Praha L., ktory bol
obsahovo identicky s rezoltciou prazskej fakulty strojného inzinierstva. Vybor
dokument podporil, doplnil ho o niektoré dalsie poziadavky, napr. o posilnenie
pravomoci rektorov a Poverenictva skolstva, tpravu nastupnych platov absol-
ventov vysokych skol ¢i o zmenu systému ich rozmiestiiovania. V rezolucii sa
dalej hovorilo o potrebe ,, zrevidovat doterajsi internatny poriadok, zlepsit situa-
ciu vo vysokoskolskom $porte” a o inych problémoch.*

411 Zapisnica napisana na schodzi obyvatel'ov internatu na Suvorovovej ulici v Bratislave 15. 5. 1956.

In Osobny archiv Jozefa Jablonického.
42 GNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2267, a. j. 46. Situacia medzi Studentmi na vysokych skolach
v Bratislave 16. 5. 1956.
43 Tato skutocnost autorovi potvrdil aj J. Jablonicky, naopak, A. Blaha v rozhovore s autorom s odvo-
lanim sa na P. Colotku to popiera. Rozhovor autora s Jozefom Jablonickym. Bratislava 20. 2. 1994.
Rezoltcia prijata zhromazdenim obyvatelov vysokoskolského Studentského domova na Suvo-
rovovej ulici v Bratislave 15. 5. 1956. In Osobny archiv Jozefa Jablonického. Rozhovor autora
s FrantiSkom ViSvaderom, 5. 6. 1993.
45 Vyzva Vysokoskolského vyboru CSM na SVST k posluchaom svizdkom zo diia 15. 5. 1956 +
priloZena Rezoltcia aktivu funkcionarov a élenov zakladnych organizéacii CSM obvodu Praha II
zo dna 27. 4. 1956. In Osobny archiv Jozefa Jablonického.
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O tom, aké obavy vyvolavala vzniknuta situacia na vysokych skolach, sved-
& zvolanie mimoriadnej schodze Sekretariatu UV KSS 15. 5. 1956 za ucasti po-
verenika 8kolstva Ernesta Sykoru, rektora UK Jtliusa Sefranka a rektora SVST
E. Si$oléka, vedticeho oddelenia agitécie a propagandy UV KSS Mateja Lucana
a tajomnika Slovenského UV CSM Ivana Litvaja. O situécii informoval pracovnik
IV. oddelenia UV KSS Cheberi. Ucastnici rokovania sa zhodli s nazorom E. Syko-
ru, Ze zvesenie , prazskej rezolticie” bolo ,nespravne”. Funkcionari boli prekva-
peni vysokou mierou solidarity, aka panovala medzi ¢eskymi a slovenskymi vy-
sokoskolakmi, ¢o nekorespondovalo s neskorsou kampanou, v duchu ktorej bol
hlavnym nebezpecenstvom na Slovensku tzv. burzoazny nacionalizmus. Z disku-
sie citif obavy z toho, Ze zhromaZzdenia mo6zu prerast do pouli¢nych demonstracii.
Poverenik Sykora bol presvedceny, ze v skolach , pracuje urcite nejaka skupina”.
V tom case eSte o otvorenych nepriatel'skych zameroch skupiny , vytrznikov”
hovoril iba rektor Sefranek, ale aj ten tvrdil, Ze ,masa studentov” proti Tudovej
demokracii nema vyhrady. Sykora aj Sefranek sa zhodli, ze KSS ani CSM nemajt
na vysokych skolach dostatocnu autoritu, ,,dostali sa do chvosta” (éefrémek), resp.
,si nevedia rady” (Sykora). Obaja rektori konstatovali, Ze ministerstvo Skolstva,
Poverenictvo $kolstva a ani funkcionari CSM nemajt doveru $tudentov.#6

Prvy tajomnik UV KSS K. Bacilek volil taktiku ,cukrika a bica”. Na jednej
strane pripustil, Ze CSM pouZivalo vo svojej préci skostnatené metédy. Za chybu
oznacil odmietanie vSetkych kritickych pripomienok studentov. Namiesto toho
navrhol, aby jednotlivé navrhy z diskusii rieSilo Poverenictvo Skolstva, ale za-
roveri aby predstavitelia KSS a CSM, resp. vedenie univerzit razantne odmieta-
li ,demagdgiu”. Tykalo sa to predovsetkym vojenskej sluzby, kde vedenie KSS
nebolo ochotné ustupit: ,Neriesi sa to v dokumente. Za to chct bojovat. Treba
mat pevné stanovisko v tejto veci. Ak budu chciet kravalmi a demonstraciami
vec vydobyt, odpor zlomit.” O preferovani mocenského riesenia sveddi to, ze
akademicki funkciondari mali studentov, ktori ,sa ukazali ako nepriatelia nasho
Statu”, z vysokych 8kol vylucit. Sekretariat rozhodol o zvolani zasadnuti ZO KSS
a fakultnych vyborov CSM na vysokych 8koléch za ti¢asti komunistov — akade-
mickych funkciondrov, vedticich pracovnikov Spravy vysokych skol a aktivistov
IV. oddelenia UV KSS a MV KSS s ciefom informovat o situdcii ¢lenov strany.
Zakladné organizacie KSS na vysokych skolach dostali za tlohu nasledne zvolat
¢lenské schddze a analogické opatrenia mali byt prijaté aj na tirovni CSM. Takis-
to bolo prijaté rozhodnutie urychlene publikovat uznesenie UV KSC o zvyseni
urovne a dalSom rozvoji vysokych skol. Do pohotovosti boli uvedené Ludové
milicie, Smena dostala za tilohu komentovat rezolticiu Mladej gardy a na skoly
boli vyslané delegacie robotnikov. Dal$im krokom malo byt zvolanie vysoko-

46 GNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 137, zasadnutie SUV KSS 15. 5. 1956. Sprava o situdcii na
vysokych 8kolach a opatrenia, ktoré robi IV. oddelenie UV KSS.

128



Studentské zhromazdenia v maji 1956

$kolskej konferencie CSM, ktora by neutralizovala studentské aktivity. Z rokova-
nia Sekretariatu UV KSS a uznesenia vyplyvalo, e CSM sa netesil respektu ani
v otiach stranickych funkcionarov: ,Aj v orgdnoch CSM az po UV CSM rozbuj-
nel byrokratizmus. Organy CSM nepoznaju situéciu medzi studentmi. V minu-
losti velmi slabo reagovali na kritické hlasy vysokogkolskych organizacii CSM...
Vybory zvdzackych organizacii na fakultach nevedeli riesit a dat odpoved na
problémy studentov, stratili s nimi kontakt a v znacnej miere aj ich doveru.”*”

Pocas rokovania Sekretariatu UV KSS sa K. Bacilek telefonicky dozvedel, Ze
do ulic vysla 600-¢lennd skupina studentov, ktord smerovala na Stalinovo na-
mestie. O 11.00 hod. vSak dalsi telefonat veducich predstavitelov KSS upokojil.
V skutocnosti iSlo o Studentov, ktori sa chystali na vojenskt pripravu do Petr-
Zalky, kde mala priestory Vojenska katedra UK. Studenti sa rozptylili do $kél
ainternétov, ¢o po 11.50 hod. potvrdil telefonat pracovnika aparatu UV KSS Che-
betia. Dal$ou famou boli spravy o chystanej demonstracii v amfiteatri na Brati-
slavskom hrade, s ktorou vyrukoval velitel Krajskej spravy ministerstva vnutra
v Bratislave Josef Houska. V reakcii na to Sekretariat UV KSS rozhodol o vyslani
robotnikov zo zdvodov na vysoké skoly. V kratkom case (medzi 11.00 a 11.40
hod. K. Bacilek dvakrat telefonoval s A. Novotnym a raz (o 11.50 hod.) o vznik-
nutej situacii a prijatych opatreniach informoval aj ministra vntitra CSR Rudolfa
Baraka. Vysledkom telefonatov bol Novotného prikaz, ktory tlmocil K. Bacilek:
,Nepripustit kravaly, zlomit ich v zarodku, robotnikov zo zavodov.”

Vladnuce kruhy sa obavali predovsetkym moznosti prepuknutia otvorenej
konfrontacie v podobe pouli¢nych demonstracii. Preto sa pokusali o zastraSova-
nie a vyvolavali tzv. spontanne protesty pracujicich. Schddze na fakultach a in-
ternatoch navstevovali tzv. robotnicke delegacie zo zavodov. Ich tlohou bolo
dohovdrat ,nevdacnym Studentom, ktori studuju za peniaze robotnickej triedy
a vystupuju proti vlastnym rodicom”.® Svedkovia vSak neverili tomu, Ze islo
o skuto¢nych robotnikov, kedze vystupovali vo vyhladenych montérkach a pol-
topankach.*” Podobne si na to spomina aj dalsi svedok: ,Prestante na chvilu,
zvolal jeden z nas. Dobre, ak ste robotnici a prisli ste z Kablovky, ukazte nam
ruky! A... A kde st mozole? Ste funkcionari z fabrik, mozno najskor z aparatu
strany, a nie robotnici!“4

Ulohou robotnickych delegacii nebolo iba zastrasovat studentov, ale boli aj
sucastou ideologického a moralno-politického vplyvu, kedZe robotnici predsta-
vovali nomindlne, v slovniku oficidlnej propagandy, vladnucu vrstvu. Na druhej
strane prave tento aspekt ovplyviiovanie mladych ['udi mal iba obmedzené tcin-

47 GNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2268, a. j. 76. Sprava o situdcii na vysokych skoldch a opatreniach,
ktoré robi IV. odd. UV KSS. Pozri tiez: BELAN, Rudolf. Zviizdci, c. d., s. 102.

Rozhovor autora s Jozefom Jablonickym, 20. 2. 1994.

49 Tamze.

40 GALLO, Igor. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamovd revoliicia, c. d., s. 109 - 113.
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ky a vystupenia ¢lenov ,robotnickych” delegacii nepdsobili na vysokoskolakov
doveryhodne. Ako vSak vyplyva z rozhovorov s ticastnikmi udalosti, medzi pro-
testujiicimi vysokoskoldkmi prevazil nazor tych, ktori si uvedomovali moznost
silového zasahu a jeho dosledky pre dalsi zivot Studentov. Podla jedného z nich,
ktory svojich kolegov odhovaral od pouli¢nych vysttpeni, ,boli sme za reakéné
zivly, tak som predpokladal, Ze keby sme vysli do ulic, nemoZe sa to skoncit
inak ako zakrokom (...) to je jednoznacné, ze by boli pouzité zbrane. Doteraz to
povazujem za spravne, ze som to urobil, lebo by to viedlo k strate Zivotov a nie
k rieSeniu problémov.”**!

Na inych mitingoch boli pritomni aj uniformovani ¢lenovia Ludovych milicii
a vyhrazali sa nasilim. Ulohou robotnickych delegacii bolo upozornit studentov,
Ze , robotnici nedovolia, aby boli v meste nepokoje”. Na vysoké skoly smerovali
predovsetkym robotnicke delegacie zo Zavodu mieru, Chemickych zavodov Ju-
raja Dimitrova (,, Dimitrovky”) a z podniku Kablo. Isty milicionar z Chemickych
zavodov Juraja Dimitrova tidajne vyhlasil: ,Ja tu mam dcéru, ak bude treba, bu-
dem bif aj ju.”? Dalsi tcastnik ]. Kamrla spominal na stretnutie s prislusnikmi
Ludovych milicii z Dimitrovky, ktori prisli na internat rdno v montérkach a so
samopalmi, podobne: , A povedali nam: ,Ak chcete robit revoldciu, my vam ju
ukazeme.” Tak vtedy som spoznal, o je to diktattira proletariatu.”**® Niektorych
robotnikov sa vSak studentom podarilo presvedcit, poc¢as zhromazdeni dokonca
tlieskali a mnohi odchadzali z internatu s presvedcenim, Ze hovorili s dobrymi
zvazakmi. Vysokoskoldci sa takisto pokusali vyslat svojich zastupcov do zavo-
dov, aby informovali robotnikov o pric¢inach svojej nespokojnosti. Samozrejme,
vstup do zavodov im nebol umozneny.

V kazdom pripade sa vSak uz v okoli internatov 15. maja 1956 od poludnajsich
hodin nachadzali nakladné automobily s jednotkami Ludovych milicii.** Dele-
gacia robotnikov z petrzalského Kovosmaltu sa ztuiCastnila aj na mimoriadnom
zasadnuti Rady UK 17. méja 1956, pricom svoju tcast zdévodnovali zdamerom
Studentov usporiadat pouli¢né demonstracie. Vzhladom na to, Ze delegati ozna-
cili podobné demonstracie za akt nepriatelsky fudovodemokratickému zriade-
niu, vedeniu univerzity ponukli blizsie nespecifikovant pomoc.*” ,Prazska re-
zolticia” bola na druhy den po bratislavskom majalese strhnuta aj z nastenky
v dievcéenskom internate Horsky park. O tri dni neskor, 16. méja 1956, rovnaky
osud postihol aj rezolticiu z Mladej gardy.** Ubytované Studentky na tento krok
reagovali poburene. Na zhromazdeni, ktoré sa zislo v tento den, Studentky hro-

21 Rozhovor autora s Antonom Blahom. Bratislava 26. 6. 2020.

42 Rozhovor autora s FrantiSkom Visvaderom, 5. 6. 1993.

2 HARMANOSOVA, Maja - KAMRLA, Jozef. V roku 1956 sa zacastnil Studentskej rebélie, c. d.
#4 Rozhovor autora so Slavom Kalnym, 30. 1. 1994.

425 DURA]OVA, Ludmila. Aktivizdcia slovenskych vysokoskolskych studentov, c. d., s. 29.

46 Tamze, s. 27.
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zili, ze vyjda do ulic. Studenti z Mladej gardy a ,Suvordku” véak podobné kroky
odmietali, pravdepodobne si uvedomovali mozné dosledky, kedze vladna moc
sa vyhrazala pouzitim nasilia.

Samozrejme, je otazkou, do akej miery bola komunisticka moc redlne ochotna
pristupit k takémuto kroku a do akej miery iSlo skor o zastraSovaciu taktiku.
Podla poverenika Sykoru bolo Byro UV KSS, konkrétne prvy tajomnik Karol
Bacilek, na takyto variant pripravené.”” Cesky historik Jifi Pernes sa zmietioval
o navrhu A. Novotného z rokovania Politického byra UV KSC 14. maja 1956, aby
minister Skolstva Kahuda varoval rektorov v pripade prepuknutia nepokojov
pred moznostou uzavretia vysokych skol. Hoci tento krok sa neuskutocnil,** je
evidentné, Ze v hre zostavali aj krajné rieSenia, aj ked sa otvorenej konfrontacii na
verejnosti snazilo vedenie KSC, resp. KSS zabrénit uz v zarodku. Impulzom boli
podTla Petra Blazka prave , provokacie v Bratislave”, o ktorych Politické byro UV
KSC informoval minister vnttra CSR Rudolf Barék. O tri dni neskor vydal tajny
rozkaz, na zaklade ktorého bola v drioch 19. — 21. méja 1956 uvedena do pohoto-
vosti tretina prislusnikov vsetkych zloziek ministerstva vnutra v Prahe. Vedenim
riadiaceho $tabu, vytvoreného osobitne kvoli Studentskym vystipeniam, bol po-
vereny prvy namestnik ministra vnutra, pricom dovodom bola obava, Ze majales
bude mat , protistatny” charakter.*?

Za tychto okolnosti sa skupina studentov z FFUK - F. Visvader, R. Olsinsky,
Jaroslav Pasiak, M. Vrbi¢an a pravdepodobne aj asistent a funkcionar CSM na
fakulte Stefan Marton — rozhodla skontaktovat s predstavitelmi UV KSS. Okam-
zite ich prijal K. Bacilek za pritomnosti vedticeho oddelenia UV KSS M. Ltiéana
a tajomnika UV KSS Augustina Michali¢ku. Zastupcovia vysokoskoldkov protes-
tovali proti chystanému zasahu, ziadali vedenie KSS, aby sa vyslovilo v prospech
$tudentov. K. Bacilek prisltbil uverejnenie poziadaviek a vytiahol Uznesenie UV
KSC o zvyseni trovne a dalsom rozvoji vysokych §kol zo 16. aprila 1956. Podla
F. Visvadera vtedy R. OlSinsky na Bacilka zvysil hlas a opytal sa ho: ,Kto ponesie
zodpovednost za pripadnu krv?“4

Na Horsky park bol vyslany M. Ltcan. Vybrala sa tam aj delegacia Studentov.
Po tom, ako sa k zhromazdenym prihovoril predslovom, charakteristickym pre
oficialne prilezitosti (,,Sadruzky a stidruhovia, mila mladez...”), bol vypiskany.
Vtedy Studentka rumunského jazyka Emilia Flontekova zakricala: ,Na co este
cakate, nebudte zbabelci, podme do ulic!” Ucastnici mitingu, najma dievcatd, sa
zacali hrnut smerom k vychodu. ,Vtedy sme sa im postavili do cesty a varovali

#7 Rozhovor autora s Ernestom Sykorom, 3. 3. 1994.

8 PERNES, Jifi. Ceskoslovensky rok 1956. K d&jinam destalinizace v Ceskoslovensku. In Soudobé
déjiny, roc. VIL, €. 4, 2000, s. 608.

2 BLAZEK, Petr. Majéles 1956. Prazska studentska slavnost ve fotografiich Antona Rozsypala. In
Pamét a déjiny, ro¢. X., 2016, ¢. 1, s. 111.

40 Rozhovor autora s FrantiSkom Visvaderom, 5. 6. 1993.
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ich, Ze vonku st milicionari. Situacia sa na chvilu upokojila, ¢oskoro vsak opat
niekto vyzyval ist demonstrovat do ulic a zhromazdeni sa znova tlacili von,”
spominal F. Visvader. Spolu s priatelmi sa im vSak postavili do cesty a takto sa
to niekolkokrat opakovalo. M. Lucan sa znova pokusal o slovo, ale bol opatov-
ne vypiskany. Nakoniec situdciu upokojil starsi lekar, otec jednej z pritomnych
Studentiek. V kultivovanom prejave upozornil i¢astnikov, ze keby sa dostali do
sporu s robotnikmi, moc by ich poc¢inanie hodnotila ako kontrarevoltciu.**' Po-
tencialnu radikalizaciu studentov neraz tlmil aj tlak rodicov, pri¢om pri presvied-
¢ani svojich deti najcastejsie pouzivali nie ideologické argumenty, ale tlmocili im
svoj strach z moznych dosledkov pre rodinu a obavy z ich vylucenia zo Stadia.*

V takejto situdcii sa na dalsi den, 17. méja 1956, ocitla v Smene rezoltcia z Mla-
dej gardy.*® Na vedTlajsej strane sa viak nachddzalo aj uznesenie UV KSC, ktoré
skutocne obsahovalo aj niektoré poziadavky nastolované studentmi, ako napr.
redukcia ucebnych planov a netimerne vysokého poctu skasok, ale aj znizenie
poctu vyucovacich hodin v prvych troch ro¢nikoch studia. Pristibena bola aj
vystavba novych internatov a vysokoskolskych budov. Rezoltcia hovorila aj
o posilneni vedeckej prace v skolach prostrednictvom ich zapojenia do Statnych
vyskumnych tloh. Takisto vedenie katedier sa malo presuntf do ruk kvalifiko-
vanejsich odbornikov. Dokument sa zmienoval aj o moznosti rozsirenia kontak-
tov so zahrani¢im vratane kapitalistickych Statov, kritizoval aj , knizny pristup
k marxizmu-leninizmu a bezduché dogmatické opakovanie pouciek”.** Student-
ské rezolticia sa véak ,na natlak prvého tajomnika UV KSS K. Bacilka” dostala iba
do vydania pre Bratislavu, resp. do niekol'kych exemplarov, ktoré kolportéri este
v noci roznasali po internatoch s cielom jednak upokojit situaciu, jednak zabranit
pokusom o rozsirenie rezolticie na mimobratislavské vysoké skoly. Aj napriek
tomu vsak napr. Studenti Veterinarnej fakulty Vysokej skoly polnohospodarskej
v Kogiciach vo svojom stanovisku 16. méja 1956 sice podporili rezolticiu UV KSC,
ale zaroven ziadali roz¢lenenie, resp. skratenie doby vojenskej prezencnej sluzby
po skonceni Stdia, ale aj obmedzenie funkéného obdobia akademickych funk-
cionarov na 2 — 3 roky, obmedzenie ,,samovolného zavadzania réznych reforiem
kratko za sebou”, ¢o malo negativny vplyv na vyucovaci proces.**

1 Tamze.

2 KMOTRIKOVA, Drahomira. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamovd revoliicia, c. d.,
s. 115.

9 Rezolucia zo zhromazdenia obyvatelov ,,Mlade] gardy”, Bratislava. Smena, 17. 5. 1956, s. 3.

#4 Uznesenie Ustredného vyboru KSC o zvySeni trovne a dalsom rozvoji vysokych 8kol. Smena,
17.5.1956, s. 4.

5 SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2267, a. j. 47. Uznesenie, ktoré bolo prijaté diia 16. méaja 1956 na
spolocnej verejnej schodzi zévodnej organizécie KSS a fakultnej organizécii CSM na Veterinarnej
fakulte VSP v Kogiciach. Pozri tiez Rezoltcia zo spoloénej verejnej schodze élenov ZO KSS a Fa-
kultnej organizécie CSM na Veterindrnej fakulte VSP v Kogiciach. Smena, 18. 5. 1956, s. 4.
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V case studentskych protestov v drioch 11. — 13. maja 1956 prebiehalo zasad-
nutie IV. pléna UV CSM. Aj na tiom odznievali kritické vyhrady k situdcii na
vysokych 8kolach. Konkrétne tajomnik UV CSM Jaroslav Hejna konstatoval ako
nedostatky , prilisné pretazovanie studentov, preplnené ucebné plany, neprepo-
jenost Sttdia s praxou, nedostatky v organizacii Stadia, kratke skuskové obdobie,
poplatky za druhé a tretie terminy skuiSok, nedostatocna odborna prax, povinna
dochadzka na prednasky (...) vysoké ceny skript a literatary, zla kvalita stravo-
vania, nedostatky v ubytovani, kasarensky zivot v internatoch, dozor a porucni-
kovanie uéitefov nad CSM, zbytotné kadrovanie studentov, povysenecky vztah
aparatu CSM ku $tudentom”, navrhoval ,,obnovenie vyddvania celostatneho ca-
sopisu Studentov a podobne”.*%

Napriek tomu vSak mozno konstatovat, Ze v case Studentskych zhromazdeni
monopolna mladeznicka organizacia prakticky nebola viditelna ani na trovni
jednotlivych fakult, resp. vysokych $kol, ale ani na celostatnej, resp. celosloven-
skej urovni. Predsednictvo, t. j. uzsie vedenie Slovenského ustredného vyboru
CSM, sa $tudentskymi udalostami zaoberalo fakticky az ex post. Rokovalo o nej
dva dni, 19. a 20. méja 1956, aj za tidasti prvého tajomnika UV KSS K. Bacilka.
Uvedené rokovanie vSak v plnom rozsahu preukazalo nielen podriadené posta-
venie CSM vo vztahu k orgdnom KSC, ale aj absenciu akejkol'vek politickej akcie,
ktora by mohla demonstrovat autoritu tejto organizacie na vysokych skolach.
Krajské vybory CSM v krajoch s vysokymi 8kolami mali poskytovat organom
KSS , konkrétnu a iniciativnu pomoc” pri realizdcii uznesenia UV KSC. Organi-
zacie CSM na vysokych gkolach dostali za tilohu ,nepripustit akékolvek akcie
mimo rémca CSM, (...) odhalit a izolovat reakéné Zivly a dostat vysokoskola-
kov na platformu uznesenia UV KSC na poziciu Zvizu mladeZe, (...) aktivizo-
vat organizacie CSM na vysokych 8kolach, aby vybory organizacii stali v Cele
a pevne viedli organizacie CSM na vysokych koléch,” a ,orientovat zakladné
organizacie k tvorivej i¢asti na plneni uznesenia strany”.*” V podobnom duchu
vydalo stanovisko aj Predsednictvo Mestského vyboru CSM v Bratislave, ktoré
konstatovalo, Ze ,,snahu studentov prispiet k rieSeniu problémov a nedostatkov
na vysokych skolach v niektorych pripadoch zneuzili reakéné zivly”, ktorych
pocinanie bolo ,zamerané proti ideovym zakladom nasej socialistickej vysokej
skoly a poskodilo pokrokové tradicie bratislavskych studentov”. Osobitne odsu-
dilo , neddstojné pocinanie Casti ucastnikov aktivov studentov v internate Mlada
garda a Horsky park”.*

46 BELAN, Rudolf. Zvizici, c. d., s. 105.

7 GNA, f. SUV CSM, Predsednictvo, rok 1956, kr. 30. Komuniké zo zasadnutia predsednictva Slo-
venského ustredného vyboru CSM. Pozri tieZ Smena, 20. 5. 1956, s. 5.

8 Zprava z predsednictva MV CSM Bratislava. Smena, 20. 5. 1956, s. 5.
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Niekolko exemplarov dennika Smena, ktoré obsahovali tzv. rezoltciu z Mla-
dej gardy a boli distribuované v Bratislave, skuto¢ne pomohlo studentské zhro-
mazdenia neutralizovat. Aktiv funkcionarov CSM, pévodne zvolany ako celoslo-
venska konferencia delegatov fakultnych organizacii CSM na 20. maja 1956, bol
presunuty na prvy junovy tyzden, ale uz iba ako aktiv zastupcov CSM z brati-
slavskych vysokych $kdl.# Rokovanie Byra UV KSS 18. méja 1956 konstatovalo,
ze ,nebezpecenstvo demonstracii sa zmensilo, podarilo sa prekonat kulminacny
bod” .Vedenie KSS prijalo taktiku ,,obhajovat poziadavky Studentov a, naopak,
odsudit nespravne a odhalit demagégov, ktori ich medzi Studentmi hlasaju”.*
Studentské zhromaZdenia sa dostali z internatov na podu fakult, kde mali inicia-
tivu v rukach CSM, pedagdgovia a politicki pracovnici. Hlavnym vychodiskom
dalsich schodzi sa stalo uznesenie UV KSC.

V ten isty den, teda 18. maja 1956, Smena avizovala otvorenie diskusie o prob-
lémoch na vysokych skolach, zaviedla dokonca osobitnti rubriku venovanu uve-
denym otazkam pod nazvom , K pal¢ivym problémom na vysokych skolach”, ale
zaroven definovala mantinely, v ktorych sa moze uvedena diskusia pohybovat:
,Rezollcie s poziadavkami namierenymi proti naSmu ludovodemokratickému
zriadeniu nikdy nedostant miesto v nasich novinach.“*! Z priebehu ,, diskusie”,
ktora sa dostala pod kontrolu oficidlnej tlace, bolo jasné, Ze v skutocnosti uz islo
o propagandistickt kampan proti bratislavskym vysokoskolakom.

Svedcdia o tom aj prvé rezoltcie publikované na strankach Smeny. Rezolucia
podpisana ,poslucha¢mi, pedagogickymi a spravnymi zamestnancami Vyso-
kej skoly polnohospodarskej v Nitre” poziadavky rezolucie z Mladej gardy, ku
ktorej sa vSak v skutocnosti nitrianski vysokoskolaci (resp. ich vacsina) nemali
ako dostat, odmieta ako , kritiku vedent z pozicie nepriatelov nasho zriadenia”.
Oznacuje ich za demagogické (napr. , prediZenie prazdnin”), ba dokonca otvore-
ne nepriatel'ské, napr. v pripade poZziadavky na zniZenie poctu hodin neodbor-
nych predmetov ¢ poziadavku, aby CSM vyjadroval zéujmy mladeze. Hovorila
o pokusoch, ktorych cielom je , podvratit samotné zaklady nasho Iudovodemo-
kratického zriadenia a odstranit vedicu tlohu strany z nasho Zivota”. Dalsim po-
stulatom, ktory tvoril stcast argumentdcie rezimu, bola poziadavka vdacnosti,

9 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922. Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956. Sprava o situacii na vyso-
kych skolach ku dnu 18. 5. 1956.

#0 Tamze.

#1 K palcivym problémom na vysokych skolach. Smena, 18. 5. 1956, s. 4.
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napr. v podobe vycislenia objemu prostriedkov vynakladanych na stipendia pre
vysokoskoldkov v porovnani s obdobim prvej CSR.#? V podobnom duchu bola
koncipovana aj rezoltcia ¢lenov CSM z Vyssej pedagogickej 8koly v Banskej Bys-
trici,** ktord dokonca vyslovila polutovanie, Ze Smena sa uverejnenim reportaze
z priebehu bratislavského karnevalu ,bez patri¢cného komentara (...) prepozicala
(...) cielom reakcnych zivlov,” ktoré chcti idajne ,, pokrivit generalnu liniu nasej
strany a vlady”. Poziadavka akademickej slobody bola oznacena za nepriatel'sku:
,Niet u nas akademickej slobody? Bola pochovana? Ak niektori smutia za slobo-
dou vecného studentstva, za slobodou lenivosti a bezperspektivnosti, tak ti maja
za ¢im smutit. To bola sloboda pre panskych synkov a dcéry, ktorych rodicia zili
z prace inych. Akademicka sloboda v nasom ponimanti je sloboda tvorivej prace.”

V ten isty den priniesol komentar k udalostiam na vysokych skolach aj
tstredny komunisticky dennik Pravda a vyslovil podporu stanoviskam z Nitry
a Banskej Bystrice. Odmietol akékol'vek tivahy o uvolneni politickych pomerov
na vysokych skolach: ,Tak ako sme sa raz navzdy rozisli s falosnymi heslami
burzoaznej demokracie v celom verejnom zivote, skoncovali sme aj s kapitalistic-
kou legendou o liberalizme” a ,apoliti¢nosti” vysokych §kol, okraslenou pojmami
,akademickej slobody” a ovencenej falosSnymi heslami nadradenosti inteligencie
nad robotnickou triedou a pracujucim Iudom.”#

Rezolucie, ktoré tlmocili sthlas s rezolticiou Mladej gardy, napr. stanovisko
posluchacov Vysokej skoly vytvarnych umeni, neuverejnili. To isté plati aj o vy-
sledkoch aktivu zvolaného na podnet Fakultného vyboru CSM na FFUK, ktory
okrem dokumentov SUV CSM a UV KSC akceptoval aj rezoltciu z Mladej gardy,
a to aj napriek nestihlasu stranickych funkcionarov na fakulte. Nielen na interna-
te, ale aj pocas diskusii na fakultach si posluchaci zvolili vlastné predsednictvo.
Na jeho cele stal opat J. Jablonicky, okrem neho sa jeho ¢lenmi stali R. Olsinsky,
Vladimir Dudas, Bozena Golciterova, Kvéta Kucerova, Romandk, za pedagoé-
gov profesor slovenskej literatury Milos Tomcik, zapisovateImi boli F. Visvader
a Martin Hric. K rezoltcii z Mladej gardy, ktort schvalili v plnom zneni, pripojili
dodatoc¢ne poziadavky na obmedzenie a zrusenie dialkového studia, zriadenie
vysokoskolského klubu v priestoroch Reduty ¢i vydavanie studentského caso-
pisu. Studenti z FFUK Ziadali aj vypustenie slovenéiny a rustiny zo spolo¢ného
zakladu, obmedzenie vyucovania marxizmu-leninizmu a navrhovali zriadit oso-
bitny okresny vybor CSM, ktory by riadil pracu vysokogkolskych organizécii.**

#2 Rezolucia posluchacov, pedagogickych a spravnych zamestnancov Vysokej skoly polnohospo-
darskej v Nitre. Smena, 18. 5. 1956, s. 4.

“ Rezoltcia prijaté na ¢lenskej schddzi CSM pri Vyssej pedagogickej $kole, konanej diia 16. méja
1956 v Banskej Bystrici. Smena, 18. 5. 1956, s. 4.

“4 - ZAJAC, Rudolf. Zavazné otazky vysokych skol. Pravda, 18. 5. 1956, s. 2 - 3.

“5  Uznesenie aktivu posluchacov Filozofickej fakulty UK zvolaného Fakultnym vyborom CSM
17.5.1956. In Osobny archiv Jozefa Jablonického.
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Oficialne struktuary sa snazili presvedcit studentov, aby iniciativne Zziadali po-
trestanie iniciatorov spontannych zhromazdeni. Tu dosiahli iba minimalne tspe-
chy, napr. na Strojnickej fakulte SVST, ale ako priznavaji dokumenty Byra UV
KSS, na narychlo zvolanom aktivne sa ztcastnila iba polovica vysokoskolakov.*¢
Azda aj preto sa uvedena rezoltcia nedostala do tlace. Rezoluciu z Mladej gardy
jednoznacne odsudili Studenti vysokych pedagogickych kol z PreSova, navyse
vo vyhlaseni sa uvadza, Ze ,nasa organizacia CSM (...) bude venovat vacsiu po-
zornost boju proti vSetkym cudzim nazorom a naladam, proti prezitkom mestiac-
kej ideoldgie a moralky”. Podobne ako v uzneseni z Banskej Bystrice, aj v tomto
vyhlaseni jeho autori protestuju proti tomu, aby Smena a Mladd fronta ,prepozi-
diavali svoje stranky nie konstruktivnej kritike, ale prejavom zaostalych nalad”.*

Inak vyznelo stanovisko studentov Vysokej skoly ekonomickej v Bratislave,
ktori po ostrych debatach odstdili iba ,vedenie boja za spravne poziadavky
mimo ramca masovych organizacii”. Vecnym obsahom sa vsak ich vyhlasenie
od rezolucie z Mladej gardy podstatnejsie nelisi.**® Nepriamo podporili rezolu-
ciu z Mladej gardy aj posluchaéi Elektrotechnickej fakulty SVST, ktori stihlasili
aj s poziadavkou na skratenie zdkladnej vojenskej sluzby.*** Rezolucie z Nitry,
Banskej Bystrice a PreSova ostatné fakulty nepodporili. Na dokument UV KSC
sa odvolavali napr. rezoldcie z Vysokej skoly lesnickej a drevarskej vo Zvolene®
& z Vysokej $koly technickej v Kosiciach, ale sa nesti v kritickej rovine. Studenti
vo Zvolene podporovali poziadavku akademickej slobody, ale nastolili aj otaz-
ku ubytovania, kedZe tamojsi Studenti byvali aj v 10- az 12-postelovych izbach.
Studenti z kosickej Vysokej skoly technickej sa pozitivne postavili k vydavaniu
vysokoskolského casopisu a verejnej kadrovej politike. Jednoznacne odmietali
rezoldcie z Nitry a Banskej Bystrice. Reagovali na ne otvorenym listom, ktory
véak Smena neuverejnila. Ziadali, aby mohli , zaujat otvorené stanovisko ku kaz-
dému problému, & uz vedeckému, alebo politickému”.*! Studenti lekarskych
a pravnickych fakult nastolovali otdzku obnovenia akademickych titulov, zruse-
nych v ramci Skolskej reformy v roku 1953, ¢o spdsobilo oslabenie ich prestiZe vo
vztahu k star$im kolegom i na verejnosti.

Nepodarilo sa ziskat ani vacsi pocet negativnych ohlasov od robotnickych
kolektivov. Azda jedinym pripadom bol list podpisany , mladymi pracovnikmi

“6 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922. Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956. Sprava o situacii na vyso-
kych skolach ku dnu 18. 5. 1956.

“ Vitame dokument strany. Vysokogkolsky aktiv CSM pri vysokych gkolach pedagogickych v Pre-

Sove. Smena, 19. 5. 1956, s. 3.

Pomozeme pri budovani vysokych skol. Smena, 19. 5. 1956, s. 3.

#9 Diskutujeme aj cez skuskové obdobie. Smena, 31. 5. 1956, s, 5.

40 Hlasy lesnikov a drevarov zo Zvolena. Smena, 29. 5. 1956, s. 4.

Otvoreny list autorom rezoltcie Vysokej skoly polnohospodarskej v Nitre a Vyssej pedagogickej

Skoly v Banskej Bystrici (podpisani posluchaci Vysokej Skoly technickej v KoSiciach). In Osobny

archiv Lubomira Mrru.
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Slovnaftu”, publikovany v Smene, ktory tvrdil, Ze poziadavky na skratenie zak-
ladnej vojenskej sluzby, prediZenie prézdnin, obmedzenie vyucovania marxiz-
mu-leninizmu st ,,nielen neopodstatnené, ale priamo skodlivé”, ba az , prame-
niace v burZoaznej ideoldgii a zvrate ku kapitalizmu”.%2 Dalgie rezolucie proti
nespokojnym vysokoskoldkom mali podla dennika Smena prist zo Zavodu mie-
ru, Tukovych zavodov, Zavodu MDY atd., &itatelia sa véak s ich znenim nemohli
oboznamit.*® V podobnom téne sa niesol aj clanok Jana Bednarika z Chemickych
zavodov Juraja Dimitrova. Jeho autor tvrdil, Ze ,pracujici nasich zavodov, ktori
umoznuju studium vysokoskolakom, nechct byt uz svedkami dalsich podob-
nych rezoltcii a akcii”.*** Bez vacSej rezonancie zazneli aj hlasy jednotlivych stu-
dentov proti rezolucii z Mladej gardy.

Oficidlna propaganda proti Studentom operovala socidlnou demagdgiou,
pricom ich poziadavky vytrhavala z kontextu, resp. sa uchylovala k vylozenym
nepravdam. Zdoraznovala najmé poziadavku zvysenia stipendii, ktora sa vsak
v skutoénosti v ziadnej z rezoltcif neobjavila. Dalsie utoky smerovali proti poZia-
davke akademickej slobody, ktora odznela na Studentskom karnevale, dalej proti
volaniu po zniZeni poctu hodin neodbornych predmetov (t. j. tzv. spolo¢ného
zdkladu — marxizmu-leninizmu a ruského jazyka), ako aj prediZeni prazdnin.
Tak napr. tvodnik dennika Lud s prizna¢nym titulkom ,Viac skromnosti” naba-
dal studentov: ,Porovnajte, priatelia z Mladej gardy, ako este byvaju pracujuci
v domoch v bratislavskom Podhradi a ako byvate vy!” V stvislosti s heslami
o ,akademickej slobode”, ktoré sa objavili pocas majalesu, dennik Lud uviedol:
»...Zijeme v State, v ktorom vsetka moc patri pracujtcim; vytvorili sme predpo-
klady a podmienky pre skutocne slobodny Zivot, aky za kapitalistického zria-
denia nie je ani predstavitelny. Ak potom extra-slobodu chcti niektori vysoko-
$kolaci?“45 Dalsim teréom vyhrad oficidlnej propagandy bol fakt, Ze mitingy na
internatoch prepukali spontanne a nezavisle od CSM. Postupne sa véak hlavnym
argumentom propagandy stalo tvrdenie, Ze rezolticia z Mladej gardy iba prevza-
la to, o om uZ pred mesiacom rozhodol UV KSC a ,vytrhuje z tohto uznesenia
iba niektoré body a ziada to isté”.**

Oficialne stanoviska nepodporili ani niektori stranicki a zvazacki funkcionari
na vysokych skolach. Tykalo sa to napr. vyboru ZO KSS na Filozofickej fakulte
UK. Hoci jeho clenovia nestihlasili s vystupovanim obyvatelov internatov Mlada
garda a Horsky park, nabadal k , diskusii vedenej v duchu slobodnej vymeny
nazorov”.*7 Studentov sa zastal aj Vysokoskolsky vybor CSM pri SVST, ked sa

%2 List bratislavskym vysokoskolakom. Smena, 22. 5. 1956, s. 4.

43 Slovo k aktivom bratislavskych vysokoskolakov. Smena, 22. 5. 1956, s. 4 - 5.
#54 BEDNARIK, Jozef. Blizgie k praktickému zivotu. Smena, 23. 5. 1956, s. 4.

45 Viac skromnosti. Lud, 19. 5. 1956, s. 1 - 2.

#6 Slovo k aktivom bratislavskych vysokoskoldkov. Smena, 22. 5. 1956, s. 4 — 5.
47 Za tvorivu diskusiu o otazkach vysokych skol. Pravda, 18. 5. 1956, s. 2.
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postavil proti tomu, aby sa , predcasne robili zavery, ktoré vrhaja zlé svetlo na
vysokoskolakov u $irokej verejnosti“.*8 Vysokoskolsky vybor CSM pri UK od-
sudil spontanne mitingy, ale poukazal na to, ze ,netreba sa bat, Ze v diskusii
vzniknt aj nespravne nazory. Jedine v ndzorovom boji, vedenom na platforme
CSM, sa tvori a upeviiuje nie formélna, ale skuto¢na jednota a zomknutost orga-
nizacie.” Osobitne vSak odsudil konanie studentov Antona Blahu z Pravnickej
fakulty UK a Michala Chladeka z Prirodovedeckej fakulty UK. Zaradenim ich
nazorov ,az na platformu vylozeného reakciondrstva” prakticky rozhodol o ich
osude na univerzite.**

Vysokoskolakov sa zastali aj slovenski spisovatelia na strankach tyzdennika
Kultiirny Zivot. Prebiehajucu propagandistickti kampan odstudil napr. Milan Fer-
ko, ktory ju oznacil za prezitok minulosti: ,Napriklad s tou mladogardovskou
rezoltciou. Nie aby sa vzala do ttvahy ako fakt objektivna skutocnost a na jej
podklade sa robili zavery, (...) nasli sa stycné body, teda vyluplo jadro — nie,
zacali sme hladat len bubakov, zaskodnikov a provokatérov.” Poukazal aj na to,
7e proces pripravy rezolticie UV KSC o problematike vysokych 8kl nebol spre-
vadzany verejnou diskusiou a Studenti neboli o nej informovani.*® V podobnom
duchu vysttpil aj Ladislav Mnacko, ked tvrdil: ,,Ani v rezoltcii Mladej gardy
niet takych poziadaviek, ktoré by sa dostavali do rozporu s platnymi zakonmi
a zdravym citenim nasho 'udu.”#' So studentmi potichu sympatizoval aj vysoky
pocet pedagogov, ktori svoj postoj davali najavo prinajmensom tym, ze v disku-
sii zaujimali pasivny postoj a nevystupovali s podporou oficidlnych stanovisk.*?

Spontanny priebeh bratislavského majélesu ¢i prazskych a bratislavskych
zhromazdeni vyvolavali obavy vedenia KSC z uskutoénenia majélesu v Pra-
he. Vedenie KSC uvaZovalo o jeho odloZeni, napokon sa vSak prazsky majéles
predsa len konal. Bol vsak presunuty oproti pévodnym planom zo soboty ve-
cera na nedelné popoludnie. Ako uvadza John P. C. Matthews, dévodom bolo
to, Ze v sobotu vecer sa koncil pracovny tyzden, spajany s vysokou frekvenciou
obyvatel'stva v uliciach a nadmernou konzumaciou alkoholu, ¢o predstavovalo
potencialne destabiliza¢ny faktor. Aj napriek tomuto manévru sa na prazskom
,majalese” 20. maja 1956 zticastnilo priblizne 100 000 I'udi.*®

To pre vedenie KSC znamenalo impulz k upokojeniu rozbtirenej atmosféry
na vysokych skolach. Tla¢ sa venovala Studentskym diskusiam do konca mdja,

458 PETRAS, Stano — PECHO, Jan. Nie zivelné, ale organizované schodze. Smena, 31. 5. 1956, s. 5.

49 Sme za otvorent diskusiu. Jedine na platforme CSM. Smena, 25. 5. 1956, s. 4.

40 FERKO, Milan. Senzacia? Vrenie! Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 21, s. 1.

1 MNACKO, Ladislav. Nebilagujme inteligenciu! Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, €. 22, s. 6.

“ GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922. Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956. Sprava o situacii na vyso-
kych skolach ku dnu 18. 5. 1956.

3 MATTHEWS, John P. C. Majdles 1956, c. d., s. 27 - 28; PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory, c. d.,
s.79.
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potom sa odmlcala. Stranicke vedenie sa spoliehalo na definitivhu neutralizaciu
diskusie v stvislosti s nadchadzajacim sktiskovym obdobim. Poverenik skolstva
E. Sykora odmietol poskytntit rozhovor mesaéniku Nasa univerzita. Studenti — re-
daktori casopisu mu priniesli otazky, v ktorych sa pytali na jeho ndzor na priebeh
diskusie na vysokych $koléch, na moznost eventualneho prediZenia prézdnin &
znizenia tyZdenného poctu vyucovacich hodin, zavedenia koedukacie na inter-
natoch, na navratenie internatu Lafranconi, zvySenia moznosti cestovania Stu-
dentov do zahranicia, vzniku nového Studentského Casopisu a na spdsob spra-
covania pripomienok, ktoré odzneli v diskusii. Prvé dve otazky boli vyslovene
provokativne, kedze davali najavo, Ze Cast vysokoskolakov nepovazuje , disku-
sie” za skoncené: ,, Ako sa vy pozerate na doterajsi priebeh diskusie o vysokych
$kolach a na jej burlivy zadiatok?” a ,Cast studentov sa domnieva, e hladanim
nepriatel'skych Zivlov v diskusii sa chce umlcat kritika. Co by ste povedali na ich
adresu?”“** O tom, Ze v tom cCase eSte doznievala atmosféra liberalizacie po XX.
zjazde KSSZ, sveddi to, ze Nasa univerzita eSte uvedené otazky dokazala uverej-
nit, konstatovat, Ze E. Sykora na otdzky ,nemohol dat odpoved” a vyslovif na-
dej, Ze na ne odpovie prostrednictvom dennika Smena, kedZe islo o junové ¢islo
a v priebehu letnych prazdnin Nasa univerzita nevychadzala. E. Sykora vsak na
poziadavku casopisu reagoval vulgarnym odmietnutim. Na otazky studentov
zareagoval jedine minister skolstva F. Kahuda, ktory sltbil, Zze v novom skol-
skom roku budu zavedené nepovinné prednasky, avizoval zniZenie tyzdenného
poctu hodin a pripustil aj obnovenie akademickych titulov.**

Na rozdiel od poverenika Sykoru, pracovnik Hospodarskej spravy vysokych
$kol na Poverenictve Skolstva tlmocil sthlas s kritikou situacie v oblasti ubyto-
vania Studentov, aj ked ich obvinil zo , zahadnych reci a tajnostkarstva”, bez
ohladu na to, ze porada v otdzke rozdelenia miest na internatoch prebehla na
poverenictve este pred mesiacom (14. mdja) a jej vysledky studentom neboli zna-
me. Priznal, Ze v otdzke ubytovania Studentov §tat preferuje SVST pred univer-
zitnymi $tudentmi s ohladom na svoje ekonomické zaujmy, ¢o bolo predmetom
kritickych vyhrad pocas majovych diskusii: ,, Po konzultacii s niektorymi pracov-
nikmi Poverenictva skolstva mozno povedat, Ze preferovanie techniky nepresta-

4 Dalsie otazky sa tykali konkrétnych poziadaviek, ktoré odznievali poéas majovych zhromazdent:
,MbZe sa realizovat ndvrh dtudentov na prediZenie prazdnin? Ak ano — do akej miery?; Je Zelanie
Studentov upravit pocet povinnych prednaskovych hodin na menej ako 36 do tyzdna opravne-
né?; Zmeni sa internatny poriadok? Zavedie sa na internatoch koedukdcia? Budu bratislavski
vysokoskolaci uz v budicom skolskom roku byvat v internate na Lafranconi?; Budu sa castejsie
uskutodiiovat Studijné cesty Studentov do zahraniéia a v akom rozsahu?; Co oéakavate od nového
Skolského casopisu?; Akym sposobom sa bude vybavovat mnoZstvo pripomienok, ktoré vyso-
koskolaci a vysokoskolski pracovnici zo svojich plenarok posielaju?” Nasa univerzita, 13. 6. 1956,
roc. 1, ¢. 10.

45 KAHUDA, Frantisek. K praci vysokych kol v budticom roku. Smena, 10. 6. 1956, s. 5, Rozhovor
autora s FrantiSkom Vigvaderom, 5. 6. 1993.
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lo a v najblizSom case ani neprestane, v stithlase so spolocenskym zaujmom a po-
stavenim techniky v nasom hospodarstve. Prirodzene, nejde sa v tomto smere tak
daleko, Ze by sa poslucha¢om univerzity znemoznovalo ubytovanie.”*¢ V rdmci
Bratislavy pripustil aj moznost zavedenia koedukacného ubytovania v Mladej
garde, v Belojanisovom a NeSporovom internate.

Aj mesacnik Nasa univerzita vsak uz publikovala text obsahujici prvky ofici-
alnej interpretacie majovych udalosti.*” Pedagdg Filozofickej fakulty UK a ¢initel
KSS Milos Gosiorovsky vsak este, na rozdiel od neskorsich textov v médiach, pri-
pustal , pozitivne i negativne stranky diskusii”. Podla neho pozitivom bolo, zZe
~jednoznacne vyvratili tézu, Ze vraj v nasich vysokych skolach niet Zivota, Ze st
akousi krizovou generaciou a podobne”. Poukazal na potrebu hl'adania novych
foriem prace medzi vysokoskolskou mladezou. Zaroven vsak odsudil ,, pokusy
dostat tieto diskusie mimo platformy CSM, hulvatstvom, kriklanstvom ubrat
na pozitivnej hodnote, ktortt by mali a stcasne mohli splnit”, vysttipenia ,ne-
zodpovednych zivlov” v ovzdusi ,nezdravej davovej psychozy” ¢i ,ultimatny
tén niektorych rezolucii ¢i poziadaviek”. Na rozdiel od percepcie studentskych
akcii zo strany clenov vedenia KSS vSak v Gosiorovského ¢lanku sa nenachadza
obvinenie z pdsobenia reakcénych ¢i nepriatel'skych sil, ako aj poziadavka na po-
trestanie iniciatorov a aktivnych tcastnikov diskusii. Gosiorovsky sa vo svojom
clanku snazil, aby sa atmosféra na vysokych skolach upokojila pokial mozno bez
vacsich konfliktov.

Hoci v juni 1956 v denniku Smena uz moznost prezentacie inych ako ofici-
alnych nazorov mozna nebola, bratislavski vysokoskolaci eSte mali prilezitost
v Casopise Nasa univerzita publikovat clanok na svoju obranu. Jeho autor Ivan
Cséri pri obhajobe majalesu a studentskych zhromazdeni citoval vyroky premié-
ra V. Sirokého pre dennik New York Times, ktorymi sa snazil demonstrovat de-
mokraticky charakter rezimu a jeho stabilitu.*® Cituje ho so zamerom obhajovat
pravo studentov na prejavenie svojho nadzoru takouto formou. Takisto tvrdil —na
rozdiel od tvrdeni Smeny, Ze sa karnevalu v bratislavskych uliciach prizerali ,nie
desiatky, ale tisicky a tisicky Iudi, ktori stihlasili aj s tou najostrejSou kritikou”.
Na utoky, ktoré na adresu Studentov odzneli ¢i uz v celostatnych dennikoch,

6  GYKORA, Jan. Stdr. J. Sykora odpoveda. K &lénku J. Hrdého: Kde budeme v jeseni byvat? Nasa
Univerzita, 13. 6. 1956, ro¢. 1, ¢. 10, s. 4.

%7 GOSIOROVSKY, Milog. I nadalej rozvijat iniciativu mladeze. Nasa univerzita, 13. 6. 1956, roc. 1,
¢.10,s.1, 4.

i Citovany vyrok premiéra V. Sirokého znie: ,Na majalese sa ni¢ nestalo. Pre Tudovodemokratické
zriadenie nie je nestastim, Ze mlady c¢lovek uvazuje a mysli, Ze mladi studenti nas kritizuja. Ze
nemdzem suhlasit so vietkym, je druha vec. Ale Studenti maji pravo, aby prejavili svoje ndzory
nahlas, a my mame zas pravo povedat: v tej a v tej otazke s vami nestihlasime, v tej a v tej otazke
s vami sthlasime. V kazdom pripade vsak pocitajte s tym, Ze budeme i nadalej pozadovat, aby
ste sa ucili dobre, aby ste boli vzdelani, aby ste dosiahli vel'mi vysokt troveni vzdelanosti.” Pozri
CSERI, Ivan. Nehasme to, &o pali. Nasa univerzita, 13. 6. 1956, roc. 1, ¢. 10, s. 2.
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ale aj v clanku Milosa Gosiorovského v Nasej univerzite, reagoval slovami: , Ide
iba o zdravu kritiku reforiem, kritiku réznych tazkosti navalenych za 10 rokov
na plecia a hlavu vysokogkoldkov.”*® Clanky v junovom &isle Casopisu viak uz
predstavovali doznievanie Studentskych akcii a pokusov o sformulovanie takej
interpretacie udalosti, ktora by sa odliSovala od oficidlnej verzie. V jesennych ¢is-
lach Nasej univerzity uz podobné texty nenajdeme.

Ako uvedent kampan prijimala prinajmensom cast vysokoskolakov, ilu-
struje nepublikovand tivaha Studenta Jara Prvého, reagujtica na , starinou za-
pachajucu” rezoliciu Vysokej skoly polnohospodarskej v Nitre: ,,Po precitani
uvedenej rezoltcie chybalo mi uz len jedno: heslo, ktorym koncievali svoje de-
klamacie Tudacki vodcovia — toto verim, toto vyznavam, tejto pravde vernost
prisaham.”#”°

Na konferencii bratislavskych vysokoskolakov, ktora sa konala 4. — 5. jina
1956, sice odznievali kritické stanoviska, nepriniesla vSak zmenu postoja vedenia
KSS a CSM k protestnym zhromazdeniam. Ako konstatoval R. Belan, ktory v da-
nom Case pdsobil ako ¢len Predsednictva Okresného vyboru CSM vo Vrabloch,
uz samotnd zmena formatu konferencie z celoslovenskej na bratislavsku vyvo-
lavala nevolu tcastnikov, ktori sa na doévod takejto zmeny pytali organizatorov
zmestského vyboru CSM. Podla jeho slov nezvolanie celoslovenskej konferencie,
ale aj menovanie pracovného predsednictva bratislavskej konferencie namiesto
toho, aby bolo zvolené plénom, patrilo medzi ,jasné symptémy snahy zmanipu-
lovat vysledky konferencie”.*! Nedostatky, ktoré boli predmetom Studentskych
rezolticii, rezonovali aj na konferencii, ale jej Gi¢astnici kritizovali aj ¢innost CSM,
jeho nizku autoritu a pompéznost v jeho c¢innosti. Odznela aj poziadavka zriade-
nia vysokoskolského klubu v Bratislave, ktory vsak vznikol az v roku 1965 pod
nazvom V-klub.*? Niektori ticastnici konferencie, napr. Jozef Jablonicky, boli
v maji 1956 aktivnymi ticastnikmi studentskych zhromazdeni na fakultach a in-
ternatoch. Prave J. Jablonicky aj na oficidlnej péde uviedol, Ze vysokoskolaci boli
v stvislosti so svojimi aktivitami v maji 1956 vySetrovani Statnou bezpec¢nostou.
Dalsi ti¢astnik, Bray z Fakulty stavebného inZinierstva SVST, hovoril o represiach
voci vysokoskolakom kvoli tzv. triednemu pévodu: , Nepopieral nespravne na-
zory a ¢iny uvedenych, ale obvinoval ich preto, lebo jedného otec bol krémarom
a druhej spolumajitel palenice. V CSR nesmie byt nikto odsudzovany preto, pod
akou strechou sa narodil.” V podobnom duchu vystupil aj dalsi delegat Klimo:

49 Tamze.

70 PRVY, Jaro. K ideologickym otdzkam Studentskych zhromazdeni. In Osobny archiv Jozefa Jablo-
nického.

4“1 BELAN, Rudolf. Zvizici, c. d., s. 108.

72 Bratislavské Vécko, fenomén 60. rokov. Teraz.sk, 12. 7. 2013 [online]. Dostupné na internete:
<https://www.teraz.sk/kultura/bratislavske-vecko-hudobne-kluby/52256-clanok.html>; éEBO,
Juraj. Legenda V-Klub. Bratislava : Marencin PT, 2015, s. 10 — 13.
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,Je rozhodne nespravne hodnotit a posudzovat syna alebo dcéru podla rodicov
(...) je to neseridzne a ponizujuace.”*”

Podobne ako na Slovensku, ani ¢eski Studenti nepostupovali jednotne. Lo-
jalne voci moci vystupovali najma technické fakulty, Pravnicka fakulta Karlovej
univerzity v Prahe, ale aj vysoké Skoly v Brne, Plzni a Ostrave. Naopak, oficidlny
vyklad udalosti este aj v roku 1957 odmietali akceptovat studenti Filozoficko-
-historickej fakulty Karlovej univerzity, Filologickej fakulty, ako aj Matematic-
ko-fyzikélnej fakulty Karlovej univerzity. V réZii vedenia KSC neprebiehala ani
Okresna konferencia CSM v Prahe 1. a Mestska konferencia CSM v Prahe.**

Definitivne upokojenie atmosféry na vysokych skolach priniesol koniec letné-
ho semestra a zadiatok skugkového obdobia. Studentské mitingy sa tak nestihli
rozsirit z Bratislavy do ostatnych miest, azda s vynimkou Kosic. Na ich rozo-
hnanie stacili komunistickej moci politické prostriedky, sprevadzané hrozbou
pouzitia nasilia. Rodiace sa studentské hnutie sa rozpadlo fakticky v prvom sta-
diu, ked' sa este nestihlo integrovat. KedZe Studenti sa obavali, resp. neuvazovali
o nastoleni otvorenych politickych poziadaviek, ich aktivity neprekrocili ramec
vysokych §kol a nedokazali oslovit dalSie vrstvy spolo¢nosti. Napriek hektické-
mu priebehu udalosti v tyzdni medzi 12. — 17. majom 1956 tak s ndstupom skus-
kového obdobia ,studentské udalosti” prestali byt aktualnym problémom. Po
tom, ako sa komunistickej moci podarilo obnovit kontrolu nad vysokymi skola-
mi a internatmi, sa k nim vedtci predstavitelia KSC, resp. KSS vracali az s dlh§im
¢asovym odstupom.

43 BELAN, Rudolf. Zvizici, c. d., s. 111.
4 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a.j. 167, b. 2.
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Vysttipenie Viliama Sirokého na tlacovej konferencii pre zahraniénych no-
vinarov v stvislosti s majovymi zhromazdeniami sa nieslo v pokojnom téne.
Predseda vlady sa snazil zakryt obavy, ktoré Studentské akcie vyvolali vo vedeni
KSC: ,Na majalese sa ni¢ nestalo. Pre Tudovodemokratické zriadenie nie je Ziad-
nym nestastim, Ze mlady clovek mysli a uvazuje, a nie je tiez ziadnym nestastim,
7e mladf $tudenti nés kritizujti. Ze nemozeme sthlasit so vetkym, to je druha
vec. Ale Studenti maju pravo, aby prejavili svoje ndzory nahlas, a my mame zas
pravo povedat: v tej a v tej otazke s vami stihlasime, v tej a v tej otazke s vami
nestthlasime.”*”” Tymito vyrokmi sa snazil studentské udalosti zbagatelizovat
a demonstrovat tak silu rezimu.

Uréité véhanie vedenia KSC v otazke dalSieho postupu voéi studentom a dal-
§im prislusnikom inteligencie definitivne ukonéila Celostdtna konferencia KSC
v dtioch 11. - 15. jina 1956. Prvy tajomnik UV KSC A. Novotny oznaéil v tivod-
nom referate majové udalosti na vysokych skolach za pokus ,reakénych zivlov
zneuzit kritiku, ktora strana vedome rozvija v celom nasom Zzivote, k pokusom
preniknut medzi studentov”. Podla jeho slov ,tieto pokusy skrachovali” a ne-
zmieritelny postoj vedenia KSC naznaéil aj do budticnosti: ,Je nutné otvorene
povedat, ze nas I'ud nepripusti akékolvek zneuzitie nasich vysokych Skol.”“7¢
Clen Politického byra UV KSC Vaclav Kopecky na konferencii venoval §tudent-
skym akciam v maji 1956 podstatne vacsiu pozornost a zaradil ich do podobné-
ho kontextu ako vystipenia nespokojnych spisovatelov. V emotivne ladenom
prejave nielenze ostro odmietol namietky proti prednaskam z marxizmu-leni-
nizmu alebo poziadavky akademickej slobody ,ako tzv. slobody vedenia, ktora
znamenala i slobodu nevedenia, slobodu pestovania najroznejsich nazorovych
zmaétenosti a najroznejsich reakénych zalub,” ale vystupil aj proti hlasom doma-
hajticim sa zrusSenia povinnej ti¢asti na prednaskach, ¢o bolo dokonca v rozpore
s dikciou uznesenia UV KSC o zvyseni tirovne a dalsom rozvoji vysokych 8kol.
Podl'a Kopeckého ,, marxizmus-leninizmus nie je nijakym stiborom vierou¢nych
dogiem, ale je vedou vSetkych vied; avsak prave preto je nutné marxizmus-le-
ninizmus prednasat na vysokych skolach...” Oznacil ho za ,podklad vSetkej
Skolskej vychovy a nauky”. Akékolvek spochybrniovanie jeho vyucovania odmie-

5 Predseda vlady Viliam éirok}'r na tlacovej konferencii. Nie zbrojenie, ale mierové stitazenie. Sme-
na, 25.5.1956,s. 1, 3.
6 NOVOTNY, Antonin. Sti¢asna situdcia a tlohy strany, c. d., s. 3 -9.
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tol: ,My preto nepripustime, aby niekto z nepochopenia zlahcoval vyucovanie
marxizmu-leninizmu alebo Ziadal jeho obmedzenie. Tym menej dopustime, aby
niekto zo zaujatosti marxizmus-leninizmus napadal a vykazoval ho z nasich vy-
sokych 8kol.“#”7 Odmietol aplikovanie akychkolvek ,burzoazno-liberalistickych
zasad z Cias kapitalistickej republiky”, s ktorymi mali vystupovat niektori stu-
denti, konkrétne napr. poziadavku akademickej slobody alebo slobody vyucova-
nia: ,V ich vyklade slobody to, pravda, znamena, Ze sa ma na vysokych skolach
pripustit voIné sirenie akychkol'vek nazorov prieciacich sa tedrii marxizmu-leni-
nizmu, nazorov a tedrii idealistickych, mestiackych, reakénych, nazorov a teorii,
ktoré robotnicka trieda a pracujici odmietaju a ktorych hlasanie na vysokych
$kolach nepripustia.” Odmietol aj akékol'vek tivahy o samospravnom postaveni
vysokych skol, ktoré by ich ,,oddelilo z nasho statneho a spoloc¢enského zriade-
nia”. S minulostou, ktora si zasluhuje jedine odmietnutie, spojil aj poziadavku na
obnovenie akademickych titulov: ,,...niet navratu k starym pomerom. Niet navra-
tu k pomerom spoloc¢enskych rozdielov a spolocenskych povysenosti. Musia si
uvedomit, Ze v naSej ludovodemokratickej republike patri inteligencii miesto po
boku robotnikov, po boku pracujacich I'udi.”

Akékolvek tivahy o nazorovom alebo hodnotovom pluralizme, napr. v pod-
mienkach vysokych $kdl, teda spojil s minulostou, s navratom ku kapitalizmu,
tym teda vyltcil moznost diskusie o uvedenych témach. Odmietol vSak aj dis-
kusiu o skolskej reforme z roku 1953, ktora bola takisto predmetom kritiky zo
strany vysokoskoldkov. Na podporu svojich argumentov pouzil idajny zaujem
robotnickej triedy, ktory postavil do protikladu s postojmi inteligencie: ,A ro-
botnici pocitili pravom podozrenie k slovu ,sloboda’, prenasanému z tst ludi
blizkych byvalym panom. Lebo dobre vedia, ze v tstach tychto sa to napriklad
poziadavkou tlacovej slobody zacina, avsak v ich mysliach sa to poziadavkou
slobody kapitalistického podnikania a obnovou starych poriadkov konci.” Kym
vysokoskolakov, podobne ako aj dalSich prislusnikov inteligencie obvinoval
z povySeneckosti a snahy ziskat nadradené postavenie nad robotnickou triedou,
vyzdvihol postoje robotnikov pocas jarnych mesiacov roku 1953: ,Robotnici,
pracujuci Iudia ukazali, Ze st skalopevnou, nezdolatelnou, mohutnou zastitou
vsetkych vymozenosti nasej ludovej demokracie a nasho socialistického budova-
nia. Ukazali, Ze svorne, sta jeden muZ stoja za Komunistickou stranou Ceskoslo-
venska ako za svojou stranou, ako za svojou milovanou stranou...”*”

Vysttpenie V. Kopeckého nebolo v Politickom byre UV KSC vopred konzul-
tované, porusil tak vSetky formalne i neformalne pravidla. Preroktivalo sa az

77 SIROKY, Viliam. Zavereéné slovo ¢lena politického byra UV KSC, predsedu vlady sudruha V. Si-
rokého. Pravda, 16. 6. 1956, s. 4.

78 Povzniest na vyssiu uroven ideologickti pracu celej strany. Diskusny prispevok sudruha Vaclava
Kopeckého, ¢lena politického byra UV KSC, podpredsedu vlddy. Pravda, 16. 6. 1956, s. 5, 6.
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na rokovani politického byra 30. jina 1956, pricom A. Novotny sa sice stotoznil
s jeho duchom, nazdaval sa vsak, Ze vo svojom prispevku mal , viac diferenco-
vat”. Vyhrady voci Kopeckého vystipeniu prejavoval A. Zapotocky a K. Baci-
lek, naopak, podporil ho Rudolf Bardk. V zavere¢nom uzneseni vsak vedenie
KSC Kopeckého napokon podporilo, vyhrady sa netykali obsahu vystupenia,
ale zvolenych prostriedkov.#” S odli$nou dikciou na celo$tatnej konferencii KSC
vysttpil iba minister financif Jalius Duris, ktory vyslovil nesthlas s tézou, Ze
,odhalenie chyb, ktorych sme sa dopustili a otvorené preroktivanie ich pri¢in”
oslabi jednotu Tudu, strany a nasho vedenia. Naopak, zopakoval svoju kritiku
K. Gottwalda: ,Téza o zostrovani triedneho boja viedla aj u nas k porusovaniu
leninskych noriem stranickej prace a k obmedzeniu kolektivnej ¢innosti veducich
organov strany.“® DuriSovo vystupenie, v ktorom Ziadal nastolif otazku, preco
bol v CSR tak silno zakoreneny kult osobnosti, sa vsak nestretlo prakticky so
7iadnym ohlasom ani v prostredi intelektudlov a Politické byro UV KSC tento
prispevok odmietlo bez toho, aby sa ho niekto zastal.**!

O tom, Ze mladez sa s konecnou platnostou dostala do zorného pol'a moci ako
potencialne nespolahliva zlozka spolo¢nosti a zdroj problémov, ak dokonca nie
priam jej potencialny nepriatel, dokumentovalo i zriadenie pét- az osemclennych
aktivov pri mestskych a okresnych vyboroch KSC, ktoré vykonévali dozor (,stra-
nicke riadenie”) nad CSM. Na konferencii KSC vysttpil aj ¢len Celozavodného
vyboru KSS na Univerzite Komenského P. Colotka, ktory vyhlasil: , Triedne zlo-
zenie nasho vysokoskolského studentstva este stale nezodpoveda Struktire nasej
spoloc¢nosti. Bude treba uplatiiovat pri prijimacich pohovoroch na vysoké skoly
viac ako v doterajSej miere triedne hladisko.”**> Dévodom mala byt skutocnost,
ze vysokoskolska mladez sice nie je ,reakcna”, ale ,nie je na takej ideologickej
urovni, ktora by ju robila imtinnou voci vplyvom cudzej ideolégie”.*

Byro UV KSS sa udalostami na vysokych $kolach zaoberalo hibsie po prvy
raz 20. jala 1956.** Oddelenie Skolstva a vedy UV KSS udalosti oznaéilo za »pre-
myslené dielo reakénych elementov na vysokych skolach, ktoré vyuzili“**situ-
aciu po XX. zjazde KSSZ a nedostatky na vysokych skolach. Liubivymi heslami
sa votreli do dovery studentov a chceli ich ziskat ,na provokacné vysttipenia
proti strane a statu”. Podla dokumentu mnohi z organizatorov patrili medzi deti
kulakov, prislusnikov byvalych vykoristovatelskych tried alebo slabsich studen-

9 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 108, a. j. 126, bod 1.

0 Diskusni piispévek soudruha Julia Durise. Rudé privo, 16. 6. 1956, s. 5.

1 PERNES, Jifi. Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku, c. d., s. 147.

#2 COLOTKA, Peter. K otazkam stranickej prace na vysokych skolach. Pravda, 14. 6. 1956, s. 7.

43 BARNOVSKY, Michal. Prod vina destalinizdcie, c. d., s. 98.

# SNA, A UV KSS, f. PUV KSS. Zasadnutie BUV KSS 20. 7. 1956. Politické zhodnotenie $tudent-
skych diskusii a akcii na slovenskych vysokych $kolach a rozbor ich pri¢in (Michalicka).

5 BARNOVSKY, Michal. Prod vina destalinizdcie, c. d., s. 104 — 105.
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tov, ¢o véak nezodpovedalo skutoénosti. Jinova celostatna konferencia KSC sice
potvrdila spravnost dovtedajsieho kurzu strany, ale nevenovala sa podstatnejsie
problematike tzv. slovenského burzoazneho nacionalizmu. Zmienka o riom sa
vsak objavila v referdte tajomnika UV KSS Augustina Michali¢cku: ,Vo zvySenej
miere sa znova objavuju zvysky triedne cudzich ideoldgii, najma burzoazneho
nacionalizmu a pod.” Podla jeho slov diskusia po XX. zjazde KSS potvrdila ,, sla-
biny v politickej vyspelosti a uvedomelosti znacnej casti komunistov na vyso-
kych skolach”.

Aj napriek tspesnému zvladnutiu krizy vedenim KSS Michali¢ka poukazal
v stvislosti s aktivom delegatov CSM zo vietkych bratislavskych fakult, ktory
sa konal 4. — 5. juna 1956, Ze ,¢ast Studentov nie je dosial presvedéend o svojom
nespravnom postupe a nedosiahlo sa zatial jednoty ani u komunistov v hodno-
teni poslednych udalosti”. Dokonca aj ¢lenovia KSS na aktive nastolovali po-
dobné poziadavky ako Studenti na zhromazdeniach, , aj ked o nieco slusnejsou
formou”.

Bezprostredne v suvislosti so Studentskymi udalostami konsStatoval, Ze aj
¢lenovia KSS na vysokych Skolach sa spravali pasivne vratane ucitelov katedier
spolocenskych vied (t. j. marxizmu-leninizmu). Na rozdiel od maja 1956 uz jed-
noznacne prevladala interpretacia zhromazdeni ako nepriatelskych akcii, hoci
aj A. Michalicka uznaval, Ze ,az na vynimocné pripady” v Bratislave sa orga-
nizatori, na rozdiel od prazskych vysokoskolakov, nepokusali nastolit , priamo
protistatne” (t. j. politické) poziadavky a hesla. To vSak Michali¢kovi, zodpoved-
nému za tzv. ideologicky tisek, nebranilo vyhlasit, Ze , prakticky ale aj tzv. Stu-
dentské hnutie v Bratislave bolo sikovne maskovanou aplikaciou reakéného hes-
la z prazskych skol vytvorit opozi¢na stranu mimo ramca Narodného frontu”.
Podla neho ,fakty a priebeh udalosti sved¢i o tom, Ze celt vec reakcia dokladne
premyslela a v priebehu Studentskych akcii velmi aktivne vystupovala, poho-
tove ich organizovala”. Dodato¢ne ako chybny krok vyhodnotil strhnutie tzv.
prazskej rezolticie na Mladej garde, ktory prispel k eskalacii napitia. Byro UV
KSS vyslovilo nespokojnost s pisanim Smeny a Kultiirneho Zivota pocas udalosti.

Za hlavnu pri¢inu udalosti na vysokych skolach vsak oznacil prax minister-
stva skolstva po roku 1953, ktoré tdajne , nedostato¢ne bojovalo proti roznym
nespravnym a apolitickym ndzorom”, konkrétne islo o rozhodnutie, na zaklade
ktorého sa stadium na vysokych Skolach umoziiovalo aj ,talentovanym defom
z burzoaznych rodin”. V pripade Slovenska bolo désledkom takéhoto rozhod-
nutia to, Ze ,viac ako 50 % posluchacov vysokych skoél na Slovensku pochadza
z rodin strednych vrstiev a deti z tychto vrstiev si prirodzene donasaju zvyky,
tradicie a mentalitu tychto rodin na vysoké skoly”. Preto sa dalsie tsilie komu-
nistickej strany malo koncentrovat na zlepSenie triedneho a socidlneho zlozenia
Studentov. Spravy z disciplinarnych komisii vSak tieto skuto¢nosti nepotvrdzu-
ju, mnohi Studentski aktivisti z roku 1956 sa angazovali v CSM a niektori z nich
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boli aj ¢clenmi KSS. Michalicka vsak nebol iniciator neskorsich diskriminac¢nych
opatreni pri prijimani nielen na vysoké, ale aj na vyberové stredné skoly. V sku-
to¢nosti tato poziadavka bola sformulovana uz v uzneseni Politického byra UV
KSC z 2. maja 1956.4%

Paralelne s politickymi opatreniami sa realizovali aj prvé represivne zakroky.
Viaceri ¢lenovia tzv. deklaraénych vyborov boli vypo&avani Statnou bezpeénos-
tou. VySetrovatelia sa zaujimali o to, ¢i akcie boli niekym koordinované, usilova-
li sa zistit, ako fungovali kontakty medzi vysokoskolakmi v Bratislave a Prahe
a ako, resp. kym boli mitingy inSpirované. Zaujimali sa najma o existenciu letec-
kych spojok. Respondenti uvadzali, Ze vysluchy mali korektny priebeh, bez po-
uzitia nasilia. Ked napr. L. Mrnia odmietol podpisat protokol z vysluchu, pretoze
nebol v stilade s obsahom jeho vypovede, vysetrovatelia na jeho poziadanie text
prepracovali.*” Nemozno vsak vylucit, Ze cielom uvedenych otazok bolo jednak
v budticnosti vykonstruovat rozsiahlejsiu nepriatel'ska skupinu, jednak dokazat
vedticim funkcionarom ministerstva vntitra a KSC efektivnost prace StB.*

Podobne rozkaz ministerstva vnutra z 11. jina 1956 sa zmierioval o tom, ze
po celom tizemi CSR boli rozsirované studentské rezolucie, ktoré viak viacsinou
zostavovali a $irili tzv. byvali Tudia. Dévodom, preco interpretacia ministerstva
vnutra podporovala verziu o tcasti ,reakcie” v studentskych udalostiach, je
vSak nieco iné. Rozkaz priznava nelichotivy fakt, ze ,doterajsie vysledky agen-
tarno-operativnej (podciarknuté v originalnom dokumente — pozn. aut.) prace
v radoch Studentov st neuspokojivé. Odhalovanie inicidtorov a provokatérov,
rozsirovatel'ov rezolucii a roznych Stvavych a poburujtcich sprav je vykonava-
né zdlhavo a v mnohych pripadoch je rozpracovanie nepriatel'skych elementov

6 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 100, a. j. 116, b. 1.

47 Rozhovor autora s Jozefom Jablonickym, 20. 2. 1994; Rozhovor autora s Lubomirom Mrriom,
11. 3. 1994.

8 Prikladom podobnej praxe mdzZe byt napr. ¢innost StB pri realizacii akcie ,Opozicia” v rokoch
1956 — 1957. V jej ramci boli od zaciatku roku 1956 rozpractivané ako , trockisti” tri skupiny osob.
Do prvej patrili L. Mnacko, Samo Dvorin, Stefan Rais a Jalius Sefrének, v dalsej linii StB sledovala
byvalého &lena Byra UV KSS a predsedu SAV Ondreja Pavlika, $éfredaktora Kultrneho Zivota
Juraja Spitzera, byvalého éfredaktora Pravdy Eduarda Frisa (1947 — 1951) a Samuela Faltana.
A napokon v tretej , skupine” bol filozof Karol Terebessy, lekar Michal TuSera a dalsi predvojnovi
&lenovia radikalnych lavicovych skupin. Usilim StB bolo najst spojenie medzi troma uvedenymi
okruhmi Iudi. Napokon aj samotné pouzivanie pojmu ,skupina” je v tomto pripade problema-
tické a umelé, pretoze islo o I'udi, ktori medzi sebou udrziavali vyloZene neformalne kontakty.
SNA, A UV KSS, £. P. David, kr. 2248, a. j- 316, Trockisticka skupina — vyhodnotenie sprav KS MV
Bratislava. Podobna absurdna konstrukcia sa objavila pri vysetrovani autorov Prirucného encyklo-
pedického slovnika (1959), ked veduci autorského kolektivu Alexander Hirner mal pocas vysluchu
priznat, Ze sa v roku 1947 a opatovne v roku 1956 spolu s Ondrejom Pavlikom, Ladislavom No-
vomeskym a Ernestom Sykorom pokusal dosiahnut navrat spisovatela Jozefa Cigera Hronského
do vlasti. Hoci sa teda vySetrovanie viedlo v uvedenej linii, napokon toto obvinenie nikdy nebolo
sformulované. SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2252, a. j. 606, Sprava o akademikovi Andrejovi
Pavlikovi (1960).
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z radov mlddeZe podcefiované.” Inymi slovami povedané, StB a nasledne ani
veduci predstavitelia KSC nemali adekvétny prehlad o tom, aké nalady medzi
vysokoskolakmi panuju, a priebeh udalosti v méji 1956 ich poriadne prekvapil.

Minister vntitra R. Bardk nésledne nariadil , aktivizovat agentiru medzi Stu-
dentmi a profesormi a z radov tychto osob sticasne viazat dalsiu kvalifikovanu
perspektivnu agentiru, ktora ma moznosti v ispeSnom rozpracovani nepriatel-
skych elementov na vysokych skolach”. Na studentov vysokych $kol sa mala
upriamit aj pozornost krajskych sprav ministerstva vntitra pocas prazdninovej
praxe. Uvedené opatrenia vSak neboli spésobené iba udalostami z maja 1956,
rezim sa obaval mozného ozivenia nepokojov pocas kongresu Medzinarodného
zvazu Studentstva, pripravovaného v Prahe v diioch 26. augusta — 4. septembra
1956.4%

Na podnet Poverenictva skolstva a kultury sa na zaciatku skolského roku
1956/57 zriadili na jednotlivych fakultach disciplinarne komisie. Ich predsedom
sa z postu svojej funkcie staval dekan fakulty,* dalsich dvoch ¢lenov menoval
rektor vysokej skoly.*! Napr. na Filozofickej fakulte UK tato komisiu tvoril de-
kan Jan Dekan, profesori Andrej Mrdz a Milo$ Gosiorovsky. Na jej ¢innosti sa
podielal aj kadrovy pracovnik J. Sombati a zastupca CSM R. Olginsky, ktory sa
vSak sam podielal na studentskych akciach. Na Farmaceutickej fakulte UK zasa
okrem dekana L. Kriaska v komisii pdsobili prodekan J. Boc a asistent V. Vodan.

Vo vécsine pripadov sa komisie, pripadne este vedenie fakult snazili uzavriet
disciplinarne konanie ¢o najskor. Najcastejsie siahali siahali po nizsich trestoch.
Mnohi akademicki funkciondari mali tendenciu Studentov skor chranit. Napr. na
Elektrotechnickej fakulte SVST boli vySetrovani dtudenti Pavlata, Mar&ik, Sit-
kani¢, Stubtia, Rovny a Humacka, pri¢om posledni traja sa podla slov dekana
A. Rozsypala ,,po rozpoznani svojho omylu” usilovali situaciu upokojit.**> Prvi
traja posluchaci boli postihnuti pokarhanim dekana, studenta Kokavca potrestali
udelenim rektorského pokarhania s vystrahou.

Miernymi trestami sa skoncilo aj vySetrovanie na péde FFUK.*® Dekanské
pokarhanie spojené s odnatim stipendia a ubytovania na internate postihlo stu-
dentku Marinu Ceretkovi-Géllovt, lebo ,pri vysvetlovani politického pozadia
$tudentského hnutia na schodzi dieléej organizacie CSM — slovenéina prejavi-
la obzvlastnu nedisciplinovanost”. Pokarhanie dekana dalej dostali posluchéci

9 Tajny rozkaz ministra vnitra ¢. 51. Rozpracovani nepratelskych elementt z fad studentti — zajiste-

ni. Praha, 11. 6. 1956. Bratislava : Ustav pamiti néroda [online]. Dostupné na internete: <http://
www.upn.gov.sk/data/projekty/rozkazy-mv/TRMV_51_56.pdf>.

0 SNA, f. PSK, kr. 188, Material na operativnu poradu 22. 10. 1956. Sprava o priebehu a vysledkoch
vyberového pokracovania do I. rocnikov vysokych $kol pre skolsky rok 1956/57.

¥ ARUK, f. Rektorat, skupina Organizacné zalezitosti, signatira 59 A/3, kr. 15.

#2  Archiv Slovenskej technickej univerzity v Bratislave (A STU), f. Elektrotechnicka fakulta, D-IV/5.

4% Archiv Filozofickej fakulty UK (A FFUK), f. Sktsky, hodnotenia a spravy, D 4/3.
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Stanislav Siska a Kralikova. V pripade studentky Kralikovej bolo polahéujicou
okolnostou, ze ,ako prva presviedcala svoje spoluobyvatelky, aby sa neslo do
ulic”. Pri¢inou postihu S. Sisku bolo zasa to, Ze ,,informoval posluchacov v Suvo-
rovovom internate o udalostiach v Mladej garde.” V stvislosti so Studentskymi
udalostami sa sprava disciplinarnej komisie zmieniuje aj o posluchacovi Ladisla-
vovi Deakovi, v jeho pripade vSak komisia zistila, ze ,idaje tykajtice sa menova-
ného nezodpovedaju skutocnosti”, a preto nebol potrestany vobec.

Ako najzavaznejsi bol klasifikovany pripad studentky E. Flontekovej, ktora
skoncila s napomenutim Vedeckou radou FFUK a odnatim prava na ubytovanie
v Studentskom domove. Komisia vSak rozhodla, aby i nadalej dostavala Stipen-
dium, pretoZe ,jej otec je robotnik (nocny strdzca) a zaraba len 700 K¢s mesacne.
Odnatie Stipendia by teda fakticky znamenalo jej vyltucenie zo Stadia.” Dostala
sa aj na Studijny pobyt v Rumunsku, ktory bol dohodnuty este v aprili 1956.
Stipendium i umozZnenie vyjazdu do zahraniéia bolo dévodom osobnej interven-
cie poverenika E. Sykoru.** Na Lekarskej fakulte UK dokonca neprebehlo ziad-
ne disciplindrne pokracovanie.*® Na Prirodovedeckej fakulte UK boli zo stadia
vyltceni Milan Chladek a Eugen Hawerland, spociatku na dobu jedného roka,
neskor definitivne (Chladek vo februari 1957, E. Hawerland v decembri 1956).
Z Vysokej skoly pedagogickej museli odist dvaja studenti — Velcovsky a Dub-
rava, ktori mohli dostudovat na inej skole, kym Pavol Ferko bol vyluceny bez
moznosti dokoncit vysoku skolu. Dé6vodom malo byt jeho vystupenie na zhro-
mazdeni na Mladej garde pri tvorbe rezolucie, v ktorom navrhoval spojenie ka-
tedier a laboratdrii matematiky a fyziky Prirodovedeckej fakulty UK a Vysokej
$koly pedagogickej. U¢ast na majovych udalostiach bola dovodom aj pre vylu-
Zenie Leopolda Dubovského z Elektrotechnickej fakulty SVST, zéroveri sa vak
uvadzalo aj jeho $tudium na cirkevnom gymnaziu v Sastine i to, Ze jeho otec
bol sukromne hospodariacim rolnikom. Vyltceny bol vsak az 18. jula 1957.4%
Na Fakulte architekttiry a pozemného stavitelstva SVST vyviazol I.. Mriia s po-
karhanim dekana a stratou ubytovania na interndte, podobne aj Ladislav Kli-
man a Radovan Klosel. Zo stiidia bol vyluceny Jakub Hluchy a Jozef Mikuska.*”
Pravnickt fakultu musel na dobu jedného roka opustit posluchac¢ Anton Blaha,
z Vysokej skoly pedagogickej bola v roku 1957 vyltacena posluchacka Maria Fize-
lova.*® Dévodom vyltcenia A. Blahu bolo, Ze ako ¢len fakultného vyboru CSM

4 A RUK, f. Rektorat UK, skupiny Disciplinarne zaleZitosti Studentov, signatury D 4/3, kr. 276.

45 Tamze.

9 ASTU, A-1I/5, inv. ¢. 38.

#7 DURAJOVA, Ludmila. Aktivizicia slovenskyjch vysokoskolskych Studentov, c. d., s. 41 — 43. DURA-
JOVA, Tudmila. Perzekiicie slovenskijch vysokoskolskijch §tudentov v rokoch 1945 — 1956. Bratislava :
Pedagogicka fakulta UK 2005 (rigorézna praca).

4% Rozhovor autora s Janom Benom, 8. 12. 1993. BLAHA, Anton. Maskam je vSetko dovolené. In
BLAHA, Anton a kol. PyZamovd revoliicia, c. d., s. 161.

149



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

ziadal na plenarnej schodzi mladeznickej organizacie hlasovat o rezolticii z Mla-
dej gardy, ¢im tdajne , priamo znevazil uznesenie UV KSC”. Podl'a zd6vodnenia
vylicenia z fakulty objektivny dosah tejto jeho ¢innosti ,,sa ukazal najmé v tom,
Ze a) pravnikov, ktori na zaciatku studentskych udalosti stali stranou a nevystu-
povali, ste aktivizovali, lebo aspon na ich aktivizaciu znac¢ne vplyvali vo funkcii
¢lena deklaraéného vyboru, b) nésledkom toho sa stazila praca FV CSM, ktory
bol printiteny zvolat plenarku. Priprava plenarky sa diala uz pod tlakom dekla-
rac¢ného vyboru a posluchacov z inych fakult, menovite medikov.”

Akademicki a stranicki funkciondri boli osobitne citlivi na vSetky prejavy ne-
suhlasu, ktoré sa tykali vojenskej sluzby, pricom prave A. Blaha sformuloval pe-
ticiu adresovant prezidentovi republiky a organizoval zbieranie podpisov pod
nu. Prejavil tak podla clenov disciplinarnej komisie ,, zaporny postoj k budova-
telskému usiliu nasho Iudu”. V zavere listu disciplinarna komisia konstatovala:
,KedZe ste takto porusili svoje ob¢ianske povinnosti, dopustili ste sa hrubého
previnenia proti disciplinarnemu poriadku vysokych skol.“ Na prihovor P. Co-
lotku vSak bol vylticeny iba na obdobie jedného roka, v roku 1957 sa teda mohol
na fakultu vratit. Po vyltuceni z vysokej Skoly mal vSak problém aj so ziskanim
manualneho zamestnania, napokon sa mu podarilo najst si pracu pomocného
robotnika v nadvornej ¢ate v bratislavskom pristave. Aj to vSak bolo mozné az
potom, ako navstivil tajomnicku bratislavského Krajského vyboru KSS Jolanu
Herckov, v ostatnych pripadoch sa potencialni zamestnavatelia jeho , Zivotopi-
su” zlakli.*”

Po roku 1989 Slovenska technicka univerzita rehabilitovala aj Studenta Tara-
sa Geletku, ktory bol 28. februara 1957 vyltaceny z Fakulty inZinierskeho stavi-
telstva SVST. Ten vo svojom &estnom vyhlaseni uvadza, ze pocas studentskych
udalosti a karnevalu si vysokoskolaci pri prilezitosti odovzdavania ,zezla”
absolventa vojenskej pripravy kolegom z nizsich ro¢nikov prenajali elektricku
s vle¢nym vozom a on jej obvodovy plast i okna voznov vyzdobil otextovanymi
karikattrami. Bol vySetrovany na Katedre vojenskej pripravy SVST kadrovym
oddelenim a ,, dvoma neznamymi civilistami”, ktori ho informovali, Ze uz sa mu

¥ I8lo o veducu tajomnicku Mestského vyboru KSS v Bratislave Jolanu Herckovi-Durnu (1924 —
2005). Jej priezvisko sa objavuje aj v preplse Herzkova, ako to uvadza A. Blaha, ale aj zoznam
funkcionarov KSC a KSS vypracovany Ustavom paméti ndroda. Dobové oficidlna stranicka tlac
a archivne dokumenty ju uvadzaju ako Jolanu Herckov1, resp. Jolanu Herckovi-Durnd. Tamze,
s. 165 — 168. Pozri taktiez Narodni shromazdéni (1948 — 1954), Poslanci. Poslaneckd snémovna
Parlamentu CR [online]. Dostupné na internete: <https://www.psp.cz/sqw/snem.sqw?P1=Dé&-
P2=%cf&org=285>; Funkcionari KSC a KSS. Ustav pamiti naroda [online]. Dostupné na interne-
te: <https://www.upn.gov.sk/projekty/funkcionari-ksc-kss/vysledky-vyhladavania/?priezvisko=-
herzkov%C3%A1>. Na oznameni bratislavského krematoria o pohrebe sa uvadza meno Jolana
Herzkova. Pozri: Rozlicky so zosnulymi. Krematdrium. Sme Bratislava, 25. 7. 2005 [online]. Do-
stupné na internete: <https://bratislava.sme.sk/c/2311628/rozlucky-so-zosnulymi.html>
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,Ma vysokej skole nebude darit”.*® Z Cyrilometodskej bohosloveckej fakulty bol
v juni 1956 podmienecne vyluceny posluchac¢ Lubomir Sedlak, nie vSak za ticast
na nepovolenych studentskych zhromazdeniach, ale za ,, polemické navrhy a kri-
tiku ateistickej propagandy na prednaskach zo spoloc¢enskych nauk” v priebehu
letného semestra.® Popri otvorenych postihoch v podobe vylicenia zo stadia sa
teda uplatnovali aj miernejsie formy represii, napr. v podobe odobratia stipendia
alebo ubytovania na internate. Jeden z ti¢astnikov majovych studentskych zhro-
mazdeni - Igor Gallo — ich pomenoval ako ,tiché postihy”,*” kedZe v prostredi
Studentov a vo verejnosti rezonovali menej ako vyltcenie zo stadia a takisto vy-
volavali mensie poburenie. Na druhej strane prinajmensSom vazne skomplikovali
postihnutym Studentom priebeh Studia, kedZe sa im zvysili ndklady na Stadium.

V mnohych pripadoch prejavovali vysokoskolski pedagogovia k postihnu-
tym Studentom sympatie. Napr. predsedovi ,,deklara¢ného vyboru” na ,Suvo-
raku” a neskor na FFUK Jozefovi Jablonickému dekan J. Dekan stikromne po-
vedal: ,Vy ste konali spravne. Dievcata sice prejavovali nespravne nazory, ale
vy ste to zvladli. Na komisii som povedal, Ze keby vas mali potrestat, vzdal by
som sa funkcie dekana.” J. Jablonicky bol potrestany az neskor, po skonceni stu-
dia, ked' na zaklade intervencie nastupcu J. Dekana vo funkcii dekana fakulty
Leva Hanzela mu nebolo umoznené niekolko rokov pracovat v SAV.>® Janovi
Beriovi sa zas J. Dekan ospravedltioval za svoj podiel na jeho vylaeni z KSC
po tzv. pyzamovej revolucii slovami: ,,Pochopte ma, mam deti, chcel som, aby
sa dostali na vysoku skolu.”*™ Ked posluchacovi L. Mrnovi udelovali dekan-
ské pokarhanie pred nastiipenymi akademickymi funkcionarmi, dekan fakulty
Vladimir Karfik mu podal ruku so slovami: ,Tak ja vam dékuji.” S podobnymi
sympatiami sa . Mrna stretol aj na sktskach, napr. na sktiske z politickej ekono-
mie, kde aj napriek slabym vedomostiam mu sktsajuci zapisal znamku vyborny.
O niekolko dni sa ho ¢lenovia disciplinarnej komisie pytali na studijné vysledky
z predmetov marxizmu-leninizmu. ,Vtedy som si uvedomil, ako sa nam usilo-
vali pomdct,” uvadza L. Mrnia.® J. Kamrla zasa uvadza, Ze este pred zaciatkom
disciplinarneho konania si ho ako aktivneho tcastnika Studentskych zhromaz-
deni predvolal rektor SVST Ernest Sisolék ,s tym, 7e bude najlepsie, ak hned
odide do Prahy. Vybavil mu prestup na Ceské vysoké uceni technické, &im sa
Jozef vyhol osudu vyluceného Studenta a zaroven sa mu splnil sen o stidiu na

%0 A STU, f. Rektorat STU, D VI/2 — osobné spisy Studentov.

% VNUK, Frantisek. Cyrilometodska bohoslovecka fakulta v rokoch 1950 — 1956. In Historicky zbor-
nik, roc. 6, 1996, s. 108.

%2 GALLO, Igor. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyzZamovd revoliicia, c. d., s. 113.

% Rozhovor autora s Jozefom Jablonickym, 20. 2. 1994.

%04 Rozhovor autora s Janom Beriom, 8. 12. 1993.

505 Rozhovor autora s Lubomirom Mrriom, 11. 3. 1994.
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najkvalitnejSej technickej skole v republike.”** Pedagdg Pravnickej fakulty UK
Peter Colotka zasa studentke D. Kmotrikovej pri disciplinarnom konani poradil:
,Neboj sa, volajako to urobime, len im tam povedz, Ze si to urobila z nerozvaz-
nosti. Posltiichla som ho, kvoli otcovi. Velmi mi pomohol.”>”” Cielom takejto defi-
nicie povolenej a o¢akavanej interpretacie svojho konania vSak bolo aj definovat
vzorce spravania vtedajsich studentov do budtcnosti. Napriklad pri hlasovani
o vyltiéeni A. Blahu z CSM sa len traja ¢lenovia prislusnej zékladnej organizacie
odvazili zdrzat hlasovania. ,Tona vyhodili z fakulty a ja som sa citila ako velky
zbabelec,” spomina uicastnicka zhromazdeni. K tomu dodava: ,,Rovnako mi bolo,
ked som opakovane do kadrového dotaznika pisala: Pocas Studentskych uda-
losti som sa do nich zapojila z mladickej nerozvaznosti, nevnimala som ich vSak
politicky.” Pri Sikanovani ticastnikov majovych diskusii, ale aj pre ovplyvnenie
politického spravania vsetkych ostatnych vratane tych, ktori sa spravali pasivne,
vSak bolo potrebné vytvorit precedens, ktory by zabranil, aby sa zapojili do po-
dobnych akcii kedykolvek v budtcnosti: , Pristrihli mi kridla. Uvedomila som
si, Ze je tu sila, proti ktorej ni¢ nezmdzem. (...) Bolo mi nanic z podlosti, hrubosti
anajma zbabelosti.”*%

Uvedené relacie ucastnikov Studentskych udalosti v maji 1956, ako aj pris-
lusné dokumenty potvrdzuju, Ze akademicki funkcionari vo vacsine pripadov,
azda aj pod vplyvom kratkeho politického uvolnenia na jar 1956, sa usilovali
vyhnut takym krokom, ktoré by viedli k prisnym postihom Studentov. Medzi
prvymi, ktor{ kritizovali mierny charakter postihov, patril tajomnik SUV CSM
Ivan Litvaj, ktory na zasadnuti Predsednictva SUV CSM 21. jtila 1956 prezentoval
referat uréeny pre nadchadzajtice plénum tstredného vyboru tejto organizacie.
V prvej Casti referatu predniesol znac¢ne kritickti analyzu situdcie na vysokych
skolach, v ktorej hovoril o ,,ochabnuti politického a ideologického zivota”, kriti-
zoval ,, vrchnostensky pomer k studentom”, v désledku ktorého sa ,, mienka a po-
znatky Studentov (...) nebrali v tivahu”. Zdoraznil vSak aj neprijatelnost d'alSieho
Lextrému”, tzv. Studentokracie (t. j. nadmerného zasahovania studentov do ota-
zok riadenia a vyucovania, ¢im narazal na situaciu bezprostredne po roku 1948),
ktora podla neho v skolach uz nemala miesto po prichode ,novych ucitelov”.
Mal tym na mysli pedagogov, ktori uz boli oddani komunistickému rezimu.
Tam, kde navrhoval zmeny, bol vak mélo konkrétny. Ciefom ¢innosti CSM malo
byt, aby sa ,Studenti stali aktivnymi tvorcami zvySovania tirovne svojej fakulty,
aby sa zvazacke organizacie stali véestrannymi pomocnikmi vedenia Skoly a pro-
fesorského zboru v priprave vysokokvalifikovanych odbornikov”. Navrhoval

06 HARMANOSOV A, Maja - KAMRLA, Jozef. V roku 1956 sa ztcastnil tudentskej rebélie, c. d.

7 KMOTRIKOVA, Drahomira. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamovd revoliicia, c. d.,
s. 115.

508 Tamze, s. 116.
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,zintenzivnit politicky Zivot, masovo-politickti pracu, organizovat prednasky,
besedy...”. Napriek uvedenym frazam vsak jeho vystupenie obsahovalo zauji-
mavé postrehy. Poukazal na dve neredlne predstavy o vysokoskoldkoch, ktoré
rezonovali medzi predstavitelmi vtedajsSieho establishmentu: predstavu ,ideal-
neho Studenta-zvizaka, ktorému staci pripomenut zakladné ideologické poucky
bez toho, aby sme ho o ich spravnosti presvedcovali”, alebo obraz neuvedomelej
masy, ktorej , treba vsetko od zaciatku vysvetlovat a zddraznovat (obycajne sa to
dialo kazatel'skym $tylom)“. Hovoril o pasivite funkcionarov CSM na vysokych
skolach (,,Niektori nasi funkciondri, nemajiic pokyny zhora, ¢asto bezvladne
stali pred problémami, ktoré zivot prinasal”), ktora vSak vyplyvalo zo samotnej
Struktry organizacie a jej podriadeného postavenia voéi KSC. O tejto pricine
vSak, samozrejme, nepovedal nic. Priznal cast viny za prepuknutie Studentskych
protestov, kedZe boli podla neho ,jednym z dékazov nedostatocnej prace zva-
zackych organizacii a organov”.

Z hladiska dalSieho postupu voci studentom vsak boli podstatné iné casti
jeho referatu. Problém spocival aj v samotnych studentoch, ktori boli idajne ,na-
ro¢ni v poziadavkach k inym a prili§ skromni v ndrokoch vo¢i sebe”. Podobne
ako funkcionari KSC rozdeloval Studentské poZiadavky na spravne a nespréavne.
Medzi tie druhé patrili ,niekedy socializmu nepriatel'ské poziadavky, namierené
proti existencii Narodného frontu, proti ideoldgii robotnickej triedy, uplatnova-
né ultimativnou formou”. Zopakoval aj argumenty vedenia KSC a KSS, podla
ktorych cielom nekonkretizovanych podnecovatelov majovych studentskych ak-
cii bolo , ziskat nasich vysokoskolakov k demonstrativnym prejavom nestthlasu
s nasim zriadenim, ovplyvnit vahajtice, so socializmom nezrastené vrstvy nasho
obcianstva a vyvolat tak chaos v nasej spoloc¢nosti, z ktorého by tazili domace
protisocialistické zivly a zahranicna reakcia”. Tento ciel sa sice nepodaril, najvac-
§im zlom v8ak boli zhromaZdenia na internatoch zvoldvané mimo ramca CSM
pod vedenim deklaracnych vyborov. Tu vSak musel priznat aj to, Ze sa na ich
vzniku a ¢innosti zticastnili aj mnohi funkcionari fakultnych organizacit Csm
(,falosnu tvar organizatorov nevedela rozoznat aj znacna cast funkcionarov fa-
kultnych organizacii ... podlahla ich demagogickému vplyvu”), pricom konkrét-
ne menoval Frantiska Gacika z internatu Mlad4 garda.

Zrejme v snahe kompenzovat skutoénost, ze $truktiry CSM na centrélnej
urovni i na vysokych skoldch sa v maji 1956 ocitli v marginalnom postaveni a fak-
ticky na mnohych miestach ako aktéri vtedajSich udalosti nefigurovali vobec,
vedenie CSM na Slovensku vysttpilo velmi jasne proti prilisnej zhovievavosti
pri disciplinarnych postihoch: , Stdruhovia (vysokoskolaci i niektori funkciona-
ri CSM — pozn. aut.) si pravdepodobne nespravne vysvetluji otazky triedneho
boja. Ved iste by bolo nezmyslom dokazovat nam, Ze v Bratislave niet nepria-
telov robotnickej triedy, ndsho Iudovodemokratického zriadenia, nepriatelov
komunistickej strany. Odkial teda tie snahy bagatelizovat, odkial teda tie snahy
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zahladzat, o aky umysel tu ide, sidruhovia! Oportunizmus tu nema miesto.” Lit-
vaj zaroven nepriamo nabadal aktivnych ticastnikov majovych protestov vylucit
z CSM: , Vy¢éiny, hulvétstvo voci akademickym funkcionarom, verejnym ¢inite-
Tom a sidruhom profesorom a predovsetkym — stavanie rezoltucie Mladej gardy
pred nesmierne vyznamny dokument strany. Takéto chovanie nie je zlucitelné
s ¢lenstvom v nasom Zvaze mladeze. Zvdz mladeZze nemdZe vo svojich radoch
trpiet kverulantské zivly, ktoré sa votreli do radov nasho revolu¢ného, jednotné-
ho Zviazu mladeze, jednotného zvazu robotnickej, rolnickej a Studentskej mlade-
7e."" Dosledkom vyltéenia z CSM vak v mnohych pripadoch bolo aj vyltéenie
z vysokej skoly.

Aj ustanovenie Vysokoskolskej rady pri SUV CSM, ako to predpokladalo
uznesenie majového zasadnutia UV CsM, prebehlo az v situacii, ked uz vedenie
KSC malo situdciu na vysokych $kolach pod kontrolou. Bola to jedina forma,
ktora opatrnym sposobom umoznila diferenciaciu mladeze z hladiska jej profe-
sionalnych a studijnych zaujmov, pri¢om vSak nemohol byt naruseny monolitny
charakter organizacie. Vysokoskolské rady, tvorené ¢lenmi uistrednych vyborov
a zastupcami vysokogkolskych, resp. fakultnych vyborov CSM, nadobudli iba
poradndi a iniciativnu funkciu, nemali pravo vydavat instrukcie alebo odportca-
nia organizacidm alebo niz$im organom CSM, alebo riadit vysokoskolské komi-
sie pri nizsich organoch CSM na Slovensku.’"

Dramaticky spad udalosti v Mad'arsku a Pol'sku, ako aj prehlbujuci sa kon-
flikt medzi vedenim KSS a intelektudlmi z okruhu Kultiirneho Zivota (Ondrej
Pavlik, Juraj Spitzer, Ivan Kupec), pri ktorom sa zastupnym predmetom sporu
stali aj otazky tykajtice sa Skolskej reformy z roku 1953, prispeli k tomu, Ze
k , Studentskym udalostiam” sa vedenie KSS vratilo az po uplynuti takmer troch
mesiacov, ked uz disciplinarne komisie na vacsine skol skoncili svoju ¢innost.
, Politické zhodnotenie” studentskych diskusii vSak uz bolo sacastou mocenské-
ho nastupu KSS, ktora sa rozhodla v oktobri 1956 zakrocit proti vSetkym kritic-
kym prejavom v intelektudlnej sfére. Mitingy, vratane karnevalu, boli oznacené
za , dielo reakcie” a za ich pri¢inu ,nizka ideovo-politicka troven znacnej casti
posluchacov a uéitelov vysokych §kol”. Byro UV KSS 12. oktdbra 1956 rozhodlo
sprisnit kritéria pre prijimanie studentov za ¢lenov KSS. V budticnosti mala byt
strana otvorend len pre tych studentov, ktori sa ,,osvedéili v CSM alebo v inych
funkciach”. Naopak, KSS sa mala zbavit na vysokych skolach ,tych clenov
a kandidatov, ktori vystupovali protistranicky a protistatne”. Predseda Zboru

59 GNA, f. SUV CSM, Predsednictvo, rok 1956, kr. 30. Zasadnutie Predsednictva SUV CSM 21. jala
1956.

510 GNA, f. SUV éSM, Predsednictvo, rok 1956, kr. 32. Zapisnica z XI. schodzky Predsednictva sUv
CSM, ktora sa konala 8. septembra 1956.

st PAVLIK, Ondrej. Ako je to s nasou skolskou ststavou? Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 26, s. 1, 3;
PAVLfK, Ondrej. Tak je to s nasou skolskou stustavou! Kultiirny Zivot, ro¢. XI., 1956, ¢. 42, s. 3.
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poverenikov Rudolf Strechaj dokonca vyzyval ,smelo sa zbavif ['udi, ktori nie
su spolahlivi”.

Nesmelo sa pokusal oponovat jedine funkcionar KSS na UK Milo§ Gosio-
rovsky. Upozornioval, Ze situdcia je nielen , dielom reakcie,” ale aj ,vysledkom
nasej zlej prace, ¢o reakcia po XX. zjazde vyuzila”. Varoval, Ze opozi¢né tenden-
cie narastajt v celej inteligencii, na vysokych $kolach ,,CSM stratil naplti prace”.
Vychodisko videl jedine v ,otvorenom nazorovom boji”. Gosiorovského vy-
stipenie vyvolalo na rokovani poburenie, K. Bacilek ho podrazdene zahriakol:
,Nemodzeme byt naivni, islo o dielo reakcie dostat studentov do ulic a vyvolat
kravély proti strane.” Takmer doslova to po fiom zopakoval M. Ltéan. Byro UV
KSS zaroven rozhodlo o opatovnom prehodnoteni rozhodnuti disciplinarnych
komisii, ked nariadilo vyltcit , triedne nepriatel'ské a reakéné elementy” z radov
organizatorov a podnecovatelov méjovych studentskych udalosti. Cistky mali
postihntt aj vysokoskolskych ucitelov. Ti, ktori mali na Studentov ,negativny
vychovny vplyv”, mali byt bud prepusteni alebo pokial islo o vynikajucich od-
bornikov, mali byt preradeni na vedecku pracu.>'?

Zaroven sa vSak rezort Skolstva snazil riesit aspon tie najpalcivejSie problémy
Studentského Zzivota, konkrétne v oblasti ubytovania. V skolskom roku 1956/57
sa totiz pocet prijatych Studentov na bratislavské vysoké skoly zvysil o 1 210.
Ubytovacie moznosti vsak zostavali nezmenené. Ziskat ubytovanie na interna-
toch malo Sancu iba 6 360 studentov z celkového poctu 11 163. Dalsich 6 360
byvalo u rodicov, 3 215 zaujemcov mohli prijat podnajmy, dochadzat malo 450
Studentov. Neubytovanych zostalo 1 138 studentov. E. Sykora, majtci na pamati
udalosti z maja, viackrat varoval, Ze nasledkom moze byt , velka nespokojnost
v radoch studentov s nepriaznivym politickym dosahom... hrozi nebezpecie, ze
nespokojnost studentov vyvola podobné akcie ako v maji t. r.”

Minister Skolstva Kahuda intervenoval u ministra obrany Bohumila Lomské-
ho s cielom dosiahnut uvolnenie byvalého internatu na Lafranconi, ale bezvy-
sledne. Rezort Skolstva mal zaujem aj o budovu byvalej ucitel'skej akadémie na
Cukrovej ulici. Poverenictvo skolstva a kulttry teda ziadalo uvolnit aspon za-
braté priestory byvalého internatu na letisku. Poverenictvo skolstva a kulttry sa
napokon rozhodlo situaciu riesit zriadenim noclaharne na Bratislavskom hrade
a v dalsich budovach, ¢i tzv. ,dvojitym oblozenim” izieb, t. j. zavedenim poscho-
dovych posteli, vyuzitim spolocenskych priestorov a suterénov na ubytovanie
a pod. Ako uvadza Marta Glossovd, pre ubytovanie zanechalo v predchadzaju-
com Skolskom roku studium 332 Studentov, dalsi byvali v internatoch ,nacier-
no” u spoluziakov.”

52 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS. Zasadnutie BUV KSS 12. 10. 1956. Politické zhodnotenie $tudent-
skych diskusii a akcii na vysokych Skolach.
53 SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 140. Zasadnutie SUV KSS 3. 9. 1956. Spréava o situécii v uby-
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SLOVENSKI STUDENTI A REVOLUCIA V MADARSKU
V OKTOBRI 1956

Aktivna ucast madarskych vysokoskolakov na protisovietskom povstani
v Madarsku v oktdbri 1956, ¢innost tzv. Pet6fiho krazku a rozpad oficialnej ma-
darskej mladeznickej organizacie DISZ, podobne ako aj rozpad polskej obdoby
CSM — ZMP sposobili, Ze vysokoskolaci zostali predmetom pozornosti stranickych
organov aj na jeseti 1956. Hoci udalosti na Slovensku, resp. v Ceskoslovensku, ne-
vyustili do podobnych masovych vystipeni ako v Madarsku a Pol'sku a v ramci
_sovietskeho bloku” zostalo Ceskoslovensko v uvedenom obdobi stabilizacnym
faktorom, pri¢om slovenski vysokoskolaci uz boli zastraseni disciplinarnym kona-
nim, predsa len aj na slovenskych vysokych skolach sa objavili sporadické prejavy
nespokojnosti, resp. gesta naznacujtice sympatie s madarskymi revolucionarmi.

Napriklad poslucha¢ Kazi¢ka na aktive funkcionarov CSM na Elektrotechnic-
kej fakulte SVST v Bratislave 2. novembra 1956 v tvodnom prejave, venovanom
madarskym udalostiam, vyhlasil, Ze ich pri¢inou bolo nerovnopravne postave-
nie Madarska vo vztahu k ZSSR, ale aj zla ekonomicka situacia krajiny: ,Pracu-
juci v snahe ju napravit, chopili sa takych prostriedkov, aké mali k dispozicii.”
Nasilie pachané na komunistoch bolo podla neho spachané z pomsty, pretoze
miestni funkcionari ,sa citili malymi bohmi”. V podobnom duchu hovoril aj
o vztahu medzi Ceskoslovenskom a ZSSR, napr. v stivislosti so sovietskou kon-
trolou tazby uranovej rudy v Jachymove, ¢o dokonca prirovnal k vykoristovaniu:
,Mame sa lepsie ako v Madarsku, ale vztah k Sovietskemu zvazu nie je taky, ako
ho maluje nasa tla¢ a rozhlas.” Podobne ako viaceri organizatori Studentskych
zhromazdeni v méji 1956 (J. Jablonicky, R. Olsinsky, F. Visvader), ktori boli ak-
tivnymi ¢lenmi KSS, resp. CSM, ani Kazi¢ka nebol - prinajmensom v danom ¢ase
- Ziadnym nepriatelom rezimu. Naopak, zastaval funkciu predsedu rocnikového
vyboru CSM za II. roénik a bol aj élenom KSS. Student Kogina zas varoval, aby
podobna nespokojnost neprepukla aj v CSR. Niektori studenti fakulty tvrdili,
7e CSR ma rovnaké pravo znarodnit Jachymov, ako mal Egypt v pripade Suez-
ského prieplavu, ini tvrdili, Ze namiesto rozvoja strojarstva by sa mali financné
prostriedky investovat do vystavby bytov. Studenti kladli pocas aktivu aj dal-
Sie provokativne otazky, napr. ¢i st predstavitelia vlady Janosa Kadara pred-
stavitelmi robotnickej triedy, alebo preco nedaji zbrane robotnikom (aktivnym

tovani $tudentov vysokych §kol v Bratislave v 8kolskom roku 1956/1957. Pozri tiez GLOSSOVA,
Marta. Ubytovanie vysokoskoldkov v Bratislave, c. d., s. 334.
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ucastnikom revoltcie — pozn. aut.), aby hajili svoje vydobytky.>* Kazicka neskor
tvrdil, Ze nim nadhodené otazky v itvodnom vysttpeni boli vyjadrenia Studen-
tov, ktoré zacul pred schodzou a ktoré sa ,snazil ako komunista vyvratit”. Na-
priek tomu vsak prokurattira jeho vystupenie hodnotila ako provokacné a ,na
prikaz poverenictva” musel opustit vysoku Skolu. Z podobnych dévodov bol
vyltuceny z Elektrotechnickej fakulty aj Student Ludek Tereba.>® V stivislosti so
Studentskymi udalostami bol na fakulte inzinierskeho stavitel'stva sledovany aj
poslucha¢ Vojtech Vitkovsky, ktorého sprava StB, adresovana tajomnikovi UV
KSS Pavlovi Davidovi, charakterizovala ako jedného z prvych inicidtorov rezo-
luénych zhromazdenti (t. j. zhromazdeni v maji 1956). Podla hldsenia neustéle
hovoril s kolegami o politike: ,Nandsa reak¢né nazory a udalosti v Madarsku
vysvetluje v prospech Zapadu.” KedZe sa vracal na internat v neskorsich vecer-
nych hodinach (medzi 20.00 a 23.00 hod.), bol podozrievany, ze ,odchadza do
inych internatov, kde organizuje studentov”.>'® Ani na filozofickej fakulte nebola
oficidlna interpretacia potlacenia madarského povstania prijimana jednoznacne.
,Podla niektorych informacii viedli sa v internatoch pocas madarskych udalosti
zivé debaty. Tento zjav je dost prirodzeny. AvSak v argumentdcii sa neraz preja-
vili vplyvy negativne zamierené proti ludovej demokracii.”>"”

Svojich kolegov v Madarsku podporili aj madarski vysokoskolaci v Bratisla-
ve.’® Prejavy sympatii k madarskym povstalcom sa objavili aj medzi madarsky-
mi stredoskolakmi v Bratislave a v Lucenci, ktori na sovietsky zdsah reagovali
nosenim ¢iernych pasok v gombikovej dierke. Viaceri pedagdgovia a Studenti
boli oznaceni za rozsirovatefov madarského nacionalizmu (napr. Jalius Mede,
Zoltan Lengyel a Stefan Kardis z Vysokej $koly pedagogickej), rovnako ako
redaktor Uj Ifjiisig Haraszty. Pedagogické gymnazium musel opustit profesor
Németi, ktory bol vedticim spevokolu madarskych vysokoskolakov. Madarska
revoldcia v roku 1956 mala dozvuky este v dalSom roku, ked sa na vyrocie revo-
ltcie 1848 v bratislavskom Sade Janka Krala stretlo 15. marca 1957 pred sochou
Sandora Petofiho 120 Studentov madarskej narodnosti.”"

Na Vysokej skole technickej v Kosiciach studenti banickej fakulty 27. oktébra
1956 odmietli prijat rezolticiu, ktora by odstdila , kontrarevoliciu” v Madarsku.
O tri dni neskdr studenti III. ro¢nika tej istej fakulty Jozef Roman a Michal Lesko
na oficialne zvolanej schodzi CSM na internate iniciovali namiesto odsthlasenia

54 GNA, A UV KSS, £. P. David, kr. 2252, a. j- 39. Udalosti v Madarsku (1956).

515 A STU, f. Elektrotechnicka fakulta, D IV/5.

516 GNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2267, a. j- 42. Sprava o vysokoskolakoch v Bratislave (1956).

17 ARUK, f. Rektorat UK, skupina Organiza¢né zalezitosti, signatura A 2/4, kr. 9.

58 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 934. Zasadnutie BUV KSS 7. 12. 1956. Sprava o ¢innosti KSS
a uplatiiovani jej vedticej tilohy na Slovensku pocas udalosti v Madarsku.

59 SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2246, a. j. 110. Spravy o $titnobezpeénostnej situacii v pred-
volebnom obdobi (1957).

157



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

rezoltcie odsudzujucej madarské povstanie mintitu ticha na pocest padlych po-
vstalcov. Ich vysttiipenie zozalo potlesk, studenti vstali a skutocne drzali mintitu
ticha. Student Roman dalej ziadal, aby bola uvedené do platnosti rezolticia $tu-
dentov prijata na celofakultnej schodzke VST v stvislosti so $tudentskymi uda-
lostami v maji 1956 v Prahe. Student Legko hovoril, Ze madarski vysokoskolaci
revolucne povstali a st preto dalej, ako slovenski vysokoskolaci. Zaroven uvie-
dol, ze ceskoslovenska tla¢ povrchne informuje o udalostiach v Madarsku a na
zaver svojho prispevku konstatoval, Ze nad tymto by sa Studenti i novinari mali
zamysliet. Kosicki vysokoskolaci mali moznost spoznat udalosti v Madarsku na
zdklade vlastnej sktisenosti. Niektori z nich sa totiz priamo v ¢ase vypuknutia
akcie nachadzali v Budapesti, kam cestovali ako clenovia basketbalového timu
na zapas. Boli svedkami prvej intervencie sovietskych vojsk proti pokojnej de-
monstracii 23. oktébra 1956. Spravy StB potvrdzuj, Ze tito vysokoskolaci mali
na madarsku revoldciu tplne iny nazor ako vladna propaganda, a aj svojich spo-
luziakov presviedcali o tom, Ze ,, vSetok madarsky l'ud sa stotoznoval s povstal-
cami, lebo Ze Rusi tam robili ttlak a ze ide o madarsky oslobodzovaci boj. Argu-
mentuju s niektorymi chybami madarskej strany a vlady. V celku neveria, Ze islo
o kontrarevolticiu a o nastolenie kapitalizmu.” Spominani $tudenti boli vyltcéeni
70 $ttdia a ich pripadom sa zaoberala StB.* Letaky na podporu madarskych
povstalcov rozsirovali v KoSiciach aj ziaci zakladnych §kol. Stalo sa to napr. na
osemrocnych strednych skoldch na Puskinovej a Kovacskej ulici.>
Stredoskoldci z bratislavskej IV. jedenastroc¢nej strednej skoly 29. oktdbra 1956
sa pytali, preco bol potrebny zasah Sovietskej armady, ked Madarsko nebolo
ohrozené vonkajsim nepriatelom, preco sa Madarsko nemdze stat neutralnym
$tatom ako Svajciarsko alebo Svédsko a pod. Ani riaditel koly, ani ucitelia na ich
otazky nedokazali zareagovat. Vysokoskolaci sa zasa pokusali vytazit maximum
zo situdcie a nastolili poziadavky, ktoré sa objavovali aj v maji 1956. V pripade
Studentov Lekarskej fakulty UK iSlo o obnovenie tradi¢nych doktorskych titu-
lov (25. oktdbra 1956), resp. zruSenie Statnic z marxizmu-leninizmu (28. oktobra
1956).52 Studenti Vysokej $koly polnohospodérskej v Nitre 1. novembra 1956
napriklad Ziadali, aby bolo zrusené vyucovanie rustiny. Predseda CSM na Slo-
vensku Milan Razus konstatoval, ze v ich pripade, rovnako ako v pripade inych
strednych a vysokych §kol, , nitky vedu k ucitelom, profesorom a asistentom”.>*
Podla historicky Muriel Blaive, odvoladvajicej sa na spravu R. Bardka pre Poli-
tické byro UV KSC z28. decembra 1956, bolo v stvislosti s madarskymi udalosta-
mi v Ceskoslovensku vySetrovanych 35 studentov, z toho 34 uz bolo viznenych.

520 GNA, A UV KSS, £. P. David, kr. 2252, a. j- 39. Udalosti v Madarsku (1956).

2 Archiv Ustavu paméti naroda (A UPN), f. Krajska spréava Ministerstva vnutra (KS MV) Kosice,
B-10, inv. ¢. 71, kr. 12, Hlasenie na MV Praha, s. 33.

52 GNA, A UV KSS, £. P. David, kr. 2253, a. j. 40. Madarsko, Polsko.

2 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 933. Zasadnutie BUV KSS 9. 11. 1956. Udalosti v Madarsku.
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Venuije sa viak predovéetkym pripadom z Ciech (§tudenti z Prahy, Nymburku,
Pardubic, Plzne a Brna), v stvislosti so Slovenskom spomina iba kauzu skupi-
ny ,Slovensky zlaty orol”.** Z jej charakteristiky, ktora bola uvedena v obza-
lobe proti iniciatorovi skupiny Janovi Manasovi, vyplyva, Ze islo o krestansky
orientovanych skautov, ktori sa od roku 1947 primarne venovali organizovaniu
vyletov a taborov. Samotny J. Manas bol v roku 1951 spolu s dvoma rimskoka-
tolickymi fararmi obvineny zo sypania piesku do lozisk Zelezni¢nych voziov,
prestrihovania telefénnych liniek a rozmnozovania protistatnych letakov. Po
svojom prepusteni v roku 1954 skupinu obnovil, avsak vo vacsine pripadov uz
bez povodnych ¢lenov. Nacelnicka rada sidlila v Prievidzi, Handlovej, Povaz-
skej Bystrici, Bratislave, ako aj v Trencine, Trnave a Banskej Bystrici. Vydavala
samizdatové casopisy Tabordk, Bystrina a Perute. Ako sa uvadza aj v obzalobe,
tieto Casopisy nemali politicky charakter, ,,az do mesiaca oktobra neboli tieto ca-
sopisy otvorene zamerané proti [ud. dem. zriadeniu a ani otvorene nehovorili
o programe ilegalnej organizacie ,SZO’.” Jedine v casopise Tdbordk tidajne vy-
chadzali basne s nacionalistickou tematikou. Podla obzZaloby bolo cielom J. Ma-
nasa vytvorenie Slovenského Statu. Bezprostrednym doévodom na zasah voci
skupine vSak neboli spominané slova, ktoré mal ]. Manas idajne predniest na
vodcovskych sktiskach, ale nepodpisany ¢lanok ,Také je nase stanovisko”, opub-
likovany v ¢asopise Tdbordk. Podla autorovych slov ¢asopis po prvy raz prinasa
také otvorené stanovisko: ,,...Nebudeme ml¢at. Cas pohol dejinami. V Madarsku
tiekla krv a sloboda rozbehla sa po krajinach, aby vratila ludskost a spravodli-
vost. Zijeme 10 rokov v neustélej nadeji, Ze omyly, ktoré boli napachané, sa skon-
¢ia a narodu slovenskému sa vrati sloboda. Doteraz sme pasivne cakali. (...) Sme
za slobodu, pravdu a spravodlivost. (...) Chceme, aby sme mohli volne rozvijat
nase hnutie, aby mladost slovenskej mladeze bola naplnena tolkymi radosta-
mi, kol'ko jej mdze slobodny zivot poskytnut. Chceme, aby nebolo viacej nasilia,
¢i telesného, alebo dusevného, aby sa cloveku vratila Tudskost a aby si narod
volne rozhodoval o svojom byti. (...) Sme nekompromisni a neurobime nikdy
nikomu Ziadne ustupky od nasich cielov a od nasej idey. Ked bude treba, vzdy
pozdvihneme hlas na obranu prav cloveka. Taborak po prvy raz prinasa taktto
otvorent rec. Nebojte sa. Za pravdu sa nema clovek ¢o bat — pravda uz nemoze
mlcat. (...) Odsudzujeme krviprelievanie v Madarsku. Ked' si narod rozhoduje
o svojom byti, nema nikto pravo ho olovom umlcat,” uvadza sa v ¢asopise. Za-
roven sa autor (resp. autori) ¢lanku deklarovali ako pacifisti a odmietali akékol-
vek nasilie. Napriek tomu, Ze v informacii o pripade urcenej pre P. Davida® sa

24 BLAIVE, Muriel. Promarnénd pfileZitost, c. d., s. 100 — 101.

25 SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2249, a. j. 401. Obzaloba proti Janovi Manasovi a spol. (1957).
Pozri taktiez MARUSIAK, Juraj. Madarska revolticia 1956 a Slovensko. In KMET, Norbert (ed.).
., Spoznal som svetlo a uz viac nechcem tmu...” Pocta Jozefovi Jablonickému. Bratislava : VEDA, vydava-
tel'stvo SAV, 2005, s. 210 — 211.
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nijaké ozbrojovanie u ¢lenov skupiny nespomina, dokonca zo spravy vyplyva,
ze v skutocnosti ani zameranie skupiny nemalo primarne politicky charakter,
informécia podana ministerstvom vnutra élenom Politického byra UV KSC tvrdy,
ze prislusnici ,Slovenského zlatého orla” sa ,nedovolenym sposobom ozbrojo-
vali a idajne pripravovali zvrhnutie ludovodemokratického zriadenia a obnovu
slovenského statu”.” V stvislosti s ¢innostou skupiny bolo do 6. decembra 1956
zatknutych 9 Iudi. S ohladom na zameranie jej ¢innosti mozno predpokladat, ze
iSlo primarne o mladych l'udi vratane studentov. Podobne ako M. Blaive, ani mne
sa nepodarilo identifikovat iné pripady kriminalizacie slovenskych studentov za
aktivity v suvislosti s udalostami v Madarsku, resp. Pol'sku na jeseri 1956. Takisto
mozno na zaklade doterajsich zisteni s M. Blaive sthlasit, Ze ani na jar, ani na
jesen 1956 sa medzi vysokoskolakmi na Slovensku neobjavil zdmer organizovat
,revoltciu”, t.j. aktivne vystapenie s ciefom dosiahnut povalenie komunistické-
ho reZimu, resp. zmenu mocenskej garnitiry vo vedeni KSC.?” Napokon, eska-
lacia nasilia v oktdbri a novembri 1956 v Madarsku vyvolavala negativne reakcie
aj u T'udi, ktori nepochadzali z komunistického prostredia. Julius Satinsky, ktory
mal v tom c¢ase patnast rokov, napriklad spominal na madarské udalosti takto:
,Po Budapesti viseli na stipoch komunisti a tajni policaijti! Pol roka mi bolo zle od
zaluidka, hoci som nestranik.”5?

Priebeh udalosti v Madarsku a Polsku na jesen 1956, ako aj pomerne laho-
stajnt reakciu Ceskoslovenskej verejnosti vedenie KSC vnimalo ako potvrdenie
spravnosti svojej dovtedajsej politiky. UZ na zaciatku madarskych udalosti Milan
Razus kritizoval odpor a vahavost proti vylu¢ovaniu studentov — organizatorov
Studentskych udalosti v maji 1956: ,,Na udalostiach v Madarsku treba ukazat,
Ze spravne boli opatrenia.”*® Neskor, 9. novembra 1956 P. David zasa nezabu-
dol zdo6raznit, ze mladez zohrala na strane , kontrarevolucionarov” rozhodujticu
ulohu. Preto oznacil za mimoriadne dolezité venovat pozornost mladezi, a to
nielen madarskej alebo vysokogkolskej: ,Myslim, Ze t4 staroba ndsho UV nevie
mléddeZ zainteresovat, nevie jej dat to, ¢o potrebuje.” Vyslovil nazor, ze CSM
ako oficialna mladeznicka organizacia by sa mal viac podla vzoru sovietskeho
Komsomolu venovat organizovaniu zabavnych podujati namiesto organizacno-
-politickych otazok. Negativne vSak hodnotil aj postup v tzv. kadrovej politike,
v podstate vSak iba opakoval uz rozsirené tvrdenia oficidlnych predstavitelov:
My stale Ipieme na tej odbornosti a nie na ideologickej vyske a pomere k nasmu
rezimu, chytame sa I'udi, ktorych povazujeme za odbornikov bez toho, aby sme

56 PERNES, Jifi. Ohlas madarské revoluce roku 1956, c. d., s. 523.

%27 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 96, 100 — 101.

28 SATINSKY, Julius. Chlapci z Dunajskej. Polstoroie, c. d., s. 44.

2 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 932. Zasadnutie BUV KSS 25. 10. 1956. Informécia s. Lenarta,
veduceho tajomnika KV KSS Bratislava a s. Herckovej, tajomnicky MV KSS Bratislava o situdcii
v kraji Bratislava v suvislosti s udalostami v Madarsku.
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vedeli, ¢i nam ako odbornici nebudu skodit (...) ¢asto sa ta odborna stranka ne-
vyplaca.” R. Strechaj ziadal, aby sa k ¢istkam pristupilo nielen v kultare, ale aj vo
viacerych centralnych instittcidch, napr. bratislavskom oblastnom vedeni Statnej
banky ceskoslovenskej. Neoficidlne navrhoval o. i. ,naucit stranicky aktiv nara-
bat so zbrariami”. S velkou kritikou zo strany P. Davida a . Valu sa stretla tidajna
pasivita odborov.” Napriek tomu, Ze udalosti z maja 1956 sa v oktdbri — no-
vembri nezopakovali, v diskusii na mestskej konferencii KSS v Bratislave delegat
Michal Kovacik pesimisticky konstatoval, Ze napr. pocas obvodnej konferencii
CSM v internate Mladé garda 70 % vysokoskolakov schvalovalo udalosti v Ma-
darsku.” Mozno vSak konstatovat, ze vdcsina studentov, podobne ako zvysku
¢eskoslovenskej spolocnosti, zostala pasivna, prejavy nespokojnosti ¢i dokonca
otvorenych sympatif vo&i madarskej revolucii zostali ojedinelé. Zo sprav Statnej
bezpecnosti a krajskych prokuratur pritom vyplyva, Ze osobitne po druhej soviet-
skej intervencii aj ta Cast obyvatelstva, od ktorej bolo mozné ocakavat protestny
potencial, zacala vnimat existujtci rezim ako dlhodoby faktor bez perspektivy
zmeny v dohladnom case. Vyznamnu tlohu zrejme hrali aj protimadarské nala-
dy v slovenskej spolo¢nosti®*2.

5% SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 933. Zasadnutie BUV KSS 9. 11. 1956. Udalosti v Madarsku.

51 GNA, A UV KSS, f. Krajské a okresné konferencie KSS, a. j. 75, Mestska konferencia KSS Bratisla-
va, 2. -3.3.1957.

52 SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2237, a. j. 73. Spravy krajskych prokuratar po¢as udalosti v Ma-
darsku (1956); SNA, A UV KSS, f. P. David, kr. 2252, a. j- 39. Udalosti v Madarsku (1956); SNA,
A UV KSS, . P. David, kr. 2253, a. j- 40. Madarsko, Pol'sko. Pozri aj BLAIVE, Muriel. Perceptions
of Society in Czechoslovak Secret Police Archives: How a ‘Czechoslovak 1956” was Thwarted. In
BLAIVE, Muriel (ed.). Perceptions of Society in Communist Europe. Regime Archives and Popular Opi-
nion. London — New York : Bloomsbury Academic, 2019, s. 101 —122; BLAIVE, Muriel. Promarnénd
prilezitost, c. d., s. 291 - 293; MARUSIAK, Juraj. Madarska revolticia 1956 a Slovensko, c. d.
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Udalosti v Madarsku sa stali dalSou zamienkou pre nové kolo represalii na
vysokych skolach. , Hrozné zneuzitie Studentskej demonstracie v Budapesti vrha
ako reflektor ostré svetlo na majové udalosti na nasich vysokych skolach,” vy-
hlésil v duchu diskusii z Byra UV KSS 25. oktdbra a 9. novembra 1956 poverenik
skolstva a kultury E. Sykora.” Prejavy nestihlasu teda nadobudli uz odlisnu di-
menziu, boli dané do stvislosti s otvorenym nasilim proti komunistickému rezi-
mu, v kontexte dvoch sovietskych intervencii znamenali hrozbu kriminalizacie,
vladnuce Spicky naznacili pripravenost na vykonanie nasilnych zékrokov. Na
rozdiel od Gosiorovského junovych téz o , pozitivnych i negativnych strankach
diskusii” v maji 1956 Sykora uz ziadne pozitivne aspekty diskusii nepriputstal.>*
Iniciatori méjovych protestov uz boli oznaceni za nepriatelov (,reakéné elemen-
ty”), pricom poverenik Sykora negativne definoval pozadované vzorce sprava-
nia. Studenti sa mali vystrihat itokov , proti marxizmu-leninizmu, proti armade
a proti jednote mladeze”.*® Vo svojom clanku zadefinoval to, ¢o napr. historik
Karel Kaplan oznacuje za ,,madarsky komplex” vtedajsich ceskoslovenskych po-
litickych elit, t. j. definovania sktsenosti z madarskej revolucie v oktébri 1956 ako
jedného z kritérii pri posudzovani politickych udalosti a nazorov, ktoré sa odkla-
nali od oficidlnych stanovisk:>* , Dobre uvazujte o tychto titokoch spod zorného
uhla poslednych udalosti v Madarsku: postavit vysokoskolské studentstvo proti
Statnej ideoldgii, proti jednote mladeze a proti — armade? Kam to malo vyustit?
Nie je to azda niekomu jasné?“>¥” V ociach E. Sykoru ako predstavitela komunis-
tickych $pidiek vtedajsieho Ceskoslovenska teda madarské udalosti znamenali
spétné potvrdenie spravnosti politického kurzu, ktory vedenie KSC zacalo reali-
zovat po ukonceni jarnej , diskusie” v maji 1956. Argumentom v prospech inspi-
rcie protestov anonymnymi a nekonkretizovanymi nepriatelskymi silami bolo
napr. to, Ze protesty prebiehali velmi podobne v r6znych internatoch.

Aktérov studentskych udalosti Sykora rozdelil na niekol'ko kategdrii. Lahsim
prehreskom bola politicka nesktsenost vysokoskolakov, na rozdiel od tych, ktori

53 GYKORA, Ernest. O o iglo v maji a o ¢o ide dnes. Nasa univerzita, 15. 11. 1956, ro¢. 2, ¢. 1 -2,
s.1,6.

5% GOSIOROVSKY, Milog. I nadalej rozvijat iniciativu mladeze. Nasa univerzita, 13. 6. 1956, roc. 1,
¢.10,s.1, 4.

55 GYKORA, Ernest. O &o iglo v méji a o ¢o ide dnes, c. d.

56 KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska, c. d., s. 17.

57 GYKORA, Ernest. O ¢o iSlo v méji a o ¢o ide dnes, c. d., s. 1, 6.
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priamo podliehali ,reakénym elementom”, ktorych zamerom bolo dostat mla-
dez do ulic: ,,Znacna Cast Studentstva vo svojej bezstarostnosti sa prili§ nesnazila
uvazovat, pod akou formou ustupuju reakéné elementy, ked ich plany hanebne
stroskotali.” Nezabudol vSak nespokojnych studentov symbolicky marginalizo-
vat, ked tvrdil, Ze ,vo svojej zdrvujlicej vacSine Studentstvo je oddané strane
a vlade, pracujicemu I'udu”. Pripustil aj opravnenost vacsiny poziadaviek, ked-
Ze sotva bolo mozné skryvat existujice nedostatky na vysokych skolach.

Na druhej strane odmietol protesty ako cestu ich riesenia, pdsobenie tzv. de-
klara¢nych vyborov, Sirenie sprav rozhlasovej stanice Slobodna Eurdpa, ¢innost
udajnych kuriérov, ktori mali prenasat informacie o udalostiach medzi jednotli-
vymi fakultami a interndtmi a anonymné vystupovanie na schodzach. Na legi-
timizaciu tvrdého postupu voéi prejavom nespokojnosti pouzil nielen nedavne
udalosti v Madarsku, ale aj sktisenosti z davnejsej minulosti: ,Druhé heslo, pod
ktorym reakcia postupovala, bolo heslo studentskej solidarity. Pod tymto heslom
par reakcionarov moze beztrestne robit, o sa im len zachce. Pod tymto heslom
Odbor mladych demokratov pred rokom 1948 snazil sa zabranit, aby sa vyso-
koskoléci zucastiiovali bojov za jednotu mladeze.” Podla neho opakovane toto
heslo malo v maji 1956 znova , pomahat izolovat studentov od ostatnej mladeze
a rozbit CSM“. Negativne vzorce spravania (,Zle znie, ked vykrikovanie, $u-
chanie nohami, nezdvorilost, vyhrazanie sa ulicou a iné prejavy nedisciplino-
vanosti sa nazyvaju hnutim.”) postavil do protikladu pozitivne definovanému
spravaniu: ,Nas I'ud si totiz zvykol hovorit o hnuti mladeze v suvislosti s Tratou
mladeZe, s bojom za jednotu mladeze. Hnutim sa mo6ze nazvat len nebyvala tr-
vala aktivita mladeze.” Revolucna a bojova aktivita mladeZe bola pri definovani
pozitivneho obrazu mladeze v podmienkach budovania socializmu vyzdviho-
vana bud v kontexte minulosti, alebo v kontexte boja proti nepriateflom rezimu:
,Je ¢as smelo odhalovat reakéné elementy a vymiest ich energicky z vysokych
8kol, lebo kazia pokrokové meno vysokoskolského Studentstva pred celym pra-
cujicim f'udom.” Tato poZiadavka bola adresovana nielen represivnym zlozkdm
Statnej moci, ale aj samotnym Studentom. Rovnako aj sktisenost z prvych rokov
etablovania komunistického rezimu, ked predstavitelia Studentov — funkcionari
CSM - zéroveri predstavovali nominélnych iniciatorov a vykonavatelov istiek
na vysokych skolach, ¢o bolo oznac¢ované za prejavy ,Studentokracie” a nahra-
dzovanie ucitelov Studentmi, Sykora zadefinoval ako fenomén, ktory nie je apli-
kovatelny v sucasnosti, pretoZe v rokoch 1948 — 1949 CSM ,, poméhal prebojova-
vat myslienku socialistickej skoly”. Naopak, v roku 1956 bola aktivita Studentov
sice vitand, ale iba ,pri déslednom dodrziavani spravnej pedagogickej zasady,
aby ucitel bol prvym na skole”. E. Sykora tato skiisenost nemohol obist, kedze
prave v uvedenom obdobi sam stdl na cele Zvazu slovenskej mladeze, resp. po
roku 1949 na &ele CSM na Slovensku. Opétovne, dominantné postavenie ucite-
Ia bolo mozné spochybnit jedine v pripade, ak iSlo o nepriatela, resp. kritika
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vtedajSieho rezimu: , Nijako nemozno oznacit za ,Studentokraciu’, ak sa orga-
nizécie CSM postavia proti takym ucitefom, ktori prednasaju v rozpore s uzne-
seniami strany a vlady, zdoraziuju ,apolitickt” liniu (ved ako je zname, tato
linia je vzdy politicka).” Nasledne zadefinoval oc¢akavania Statnej moci vo vzta-
hu k $tudentom. Pozadoval od nich pracu v CSM, pri¢om organizéacia mala byt
pevnou a zjednotenou. DalSou poziadavkou bolo nastolenie discipliny a demon-
Strovanie oddanosti vo vztahu k vladnucej moci a jej politickym idealom, pri-
padne pripravenost aktivne bojovat proti jej odporcom. To bolo mozné realizo-
vat prostrednictvom , kolektivneho Zivota” (t. j. pod kontrolou CSM) & formou
letnej aktivity mladeze (t. j. vypomoci narodnému hospodarstvu pocas letnych
prazdnin). Zaroven prostriedkom zlepSenia vztahu Studentskej mladeZe k vlad-
nucemu rezimu mala byt uzsia spolupraca s robotnickou a rolnickou mladezou,
s ktorou mali vysokoskolaci organizovat spolocné podujatia. A v neposlednom
rade poziadavkou rezimu, tlmocenou poverenikom skolstva, boli prejavy pod-
pory oficialnej politiky KSC, ktoré v8ak boli formulované velmi vieobecne: ,Je
cas, aby cela vasa c¢innost bola predchnutd ani na chvilu neutichajicim zdpalom,
vyvierajucim z uvedomenia si velkych perspektiv.”

To mohlo zo Studentov zmazat kolektivnu stigmu, ktora ich postihla v do6-
sledku majovych Studentskych protestov, ktorymi ,sklamali déveru ludu”:
,,...urobte vsetko, aby ste si doveru Iudu zasltzili.” Mohli to urobit napr. priji-
manim rezolucii, ktoré sa vsak mali diametralne lisit od rezoldcii z maja: ,Cas
je obratit sa na stranu a vladu s vyhlasenim, Ze sa mozZe plne spolahnuf na vy-
sokoskolské studentstvo, Ze odsudzujete ti1 ¢ast Studentov v Madarsku, ktori sa
dali zviest kontrarevoluénymi elementmi, Ze pozdravujete pokrokovii mladez
Madarska a Pol'ska, Ze nedovolite rozbijat jednotu mladeze, ale este v pevnejsi
Sik sa spojite s robotnickou a rolnickou mladezou, s bratskou mladezou ¢eskou,
ukrajinskou a madarskou, lebo v tom vidite vyraz jednoty nasho Iudu, vyraz
mohutnej sily a pevnosti nasho statu.” Kedze prave v oktdbri 1956 potrebova-
li predstavitelia vladnuceho rezimu hlasnou propagandistickou kamparou de-
monstrovat monolitny charakter spolocnosti a predist tak potencidlnym preja-
vom nestthlasu, ktorych sa v sttvislosti s mad'arskou revoltuiciou obavali, Studenti
takymto gestom mohli odstranit , stigmu” z maja 1956: ,,Oznamte preto strane
a vlade, Ze si vynalozite vSetko, aby ste si doveru udu zasluzili a nikdy ju ani
na chvil'u nestratili”. Spdsob, akym E. Sykora svoju poziadavku predostrel, vsak
naznacuje, Ze oficidlna rétorika sa uz posuvala skor k ocakavaniu vonkajsich pre-
javov konformity. Dokonca mozno povedat, zZe Sykora svojim ¢lankom tlmocil
snahu o ¢o najrychlejsie nastolenie Standardnej rutiny, aka v spoloc¢nosti panova-
la pred zaciatkom jarnej ,, diskusie”.

Ciasto¢nti empatiu voéi protestujicim $tudentom naopak naznacoval dekan
Filozofickej fakulty UK Jan Dekan: ,Velka vacsina studentov bola tprimne pre-
svedcenad o Cistote vlastnych cielov a prave preto pocitovala odhalenie politické-
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ho pozadia tychto udalosti ako pospinenie vlastnych snah”. Na druhej strane aj
on podporil oficialnu liniu, pricom , socialisticky ¢lovek” mal podla neho pra-
vo na slobodnti vymenu nazorov iba po splneni urcitych podmienok, na prvom
mieste nou bola , plnd moralno-politicka zodpovednost voci spolo¢nosti a vyla-
Cenie vSetkych prejavov demagogie” >

Disciplinarne komisie aj po jeseni 1956 vo svojej ¢innosti pokracovali na-
dalej, nadobudli staly charakter a obdobie rokov 1957 — 1959 znamenalo nové
pokracovanie cistiek. Tentoraz bola ich dovodom snaha zlepsit triedne zlozenie
posluchdcov, ale aj celkové prehodnotenie liberalnejsieho pristupu v kadrovej
politike, praktizované po roku 1953. Navyse po oktdbri 1956 sa na Slovensku
obnovila kampar proti tzv. burzodznemu nacionalizmu.’® Dévodom vylucenia
riadne prijatych Studentov bola spravidla angaZovanost rodicov v HSLS, resp.
v Hlinkovej garde, alebo triedny povod studenta. Objavili sa vSak aj pripady, ked
v zdovodneni sa spominala aj aktivita pocas neoficidlnych diskusii v maji 1956.

Zakladné intencie perzekucii na vysokych skolach v druhej polovici 50. rokov
vsak uz boli naznacené v uzneseni Politického byra UV KSCz2.5. 1956, t. j. este
pred konanim tzv. majélesov v Bratislave a v Prahe a ndsledne na zasadnuti Po-
litického byra UV KSC 21. 5. 1956* a na Celogtatnej konferencii KSC. Udalosti
na jar 1956 boli impulzom pre obnovenie kurzu, ktory schvalil este X. zjazd KSC
v juni 1954. Vtedy bola vytycena poziadavka dosiahnut zlepsenie socialneho zlo-
Zenia Studentov na vyberovych skolach a vysokych skolach. Ministerstvo skol-
stva zacalo plnit direktivu stranickych organov este v letnych mesiacoch 1956.
Problémom vSak bolo, Ze pocet deti z robotnickych a rolnickych rodin na vybe-
rovych skolach klesal napriek ocakdvaniam komunistickej moci kontinualne od
roku 1951. Dovodom bol ich horsi prospech v porovnani s detmi z inych vrstiev.
Najhorsia situacia panovala na jedenastroc¢nych strednych skolach, skadial sa re-
grutovali buduci vysokoskolaci. Z robotnickych a roInickych rodin pochadzalo
iba 42,5 % ziakov, hoci ak by zodpovedalo socidlnej Strukttre spoloc¢nosti, ako si
to Zelala KSC, muselo by ich byt 68 %. Pritom pre deti z robotnickych rodin ani
ziskanie vysokoskolského vzdelania nebolo atraktivne. Ucitelia argumentovali:
,Tak napr. na Mostecku Zziak, ktory po ukonceni povinnej skolskej dochadzky
odide priamo do povolania (dokonca aj Ziak osobitnej skoly), ma vacsi plat ako
ucitel.” Napriek tomu vSak ministerstvo skolstva rozhodlo venovat individual-
nu pozornost ziakom robotnickeho pévodu, pre ktorych malo byt zabezpecené
doucovanie, budovanie internatnych strednych kol a do konca roku 1956 mali
byt prijaté aj nové zasady pre poskytovanie Stipendii ziakom strednych $kol

5% DEKAN, Jan. Studentské udalosti, aké boli... Nasa univerzita, & 1 — 2,1956/1957,15. 11. 1956, s. 2.

2 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 931, Zasadnutie BUV KSS 18. 10. 1956, Niektoré ideologické
problémy prace strany na Slovensku.

50 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a.j. 167, b. 3.
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a vysokych $kol.* Dalsie tivahy obsahovali navrhy napr. na zrusenie prijima-
cich skasok na stredné skoly, ktoré by nahradili zaverecné skusky v 9. ro¢niku,
proti comu vsak zastupcovia Ministerstva a Poverenictva skolstva a kultiry mali
vyhrady, Ze takyto postup by negarantoval dobry vyber uchadzacov. ,Kvalitu”
vyberu malo garantovat aj zloZenie komisii, ktoré ,zaruéi skutocne zodpovedné
posudenie ich schopnosti Studovat,” spocivajice nielen na znalosti ptthych fak-
tickych vedomosti. Pred prijimacim konanim malo byt ¢lenom prijimacich komi-
sii vysvetlovana nutnost reSpektovania triedneho principu.>*

Vysledky vyberového pokracovania do I. rocnikov vysokych skl pre skolsky
rok 1956/57 sa na Poverenictve Skolstva a kulttry prerokuvali este v oktobri 1956.
Porada rozhodla zriadif na preskiimanie studijnych a kadrovych otdzok na kaz-
dej fakulte trojélenné disciplindarne komisie na cele s dekanom. Vsetky studijné
a kadrové otazky studentov vysokych skol sa ,, v ramci presunu pravomoci” do-
stali do plnej kompetencie fakult a vysokych skol. Jednoznacne vsak bolo stano-
vené kritérium ¢innosti tychto komisii, ktorym bolo zlepsenie triedneho zlozenia
8kol v prospech deti pracujucich. Hoci uz vysledky prijimacieho pokracovania
v roku 1956 boli hodnotené pozitivne, najma z hladiska zvySenia poctu prija-
tych uchadzacov robotnickeho pévodu, Poverenictvo skolstva konstatovalo, Ze
aj napriek tomu ,,sa stalo, Ze boli prijati do I. ro¢nikov Studenti, ktori na vysoku
skolu nepatria”, napr. deti , politicky zdiskreditovanych rodicov”. Tykalo sa to
konkrétne syna spisovatela Mila Urbana.*

V pripade deti z robotnickych a roInickych rodin uz v skolskom roku 1956/57
platila zdsada ich uprednostiiovania aj pri nizsej trovni vedomosti. Od uchadza-
cov o vysokoskolské stadium trojclenné prijimacie komisie nemali Ziadat viac,
ako bol obsah stredoskolského uciva. Poverenictvo Skolstva a kultiry navrho-
valo, aby analogické opatrenia boli prijimané uz pri prijimani ziakov na stred-
né skoly, najma na jedenastrocné stredné skoly. Na jedenastrocnych strednych
$kolach sa zacali pripravovat komplexné materialy Ziakov, obsahujtce ich cha-
rakteristiku a zhodnotenie z pohladu ucitelov a CSM, na zéklade &oho Skola
rozhodovala o odportcani, resp. neodporucani Ziaka na dalsie $tadium. Ulohou
riaditelov 8kl bolo ziskanie stanoviska prislusného MNYV, resp. odboru skol-
stva ONV. Pred zasadnutim rady ONV vsak podla navrhu mal este rozhodovat
okresny vybor KSS.5* Tento navrh vSak nebol akceptovany, neskor bolo prijaté

1 SNA, f. PSK, kr. 209. Kolégium Ministra gkolstva 19. 7. 1956. Navrh stihrnnych opatreni pre zais-
tenie pomoci detom z robotnickych a malorolnickych rodin pri ich vyucovani na skolach.

2 NA, f. PSK, kr. 209. Kolégium Ministra $kolstva 19. 7. 1956. Navrh zésad pre prijimanie uchéddza-
¢ov do vyberovych a vysokych 8kol.

5 SNA, f. PSK, kr. 197. Porada namestnikov 30. 10. 1956. Sprava o priebehu a vysledkoch vyberové-
ho pokracovania do I. ro¢nika vysokych §kol pre sk. r. 1956/57.

4 SNA, f. PSK, kr. 188, Material na operativnu poradu 22. 10. 1956. Sprava o priebehu a vysledkoch
vyberového pokracovania do I. rocnikov vysokych $kol pre skolsky rok 1956/57.
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rozhodnutie, aby materialy ziakov boli na OV KSS posielané iba ,, v pripade vy-
ziadania”, t. j. v pripade spornych pripadov. Proti tomu, aby OV KSS mali pre-
rokuvat vSetky prihlasky maturantov, sa stavali samotni predstavitelia stranic-
keho aparatu, lebo by to znamenalo, Ze by sa nar prenasala nespokojnost Ziakov
a rodicov.** Sucastou prijimacej sktisky sa po roku 1957 stal pohovor tykajtci sa
znalosti uchadzaca z oblasti vnutornej a medzinarodnej politiky. Dalsim krokom
k dosiahnutiu vyssieho poctu robotnickych a roInickych deti na vysokych sko-
lach mala byt presvedcovacia kampar orientovand na rodicov.3

Politicky motivované cistky, ktoré sa na vysokych skoldch konali po roku
1957, prebiehali v ¢asovej koincidencii s viacerymi inymi previerkami, spome-
dzi ktorych boli najddleZitejSie tzv. previerky politickej a triednej spolahlivosti,
schvélené spolo¢ne so zdsadami ich realizécie na zasadnuti Politického byra UV
KSC 10. decembra 1957.5 Previerky sa oficidlne mali tykat ministerstiev, resp.
poverenictiev a ostatnych centralnych tiradov, zasiahli vSak o. i. aj redakcie den-
nikov a tyzdennikov, rozhlas, televiziu, vydavatel'stva, Osvetové ustredie, Slo-
venské muizeum v Bratislave a Narodné mtizeum v Martine, Cedok, banky, pro-
jekéné a rezortné vyskumné tstavy, Slovensku akadémiu vied (SAV) a tstredné
organy druzstevnych zvazov.* Ich tlohou bolo eliminovat zo Statneho aparatu
na centrdlnej drovni prislusnikov byvalych ekonomickych elit, ¢lenov organi-
zacii, ktoré pocas druhej svetovej vojny kolaborovali s nacistickymi okupantmi,
vedticich &initelov mocenského aparatu predvojnovej CSR, vysokych hospodar-
skych tradnikov spred roku 1945 a aktivistov nekomunistickych politickych
stran spred druhej svetovej vojny. Previerka mala zaroven postihnat vSetkych,
ktori ,,svojou ¢innostou, chovanim i zameranim k pracujucim stratili vo svojich
funkciach politickt doveru”, Tudi vylaéenych z KSC, ROH, obvitiovanych z ko-
rupcie, aplatkarstva, nemoralnych vlastnosti, kverulantstva a patolizacstva. Pre-
vierky sa vztahovali aj na ich najblizsich pribuznych. Podobne to bolo v pripade
Tudi, ktori mali pribuznych a blizkych na Zapade a pribuznych l'udi, postihnu-
tych za , protistatnu ¢innost”.>*

Zasadanie Byra UV KSS rozhodlo o tom, Ze vzhladom na odlisny historicky
vyvoj na Slovensku sa previerka bude tykat aj clenov fasistickych organizacii

55 SNA, f. sUv KSS, kr. 153, Zasadnutie SUV KSS 24. 5. 1957. Sprava o vysledku plnenia smernic
celostatnej konferencie KSC zlepgit triedne zloZenie na vysokych 8kolach.

56 SNA, f. PSK, kr. 197. Porada namestnikov 30. 10. 1956. Navrh opatreni pre zlep3enie vyberového
pokracovania na vysokych skolach pre k. r. 1957/58.

57 GNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 968, zasadnutie BUV KSS 11. 1. 1958. Navrh na zabezpecenie
uzneseni Politického byra UV KSC o prevedeni previerky vietkych pracovnikov na minister-
stvach a tstrednych tiradoch z hladiska triednej a politickej spolahlivosti na Slovensku.

% NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 161, a. . 217, b. 2.

' SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 968, zasadnutie BUV KSS 11. 1. 1958. Navrh na zabezpedenie
uzneseni Politického byra UV KSC o prevedeni previerky vetkych pracovnikov na minister-
stvach a tstrednych tradoch z hladiska triednej a politickej spolahlivosti na Slovensku.
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za Slovenského statu (HSLS, HG, HM, DP, FS, Madarska narodna strana, Nyi-
laspart, hortyovska madarska narodna strana — Nemzeti Egyespart)®, l'udi, ktori
v tom Case zastavali vyznamné funkcie v politickom, Statnom a hospodarskom
aparate vratane ich najblizsich rodinnych prislusnikov a spolupracovnikov, ako
aj tych, ktori , aktivne bojovali proti ZSSR” a prislusnikov tzv. Hassikovej arma-
dy. Prevereni nemali byt ani nositelia tzv. burzoazneho nacionalizmu. Pri tychto
okruhoch preverovanych bol mozny relativne volny vyklad, aj uznesenie byra
upozornuje, Ze , pri posudzovani kadrovych zavad z obdobia tzv. slovenského
statu je potrebné individualne skiimat a brat do ohladu aktivnu ticast v SNP, ako
aj ucast v 1. ¢sl. armadnom zbore v ZSSR” %!

V Ziadnom z dokumentov, ktoré boli schvalované na tirovni Politického byra
a Sekretariatu UV KSC, resp. Byra a Sekretariatu UV KSS, nie su do okruhu
institucii, ktorych by sa uvedené previerky mali tykat, zahrnuté vysoké skoly.
Absenciu systematického preverovania studentov v nadvéznosti na previerky
politickej a triednej spolahlivosti potvrdzuju aj autori viacerych studii, ktoré sa
uvedenou problematikou zaoberali, napr. Petr Cajthaml a Marek Durcansky,
resp. Pavel Urbasek.”? Napriek tomu vsak cistky na vysokych skolach v rokoch
1958 — 1959 postihovali aj Studentov, aj ked napr. na Vysokej skole ekonomic-
kej v Prahe sa realizovali selektivne a tykali sa priblizne Stvrtiny Studentov.
Boli vSak stucastou opatreni realizovanych v stvislosti s odhalenim tdajnych
protistranickych tendencii na tamojsej katedre marxizmu-leninizmu, kde peda-
gogovia Karel Kiithnl a Vladimir Kusin mali pripravovat radikalny demokra-
tizany program, pocitajtci o. i. so zavedenim samospravnych prvkov podla
juhoslovanského vzoru ¢i slobodnych volieb a opozi¢nych stran. Previerka,
zdovodnovana nereSpektovanim triednych hfadisk v priebehu prijimacieho ko-
nania a v dosledku toho aj neuspokojivého triedneho zlozZenia posluchacov, sa
realizovala pod vedenim IV. oddelenia UV KSC, kam patrili aj vysoké $koly,
a Komisie stranickej kontroly pri UV KSC. Realizovali sa podla kritérii uz pre-
biehajticich previerok politickej a triednej spolahlivosti. Tykala sa celkovo 474
Studentov, pricom , kadrové nedostatky” boli zistené u sedemdesiatich z nich.
Dvadsat studentov bolo z dovodu ,triedneho pévodu” a ,negativneho vztahu

%0 Pravdepodobne ide o Stranu narodnej jednoty (Nemzeti Egység Partja), po roku 1939 premeno-
vanej na Stranu madarského Zivota (Magyar Elet Partja) — pozn. aut.

%1 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 968, zasadnutie BUV KSS 11. 1. 1958. Navrh na zabezpedenie
uzneseni Politického byra UV KSC o prevedeni previerky vietkych pracovnikov na minister-
stvach a tstrednych tiradoch z hladiska triednej a politickej spolahlivosti na Slovensku.

%2 Pozri CAJTHAML, Petr — DURCANSKY, Marek. Dobové souvislosti a ohlas provérek politické
a tfidni spolehlivosti v roce 1958 na Univerzité Karlové. In Price z déjin Akademie véd, roc. 2, 2,
2010, s. 119 - 128; URB ASEK, Pavel. Peripetie tfidné politickych provérek na Univerzité Palacké-
ho v Olomouci. In Price z déjin Akademie véd, roc€. 2,2, 2010, s. 105 — 118. Pozri taktiez CAJTHAML,
Petr. Provérky politické a tfidni spolehlivosti v roce 1958. In CERNA, Marie — CUHRA, Jaroslav
a kol. Provérky a jejich misto v komunistickém vlddnuti..., c. d., s. 54 - 71.
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k l'udovodemokratickému zriadeniu” vyltucenych zo stadia. Nebol vSak zaujem
o ich dalSie rozsirovanie, lebo akcia sa ,, vdaka iniciative niz8ich zloziek zacala
vymykat z ruk” jej inicidtorov. Na Univerzite Karlovej ¢istky postihli jednot-
livych studentov,”™ podobne ako na Slovensku, kde sa mi takisto nepodarilo
identifikovat pripady systematického preverovania Studentov vysokych $kol
riadeného najvyssimi organmi KSS.

Disciplinarne komisie zacali pri preskiimavani osobnych materialov studen-
tov rozhodovat so spatnou platnostou, pretoze ich vylucovali za skutocnosti,
ktoré vysokym skolam boli zname v Case ich prijimania na stidium. Tak napr.
z bratislavskej FFUK musel v 5. ro¢niku stidia odist Zdenék Solfronk za to, ze
jeho, v tom ase uz mftvy otec, bol horlivym ¢lenom Ceskoslovenskej strany na-
rodno-socialistickej a priaznivcom T. G. Masaryka a E. BenesSa. Jeho dalsim pre-
vinenim bolo, Ze manzel sestry jeho matky bol zaisteny pre protistatnu ¢innost.
Okrem S$irenia politickych vtipov tdajne tvrdil, ze ,Studenti v Bratislave neboli
dost sikovni, aby si uplatnili svoje poziadavky”, a na internate Horsky park spie-
val so spoluziakmi pieseni ,Kto za pravdu hori...” na znak solidarity s madar-
skymi povstalcami. NavySe mal hovorit o bojkote sovietskych kultirnych po-
dujati a filmov a vyhlasil, zZe ,nasi vedecki pracovnici nemo6zu vedeckt ¢innost
iniciativne rozvijat podla svojich nazorov, lebo linia im je diktovana zhora”.>>*
Ako spomina Igor Gallo, jeden z ticastnikov Studentskych protestov v maji 1956,
jednym z dévodov, ktory mu bol ozndmeny pocas pohovoru, bola ti¢ast na zhro-
mazdeniach v maji 1956 (,,Vyhodili ma zo studii ... za patdesiaty Siesty.). Na Le-
kérskej fakulte Univerzity Komenského bol vylaéeny posluchac Peter Sevéovic,
takisto v poslednom roéniku $tidia.® Z Chemickej fakulty SVST, takisto za ti¢ast
na studentskych akciach, musel 10. aprila 1957 odist posluchac¢ Pavol Hnidka.
Jemu nepomohlo ani to, Ze svoje vystiipenie na zhromazdeni olutoval, dalsim
argumentom bolo tidajné clenstvo otca v HSL'S a HG, ¢o Hnidka popieral, navyse
v case, ked mal 10 rokov, jeho brat zmizol, tidajne pre ticast na Spionaznom kur-
ze.5 Na Fakulte inZinierskeho stavitel'stva SVST sa predmetom vySetrovania or-
géanov Ministerstva vntitra CSR stal tudent 5. ro¢nika Emil Gallik, ktory podpo-
roval rezolticie z maja 1956. Na jeho stranu sa vSak postavila tamojsia zakladna
organizacia KSS.>” Preto odhadovany pocet 10, resp. 12 studentov vylucenych za
Ucast na majovych diskusidch zrejme este stale nebude konecny. Dodato¢né vy-
lacenie hrozilo napr. aj jednému z ¢lenov tzv. deklara¢ného vyboru na internate

5 Pozri URBASEK, Pavel. Peripetie tiidné politickych provérek, c. d.; CAJTHAML, Petr — DUR-
CANSKY, Marek. Dobové souvislosti, c. d., s. 123 - 124, 129.

%4 SNA, A uv KSS, f. Pavol David, kr. 2252, a. j. 540. Sprava o Zdenkovi Solfronkovi (1959).

%5 GALLO, Igor. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamouvd revoliicia, c. d., s. 112—113.

5% A STU, f. Rektorat SVST (R SVST) — D I11/5, inv. & 1436, kr. 123.

%7 SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2250, a. j. 467. Spréva o posluchaoch V. roénika Fakulty
inZinierskeho stavitel'stva SVST (29. 5. 1958).
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Mlada garda Richardovi Volekovi, pretoze pochadzal z katolickej rodiny a jeho
otec i dvaja bratia boli v rokoch 1947 — 1948 z politickych dovodov uvédzneni. Za
jeho vyltcenie intervenoval predseda MNV v Chynoranoch, odkial pochadzal.
Paradoxne, zachranil ho list, ktory v jeho prospech na fakultu poslal predseda
miestnej organizécie KSS.8 V ramci celej CSR bolo za tcast na méjovych $tu-
dentskych diskusiach vyltcenych 32 studentov, 13 malo prerusené stadium na
dva roky. Ani toto ¢islo zo zaciatku aprila 1957 vSak nemusi byt konecné, kedze
udalosti v maji 1956 sa spominali ako dévod vyltcenia zo stadia aj v neskorsich
rokoch.”

UZ na jeseni 1956 vSak zaroven zacalo vylucovanie Studentov z dovodu tried-
neho povodu, resp. politickej minulosti rodi¢ov. Napr. na FFUK nebol umozneny
zapis riadne prijatej Studentke Edite Lieskovskej pre aktivity otca v HSLS a HG
na Starych Horach. V roku 1957 FFUK musela z kadrovych doévodov opustit
skolu Judita Podolinska-Mrozekova, pretoze jej otec bol Zivnostnik, disciplinar-
nou komisiou obvineny z ti¢asti na arizacii. Dal$im postihnutym bol Otakar Me-
rurika. V roku 1959 bol vzhladom na svoj pobyt v sovietskom gulagu vylaceny
z FFUK student Dusan Slobodnik.>® Impulzy na vylucovanie studentov zo skol
dodavali okresné narodné vybory a okresné vybory KSS podla miesta bydliska.
Zdodvodnovalo sa to — aj u studentov vyssich rocnikov — spatnym preskimanim
rozhodnutia o prijati, dévodom teda bolo, Ze doty¢ny ,nespltia podmienky k pri-
jatiu na vysoké skoly podla smernic Ministerstva skolstva”.>!

Z Fakulty inzinierskeho stavitelstva SVST bol takymto sposobom vyltceny
Gustav Chovaniec, lebo v dome jeho rodi¢ov sa zhromazdovala sekta adventis-
tov,*? strojnicku fakultu opustil posluchac Ignac Brodc¢an.>® Z politickych dovo-
dov bol z fakulty inzinierskeho stavitelstva 17. novembra 1956 vyltuceny Gabriel
Surdus, pretoze jeho otec bol pred rokom 1948 sikromnym podnikate[om.*** Je
viac nez pravdepodobné, Ze tento vypocet vylucenych nie je definitivny a v sku-
tocnosti bolo na zaklade , nespravneho triedneho povodu” vyltucenych podstatne
viac vysokoskoldkov. Za aktivity svojich deti vSak pykali aj ich rodicia. V roku
1959 bol z KSC vyltéeny napr. lekar Alexander Pestremenko, pricom dévodom
bolo, Ze jeho syn sa ztcastnil na studentskych aktivitach, prejavoval sympatie
k madarskej revolcii a bol za to vyltéeny zo $tudia na vysokej $kole.5s Uast na

8 VOLEK, Richard. Ako sme to videli. In BLAHA, Anton a kol. PyZamouvd revoliicia, c. d., s. 117.

% NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a.j. 167, b. 2. Zprava o situaci na vysokych gkolach.

%0 ARUK, f. Rektorat UK, skupiny Disciplinarne zélezitosti sStudentov, signatary D 4/3, kr. 276.

1 A STU, fond R SVST - D I1I/5, inv. &. 1425, kr. 123.

52 Tamze.

%3 A STU, A -1I/5, inv. €. 38.

%t A STU, fond R SVST — D I11/5, dekréty o vyluceni zo stadia.

%5 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 1022. Zasadnutie BUV KSS 11. 12. 1959. Sprava o $etreni pricin
vylti¢enia MUDr. Alexandra Pestremenka zo strany.

170



Nova vlna represalii od jesene 1956

Studentskom majalese v maji 1956 sa stala pritazujticou okolnostou aj pre Juraja
Alnera. V polovici 50. rokov bol prijaty na Vysoku skolu pedagogicku a Filozo-
fickt fakultu UK (odbor slovensky jazyk — nemecky jazyk), hoci jeho nevlastny
otec bol z politickych dovodov vazneny. Podla jeho slov, v roku 1956 v désledku
dodato¢ného preverovanie jeho kadrovych materidlov po tom, ako sa prihlasil
na turisticky zajazd do Budapesti, vyslo najavo stihanie jeho nevlastného otca.
Dovtedy vo vSetkych dokumentoch uvadzal iba svojho vlastného otca, ktory
zomrel v roku 1941. K prijatiu na vysoku skolu mu pomohli aj posudky suse-
dov, v ktorych politické prenasledovanie nevlastného otca nebolo spomenuté.
Zasluhou ucitelov Vysokej skoly pedagogickej mu bolo umoZznené dokoncit vy-
sokoskolské Studium a ziskat diplom, neziskal vSak , umiestenku” ako pedagog:
,Kolegovia isli, dostali umiestenky na r6zne skoly, ja ziadnu s tym, Ze mam ist
na dva roky do vyroby, ako to bolo vtedy napisané: ,oboznamit sa s robotnickou
triedou’. No a ja som sa asi tyzden po promocii zenil prvy raz a s kolegynou,
ktora dostala umiestenku na gymnazium do Krupiny, tak som jednoducho Siel
s iou do Krupiny. No a jediné miesto, ktoré som tam nasiel s tymto odportca-
nim, bol pomocny robotnik v krupinskej Fatre, tam sa vyrabali musty, takZe som
tam nejaky cas pracoval vo fabrike ako pomocny robotnik”. Pracu ucitela ziskal
az po absolvovani Sestmesacnej zakladnej vojenskej sluzby.>*

Pre ,nespravny” triedny povod bol Sikanovany dokonca aj syn znameho le-
kéra, profesora Konstantina Carskeho, ktory sa v 8kolskom roku 1959/60 poku-
Sal dostat na Lekarsku fakultu UK. Oficialne nebol prijaty pre , pre velky pocet
uchadzacov”, ¢omu vSak azda nikto neveril, a jeho otec na to reagoval staznosta-
mi na predsednictvo vlady, Zbor poverenikov, Kancelariu prezidenta republiky
i Poverenictvo vnutra. Intervencie mali tspech, ale napriek tomu, Ze po podani
odvolania bol prijaty, rektor univerzity Michal Topolsky, podobne ako clenovia
odvolacej komisie a zakladna organizacia KSS na fakulte vyvinuli tlak na to, aby
Byro Mestského vyboru KSS rozhodnutie zmenilo, a Carskeho syn prijaty nebol.
Cela zalezitost sa napokon dostala az na rokovanie Byra UV KSS. Poverenik gkol-
stva a kulttry Vasil Bilak®” jeho ¢lenov informoval, Ze hoci komunisticka moc
s profesorom Carskym perspektivne nepocitala, musi vziat do tvahy, Ze ,este
prednasa na lekarskej fakulte a je hlavnym odbornikom pre chirurgiu na Sloven-
sku”. Neprijatie syna na fakultu by teda podla logiky vedenia KSS muselo mat
za nasledok prepustenie aj jeho otca. Hlavnym dévodom, preco sa vedenie KSS
napokon jednomyselne rozhodlo v prospech Carskeho, viak bola absurdita celej
situécie. ,Nikto nezddvodni, ako je mozné, 7e dr. Carsky moZe prednasat a vy-

%6 ALNER, Juraj — ELIASOVA, Helena. Pribeh pamitnika Juraj Alner (1937). Ustav pamiiti niroda —
oficidlna webovd stranka. Dostupné na internete: < https://www.upn.gov.sk/sk/pribeh-pamatnika-
-juraj-alner-1937/>. Rozhovor autora s Jurajom Alnerom. Bratislava, 29. a 30. 9. 2020.

%7 Vasil Bilak nahradil na tomto poste Ernesta Sykoru 8. decembra 1958.
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chovavat mladych medikov, ale jeho syn nemoze byt posluchacom.” Navyse pro-
fesor Carsky bol verejne zndma osobnost a vedtci predstavitelia KSS sa obavali,
ze ,sa bude diskutovat o diskrimindcii deti lekarov (...) toto sa bude zneuzivat
ako asocidlny postup zo strany skolskej spravy i MV KSS.“**® Svoju rolu zrejme
zohral aj fakt, Ze Carsky bol autoritou medzi zdravotnickymi pracovnikmi, pri-
¢om veduci predstavitelia KSS takisto mali zaujem o priazen kvalitnych lekarov.

Na zaklade prehladu spracovaného M. Glossovou z , dokazatelne inych ako
prospechovych dévodov” boli z UK a SVST vyltdeni dvaja, resp. traja $tudenti.
Ich pocet sa zvysil v roku 1957 na desat, resp. troch, v roku 1958 sa to tykalo iba
Siestich studentov UK. Novy vrchol bol zaznamenany v rokoch 1959 a 1960, ked
UK muselo opustit 20, resp. 24 tudentov, kym zo SVST ich odislo nedobrovolne
sedem, resp. pat. Odvtedy ich pocet klesal (napr. na UK v rokoch 1961 — 1963
to boli jeden az tri pripady ro¢ne, na SVST dokonca ani jeden.>® Z uvedenych
udajov vyplyva, Ze najvacsie viny individualneho vylucovania nepripadali na
previerky triednej a politickej spolahlivosti v roku 1958, ktoré boli poslednymi
vacsimi masovymi , previerkami” pred normaliza¢nymi ¢istkami v rokoch 1969
- 1970. V uvedenom obdobi sa mi nepodarilo identifikovat Ziadnu centralne
planovant cistku medzi vysokoskolakmi, preto sa nazdavam, Ze iSlo primarne
o iniciativu casti akademickych funkcionarov. Napriek tomu nemozno vylacit
nepriame suvislosti so spominanymi , previerkami triednej a politickej spolah-
livosti”. Pri ich realizacii v roku 1958 boli na rozlicnych urovniach vypractvané
zoznamy zavadnych, nespolahlivych osob. Hoci sa primarne dotykali statnych
organov a centralnych instittcii, vratane takych, akymi boli rozli¢né vyskumné
tstavy a SAV™, zZivelne sa prelievali do krajov a okresov.””! Veduci predstavitelia
KSC a KSS o tom, Ze previerky neprebiehali iba na centralnych tiradoch, vedeli,
ale ni¢ proti tomu neurobili, resp. robili velmi malo. Spravidla sa obmedzili na
verbalnu kritiku ,, mechanického uplatiiovania zasad previerok”, Politické byro
UV KSC vsak pozitivne hodnotili, Ze so ,zdsadami kadrovej politiky bol oboz-
nameny Siroky okruh stranickych funkciondrov a urobeny rozhodny nastup
proti liberalistickému ponatiu zasad kadrovej politiky”.”> V takejto atmosfére
viaceri regionalni ¢ miestni funkcionari KSC oznacovali previerky za ,druhy
februar”>”. Navyse, previerky prispeli k zmene systému kadrovej prace a k vy-

5 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 1016, zasadnutie BUV KSS 18. 9. 1959. List s. poverenika Bilaka
prvému tajomnikovi UV KSS Bacilkovi vo veci $tiidia syna prof. dr. Carskeho na Lekérskej fakulte.

5 GLOSSOVA, Marta. Previerky a vylucovanie, c. d., s. 183.

0 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 985, zasadnutie BUV KSS 8. 8. 1958. Spréava o vysledkoch pre-
vierky v SAV.

71 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 976, Zasadnutie BUV KSS 5. 4. 1958. Listy - ohlasy na prejav
poverenika A. Horaka.

72 NA, £. KSC-UV, 02/2, sv. 177, a.j. 241, b. 12.

7 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 976, Zasadnutie BUV KSS 5. 4. 1958. Listy - ohlasy na prejav
poverenika A. Horaka.

172



Nova vlna represalii od jesene 1956

tvoreniu oddeleni evidencie kadrov, ktoré boli odbremenené od beznej personal-
nej agendy.”” Previerky tak prispeli nielen k opakovanému institucionalizovaniu
hodnotenia tzv. byvalych ['udi (t. j. predstavitelov politickych, ekonomickych ¢i
kultarnych elit spred roku 1958), k novej definicii a identifikacii nepriatelov re-
zimu a k mobilizacii Struktar stranickeho a Statneho aparatu.” Je vysoko prav-
depodobné, Ze poznatky o studentoch, ktori boli po roku 1958 vyltuceni zo Stadia
z politickych dévodov (resp. o ich rodicoch), boli ziskané prave pocas previerok
triednej a politickej spolahlivosti a nasledne poskytované prislusnym vysokym
skolam.

Na druhej strane, v porovnani s hromadnymi previerkami v rokoch 1948 —
1950, pocet vylticenych studentov — jednotlivcov bol podstatne nizsi. Tieto repre-
sie sice posilnili pritomnost strachu medzi Studentmi, ale neznamenali drasticky
pokles studujticich tak, ako sa to udialo na zaciatku obdobia stalinizmu.

Ani represie, ani zmena kritérii pre prijimanie na vysoké skoly vSak nezme-
nili napétie medzi vonkajsimi prejavmi lojality voci rezimu a nizkym zaujmom
aktivne sa podielat na jeho aktivitich. Organy Ministerstva vnttra CSR napr.
informovali tajomnika UV KSS P. Davida o malom zaujme $tudentov vysokych
§kol o nadchadzajice volby do narodnych vyborov v maji 1957°7 a v pripade stu-
dentov Fakulty inZinierskeho stavitelstva SVST o oslavy 40. vyrocia bolevickej
revolucie. Na verejnych oslavach na Stalinovom namesti (v sticasnosti Namesti
SNP) v Bratislave sa 6. novembra 1957 z celkového poctu 230 studentov piate-
ho roc¢nika ztcastnilo iba 12, z celej fakulty to bolo 29 posluchacov.”” Aj v pod-
mienkach (cistiek prebiehajtcich na vysokych Skolach sa vSak mnohi Studenti
snazili zachovat si nezavisly pohlad na svet, ¢o sa prejavovalo prinajmensom
v podobe Studentskej recesie. Prejavovala sa najmé pocas vyznamnych udalosti
v zivote Studentov, sprevadzanych oslavami a Specifickymi ritualmi. Tak v roku
1959 Bratislava bola znova svedkom , majalesu”, aj ked v podstatne skromnejsej
podobe. O jeho usporiadanie sa pokusili studenti viacerych fakilt SVST v su-
vislosti s ukondenim vojenskej pripravy. Studenti fakulty strojného inZinierstva
usporiadali pochod okolo internatu Mlada garda v plynovych maskach. Ako
spomina Rudolf Schuster, akcia Studentov fakulty inzinierskeho stavitelstva
mala pripominat vojenskt prehliadku, pricom on sam sa obliekol do uniformy
pripominajticej generala Milana Rastislava Stefanika: , SpoluZiaci ma odhovarali,
béli sa, ved Stefanik ako burzodzny politik bol v tej dobe v nemilosti. Trval som

74 NA, f. KSC-UV, 02/2, sv. 201, a.j. 201, b. 8.

5% CERNA, Marie —- CUHRA, Jaroslav. Provérky v komunistickém Ceskoslovensku: Nékolik obec-
nych poznamek. In CERNA, Marie - CUHRA, Jaroslav a kol. Provérky a jejich misto v komunistic-
kém vladnuti ..., c. d., s. 5-12.

5% SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2246. Krajska sprava Ministerstva vnutra, Bratislava 8. 3. 1957.

77 SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2250, a. j. 467. Spréva o posluchaoch V. roénika Fakulty
inZinierskeho stavitel'stva SVST (29. 5. 1958).
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na svojom a ubezpecil som ich, Ze nasledky ponesiem sam. Pozical som si kostym
zo Slovenského narodného divadla a medaily som si vyrobil z kovovych zetd-
nov, ktoré sme pouzivali v jedalni na vydaj priborov.” Podla jeho slov zdhradnik
z internatu Mlada garda si obliekol uniformu tcastnika vojenskej pripravy zo
Stvrtého rocnika so Styrmi véckami na rukave a Soféroval dvojkolesovy zahrad-
ny traktor, vyzdobeny tak, aby pripominal reprezentacny automobil (,,Spredu,
pomocou namalovaného karténu, vyzeral ako luxusny mercedes”). Sticastou
korby bolo kreslo, oblozené fikusmi z internatnej chodby. V noci pred rozlic-
kou studenti nacvicovali prehliadkovy pochod na stadiéne Mladej gardy, ktory
sa hraval pocas vojenskych prehliadok 9. méja. R. Schuster mal pripravené dva
,vyradovacie rozkazy”, jeden oficidlny, schvaleny vojenskou katedrou a druhy
menej formalny. Oficidlna cast ukoncenia vojenskej pripravy prebehla na dvore
fakulty, ktora sa v tom case nachadzala na Tolstého ulici v Bratislave, neoficialna
na nadvori Mladej gardy. Velitelom prehliadky bol student Milan Fenar, studenti
boli recesisticky rozdeleni na caty ,s hrdlom bez dna” (Studenti, ktori boli zna-
mi vysokou mierou konzumacie alkoholu), , Zenacov”, ,biflosov”, ,zahalacov”
a ,darebakov”, ktorych R. Schuster v uniforme gen. Stefanika postupne zdravil.
Niektori Studenti reagovali slovami , Bravd, general Stefanik”. N4asledne $tudenti
dostavali recesisticky formulované otazky. Akcia vyvolala podrazdenie pritom-
nych pracovnikov vojenskej katedry. Z recesistickej slavnosti sa zachoval kratky
nemy film, trvajuci tri a po mindty.

Otvorenym konfliktom sa vSak skoncila podobna akcia organizovana Stu-
dentmi Fakulty architektiry a pozemného stavitelstva SVST.” Pri prileZitosti
zakoncenia vojenskej pripravy studenti 4. rocnika 8. maja 1959, v predvecer Dna
vitazstva, t. j. Statneho sviatku Ceskoslovenska, usporiadali maskarny sprievod
mestom bez vedomia prislusnej zékladnej organizacie CSM a katedry vojenskej
pripravy. Zaobstarali si maskarné ibory a hudobnikov. Sprievod sa skoncil pred
internatom Mlad4 garda, kde Student Bohm precital sldvnostny , rozkaz” a zacal
,Vyznamenavat” Studentov napr. lizankou, vrtdkom, mliekom ¢i puzdrom od
prezervativu. Zhromazdenie podla spravy ministerstva vnutra riadili Studenti,
ktori ,neboli ani podla svojho triedneho a politického profilu najvyraznejsi”,
¢im sa cela akcia dostala do tuplne inej, politickej roviny. Ked ich pochod zasta-
vil plk. Tkac¢ z katedry vojenskej pripravy, studenti stojaci na balkéne reagovali
piskotom a vulgarnymi pokrikmi. Studenti vystipili na obranu svojich kolegov,
odmietli sa daf legitimovat a vykrikovali: ,Militarizujete nam vysoké skoly, mili-
tarizujete nam internaty.” Hoci fakultni funkcionari KSS a CSM sa snazili, prav-
depodobne aj kvoli sympatiam so Studentmi, udalost bagatelizovat, napokon — aj
po intervencii Byra UV KSS — §tudent Bhm musel opustit fakultu strojného inZi-
nierstva a z fakulty architektiry musel odist student Alfréd (Fredo) Navrat. Os-

78 SCHUSTER, Rudolf. Schody ndvratov, c. d., s. 65 — 66.
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tatni Studenti vyviazli s nizsimi trestami.”® Viaceri studenti po ukonceni vojen-
skej pripravy a skuiskového obdobia odchadzali na mesacné vojenské cvicenie,
ktoré bolo sucastou vojenskej pripravy. Ako uvadza R. Schuster, prebiehajtice
vySetrovanie ho zastihlo pocas cvicenia v Seredi, pricom ako dokaz bol pouzity
aj spominany nemy film (, Nastastie bol film nemy a nemohli pocut, ¢o som ho-
voril”). Pred postihmi sa snazil Studentov ochranit aj nacelnik vojenskej katedry
kapitan Petrech (,,dialkovo Studoval na nasej fakulte a mal pre sStudentské zarty
pochopenie”) a potvrdil, Ze Schusterov prejav bol vopred schvaleny (,,Taktne za-
mlcal, Ze v skutocnosti som sa od neho dost odchylil.”). Podla slov R. Schustera
Studentov sa pred perzekticiami usiloval ochranit aj dekan fakulty inzinierskeho
stavitel'stva Oto Dub.>*

V roku 1959 takisto vyvolala rozrusenie rozlicka studentov Fakulty inZinier-
skeho stavitel'stva SVST s vysokoskolskym sttidiom, ked si $tudenti kon&iaceho
rocnika prenajali od Dopravného podniku v Bratislave elektricku, pomalovali ju
recesistickymi heslami, student R. Schuster vystupoval v kostyme ,,obercechmaj-
stra” s recesistickymi prejavmi. Jeho spolo¢nikmi boli studenti Milan Grun, Fero
Stastny, Milan Fetidr a Milan Friga. Rozlucka v podobnom duchu pokracovala
pred budovou internatu Mlad4 garda. Ttto aktivitu hodnotilo vedenie SVST ako
provokaciu. Dvojtyzdennik Technika uverejnil v septembri 1959 c¢lanok s fotogra-
fiou z rozlucky, na ktorej bol aj R. Schuster, s komentarom: , Neberte si od nich
priklad.” Jedine po intervencii dekana fakulty, uz spominaného O. Duba, bolo
R. Schusterovi umoznené ziskat zadanie diplomovej prace, ked uviedol, ze jeho
prejav schvdlil celozavodny vybor KSS.5

O niekolko rokov neskor sa zas objavili prejavy nespokojnosti medzi Stu-
dentmi Vysokej skoly dopravnej v Ziline (VSD, v sti¢asnosti Zilinska univerzita
v Ziline). Ich dévodom bola kvalita ubytovania na internate. Nespokojnost vy-
vrcholila 6. decembra 1961, ked student fakulty prevadzky ekonomiky dopravy
Ivan Vladimir na zasadnuti fakultného vyboru KSC oznamil, Ze posluchééi IIL
ro¢nika sa rozhodli prinutit zainteresované zlozky riesit situdciu tak, Ze opustili
Skolu, odisli domov. Vratit sa mali az 13. decembra 1961. Peticiu podpisalo viace-
ro Studentov aj z dalsich ro¢nikov, celkovo vyucovanie bojkotovalo viac nez 200
vysokoskolakov. Problémom bola kvalita stavebnych prac na panelovych blo-

7 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 1011, zasadnutie BUV KSS 3. 7. 1959. Informativna spréva pre
BUV KSS o neddstojnom zakonceni vojenskej pripravy na Fakulte strojného inZinierstva a na
Fakulte architektiry a pozemného stavitelstva SVST v Bratislave. Rudolf Schuster datuje obe
udalosti rokom 1958 a podla neho sa odohrali s tyzdnovym odstupom, prislusny dokument zo
zasadnutia Byra UV KSS viak uvéadza, 7e sa akcia $tudentov architektiry, ktora viedla k vyltde-
niu viacerych studentov zo $tudia, odohrala v roku 1959. SCHUSTER, Rudolf. Schody nivratov,
c.d., s. 66 —-67.

0 SCHUSTER, Rudolf. Schody ndvratov, c. d., s. 65, 67.

81 Tamze, s. 69 — 70. Pozri taktiez Neberte si od nich priklad. Technika, ro¢. II., ¢. 1, 20. 9. 1959, s. 4.

175



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

koch internatov, kde do viacerych izieb zatekala voda. Sprava bezpecnostnych
zloziek, adresovana K. Bacilkovi, konstatovala, Ze , vedenie Vysokej dopravnej
$koly v Ziline, ako i masové organizacie u VSD dosial nedostato¢ne &elili uve-
denym nedostatkom a vo viacerych pripadoch pedagogicki pracovnici v disku-
sidch s poslucha¢mi sa v ich ndzoroch stotoziiovali”. Zaroven vsak sprava do-
dava, Ze ,v tomto smere zatial nebolo zistené, ze by islo o nepriatel'ské konanie
zo strany niektorého posluchaca”.*® Odcudzenie medzi vysokoskolakmi a ko-
munistickou mocou sa prejavilo aj pocas kampane pred volbami do narodnych
vyborov v maji 1957, ked StB konstatovala pasivitu studentov.’® Podobne cha-
rakteristickym postojom bol napr. nezdujem o brigady organizované vysokymi
$kolami alebo CSM.

Z uvedenych archivnych zaznamov je zrejmé, Ze prejavy nespokojnosti sice
neboli casté, ale neboli ani vyslovene ojedinelé a najma neobmedzovali sa iba
na udalosti v maji 1956. ,Rusivym” javom sa vsak stavali aj prejavy Studentskej
recesie, ktorych obsah nebol namiereny proti rezimu. Zaujimavejsie vsak je, ze
Statne trady, ako aj predstavitelia KSC reagovali na $tudentské vystupenia roz-
licnym spdsobom a tieto reakcie nestviseli zakazdym iba s celkovou politickou
atmosférou, t. j. s vinami liberalizacie alebo navratom k tvrdsiemu kurzu. Castej-
$im javom bol nezaujem o veci verejné, ktory nebol ani tak vyrazom protirezimo-
vého zmyslania, ale skor tniku do stikromia.

52 SNA, A UV KSS - Volené orgény. L. tajomnik UV KSS Karol Bacilek, kr. 31, a. j. 80, Vysoké kol-
stvo.

% SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2246, a. j. 110. Spravy o $tatnobezpeénostnej situdcii v pred-
volebnom obdobi (1957).

54 Robili hanbu vysokej Skole. Technika, ro¢. L, €. 3, 15. 3. 1959, s. 3; HABERLAND, I. Byva v MG len
131 posluchacov? Technika, roc. 1., €. 5, 15. 4. 1959, s. 4.
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Azda jedine s vynimkou prezidenta Antonina Zapotockého bolo vedenie
KSC a KSS jednotné v rozhodnuti uplatiiovat proti nespokojnym vysokoskola-
kom tvrdy postup. Jediny A. Zapotocky v aprili 1957 kritizoval, Ze ,Studentom
nikto nehovoril, Ze uznavaji nesvary na vysokych skolach” a navrhoval ,dat
$tudentom moznost, aby sa vyjadrili“. Vedenie KSC vsak zotrvalo na stanovis-
ku, Ze poziadavky predkladané v maji 1956 boli iba prostriedkom , k vytvoreniu
masovej zdkladne na presadenie reakénych cielov”. Hoci napr. pocas udalosti
v Madarsku neboli zaznamenané vyznamnejsie prejavy opozi¢ného vystupova-
nia, mladez a Studenti boli zaradeni medzi potencialnych nepriatelov rezimu: ,Je
velmi pravdepodobné, Ze v budiicnosti znova pridu s niektorymi nespravnymi
nazormi.” Za pri¢inu majovych vystipeni uz bola oznacena celkova liberalna at-
mosféra, aka panovala v CSR v aprili a maji 1956: ,,Zjazd spisovatelov (...) dodal
casti Studentstva myslienky i odvahu k r6znym liberalistickym vystipeniam. %

Definitivne opatrenia na zmenu zasad prijimania Zziakov na vyberové skoly
prijalo Politické byro UV KSC 5. februara 1957. Potvrdilo rozhodnutie, Ze o priji-
mani a odportcani ziakov na dalsie stidium mali spolurozhodovat zastupcovia
ONV. Zaroven bolo prijaté rozhodnutie o liberalizacii zaverecnych skasok v 8.
rocniku. Pisomné pohovory sa konali len z vyucovacieho jazyka a matematiky,
z ruského jazyka (na narodnostnych skolach zo slovenciny, resp. cestiny) mali
prebiehat iba tstne pohovory. Prijimacie konanie sa vyzadovalo iba v pripade,
ak pocet zaujemcov presahoval pocet volnych miest. V opacnom pripade mala
prijimacia komisia iba vylacit nevhodnych uchadzacov na zaklade pisomnych
podkladov. Prijimacie pohovory na vysokeé skoly sa obmedzili iba na tustny po-
hovor zo stredoskolského uciva, ktorym sa zistoval vztah uchadzaca k danému
Studijnému odboru. Vedenie KSC viak zarovet pripomenulo potrebu dodrziavat
triedne zasady pri prijimani uchaddzacov na stidium a zasadu, podla ktorej , deti
z kapitalistickych alebo byvalych kapitalistickych rodin nemézu byt prijaté (do
vyberovych §kol — pozn. aut.) len vo vynimocnych a osobitného zretel'a hodnych
pripadoch”. Zddraznilo vsak, Ze k uvedenej zasade sa nemoze prihlasit oficialne
vzhladom na pripomienky UNESCO, Ze CSR nere$pektuje pravo na vzdelanie
a prijima diskriminacné opatrenia. Preto toto ustanovenie bolo vypustené z vy-
nosov byvalého ministerstva skolstva z roku 1954 a 1956, ktoré boli schvalené
Politickym byrom UV KSC. Vedenie KSC vak zdoraznilo potrebu re$pektovania

%5 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a.j. 167, b. 2.
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tejto zasady v praxi: , Pretoze v smernici uvedena nebude, bude velmi zdalezat,
aby pri priamej instruktazi v krajoch, okresoch a na skolach bol vynos spravne
vykladany.” Dévodom bolo zvySenie poctu ziakov z robotnickych a rolnickych
rodin na jedenastro¢nych strednych Skolach. V skolskom roku 1956/57 ich bolo
celkovo 43 % zo vSetkych Ziakov, pri¢om v prvom ro¢niku ich pocet bol o jedno
percento nizsi. Tieto poéty vedenie KSC povazovalo za nedostatoéné. e

Zéroveri Politické byro UV KSC 5. aprila 1957 rozhodlo aj o revizii sposobu
udelovania Stipendii. Namiesto vysky prijmov sa rozhodujiicim kritériom stal
Jtriedny povod” studenta. Potvrdilo kurz na zmenu triedneho zloZenia poslu-
chacov vysokych skol prostrednictvom vyberu Studentov tak, aby sa rychlejsie
a trvalo zlepSovalo socidlne zlozenie vysokoskoldkov. ,Robotnickym a rolnic-
kym rodicom treba presvedcivo vysvetlovat, Ze vyslanim svojich deti na stu-
dium sltizia dolezitému zaujmu vystavby socializmu a zaroven pomahajti svojim
detom ziskat vyznamné postavenie v spolocnosti,” uvadza sa v uzneseni.’®

V predvecer prijimacieho konania ministerstvo skolstva a kultury stanovilo
tri kategorie uchadzacov o studium na vysokych skolach. Uprednostiiované boli
deti z robotnickych rodin, ¢lenov JRD, deti verejnych politickych pracovnikov
(funkciondrov), ktori ,boli postaveni na zodpovedné funkcie a venuju vsetky
svoje sily vystavbe ludovodemokratického $tatu” (funkcionari KSC, narodnych
vyborov, statneho aparatu, zloziek Narodného frontu a poslancov) a napokon
»deti zaslazilych alebo vyznamnych prislusnikov pracujticej inteligencie”. Na
dalsom mieste sa ocitli deti z rodin malych a strednych rol'nikov, a az na posled-
nom mieste sa nachadzali , ostatni ziadatelia podl'a socidlnych podmienok”. Az
na dalSom mieste boli kritéria ako Studijny prospech, aktivna verejna ¢innost,
napr. formou tcasti na kulttrnych aktivitach, prace v CSM a tidasti na brigadach.
Pri prijimani sa uprednostiovali aj Studenti strednych odbornych skol. Sticastou
prijimacieho konania pred zaciatkom Skolského roku 1957/58 boli aj pohovory
o politickych otdzkach. Pri sktiSkach bola zrusena klasifikacia a tilohou skuSob-
nych komisii bolo iba urdit, ¢i Student m4, alebo nema predpoklady na zvladnu-
tie vysokoskolského $tudia. Dalsi vyber na fakultéch sledoval uz triedne kritéria,
pricom, ako sme uz uviedli, vyber odporticanych uchadzacov bol v rukach ria-
ditelov jedenastrocnych strednych skol. Prislusny zoznam dalej riesila rada pri-
slusného okresného narodného vyboru a sporné pripady aj okresny vybor KSS.

Okrem prijimacieho konania mal pomoct pri dosiahnutiu ciela, ktorym bolo
zvysenie podielu Studentov robotnickeho povodu, aj novy systém prizndvania
Stipendif a ubytovania na internatoch. Preto na prvom mieste bol aj pri priznava-
ni stipendii triedny povod, politicka aktivita Studenta a az na poslednom mieste
prospech a troven vedomosti. Z poskytovania stipendia boli vyliicené deti z ro-

B NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a. . 167, b. 3.
%7 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 128, a.j. 167, b. 2.
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din, ktoré ,vykoristovali cudzie pracovné sily”, alebo z rodin, ktoré ,nemaju
kladny pomer k nasmu zriadeniu”. Pri poskytovani stipendii boli d'alej zvyhod-
novani Studenti preferovanych studijnych odborov. V uvedenom obdobi medzi
ne patrilo banictvo, hutnictvo, tazké strojarstvo a polnohospodarske odbory
agronom a zootechnik. V tom pripade sa vyska stipendia mohla zvysit az o 20
percent. V skolach univerzitného smeru boli preferované matematicko-fyzikal-
ne odbory a deskriptivna geometria. Maximalna hranica celkového prijmu ro-
diny 1500,- K¢s sa zvysovala o 200,- K¢s na kazdého nezaopatreného stirodenca
a o 500,-K¢s, pokial matka bola zamestnana v tzv. socialistickom sektore (t. j.
v $tatnych podnikoch alebo druzstvéach). Vyska zdkladného Stipendia bola podla
jednotlivych odborov a triedneho poévodu odstupriovana na 150,-; 200,- a 250,-
Kés. Dekani posudzovali politickti angazovanost Studentov a podla nej dostali
moznost upravovat vysku stipendii o 25 %. Dekan mohol navyse osobne rozhod-
nut o jednorazovej odmene vo vyske 5 % z celkovej sumy — za osobitné politické
alebo verejnoprospesné aktivity, aj na socidlnu vypomoc, pokial islo o studen-
tov zo socidlne neuspokojivych pomerov, u ktorych bola zaruka, Ze z nich budua
,,dobri a politicky uvedomeli odbornici”.

Aj tieto smernice sa vSak stretli s vyhradami casti stranickeho aparatu. Pred-
stavitel IV. oddelenia UV KSS Zdenko Chebeti na jednej strane kritizoval , sektar-
ske, laviciarske tendencie” na okresoch, ked OV KSC prerokavali vietky ndvrhy
maturantov na odportcanie na vysokoskolské stadium aj napriek schvalenym
pravidlam a odportcali na prijatie iba deti z rodin robotnikov a roInikov, ale
nie deti z rodin pracujtcej inteligencie ,, iplne oddanej naSmu zriadeniu”. Z hla-
diska triedneho pévodu vsak odporucal prihliadat na ,,po6vodné”, nie sticasné
zamestnanie rodicov, t. j. zamestnanie spred roku 1948 a povazoval za chybu, Ze
vysoké skoly svoje statistiky vykazovali podla sucasného povolania. V opacnom
pripade by mohli byt znevyhodnené deti robotnikov, ktori po komunistickom
prevrate nastupili do vysokych Statnych, resp. stranickych funkcii alebo ziskali
riadiace pozicie v ekonomike a naopak, v skupine robotnikov boli vykazovani aj
byvali tradnici alebo zZivnostnici, ktori sa museli zamestnat ako robotnici. Na-
vrh ministerstva skolstva Z. Cheben odmietol aj preto, lebo podla neho , triedne
hladisko sa zmenilo na socialne” (t. j. vysku prijmov), ¢o nemotivovalo Studen-
tov rozvijat politické aktivity. Navyse socidlne hladisko nemohlo zabezpecit po-
zadované zvyhodniovanie deti robotnickeho povodu, kedZe prijmy robotnikov
boli v CSR neraz vysie ako v pripade zamestnancov. Okrem uplatiiovania so-
cidlnych kritérii vedenie KSS odmietalo aj priznavanie najvyssej vysky stipendii
pre studentov starsich ako 25 rokov, pretoze by to mohli vyuzit tzv. , vydemo-
kratizovani” studenti, ktorym bolo umoznené dokoncit si studium.” Triedne

3 SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 153, Zasadnutie SUV KSS 24. 5. 1957. Sprava o vysledku
plnenia smernic celostatnej konferencie KSC zlepsit triedne zloZenie na vysokych 8kolach.

179



Juraj Marusiak: Prili$ skoré predjarie...

hladisko bolo klIticové aj pri pridelovani miest na internatoch. Popri studentoch
z rodin robotnikov a ¢lenov JRD boli do prvej kategdrie ziadatelov zaradované aj
deti , verejnych a politickych pracovnikov (funkcionarov), ktori boli postaveni na
zodpovedné funkcie a venuju vietky svoje sily vystavbe nasho ludovodemokra-
tického statu (funkcionari strany, narodnych vyborov a statneho aparatu, zloziek
narodného frontu, poslanci a podobne, deti zasluzilych alebo vyznamenanych
prislusnikov inteligencie”.>

Takto interpretovany tzv. triedny princip teda neslazil na vyrovnavanie so-
cialnych rozdielov, resp. na ndpravu stavu, ked boli deti z rodin s nizsimi prijmami
diskriminované z hladiska pristupu ku vzdelaniu. Naopak, slazil na zvyhodno-
vanie na zaklade politickej prislusnosti a na diskriminaciu odporcov rezimu a ich
rodinnych prislusnikov. Smernice pre priznanie Stipendia Studentom vysokych
a strednych §kol od 1. septembra 1957 stanovili rozlicnti vysku maximalnej tirovne
mzdy rodicov potrebnej na priznanie Stipendia. V pripade robotnickych rodin bol
stanoveny mzdovy zaklad na 1 500,- K¢s, t. j. priblizne o 100,- K¢s viac, ako bola
priemerna robotnicka mzda. V pripade ostatnych rodin predstavoval maximalny
zaklad pre vypocet Stipendia 1 200,- Kés. V pripade nezaopatrenych stirodencov
sa za kazdé dieta zo zakladu odpocitavala suma 200,- Kés, rovnaka suma sa od-
pocitala v pripade Studentov preferovanych odborov a za kazdé dieta Studenta.
Za robotnicky pdvod sa z vysky mzdy odpocitavala suma 300,- K&s. Dalsich 400,-
K¢s sa odpocitavala z prijmu rodiny, ak matka pracovala v socialistickom sekto-
re, v Statnej sprave a v JRD. V pripade deti ¢lenov JRD III. a IV. typu, Zivnostnikov
a pracovnikov v slobodnych povolaniach bolo mozné poskytnuf stipendium len
v pripade, Ze mali vyrovnané dane a socidlne poistenie. Do prijmov rodicov — cle-
nov JRD III. a IV. typu sa pocitali aj prijmy v naturaliach. Udelenie stipendia bolo
navyse podmienené odporucanim ZV ROH alebo MNV. Do prijmu rodiny sa za-
pocitavali aj prijmy deti od 16 rokov. Tento krok bol odovodniovany snahou zvysit
zainteresovanost robotnickych rodin na stadiu vlastnych deti. Za robotnikov vsak
boli povazovani len vykonavajtci manudlne prace vo vyrobe, t. j. nie Soféri osob-
nych aut, postari, sprievodcovia, majstri, vlakvedtici, casnici, predavaci.”®

Priemerna mzda v CSSR v tzv. socialistickom sektore (ale bez jednotnych
rolnickych druzstiev) v roku 1956 bola 1 246,- K¢s, do roku 1960 sa zvysila na
1 365,- K¢s, pricom v priemysle dosahovala sumu 1 326,- Kés, resp. 1 442,- K¢s,
kym v polnohospoddrstve bola znacne nizsia — 1 002,- K¢s, resp. 1 113,- Kcs.
V podmienkach Slovenska bola vyska priemernej mzdy podstatne nizsia oproti
celostatnemu priemeru. Za rovnaké sledované obdobie stapla z 1 201,- na 1 330,-
K¢és, pricom v priemysle stupla z 1269,- na 1396,- Kés a v polnohospodarstve
z 1 018,- na 1 132,- K¢s. Priemerna mesacna odmena pracovnikov rolnickych

% SNA, f. PSK, kr. 212a) Kolégium ministra $kolstva 1957. Smernice pre priznanie tipendia $tuden-
tom vysokych a strednych skol od 1. 9. 1957.
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druzstiev sa pohybovala od 730,- Kés v roku 1958 do 853 v roku 1960 (v ramci
CSR).* S ohladom na vy$si podiel pracovnikov v polnohospodarstve na Sloven-
sku to znamenalo, Ze pre mnohé rodiny na Slovensku bolo ziskanie Stipendia
kIi¢ovou podmienkou, aby ich dieta mohlo Studovat na vysokej Skole. Naopak,
trest odnatia Stipendia predstavovalo vaznu komplikaciu z hladiska moZzZnosti
Studentky, resp. studenta dokoncit vysoku skolu.

Schvalenie zasad prijimania Studentov na vyberové skoly podla , pdvodného
povolania“ otca viak nezabezpedili plnt spokojnost vedenia KSC so zlozenim
Studentov. Preto bolo prijaté rozhodnutie uplatiiovat triedne zasady aj pre za-
ujemcov o dialkové stadium, kedZe najma na pracoviskach bolo casté ,nezod-
povedné doporucovanie uchadzacov, (...) neobjektivne, formalne vypracovanie
posudkov”. V dialkovych formach Stidia bolo triedne zlozenie posluchacov
horsie ako na dennom studiu, kedZe tito formu vyuzivali [udia, ktori z kadro-
vo-politickych, resp. triednych dovodov nemohli byt prijati na denné stadium.
Navyse pracovnici narodnych vyborov boli zaradeni priamo do prijimacich ko-
misii. Na jedenastro¢nych strednych Skolach to boli pracovnici ONV, na vyso-
kych a odbornych skolach pracovnici KNV. Z celkového poctu vysokoskolakov
v skolskom roku 1954/55 bolo na Slovensku 30,7 % robotnickeho pévodu (v celej
CSR 28,1 %) a 23,1 % deti rolnickeho pévodu (na celostatnej tirovni iba 8,6 %).
Rast uvedenych cisel sa prejavil napr. na Univerzite Komenského, kde sa po-
diel studentov z robotnickych rodin zvysil z 29,7 % v skolskom roku 1955/56 na
33,7 % o rok neskor. Deti robotnickeho a rolnickeho pdvodu boli uprednostrio-
vané aj pri nizsej urovni vedomosti. Najpozitivnejsie boli hodnotené pohyby na
vyssich pedagogickych skolach, kde sa v roku 1956 do prvého roc¢nika dostalo
67,1 % studentov z rodin robotnikov a rolnikov. Na druhej strane ,zhorsenie”
triedneho zlozenia bolo konstatované na Vysokej skole technickej v Kosiciach,
kde v roku 1955 bolo prijatych z 42,7 % studentov z robotnickych rodin a 17,5 %
z rodin pracujucich rolnikov, kym o rok neskor iba 34,5 %, resp. 11,4 %. Celkovo
v ramci Slovenska bolo v Skolskom roku 1956/57 az 36,5 % novoprijatych Stu-
dentov do prvého roc¢nika robotnickeho pévodu (v ramci CSR to bolo 32,1 %).
Rok predtym to bolo 31,2 % (v ramci CSR 29,1 %). Poklesol aj podiel deti z rodin
,pracujucich rolnikov” z 22,5 % v skolskom roku 1955/56 na 17,1 % o rok neskor.
V celostatnom ramci bol pomer rolnickych deti medzi Studentmi prvych roc¢ni-
kov vysokych skol 12,9, resp. 10,1 %.5" Je zrejmé, ze vyssi podiel deti z rolnic-
kych rodin vychadzal z vyssieho podielu I'udi pracujicich v polnohospodarstve
na Slovensku v porovnani s ¢eskymi krajinami (Tabulka 1).

50 Historickd statistickd rocenka CSSR. Praha : SNTL — Alfa, 1985, s. 153 — 154, 668 — 669.

®1 GLOSSOVA, Marta. Previerky a vylucovanie, c. d., s. 177; SNA, A UV KSS, f. PUV KSS. SNA, . Sekr.
UV KSS, kr. 153, Zasadnutie SUV KSS 24. 5. 1957. Spréva o vysledku plnenia smernic celo$tétnej
konferencie KSC zlepsit triedne zloZenie na vysokych skolach.
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Tabul'ka 1. Studenti prvych roénikov vysokych 8kol podra triedneho povodu (v percentach)™?

. Robotnicky povod Pracujuci rolnici Ostatni
Skolsky
rok . 5 5
CSR Slovensko CSR Slovensko CSR Slovensko
1954/55 29,4 33,9 11,8 20,2 58,8 45,9
1955/56 29,1 31,2 12,9 22,5 58,0 46,3
1956/57 32,15 36,5 10,1 17,5 57,8 46,0

Zaroven vsak otazka socialnej, resp. triednej strukttiry novoprijatych studen-
tov vysokych $kol bola rieSena aj s problematikou prijimania Studentov na vybe-
rové stredné skoly. V Skolskom roku 1955/56 bolo na jedendstro¢nych strednych
Skolach na Slovensku vo vyberovych triedach 23 661 Ziakov, z toho 31,5 % z ro-
din robotnikov, 21,1 % pracujticich rol'nikov, 45,6 % z rodin inteligencie a 1,5 %
z rodin zivnostnikov. V nasledujucom skolskom roku bolo z celkového poctu
24 921 ziakov v 9. — 11. roc¢niku 32,5 % deti robotnickeho povodu, 18,3 % z rodin
pracujucich rolnikov a 49,2 % ostatnych.

Vedenie KSS vycitalo rezortu skolstva nedostatoént starostlivost o deti z ro-
botnickych a rolnickych rodin, ktoré mali spravidla horSie podmienky na Sta-
dium. Priznavalo vsak, Ze ich rodic¢ia neraz nemali zaujem, aby ich deti v studiu
pokracovali s ohfadom na nizke platy absolventov vysokych skdl, a aj preto, aby
ich deti mohli ¢o najskor zacat zarabat. Vedenie KSS vsak kritizovalo aj prax
prijimania posluchacov na vysoké skoly, kedze v uplynulych rokoch sa objavo-
vala tendencia , prijimat tzv. talenty aj z triedne nevyhovujucich rodin a splnit za
kazdt cenu planované cislo”.

Prioritou skolskej politiky sa tak stali opatrenia zamerané na zlepsenie pro-
spechu deti z robotnickych a rolnickych rodin este na zakladnom a strednom
stupni vzdelavania. Malo sa to dosiahnut najmé krokmi zameranymi na zvyse-
nie trovne dedinskych, najméa vSak malotriednych $kdl z hladiska kvality peda-
gogického zboru. Vytvoril sa post tstredného inSpektora pre starostlivost o uci-
telov, vypracoval metodicky a didakticky materidlu pre ucitelov malotriednych
$kol a osobitné odmeny boli pris[tibené ucitelom, ktori dosiahnu vynikajtice vy-
sledky v starostlivosti o prospech deti robotnikov a roInikov. Uvazovalo sa aj
o zriadeni pokusnej internatnej skoly pre deti robotnikov a roInikov, ktora by im

2 SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 153, Zasadnutie SUV KSS 24. 5. 1957. Sprava o vysledku
plnenia smernic celoétatnej konferencie KSC zlepéit triedne zloZenie na vysokych skolach.

182



Nové zasady stdia na vyberovych skolach

vytvorila podmienky pre tspesné $tadium. Dal$im krokom bolo budovanie dru-
zin mladeze a Skolskych jedalni pri zavodoch. Na ziskavanie deti z robotnickych
a roInickych rodin pre dalsie stadium bola orientovana aj pedagogicka propa-
ganda. Boli zrusSené prijimacie sktsky na jedenastro¢né stredné skoly a riadite-
lia sa mali rozhodovat na zaklade odporticani narodnych vyborov a stranickych
organov.

Pri prijimacom konani na vysokeé skoly sa od roku 1957 zaviedli pohovory so
Studentmi o politickych otdzkach a zrusila sa klasifikacia pri prijimacej skuske.
Sktisobné komisie mali urcovat iba to, ¢i Student ma, alebo nema predpoklady
pre tispe$né zvladnutie vysokoskolského $tudia. Dalsi vyber zavisel od triedneho
povodu, pricom Poverenictvo skolstva a kultary dostalo za tlohu zvysit podiel
novoprijatych studentov z radov absolventov odbornych $kél, kde bolo triedne
zlozenie Ziakov lepsie ako na jedenastro¢nych strednych skolach. Aj v tomto pri-
pade mali byt uprednostnené deti z robotnickych a rolnickych rodin.>?

Preferencie na zaklade triedneho povodu sa vSak v nasledujucich rokoch
minali t¢inkom. Tak napr. Kolégium poverenika skolstva a kulttry z jina 1958
konstatovalo v pripade bratislavskej Vysokej skoly ekonomickej pokles podielu
Studentov robotnickeho a rolnickeho pévodu. Kym v najvyssom rocniku do tej-
to kategodrie spadalo 70,4 % Studentov, v nizsich ro¢nikoch bol ich podiel nizsi
a v prvom iba 47,6 %. Sprava pre poverenictvo konstatovala, Ze ani dopliujtce
prijimacie pohovory a nadbor mladych pracovnikov z praxe nepomohli zmenit
situdciu®.

Na druhej strane, na opatrenia negativne reagovali aj prislusnici vzdelanej-
Sich vrstiev, ktori inak prejavovali pozitivny vztah ku komunistickému rezimu,
pretoze nové zasady prijimania na vysoké skoly postihovali ich deti.*® Ani nové
$tipendijné smernice nedosahovali pozadovany efekt, kedZe v praxi zvyhodtio-
vali iba deti z rolnickych rodin. Robotnicke rodiny mali totiZ podstatne vyssie
prijmy a ich deti teda poZadované kritérid na poskytnutie Stipendia nespiiali.
Pre deti z robotnickych rodin teda vysokoskolské stadium aj nad'alej nebolo do-
statocne atraktivne a pocet stipendistov z radov Studentov robotnickeho povodu
nadalej klesal. Na vyberovych skolach podiel poberatelov stipendia celkovo kle-
sal z 26,5 % v roku 1957 na 17,35 % v roku 1958. Odpocitatelnd polozka vo vyske
300,- Kés bola nedostatocne vysoka, kedze hlavne vo viacdetnych rodindch so

5 GNA, f. Sekr. UV KSS, kr. 153, Zasadnutie SUV KSS 24. 5. 1957. Sprava o vysledku plnenia smer-
nic celoétatnej konferencie KSC zlepsit triedne zloZenie na vysokych skolach.

4 GNA, A UV KSS, f. PSK, kr. 170a. Kolégium poverenika 8kolstva a kulttry 11. 6. 1958. Sprava VSE
v Bratislave o politicko-vychovnej praci.

%5 SNA, f. PSK, kr. 219. Kolégium ministra 8kolstva a kultary 27. 11. 1958. Vyberové a prijimacie
konanie na vyberové stredné skoly a vysoké skoly pre sk. r. 1959/60.

2% SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 182. Zasadnutie SUV KSS 10. 1. 1959. Sprava o plneni uzne-
senia UV KSC o zvyseni trovne a dalsom rozvoji vysokych 8kél zo 16. 4. 1956.
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slobodnymi, ale uz zarobkovo ¢innymi sirodencami, boli prijmy vyssie. Preto
Politické byro UV KSC vo februari 1960 rozhodlo nezapocitavat do celkového
prijmu rodiny ani prijmy prarodicov. V pripade, ak bolo povodné i sticasné po-
volenie otca rodiny robotnik, resp. otec , presiel pracovat na vyznamné posty
v hospodarskom, spravnom a politickom aparate, resp. do JRD so spolo¢nym
hospodéarenim®, sa odpocitatelna polozka zvysila na 500,- Kés. V pripade stiro-
dencov sa do celkovej vysky prijmov rodiny pocitala len ciastka nad 600,- K¢s,
v pripade mnohodetnych rodin s troma a viacerymi sirodencami sa prijmy slo-
bodnych stirodencov nezapocitavali vobec™”.

Z uvedenych opatrent je zrejmé, e vedenie KSC a KSS v sledovanom obdobi
jednoznacne uprednostriovalo politické kritéria pred odbornymi, ale prejavo-
vala sa aj tendencia k zvyhodniovaniu rodin prislusnikov mocenského aparatu
rezimu, ktorych deti tak nadobtuidali privilegovany pristup k studiu bez ohla-
du na svoje odborné predpoklady a bez ohl'adu na to, Ze ich rodicia nevykona-
vali robotnicke povolania. Aj napriek rozsiahlym preferenénym opatreniam sa
vsak vyraznejsie nepodarilo na vysokych skolach vyraznejsie zvysit podiel deti
z robotnickych a rolnickych rodin, a to najma z ekonomickych dovodov, ale aj
s ohladom na prestiZ vzdelania v tomto prostredi.

ESte vyraznejsie sa politické hladisko uplatriovalo po prijati novych zasad pre
poskytovanie Stipendii Ziakom vyberovych skol a Studentom vysokych skol z 29.
aprila 1958. Tu uz vedenie KSC jednoznaéne definovalo svoj ciel hmotne zabez-
pecit iba tych, ,ktorych rodic¢ia maju kladny pomer k budovaniu socializmu”.
Prvoradym kritériom sa stalo odportcanie vykonnych organov MNV, vydava-
né na zaklade plnenia povinnosti voci statu a zapojenia sa do budovania socia-
lizmu. Toto opatrenie bolo prijaté s cieflom dokoncit kolektivizaciu na vidieku.
Rozhodovanie bolo v rukach vykonnych organov ONV. Odpocitatelna polozka
z prijmu rodiny vo vyske 400,- Kcs, ktora sa uplatriovala v pripade, ked matka
pracovala v socialistickom sektore, resp. bola clenkou JRD III. alebo IV. typu, bola
zrusena, ponechala sa iba v pripade, ak vykondvala manualne prace v najdolezi-
tejsich odvetviach narodného hospodarstva.”® Kedze vsak dovtedajsie preferen-
cie sa ukazovali ako malo ti¢inné v prospech deti robotnickeho pévodu, minister
skolstva F. Kahuda predlozil 2. februara 1960 navrh novych zasad stipendijnej
politiky. Do prijmov rodin sa nemali zapocitavat prijmy prarodicov a zvySenie
odpocitatelnej polozky v rodinach, kde otec pracuje ako robotnik, na 500,- Kcs.
To platilo aj v pripade, Ze otec pracoval povodne ako robotnik, ale presiel pra-
covat na ,vyznamné posty v hospodarskom, spravnom a politickom aparate,
resp. do JRD so spoloénym hospodarenim”. V pripade sirodencov sa pocitala

57 NA, A UV KSC, f. 02/2, sv. 247, a. j- 329, b. 5. Zasady pro novou tpravu stipendii studentti
vysokych 8kol a zakti vybérovych skol.
2 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 173 - 174, a.j. 237, b. 5.
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len ¢iastka nad 600,- Kés, v pripade mnohodetnych rodin s troma a viacerymi
surodencami sa prijmy slobodnych stirodencov nezapocitavali vobec.”

Popri mocenskych zasahoch vak vedenie KSC nerezignovalo ani na ideo-
logické ovplyviiovanie mladeze. Popri dovtedajSich ndastrojoch, akym bolo vy-
udovanie marxizmu, énnost CSM, kariérne i materialne zvyhodiiovanie politic-
ky angaZovanych Studentov, resp. deti politicky angazovanych rodi¢ov formou
Stipendijnej a ubytovacej politiky, ako aj perspektiva atraktivneho pracovného
zaradenia, bolo podporované aj prepojenie skoly s vyrobnou praxou. Sticastou
tejto politiky bolo prijatie uznesenia UV KSC o tizkom spojeni §koly so Zivotom
v dalsom rozvoji vychovy a vzdelavania v Ceskoslovensku v aprili 1959. Prave
industridlna modernizacia predstavovala kIticovt prioritu komunistického rezi-
mu a rast priemyselnej vyroby bol kIti¢ovou disciplinou, v ktorej sa mali ukazat
prednosti socializmu sovietskeho typu pred modelom kapitalistickej spolo¢nos-
ti, realizovanym na Zapade.

29 NA, f. KSC-UV, 02/02, sv. 247, a. . 329, b. 5.1
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Jednym z désledkov studentskych udalosti v maji 1956 boli aj Cistky medzi vy-
sokogkolskymi ucitelmi. Na Slovensku o nich rozhodlo Byro UV KSS v oktébri
1956.5° V skutocnosti vsak islo o rozhodnutie este z roku 1955, ked' vtedajsie Po-
verenictvo Skolstva dostalo za tlohu ,, preverit postupne kadrovu situaciu v ucitel-
skych silach na vsetkych vysokych skolach z hladiska ich politickej, odbornej i pe-
dagogickej kvalifikacie”. Zbor poverenikov zaroven ulozil Poverenictvu skolstva,
aby informovalo podpredsedu Zboru poverenikov o postupe uvoltiovania a vy-
mene ucitelov. V prvom rade sa ¢istky zacinali vymenami politicky nepohodlnych
veducich katedier, v druhom slede nasledovali ucitelia, ktori ,, z ideovo-politického
hladiska nevyhovujt poziadavkam kladenym na socialistickych ucite[ov”.t"

Zasadnutie Byra UV KSS 12. aprila 1957 rozhodlo o urychlenej vymene ve-
ducich katedier, ktori nevyhovovali ,z ideovo-politickych a odbornych pozia-
daviek”, do konca roku 1958 a o sprisneni politickych a charakterovych kritérii
pre vyber novych pedagégov: ,V poslednych rokoch od roku 1953 forsirovala sa
a zdoraznovala na vysokych skolach iba odborna stranka vo vyvoji a raste uci-
tel'skych kadrov. Precenila sa politicka troven ucitelov.” Hoci o previerke vyso-
koskolskych pedagdgov bolo rozhodnuté este v roku 1955, studentské protesty
v maji 1956 a najma ,zmierlivost pri vylucovani réznych reakénych elementov
a organizétorov tzv. Studentského hnutia z radov studentov (napr. SVST, ale aj nie-
ktorych fakdlt univerzity)” sa stali dodatoénym argumentom v jej prospech. Dal-
$im momentom bola novo sa rozbiehajtica kampan proti nabozenstvu a cirkvam.
V tejto stvislosti sprava pre vedenie KSS uvadzala, Ze napr. na Prirodovedeckej
fakulte UK 60 % ucitelov nebolo plne vyrovnanych s ndbozenskou otazkou. Na-
pokon, vedenie KSS sa zastalo aj pedagdgov z radov tzv. novej inteligencie, ktori
neplnili dostato¢né odborné kritéria, kedze tidajne v mnohych pripadoch podla
nich islo o, vynikajtcich odbornikov”, najma v oblasti spolocenskych vied.®

Na zaciatku roku 1957 po previerke vysokoskolskych ucitelov na Slovensku
rozhodlo Poverenictvo Skolstva a kultiry o potrebe vymenit 164 pracovnikov

“ SNA, A UV KSS, f. PUV KSS. Zasadnutie BUV KSS 12. 10. 1956. Politické zhodnotenie tudent-
skych diskusii a akcii na vysokych skolach.

1 SNA, f. PSK, kr. 189. Operativna porada 2. 12. 1957. Spréva o situacii na vyssich uéitelskych pri-
pravkach.

“ SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 947. Zasadnutie BUV KSS 12. 4. 1957. Spréva o stiéasnej situdcii
na vysokych Skolach a o vyhladovom plane kddrového dobudovania vysokych $kdl na Sloven-
sku do roku 1956.
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z dovodu politickej alebo odbornej nesposobilosti, z toho 23 vedtcich katedier.
Ako vSak konstatovala sprava poverenictva, problémom bolo najst za nich na-
hradu, pricom ani vysoké skoly neboli zainteresované na takychto cistkach. To
poverenictvo oznacovalo za ,nezdravu kolegialitu a neddslednost, kompromis-
nictvo v posudzovani zdsadnych ideovo-politickych otazok.” V pripade dalsich
82 sa mal koncom roku 1958 znova zhodnotit ich politicky a odborny vyvoj.
K 1. januaru 1958 mali byt prepusteni dalsi piati profesori, pretoze sa expono-
vali pocas Slovenského statu (1939 — 1945). Novi ucitelia na vysokych skolach
museli teda spitiat nielen odborné, ale aj politické kritéria, pricom pri menovani
profesorov a docentov nadobudli politické a odborné kritéria rovnocenny cha-
rakter. Od oktébra 1956, ked bol zriadeny Slovensky vybor pre vysoké Skoly,
bolo do zaciatku skolského roku 1958/59 vymenovanych 167 novych profesorov,
zastupcov profesorov, docentov a zastupcov docentov, z ktorych bolo 88 clenov
KSS. Na jesen 1958 pristupilo Poverenictvo skolstva a kulttiry k novej vilne cistiek
medzi vysokoskolskymi pedagogmi, ich kadrové materialy mali byt opakovane
preskiimané a v pripade, ak nevyhovovali politickym kritéridm, bolo prijaté roz-
hodnutie o ich presunuti na iné pracovisko. Malo sa pritom postupovat podla
kritérii pouzivanych pocas previerok triednej a politickej spolahlivosti realizova-
nych v statnom aparate v roku 1958.5%

Podobne aj prepustanie vysokoskolskych pedagoégov sa udialo paralelne
s tzv. previerkami politickej a triednej spolahlivosti, prebiehajticimi v roku 1958.
Vysoké skoly tieto previerky zasahovali Zivelne,** podobne ako iné organy ve-
rejnej spravy ¢i dokonca Statne podniky, ktorych sa pévodne vobec nemali tykat.
Extrémnym pripadom bola situacia na Univerzite Palackého v Olomouci, kde
bolo jej désledkom rozhodnutie vymenit Styroch profesorov, piatich docentov
a 21 odbornych asistentov, ako aj 33 d'alsich odbornych asistentov v blizkej caso-
vej perspektive pri konani najblizsich konkurzov. Komisiu pre previerku stavu
ucitel'skych sil viedol rektor univerzity Jaromir Hrbek. Takato realizacia previe-
rok vSak uz bola aj predmetom kritiky Politického byra UV KSC v maji 1958, ked-
Ze ani pracovnikom UV KSC ,sa uz nepodarilo rozsah previerky v uvedenych
krajoch obmedzit na patri¢nti mieru”.®

@ SNA, f. PSK, kr. 63. Sekretaridt poverenika 8kolstva a kultury, inv. & 29. Spréva o plneni uznese-
nia UV KSC o zvy3eni trovne a dalsom rozvoji vysokych $kdl zo 16. 4. 1956.

4 Navrh uznesenia 68. schodze Predsednictva UV KSC k navrhu stanoviska Predsednictva UV KSC
k triednej a politickej previerke z roku 1958, dokument & 51. 8. 4. 1968, Praha. In: VONDROVA,
Jitka — NAVRATIL, Jaromir - MORAVEC, Jan. KSC. Pokus o reformu I. (Fijen 1967 — kvéten 1968).
Brno — Praha : Doplnék — Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1999, s. 361 — 362.

5 Podobna situacia bola aj na olomouckej Vysokej skole pedagogickej. Kritika Politického byra
UV KSC sa vztahovala na Olomoucky i Gottwaldovsky kraj. P. Urbasek sa preto nazdava, ze
i$lo skér o vynimoéné pripady, resp. anomaliu. URBASEK, Pavel. Peripetie tfidné politickych
provérek, c. d.
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Okrem Ondreja Pavlika, ktory za svoje aktivity na strankach Kultiirneho Zivota
v lete a na jesent 1956 musel z Vysokej $koly pedagogickej po vylaceni z KSC
v aprili 1957 odist, bol ,na zdklade vyslovene nepriatelskych a reakénych vysta-
peni v obdobi madarskych udalosti” v oktdbri 1956 z Vysokej skoly pedagogic-
kej prepusteny odborny asistent katedry marxizmu-leninizmu Jozef Kasuba, ako
aj J. Németh (Vyssia pedagogicka skola Bratislava). V Presove z Vyssej skoly pe-
dagogickej a z Filozofickej fakulty VSPg bola prepustend z politickych dévodov
vedtca katedry ukrajinského jazyka Irena Nejtkova.®® Vysokt skolu technicku
v Kosiciach musel opustit takisto za vyjadrenia pocas madarskych udalosti uci-
tel Zenovic.*” V PreSove mala z katedry ruského jazyka a literattry dalej odist
Elfrida Rjebininovd, z Vyssej skoly pedagogickej v Banskej Bystrici Stefan Durac-
ka z katedry matematiky, Ferdinand Gaspierik z katedry bioldgie a Jan Bartos,
vedtci katedry marxizmu-leninizmu. Pre aktivity v diskusiach po XX. zjazde
KSSZ, konkrétne z dovodu vystipenia na mestskom aktive KSS v Bratislave na
jar 1956, musel z vysokej skoly odist Pavol Polak.**

Pocas cistiek na vysokych Skoladch bola osobitna pozornost venovana uci-
telskym pripravkam. Prave tie boli povazované za ,najslabsi ¢lanok” medzi
vysokymi Skolami. Podla Poverenictva Skolstva a kultiry pedagoégovia tychto
§kol boli z dvoch tretin veriaci, ,,formalne nevyrovnani s nabozenskou otazkou”
a zaroven ,este stale v zajati burzoazneho objektivizmu a liberalizmu”, ¢o sa
prejavovalo v tom, ze davali moznost Studentom vytvorit si vlastny nazor na ak-
tudlne problémy. Z tychto skol chcelo poverenictvo prepustit minimalne Sest uci-
telov. Celkovo bolo na vyssich uéitelskych pripravkach negativne hodnotenych
13 ucitelov. Viacerych vsak — napr. na Vysokej skole pedagogickej v Bratislave
— vymenit nemohli, pretoze na konkurz sa neprihlasili , vyhovujice kadre”.®®
Zaciatkom roka 1958 sa situacia na Vysokej skole pedagogickej zmenila, z ka-
tedry geografie odisiel E. Oravsky a z katedry matematiky na vlastna ziadost
D. Duréek. Pripravovalo sa prepustenie dalsich troch pedagdgov, ale neskér sa
od neho upustilo, zvazovala sa aj vymena dvoch vedtcich katedier na fakulte
prirodnych vied.**

Odborné kvality vSak nepomohli napr. vedicemu Katedry botaniky a pe-
doldgie Vysokej skoly lesnickej a drevarskej vo Zvolene D. Magicovi, hoci po-

606 SNA, f. PSK, kr. 190. Kolégium poverenika $kolstva a kulttry 4. 12. 1957. Operativna porada.
Sprava o situacii na vysokoskolskych ucitelskych pripravkach.

SNA, f. PSK, kr. 169. Kolégium poverenika $kolstva a kulttry 21. 3. 1958. Sprava o plneni planu
kadrového dobudovania Vysokej skoly technickej v Kosiciach.

% SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 922, Zasadnutie BUV KSS 18. 5. 1956, List Byra KV KSS v Brati-
slave Byru UV KSS v Bratislave.

SNA, f. PSK, kr. 189. Operativna porada 2. 12. 1957. Sprava o situécii na vys$ich ucitelskych pri-
pravkach.

SNA, f. PSK, kr. 168. Kolégium poverenika $kolstva a kulttry 8. 1. 1958. Spréva o éinnosti Vysokej
skoly pedagogickej v Bratislave.
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verenictvo uznavalo, Ze zan skola nema porovnatelnut ndhradu. Z politickych
dovodov mal byt odstraneny aj veduci katedry lesnickych stavieb a lesnej tazby
profesor Robert Binder.®"! KedZe vSak skola za neho neziskala ndhradu, napokon
na skole zostal, musel vSak prestat chodit do kostola.®'?

Z Vysokej Skoly poInohospodarskej v Nitre museli odist vedtca katedry bo-
taniky Dr. Viera Osvacilova a prof. Karol K¥iz, disciplinarne pokracovanie sa za-
calo proti prof. Bohuslavovi Malacovi, ale nemohli ho prepustit, pretoze nemali
za neho nahradu. Vysledok previerky konstatoval, Ze viac nez osem pracovnikov
skoly ,je este silne zataZenych najtemnejsim idealizmom — nabozenskou ideolo-
giou”. Specificky na zootechnickej fakulte malo podla spravy preverovacej komi-
sie, zostavenej Poverenictvom Skolstva a kultury, 22,5 % pracovnikov priemernt
ideologicku tiroven a 19,5 % ucitelov slabsiu ideologicka tiroven. Tuto fakultu
nemusel opustit nikto.® Veterinarnu fakultu Vysokej skoly polnohospodarskej
v Kosiciach z ideologickych dovodov opustil jeden veduci katedry a dvaja peda-
gogovia, v marci 1958 sa uvazovalo o prepusteni este jedného.**

Na Vysokej skole technickej v KoSiciach sa ¢istky zacali bezprostredne po ma-
darskej revoltcii aj medzi pedagoégmi. Okrem Zenovica ju opustili traja pedago-
govia a v marci 1958 vedenie Skoly zvaZovalo odchod dalsich Styroch, u ktorych
vSak skola este videla ,moznosti zlepsenia”. Jednotlivé fakulty vsak boli inicia-
tivnejsie. Napr. z hutnickej fakulty boli na prepustenie urceni jednoznacne styria
ucitelia, u dalsich piatich kandidatov sa o prepusteni uvazovalo. Banicka fakulta
prepustila jedného veduceho katedry a Styroch ucitelov, na , pozorovanie” dal-
Sieho ideologického rastu bol uréeny jeden veduci katedry a desiati uéitelia. Na
fakulte tazkého strojarstva bol prepusteny jeden ucitel, o osude dalsich dvoch sa
malo rozhodnut neskor.*

Menej brutalny priebeh mali ¢istky na Vysokej skole ekonomickej v Bratisla-
ve, kde z fakulty vnutorného obchodu z ideologickych dévodov odisiel jeden
veduci katedry a dvaja ucitelia, z fakulty vyrobno-ekonomickej boli z politickych
dovodov prepusteni traja ucitelia.®”® Naproti tomu na Vysokej skole vytvarnych

611 SNA, f. PSK, kr. 168. Kolégium poverenika skolstva a kulttry 24. 1. 1958. Perspektivny plan kid-
rového dobudovania Vysokej skoly lesnickej a drevarskej vo Zvolene do roku 1960.

62 GNA, f. PSK, kr. 170a. Kolégium poverenika 8kolstva a kultary 25. 6. 1958. Sprava o politicko-vy-
chovnej praci na Vysokej $kole lesnickej a drevérskej vo Zvolene za Studijny rok 1957/58.

613 SNA, f. PSK, kr. 169. Kolégium poverenika kolstva a kultury 19. 3. 1958. Kontrolné sprava o sti-
Casnej situdcii na Vysokej Skole polnohospodarskej v Nitre a plnenie vyhl'adového planu kadro-
vého dobudovania do roku 1960.

614 SNA, f. PSK, kr. 169. Kolégium poverenika kolstva a kulttry 19. 3. 1958. Sprava o vyhladovom
plane kadrového dobudovania Veterinarnej fakulty Vysokej skoly polnohospodarskej v Kosi-
ciach do roku 1960.

615 SNA, f. PSK, kr. 169. Kolégium poverenika 8kolstva a kulttry 21. 3. 1958. Spréva o plneni plénu
kadrového dobudovania Vysokej skoly technickej v Kosiciach.

616 SNA, f. PSK, kr. 169a. Kolégium poverenika $kolstva a kultary 5. 4. 1958. Sprava Vysokej 8koly
ekonomickej v Bratislave o realizacii vyhladového planu kadrového dobudovania skoly.
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umeni sa s vymenou veducich katedier, resp. prepustanim ucitelov nepocitalo
vobec.t”

Po osobitnej linke prebiehali ¢istky na katedrach marxizmu-leninizmu. Situd-
ciou na nich sa zaoberal Sekretariat UV KSC v septembri 1957. Nasledne 18. de-
cembra 1957 rozhodlo kolégium ministerstva Skolstva a kultury o uvolneni ucite-
lov-nestranikov a na celoStatnej porade pracovnikov tychto katedier 14. februara
1958 tajomnik UV KSC Ji¥f Hendrych prezentoval hodnotiace kritéria. Na Slo-
vensku preverovacie komisie tvorili zastupcovia UV KSS, prislusnych krajskych,
mestskych a okresnych vyborov KSS, zastupcovia zakladnych organizacii KSS
na vysokych Skolach, Poverenictva Skolstva a kultury, rektori alebo prorektori
a veduci prislusnych katedier. Z katedier marxizmu-leninizmu na vyssich peda-
gogickych skolach museli ucitelia-nestranici odist neskor, pocas skolského roku
1958/59. Ku koncu augusta 1958 v ramci CSR prepustili 10 pracovnikov, ktori
neboli dlenmi KSC, a zaroven aj 15 ucitelov, ktori sice boli ¢clenmi KSC, ale ne-
spiniali politické kritéria. Dal$i uéitelia mali byt ,prevereni v politickej praxi”.
Vyucovanie muselo na urdity ¢as prerusit 131 ucitelov (27 %), ktorych poslali na
prax ,,do vyroby”. Natrvalo zo $kol odislo 64 pedagogov (13,2 %), perspektivne
sa pocitalo este s prepustenim dalsich sedemnastich (3,5 %).6"

Celkovy pocet prepustenych vysokoskolskych pedagdgov vsak nie je znamy,
kedZe viaceré pripady sa realizovali dlhsi ¢as. Napr. v Cechéch z katedier mar-
xizmu-leninizmu k oktobru 1958 odislo desat ucitelov-nestranikov, d'alsich de-
viatich prijali za kandidatov KSC.® Na Vysokej $kole strojnej a elektrotechnickej
v Plzni bolo na ,,vymenu” urcenych 27 ucitelov a traja veduci katedier.®”” Podob-
ne na Vysokom uceni technickom v Brne prepustenie postihlo 5 docentov, resp.
profesorov a 28 odbornych asistentov,’ na Lekarskej fakulte Palackého uni-
verzity v Olomouci bolo zo 145 ucitelov urcenych na prepustenie 40, primarne
z politickych doévodov. Okamzite bolo prepustenych 11 ucitelov, ostatni mali byt
prepustani postupne alebo sa mal sledovat ich dalsi politicky vyvoj.t? Ako uz
aj tieto, aj ked nekompletné, tidaje ukazuju, ¢istky na Slovensku nedosiahli taku
vysoku tiroven ako v Cechéch, ¢o vak zrejme nebol désledok liberélnejsieho

67 SNA, f. PSK, kr. 168, kolégium PSK 24. 1. 1958. Kontrolna sprava o sucasnej situacii na Vysokej
Skole vytvarnych umeni a plnenie vyhladového planu kddrového dobudovania do roku 1960.

618 SNA, f. PSK, kr. 218, Kolégium ministra skolstva a kulttry 28. 8. 1958. Spréava o prieskume kate-
dier spolocenskych vied v roku 1958.

9 SNA, f. PSK, kr. 171a. Kolégium poverenika gkolstva a kulttry 22. 10. 1958. Spréva o prieskume
katedier spolocenskych vied v roku 1958.

0 SNA, f. PSK, kr. 216, Kolégium ministra $kolstva a kultary 9. 1. 1958. Stav politicko-vychovnej
prace ucitelov na Vysokej 8kole strojnej a elektrotechnickej v Plzni.

21 GNA, f. PSK, kr. 216a, Kolégium ministra §kolstva a kultary 20. 2. 1958. Stav politicko-vychovnej
prace ucitelov na Vysokom uceni technickom v Brne.

2 SNA, f. PSK, kr. 217, Kolégium ministra gkolstva a kultary 18. 4. 1958. Skvalitnenie uéitelskych
zborov na vysokych skolach.
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pristupu slovenskych komunistov, ale toho, ze vacsina vysokych $kol vznikala
po roku 1948 a jednak nemala k dispozicii adekvatnu nahradu za nepohodlnych
pedagogov, jednak sa ,,Cistky” realizovali uz pri ich vybere a prijimani do za-
mestnania.
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Obdobie druhej polovice 50. rokov je charakteristické zvySenym ideologic-
kym tlakom, ako aj tisilim o ,,dovfSenie vystavby socializmu” v CSR, ako to bolo
ohlasené na XI. zjazde KSC v juni 1958.9 Takto reagovala KSC na program vy-
stavby komunizmu ohléseny na XX. zjazde KSSZ. Podla XI. zjazdu KSC v Ces-
koslovensku ,bolo prakticky odstranené vykoristovanie cloveka clovekom
a v podstate vybudované zaklady socializmu” .** Vedenie ¢eskoslovenskych ko-
munistov v oblasti ideologie aktivne nasledovalo sovietskych komunistov, pri-
¢om postupovalo tak bez zjavného otvoreného natlaku zvonka.

Na konci 50. rokov prikrocilo k novej etape sovietizacie ¢eskoslovenského
vysokého skolstva. Po roku 1957 zacalo vedenie KSSZ, najma vsak jej prvy ta-
jomnik N. Chruscov, vystupovat proti idajnym predstavam studentov a pris-
lusnikov inteligencie o ich vlastnej nadradenosti nad Tudmi vykonavajtcimi
fyzickt pracu.> Nasledne v roku 1958 prijal UV KSSZ na Chruséovov navrh
uznesenie , O posilneni vztahov medzi skolou a zivotom a o dalSom vyvoji verej-
ného vzdelavacieho systému”.®® Dokument predpokladal podmienenie prijatia
vacsiny studentov prvych ro¢nikov absolvovanim minimalne dvoch rokov za-
mestnania vo vyrobe, resp. absolvovanim vojenskej sluzby, iba 20 % miest malo
byt vyhradenych cerstvym absolventom strednych skol. V skolach sa dalej mala
zavadzat vyrobnd prax, ktord mala predstavovat podstatnu cast vysokoskolské-
ho studia.®” Preferovanie uvedeného kurzu skutocne prispelo k poklesu deti ne-
vyrobnych zamestnancov a inteligencie na vysokych skolach, lenZe v roku 1958
az 60 % uchadzacov z oboch preferovanych skupin nebolo schopnych zvladnut
prijimacie skusky.®

Sovietsky priklad vSak velmi skoro nasledovalo aj Ceskoslovensko, ked
UV KSC schvalil 22. — 23. aprila 1959 uznesenie s takmer identickym ndzvom

3 Projev soudruha Antonina Novotného na zakonceni XI. sjezdu. Rudé prdvo, 22. 6. 1958, s. 1 - 2.

24 Rudé prdavo, 21. 6. 1958, s. 1.

5 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 159 — 192.

026 KHRUSHCHEYV, Nikita S. Regarding the Strengthening of Ties Between School and Life and the
Further Development of the Public Education System. Soviet Education, ro¢.1, 1958, ¢. 2,s. 3 - 8.

27 TROMLY, Benjamin. Making the Soviet Intelligentsia, c. d., s. 164.

28 Na Moskovskej Statnej univerzite M. V. Lomonosova napr. poklesol pocet novoprijatych studen-
tov z radov zamestnancov a inteligencie zo 70 % v roku 1956 na 58 % v roku 1959 a zvysil sa pocet
deti z robotnickych rodin z 20,2 na 37 % v analogickom obdobi. Tamze, s. 167 — 168, 175.
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- ,,0 tizkom spojeni skoly so zivotom a d'alSom rozvoji vychovy a vzdelavania
v Ceskoslovensku”. Toto uznesenie sice na jednej strane predpokladalo posil-
nenie vedecko-vyskumnej kapacity vysokych $kol so zapojenim talentovanych
Studentov, v praxi vsak sledovalo orientdciu vysokoskolského stidia pre potreby
uzko ponimanej praxe. Realizdcia uvedenych zdmerov predpokladala realizaciu
podobnych krokov ako v ZSSR.*’ Vysoké skoly, v prvej faze najma technického
smeru, mali byt doplnené o detasované pracoviskad, akési , dialkové vysokoskol-
ské ucilistia” pri priemyselnych zavodoch, ktorych pracovnici sa mali podielat
na vyucovani. Tykalo sa to napr. strojarskych Zavodov K. J. Vorosilovova v Dub-
nici nad Vdhom, bratislavského Hydrostavu, v Cechach obuvnickej tovarne Svit
v Gottwaldove (v sti¢asnosti Zlin).** Politicka priprava na zavedenie tohto kroku
sa vSak zacala uz v prvych mesiacoch roku 1959. Miesali sa pritom argumenty
technokratické a politické: , Prax bez predchadzajaceho vztahu k vysokej sko-
le dava predpoklady pre vacsi vyber najvhodnejsich Iudi, zocelenych pracovne
a charakterove v prostredi robotnikov na zavodoch a pracoviskach (...) studujica
mladez je stale malo spojena s praktickymi problémami spolo¢nosti a zivotom
Tudi.”®! Uz v marci 1959 napr. SVST avizovala, Ze ide o posledny rok, ked na
vysokt $kolu boli prijimani uchidzadi bez vyrobnej praxe. Studenti neprijati
v Skolskom roku pre naplnenie smerného ¢isla na rok 1959/60 dostali moznost
nastupit v novom skolskom roku na vysoku skolu pod podmienkou absolvova-
nia jedného roka vyrobnej praxe.**

Po prijati uznesenia sa preto objavil cely rad iniciativ, ako jeho obsah naplnit.
Na Vysokej Skole lesnickej a drevarskej vo Zvolene bola napr. vytvorena funkcia
prodekana zo zavodu (spravidla riaditela prislusného zmluvného zavodu), zod-
povedného za priebeh vyrobnej praxe. Reforma sledovala zniZenie poctu sksok
(maximalne pit za semester) a vyuc¢ovania bez prediZenia stadia, ¢oho désled-
kom bola redukcia objemu vyucovania. Na diplomové prace, ktoré sa mali pri-
pravovat v priemyselnych podnikoch, ktorych problémy by zaroven riesili, mal
byt vyhradeny ¢as maximalne osem tyzdniov.®® V tejto skole sa predpokladalo,
ze prvy roc¢nik, ako aj posledné tri semestre budt venované vyrobnej praci. Vy-
ucovanie s vyrobnou ¢innostou sa malo striedat kazdé tri dni, v prvom rocniku
mal Student ziskat kvalifikaciu robotnika v zavodnej skole prace (napr. v zavode

2 ROSKOVA, Miroslava. Usilie SVST o uZie spojenie so spolocenskou vyrobou. In BLAZE]J, An-
ton (ed.). Pitdesiat rokov, c. d., s. 70 - 71.

60 URBASEK, Pavel — PULEC, Jiti. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém, c. d., s. 234 — 235; KOPRNA, Mi-
lan. Druzba s Hydrostavom. Technika, roc. 1., €. 7, 15. 5. 1959, s. 2.

61 TROKAN, Jozef. Za revolucénti prestavbu nasej skoly. Prorektor J. Trokan o spojeni skoly so Zi-
votom. Technika, ro¢.1.,15.2.1959,¢.1,s.1-2; CsM pod priame vedenie stranickych organizacii.
Vytah z uznesenia UV KSC. Technika, roé. 1, &1, 15. 2. 1959, s. 2.

62 KUBAC, Jan. Kto na vysoku skolu? Technika, roc. L, ¢. 3, 15. 3. 1959, s. 1.

63 Vo svetle uznesenia UV KSC. Technika, ro¢. I, &. 7,15.5.1959,s. 1.
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Bucina Zvolen). Hoci skoly univerzitného zamerania sa snazili takémuto ,,spa-
janiu s praxou” vyhnut, na trovni jednotlivych fakult sa objavovali najrozli¢nej-
Sie iniciativy. Na FFUK napr. navrhovali, aby Studenti absolvovali prvy roc¢nik
(napr. v odboroch filozofia a psycholdgia) formou Studia popri zamestnani vo
vyrobnom sektore, v inych odboroch malo byt vyucovanie doplnené poldennou
praxou v niektorom z bratislavskych stavebnych alebo vyrobnych podnikov.
Piaty ro¢nik sa uz mal realizovat v ramci praxe na dvandstrocnej strednej skole,
kde si mali studenti zaroven dokoncit diplomové prace. Aj Vysoka skola ekono-
mickd zaviedla podmienku rocnej vyrobnej praxe pred nastupom na stiadium,
dalsie tri roky sa mala vyrobna prax realizovat paralelne s vyucovanim v kaz-
dom semestri, hlavne v Skolskych zdvodoch a predajniach. Po troch rokoch mal
Student nasttipit do zamestnania na Sest hodin denne. Zaverecna cast studia sa
mala realizovat externou formou popri zamestnani, studenti tak mali Studovat
problémy jednotlivych vyrobnych odvetvi, pripravovat sa na statnice a pisat dip-
lomovu pracu.®*

Dalsou formou, ako sa mali Studenti zbliZzovat s manualne pracujtcimi ro-
botnikmi, bolo zavadzanie tzv. Studentskej samoobsluhy na internatoch, takisto
inSpirovanej zo ZSSR. V jej ramci bola napr. Studentom zverena zakladna tdrzba
internatov, ¢o vsak znamenalo aj tisporu nakladov na pracovné sily.®* A napo-
kon k formovaniu ,nového socialistického cloveka” prostrednictvom rozvijania
~pevnejsieho spojenia robotnikov a inteligencie” mali byt druzobné, resp. patro-
natne vztahy medzi vysokymi Skolami a Statnymi podnikmi. Popri snahe o po-
silnenie inovativnych prvkov vo vyrobe (napr. casti vysokoskolskych ucitelov
a vedeckych pracovnikov na ciastkovych tlohach podnikov a v ich odbornych
komisiach) mali vysoké skoly spolu s podnikmi organizovat spolo¢né kulttr-
ne, Sportové a rekreacné podujatia, besedy a vylety. Napr. Fakulta stavebného
a zememeradského inZinierstva SVST nadviazala druzbu s Hydrostavom a SVST
ako celok sa stala patrénom JRD v Bernolakove. Skola sa mala podielat na sta-
vebnych a projekénych pracach pre druZstvo. Studenti mali druZstvu poméhat
v rastlinnej vyrobe vymenou za zabezpecenie dopravy, ubytovania a stravovania
pocas polnohospodarskych prac. Druzba s Hydrostavom bola odévodnovana
nielen potrebami praxe, ale aj potrebou viest ,boj proti prezitkom burzoazneho
nacionalizmu a Iuddctva (...) dvihat socialistické uvedomenie a pocity narodnej
hrdosti”. Podobnt ,,druzbu” nadviazala Chemick4 fakulta SVST s bratislavskym
podnikom Figaro.®*¢ O tom, ze reakcie Studentov i ucitelov na takto koncipovanu
reformu vysokoskolského $tudia boli zdrzanlivé, svedcia aj satirické epigramy,

4 Aj ostatné Skoly sa ¢inia. Technika, ro¢. 1, ¢. 8, 1. 6. 1959, s. 1, 3.

5 Ako pracuje Komsomol. Technika, ro¢. 1, ¢. 8, 1. 6. 1959, s. 3.

66 KOPRNA, Milan. Druzba s Hydrostavom. Technika, ro¢. 1., ¢. 7, 15. 5. 1959, s. 2; SVST je patréonom
JRD. Technika, ro¢. 1., 15. 6. 1959, ¢. 9, s. 3; Druzba Studentov a robotnikov. Technika, ro¢. 1., ¢. 9,
15. 6. 1959, s. 2, 3.
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ktoré mali jej kritikov zosmiesnovat: ,Prestavbu chct uskutocnit // — takt ,,aku-
rat” // ponechat si start skolu // a primiesat par brigad.” Dalsie $tvorver$ie nesie
nazov ,Jeden z ,vedcov’” a je adresované nespokojnym pedagégom: , Od pre-
stavby chce byt prec // mysli na Damoklov mec¢ // a tak (podla nasich) zprav //
prehlasi sa vraj do SAV.”®¥ Prestavba vysokoskolského stidia sa nestretla s pozi-
tivnou reakciou ani na vysokych skolach, ani vo vyrobnych podnikoch, ktoré na
podobné zmeny neboli pripravené, takze zaciatkom 60. rokov od nej postupne
upustili tak v ZSSR, ako aj v Ceskoslovensku.® Tento program, ktory sa vak
nepodarilo realizovat, nezohladnoval iba ekonomickeé ciele vladnucich Spiciek,
ale obsahoval aj silny ideologicky prvok, kedze, ako sme uz uvadzali, idealizo-
vany obraz robotnika predstavoval kvintesenciu tzv. nového socialistického clo-
veka.®” Zmeny v politickej praxi KSC naznadovalo aj rozhodnutie zaviest priame
riadenie CSM organmi strany na vsetkych trovniach. Na vysokych 8kolach to
bola nielen reakcia na maly zdujem Studentov o pracu v tejto organizacii, ale aj
na slaby vplyv KSC vo zvizackych organizaciach, osobitne na fakultdch. Kedze
absolventi robotnickych pripravnych kurzov uz zaciatkom roku 1959 vo vacsine
pripadov skondili vysokoskolské vzdelavanie, medzi Studentmi bol zrazu nizky
pocet &lenov KSC, kedZe do prvych roénikov nastupovali najma &erstvi absol-
venti strednych 8kdl. V prvych troch ro¢nikoch ¢lenovia KSC prakticky absento-
vali. Napriklad na Vysokej skole ekonomickej v Bratislave bolo z 300 studentov
prvého a druhého ro¢nika iba devit ¢lenov KSC, kym zo 103 posluchacov tretie-
ho roénika ich bolo v KSC sedemnast. Politicky vplyv na mladez sa mal zinten-
zivnit formou vytvarania stranicko-mladeznickych skupin na fakulte, ktoré sa
mali regrutovat zo tudentov z komunistickych rodin (najma) a ¢lenov KSC.5%

V podmienkach Slovenska vsak postupnu liberalizaciu 60. rokov predzna-
menal aj odchod predstavitela generacie zakladatelov CSM Ernesta Sykoru
z funkcie poverenika skolstva a kultiry a jeho nahradenie dovtedajsim vedtcim
tajomnikom Krajského vyboru KSS v Presovskom kraji Vasilom Bilakom, ktory
sa vyznacoval menej konfronta¢nym pristupom. Zmena bola ohlasena na zasad-
nuti Byra UV KSS 21. novembra 1958. V jej zd6vodnenti, vypracovanom zadiat-
kom decembra 1958, sa konstatovala potreba prekonania , vaznych nedostatkov
v riadeni skolstva a kulttiry na Slovensku, najmé v skolskej vystavbe a na tiseku
osvetovej prace. (...) Velké tlohy, vytycené v oblasti Skolstva, vedy a umenia st
nad sily sudruha Sykoru, ktory v sticasnej etape vyvoja ich dostatocne nezabez-
pecuje. ¢4

87 O prestavbe. Technika, roc. 1., ¢. 8, 1. 6. 1959, s. 4.

6% URBASEK, Pavel - PULEC, Jifi. Vysokoskolsky vzdéldvaci systém, c. d., s. 235.

69 NECASOVA, Denisa. Novy socialisticky ¢lovek, c. d., s. 7.

60 Strana riadi CSM. Technika, ro&. L, & 2, 1. 3. 1959, s. 3. SNA, f. PSK, kr. 170a. Kolégium poverenika
gkolstva a kulttry 11. 6. 1958. Sprava VSE v Bratislave o politicko-vychovnej praci.

61 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 991. Zasadnutie BUV KSS 21. 11. 1958. Navrh na zmenu v Sbore
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Ideologicko-technokratické reformy vysokého skolstva, sprisfiovanie tried-
nych kritérii pri prijimani na vysoké a vyberové stredné skoly ¢i ateizacné
kampane vsak boli sprevadzané aj protismernymi pohybmi. Tie sa prejavo-
vali v pripade Zivota mladych Iudi najma uvolfiovanim pomerov z hladiska
travenia voIného casu. Prejavovalo sa to rozlicnymi formami, pri¢om zivot-
ny Styl mladych Iudi v 50. rokoch nemoZno charakterizovat iba v bindrnych
protikladoch , paskovia a zvdzaci“®?. Popri subkulturach , paskov” alebo star-
Sich ,potapkarov”, ktoré predstavovali otvorené spochybrnovanie konstruktu
,nového socialistického cloveka” v jeho rozli¢nych interpretaciach, prebiehali
nenapadné zmeny v kazdodennom Zivote hlavného pradu mladeze. Rozsiro-
vanie televizneho vysielania umoznovalo najméa obyvatelom Bratislavy a dal-
$ich Casti CSR v blizkosti hranic s Raktiskom ¢ Nemeckou spolkovou repub-
likou formovat si prostrednictvom rakuskej, zapadonemeckej, ale ¢iastocne
aj madarskej televizie vlastny obraz sveta, ktory sa odliSoval od toho, ktory
pontkala oficialna propaganda.®*® Zahranicné rozhlasové stanice (napr. Radio
Luxembourg, prezyvané aj ,Laxik”) a prvé magnetofény spristupriovali mla-
dym Tudom zapadnt hudbu, populdrnym sa stavala nielen swingova, ale aj
rokenrolova hudba, ktora sa zacala objavovat aj na verejnych kultirnych pod-
ujatiach: ,,Poc¢tvanie rokenrolu nahradilo ¢astusky a podobné vytvory.”¢ Spo-
znavanie zapadnej hudby, ku ktorej nebolo mozné dostat sa prostrednictvom
Statnych predajni s gramoplatriami ¢i prostrednictvom statnych médii, prebie-
halo ¢asto bizarne: ,Niekedy koncom 50. rokov sme videli v kine Cas zurndl,
kde takto tancovala dekadentna zdpadna mlddeZz. Samozrejme nas to chytilo.
V Bratislave uz existovali prvé kapely, ktoré ohlasovali nastup rock and rollu.
(...) Aj na parkete spolocenskej saly (Parku kulttry a oddychu — PKO, pozn.
aut.) fréal tento vybusny a dynamicky tanec.”®® Nova popularna kultara, ktora
nie vzdy vychadzala z oficialne hlasanych kultarnych vzorcov, sa objavovala
aj na podujatiach organizovanych CSM, akymi boli napr. zvizacke predpolud-
nia v bratislavskej Redute, tanecné zabavy v PKO, na internate Horsky park ¢i
na Mladej garde, kde sa konali aj estradne programy: ,Napriek pokrokovému
nazvu sa tu diali veci, ktoré nemali ni¢ spolocné s predstavami o mladom so-
cialistickom ¢loveku. Na pravidelnych cajoch o piatej sa stretavala bratislavska
mladez pri tzv. zapadnej hudbe. Niektori experti sa snazili tancovat uz roken-

poverenikov; SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 993. Zasadnutie BUV KSS 4. 12. 1958. Navrh na
zmenu v Zbore poverenikov. Oddvodnenie odvolania s. E. Sykoru z funkcie poverenika skolstva
a kultury.

¢2 Paskové a svazdci. Postoje mladeze v 50. letech. In D¢jepis21.cz [online]. Dostupné na internete:
<http://www.dejepis21.cz/paskove-a-svazaci-postoje-mladeze-v-50-letech>

63 GATINSKY, Julius. Chlapci z Dunajskej ulice, c. d., s. 31.

o4 SEBO, Juraj. Pionierske 50. roky. Bratislava : Marencin PT, 2016, s. 96 — 97.

5 SEBO, Juraj. Také bolo PKO. Bratislava : Marenc¢in PT, 2010, s. 73.
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rol. Uvedomeli usporiadatelia, mladi zvazaci, takychto jedincov upozornovali,
aby sa slusne spravali.”®

Iny priklad, ako sa pod vplyvom aktivit ,zdola” menila podoba oficidlnej
kultary aj participacnych praktik, prindsa hldsenie organov rezortu vnutra o ak-
tivizacii trampského hnutia a uli¢nych trampskych skupin na Slovensku: ,Cela
napln trampingu je zamerana proti naSmu zriadeniu a plne sa v iom prejavuju
zapadniarske tendencie, ktoré rozkladne posobia na mladez.” Hnutiu vytykali
kopirovanie zapadného spdsobu zivota a nizku moralku, ,¢o casto vedie mla-
dez od drobnych kradezi az po protistatnu ¢innost”, niektori idajne planovali
uteky do zahranicia. Bezpecnostné organy vsak priznavali, Ze trampské hnutie
bolo popularne aj u deti z vysoko postavenych rodin. Nepomohla ani likvidéacia
viacerych trampskych osad po roku 1956, aj ked’ uznavali, Ze samotny tramping
nepredstavoval Ziadnu trestnt ¢innost, ¢o komplikovalo moznost zasahovat
proti ich ¢lenom. V pripade osady Florida jej vedticimi boli o. i. asistent na SVST
Jozef Cerveni, konstruktér Zdenék Trochta & , kddrovak” v Zavode mieru Maro$
Milos. Spominali sa aj viaceré dalSie skupiny, ako napr. Tornado (Tajftin), Bie-
lohlavy sup, Athabaska, Rychle $ipy, Cervena dyka, Blesk, Ohio, Mladi tul4ci
a i. Bezpecnostné zlozky preto odporticali ako hlavny prostriedok boja s tram-
pingom vychovnu pracu CSM, ktora mala ,,viac uspokojovat tazbu mladeze po
romantike”, a na mieste trampskych osad navrhovali zriadovat stanové tabory
CSM.*

Spominané zmeny prebiehali nie v uzavretom prostredi subkulttr, ale na ve-
rejnosti, pritom v ramci oficidlnych, rezimom vytvorenych instittcii. Boli prikla-
dom, ako obcania vlastnymi aktivitami postupne menili podobu kazdodenného
zivota v podmienkach komunistického rezimu a predstavovali podobu negocidcii
o presadzovani vlastnych verzii dobrého Zivota. Intenciou takéhoto konania zo
strany mladych Iudi nebola nutne zmena rezimu ¢ dokonca jeho odstranenie,
ale vytvaranie priestoru na realizaciu vlastnych, sikromnych aktivit, nezavis-
lych od rezimu a jeho ideologie, pri¢com na dosiahnutie tychto cielov vyuzivali aj
svoje aktivity v indtittcidch, akymi bol CSM. Ak Peter Salner charakterizoval Bra-
tislavu v ,,smutnych rokoch patdesiatych” ako mesto v , ¢iernobielom svete”,®*
uvolnenie v oblasti popularnej kulttry a roznych foriem travenia volného casu
postupne prispievali k tomu, Ze Zivot v Bratislave, resp. v celom Ceskoslovensku
zacal postupne od konca 50. rokov ttto podobu stracat.

6 SEBO, Juraj. Budovatel'ské 50. roky. Bratislava : Ikar, 2010, s. 82.

67 SNA, A UV KSS, f. Pavol David, kr. 2243, a. j. 146. Sprava o nedostatkoch vo vychove mladeze,
5.4.1958.

#8  SALNER, Peter. Premeny Bratislavy 1939 — 1993. Bratislava : Veda, 1998, s. 45 — 62.
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Studentské udalosti na Slovensku, resp. v CSR v roku 1956 nemohli podstat-
nejsim sposobom ovplyvnit politicky vyvoj v krajine. Na zasadnejSie zmeny
nebolo pripravené ani vedenie KSC, ale ani $tudenti ¢i nespokojni intelektuali.
Slovenski vysokoskolaci sa nemohli stat partnerom komunistickej moci preto,
lebo si nedokazali ziskat dalSich spojencov v spolo¢nosti. So spojencami nemohli
pocitat, lebo sa obmedzili iba na riesenie vlastnych problémov, tykajtcich sa tz-
kych aspektov studentského Zivota, len v mensej miere (najmé Studenti praz-
skych vysokych §kol) a neraz nepriamo sa dotykali SirSich celospolocenskych
problémov. Vyvoj v Pol'sku a Madarsku v roku 1956 p6sobil na ceskoslovensku
spoloc¢nost protichodne. Na jednej strane zmeny, ktoré sa v uvedenych krajindch
realizovali, boli pozitivnym impulzom aj pre aktivity verejnosti na Slovensku ¢i
v Cechach, zaroven viak vyvolavali strach vedenia KSC i Kremla, Ze by sa Ces-
koslovensko mohlo podla vzoru susedov usilovat o oslabenie sovietskej domi-
nancie, ba dokonca o vymanenie sa zo sféry vplyvu ZSSR. Kedze , diskusia” vo
vnutri komunistickej strany trvala v Ceskoslovensku iba kratky ¢as (fakticky sa
redukovala len na jarné mesiace roku 1956), vo vnttri KSC sa nedokdzal etablovaf
reformny prud, ktory by bol inicidtorom vyznamnejsich zmien. Charakteristické
je, ze pri protestnych aktivitach v roku 1956 takmer tiplne absentoval nacionalny
prvok, na rozdiel od Madarska a Polska, kde reformny pohyb bol motivovany
aj snahou dosiahnut nezavislost svojich krajin od ZSSR. Aj najradikalnejsi kritici
sovietskej dominancie medzi prazskymi vysokoskolakmi nespochybriovali spo-
jenectvo so ZSSR, resp. ¢lenstvo Ceskoslovenska v sovietskom bloku, vyhrady
vznasali iba proti najkriklavejsim prikladom sovietskej dominancie. Mnoho Iudi
na Slovensku s nadsenim prijimalo zmeny v Pol'sku, pol'ské slobodné intelektual-
ne diskusie, ako ich reflektoval napr. casopis Kultirny Zivot, ale aj nastup Wiadys-
tawa Gomutku na ¢elo komunistickej strany bez pozehnania Moskvy. Nieco iné
vSak boli krvavé udalosti v Madarsku a nasledné dve sovietske intervencie. Tie
ukazali, kde st1 hranice moznych zmien. Strach z krviprelievania konsolidoval
komunistickt stranu aj v Ceskoslovensku, madarska revoluciu odsudzovali aj
stapenci reforiem v KSC.

V roku 1956 bolo prave Ceskoslovensko krajinou, kde prejavy obéianskej
nespokojnosti prepukli ako prvé. Ostatné vystiipenia, ako napr. robotnicke po-
vstanie v pol'skej Poznani koncom juna 1956, resp. madarska revoltcia v oktdbri
1956, prepukli neskdr. Mozno konstatovat, Ze spontanny protest bratislavskych
$tudentov proti prediZeniu zakladnej vojenskej sluZbe v janudari 1956 ukazuije, Ze
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vystupenia slovenskych a ceskych studentov boli len désledkom nespokojnosti
s problémami, ktoré sa hromadili na vysokych skolach, ale aj v inych sférach
spolocenského zivota uz dlhsi cas. Publikovanie aspon ¢iasto¢nych informacii
o obsahu tajného referatu N. S. Chruscova na XX. zjazde KSSZ z 26. februara 1956
len ovplyvnilo rdmcovanie politického diskurzu v Statoch strednej Europy v si-
tudcii, ked uz prejavy nespokojnosti a poziadavky na zmeny dovtedajsieho po-
litického kurzu zasahovali ¢oraz SirSie vrstvy obyvatelstva, pricom, samozrejme,
tento proces bol v Pol'sku a Madarsku v pokrodilejéej faze nez v Ceskoslovensku.
Inymi slovami, nemozno vylucit, Ze protestné akcie ¢i zhromazdenia prazskych
a bratislavskych studentov mohli prepuknut, aj keby Chruscovov tajny referat
neodznel. Samozrejme, odlisné by boli ich podoba, priebeh a nacasovanie. Fakt,
7e udalosti v Ceskoslovensku nemali natolko radikalny priebeh, ako napr. v Ma-
darsku ¢i Polsku, prispeli k tomu, Ze represalie, ktoré nasledovali, nemali taky
brutalny charakter ako v Madarsku. Samozrejme, prienik informacii o obsahu
Chruscovovho tajného referatu vyvolal velky sok vo vladnucich komunistickych
stranach. To sa tyka aj Ceskoslovenska a z diskusii, ktoré v KSC prebiehali v jar-
nych mesiacoch 1956, vyplyva, Ze jeho obsah bol znamy nielen z oficidlne uverej-
nenych sprav, ale aj zo zahrani¢nych rozhlasovych stanic, ktoré napriek ruseniu
zo strany ceskoslovenskych statnych organov cast obyvatel'stva mohla sledovat.
Popritom v$ak najma vo vnutri KSC, ktora mala v ¢eskoslovenskej spolo¢nosti
silnejsie zazemie ako v Polsku a Mad'arsku, existovala silnejsia zakladna pre ,, do-
morody stalinizmus”, ktory nebol vnimany touto skupinou ako prvok nantteny
zvonka.®

Pre studentov, ale aj pre spisovatelov a dalsich aktérov nesmelého pokusu
o reformu sa rok 1956 stal d6lezitym medznikom. Udalosti z tychto ¢ias vyrazne
poznacili myslenie vtedajSej mladeze. Na jednej strane mladi [udia reagovali na
obnovenie tvrdého kurzu odcudzenim od politiky, na strane druhej komunistic-
ka moc si uvedomila, Ze nema mladu generaciu pod kontrolou, ba priam naopak
— mladez sa stava jej potencidlnym protivnikom. Je otdzkou, aky by bol osud
generécie $tudentov v pripade, ak by reformny proces v Ceskoslovensku nado-
budol vacsiu intenzitu, porovnatelnt s madarskym, resp. pol'skym , oktobrom”.
Je zrejmé, Ze Slovéci a Cesi prezivali rok 1956 inak ako Madari a Poliaci. Aj na-
priek vzajomnej izolacii Statov sovietskeho bloku vsak dianie v tychto krajinach
nebolo ceskoslovenskym obc¢anom tplne nezname. Ukazuje to napr. uz spomi-
nany ¢lanok Haliny Janaszek Ivanickovej v ¢asopise Nasa univerzita z maja 1956,
ale aj diskusie, ktoré nasledovali na slovenskych i ¢eskych vysokych Skolach po
sovietskej intervencii v Madarsku na jeseri 1956. Je vsak pochopitelné, Ze obca-
nia CSR reflektovali v prvom rade svoje vntitropolitické problémy, a az sekun-

9 BLAIVE, Muriel. Promarnénd pfilezitost, c. d., s. 52 — 83; McDERMOTT, Kevin - SOMMER, Vi-
tézslav. The 'Club of Politically Engaged Conformists, c. d., s. 22.
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darne dianie v zahranici. Popri vedomi historickej spolupatricnosti, ktoré spaja
polskii a madarskt spolo¢nost viac ako obyvatelov Ceskoslovenska s Pol'skom
¢i Madarskom, je dolezité zohladnit odlisny charakter vyvoja. V oboch sused-
nych Statoch prebiehalo podstatne dlhsie obdobie politickej liberalizacie, ale aj
mocenskych konfliktov v komunistickych stranéch. V KSC podobné politické
superenie ako v Madarsku a Polsku neexistovalo, a to aj preto, lebo jej vedenie
nebolo ochotné pristtipit na reviziu politickych procesov z prvej polovice 50. ro-
kov. V KSC teda v sledovanom obdobi nemohol vyrast politik, ktory by predsta-
voval ceskoslovensku verziu W. Gomutku ¢i Imreho Nagya a ktory by sa mohol
stat symbolom reformného tsilia ¢i pokusu o ,ndrodnu cestu k socializmu”.*®
Obvinenie na adresu byvalého predsedu SAV Ondreja Pavlika, Ze sa chcel stat
slovenskym, resp. éeskoslovenskym Nagyom, ktoré odznelo na XI. zjazde KSC,
bolo vyrieknuté predsedom Zboru poverenikov Rudolfom Strechajom pocas
zasadnutia $pecialnej komisie Byra UV KSS na rieSenie problematiky skupiny
intelektualov z okruhu tyzdennika Kultiirny Zivot.*' V skutocnosti, samozrejme,
neexistuju ziadne dokumenty ani svedectva, ktoré by potvrdzovali Pavlikove
mocenské ambicie v sledovanom obdobi a Pavlik ani nedisponoval nastrojmi,
prostrednictvom ktorych by ich mohol realizovat (v rokoch 1956 — 1957 uz nebol
ani ¢lenom UV KSS). Muriel Blaive vidi takyto potencial v Jaliusovi Durisovi
s ohladom na jeho kritické vystipenia na adresu K. Gottwalda pocas celostatnej
konferencie KSC v jni 1956, ktoré nadvizovalo aj na jeho jarné vystipenie na
zasadnuti UV KSC. V pripade Slovenska sa viak, na zaklade $tudia dostupnych
archivnych dokumentov, memodrov, resp. sekundarnej literattiry, nazdédvam, ze
jeho vyjadrenia nevyvolali na Slovenku ziadnu reakciu, pozitivnu ani negativnu,
a pokial' mohol pocas sledovaného obdobia nejaky komunisticky politik pred-
stavovat alternativu vtedajsieho vedenia, bol nim Gustav Husak, rehabilitaciu
ktorého pozadovala cast slovenskych komunistickych intelektudlov. O tom, ze
Duriga vedenie KSC ani len hypoteticky nevnimalo ako potencidlneho vyzyvate-
l'a, svedci len jedna skutocnost. Kym za podstatne menej explicitna kritiku vlad-
nej politiky bol vylticeny napr. Ondrej Pavlik a podpredseda Zboru povereni-
kov Stefan Sebesta bol v januari 1958 odvolany z funkcie za navrh na posilnenie
ekonomickych kompetencii slovenskych narodnych organov, ktory ani oficialne
nestihol predlozit, Jtlius Duri$ zotrval na pozicii ministra financii aZ do roku
1963.%

0 Pozrinapr. PERNES, Jifi. Krize komunistického rezimu, c. d., BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost,
c.d.

%1 SNA, A UV KSS, f. PUV KSS, kr. 945, BUV KSS 27. 3. 1957 Stenograficky zdznam zo zasadnutia
komisie UV KSS so spisovatelmi.

%2 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 134.

% Podla spomienok jeho neskorsieho priatela Ladislava Simovi¢a dévodom Duridovho odchodu
z vlady v roku 1963 bola jeho konfliktna povaha, podla historika Jana Peska odisiel pre nestihlas
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Mozno takisto uvazovat, do akej miery bola vobec mozna koordinacia reform-
ného tsilia v Ceskoslovensku s podobnymi aktivitami v Madarsku a Pol'sku, ako
ju implicitne naznacuju viaceri autori®®. Zasadnou skutocnostou je, ze vsetky
komunikac¢né kandly (telekomunikacie, médid) boli kontrolované organmi sStat-
nej moci, pricom k otvorenej konfrontacii so ZSSR pristtpila iba vlada Imreho
Nagya v Madarsku. Navyse s vynimkou I. Nagya nie je celkom jasné, kto by mal
byt v kazdom z uvedenych statov predstavitelom sil spochybnujtcich dovtedajsi
kurz (protestujuci Studenti a robotnici alebo funkcionari vladnucich komunistic-
kych stran?), a nie je ani jasné, ako by takéto , koordinécia” mala prebiehat. Stu-
dentska demonstracia na znak solidarity s PoI'skom 23. oktdbra 1956 v Budapesti
bola stcastou dlhodobého predchddzajiceho vyvoja a konfliktov v madarskej
spolocnosti i vo vedeni Madarskej strany pracujticich a spontanna podpora, aku
polska spolocnost poskytovala madarskym povstalcom, bola takisto mozna je-
dine v podmienkach rychlej liberalizacie rezimu a urcitého politického vakua,
ktoré nastalo po nastupe W. Gomutku v oktobri 1956. V skutoc¢nosti v ramci dejin
sovietskeho bloku iSlo o ojedinely prejav takejto solidarity, Ziadna ,koordina-
cia” reformnych usili neprebiehala ani v ¢ase robotnickych povstani v roku 1953
v NDR a CSR, ani neskér v roku 1968 ¢ pocas prvého vystapenia hnutia ,Solida-
rita” v PoI'sku v rokoch 1980 — 1981. Prejavy solidarity s obetami komunistickych
rezimov v inych Statoch sovietskeho bloku sa obmedzovali na aktivity jednotliv-
cov alebo na verbalne prejavy nestthlasu.

Navyse na rozdiel od Pol'ska a Madarska mala KSC podstatne silnejsiu pozi-
ciu v spolocnosti este pred druhou svetovou vojnou, pricom, ako spravne pou-
kazuje J. Rychlik, v slovenskej a ¢eskej spoloc¢nosti neexistovali silné protiruské
¢i protisovietske nalady: ,Pre ceského a slovenského komunistu-intelektuala
preto nebol problém byt sticasne oddanym priatefom ZSSR a dobrym ceskoslo-
venskym vlastencom a narodne uvedomelym Cechom ¢& Slovékom.“®%. K jeho
konstatovaniu mozno dodat len to, Ze pozitivny vztah k Rusku, ktory sa v mno-
hych pripadoch premietal aj do vztahu k ZSSR, neprejavovali iba stipenci so-
vietskej verzie socializmu. Podobne aj Muriel Blaive v kontexte vztahu k ZSSR

s rehabilitaciou tzv. slovenskych burzodznych nacionalistov (G. Husédk a spol.) a , jeho kritika na
adresu Gottwalda mala viac osobny ako koncepény charakter, vychddzala skor z ultralavicovych
pozicii, ako z pozicii liberalizacie”. AZ v neskorsich rokoch sa zacal prejavovat ako stupenec
reformného komunizmu. Pozri SIMOVIC, Ladislav. Z nepublikovanych vzpominek. Listy, ro€.
37, 2007, €. 2 [online]. Dostupné na internete: < http://www listy.cz/archiv.php?cislo=072&cla-
nek=020715>; PESEK, Jan. Jtlius Duris. In PESEK, Jan a kol. Aktéri jednej éry. Personifikdcia politic-
kého vyvoja. PreSov : Vydavatelstvo Michala Vaska, 2003, s. 93 —97.

04 Tamze, s. 27 — 30. Pozri taktiez McDERMOTT, Kevin — SOMMER, Vitézslav. The ‘Club of
Politically Engaged Conformists, c. d.

6% RYCHLIK, Jan. Ceti a slovensti intelektualové a jejich vztah ke komunistické strané v kontextu
vychodni Evropy. In PAZOUT, Jaroslav (ed.). Komunisticti intelektudlové a proména jejich vztahu ke
KSC, c.d., s.22.
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konstatuje, ze ,,Ceskoslovensko malo v roku 1945 k vstupu do sovietskeho bloku
lepsie predispozicie nez jeho susedia”, a to prave v kontexte ceského naciona-
lizmu, ktory , takmer nikde nenarazal na odpor ZSSR, ¢o ho robilo zlucitelnym
s komunizmom”. No priputsta odlisnost situacie na Slovensku, ktoré vsak malo
v povojnovej CSR druhoradé postavenie.® Hoci v $tudentskych protestoch i vo
vystupeniach nespokojnych intelektualov bola implicitne a niekedy aj otvore-
nejSie pritomna kritika bezmyslienkového napodobiiovania ZSSR (v umeni
a kulture, skolskej i vzdelavacej politike a pod.), nemozno ich povazovat za pre-
javy nepriatelstva voci ZSSR. V kazdom pripade vsak rodiaci sa reformny po-
tencial vo vnutri komunistickych elit nebol postihnuty takymi represiami, kto-
ré by ho definitivne postavili mimo existujici politicky systém, ako sa to stalo
v Ceskoslovensku v désledku ¢istiek v KSC v rokoch 1969 — 1970. Vdaka tomu
sa tento vznikajuci najprv kriticky, neskor reformny prad postupne v KSC pre-
sadil a stranicke $picky ho museli brat od zaciatku 60. rokov do ttvahy ako real-
ne existujuci politicky faktor. Aj ked priebeh udalosti v Ceskoslovensku v roku
1956 sa odliSoval od diania v Polsku a Madarsku, vo vSetkych troch Statoch
v rokoch 1953 — 1955 prebiehala kriza komunistického rezimu, hoci v Ceskoslo-
vensku bola vyhrotena najmenej. Kriza bola v tychto statoch sprevadzana po-
dobnymi prejavmi a tendenciami, hoci ich intenzita, casové rozvrhnutie, aktivita
jednotlivych socialnych vrstiev, resp. sil, ako aj spdsob vyriesenia boli v kazdom
z uvedenych Statov odlisné. Z hladiska rozdielnych vychodiskovych predpo-
kladov pre etablovanie sa komunistického rezimu v ¢eskych krajinach a na Slo-
vensku ma M. Blaive pravdu, ked hovori o slabsich predispoziciach Slovenska,
kde malo komunistické hnutie pred druhou svetovou vojnou i bezprostredne
po nej slabsiu podporu, ¢o bolo dané mensim zasttipenim priemyselného robot-
nictva. Svedcia o tom vysledky poslednych ciastocne stutazivych parlamentnych
volieb v roku 1946, ale voli¢ska podpora komunistickej strany sa oproti predvoj-
novému obdobiu zvysila aj na Slovensku.” Ceskoslovensky ,domorody stali-
nizmus” vSak nebol homogénny, jeho korene a prejavy sa na Slovensku a v ces-
kych krajinach odliSovali. V pripade Slovenska faktorom v prospech stabilizacie
rezimu neboli iba castokrat spominané uspechy komunistickej industrializacie,
ale aj slabsia tradicia obcianskej participacie v porovnani s ceskou spolocnos-
tou.®® Fenomén , obcianstva nizkej intenzity” na Slovensku pred druhou sveto-

6 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 286.

7 Vo volbach do Ustavodarného Nérodného zhromazdenia v roku 1946 ziskala KSC v &eskych kra-
jinach 40,17 percenta hlasov, na Slovensku to bolo iba 30,37 percenta. KRIVY, Vladimir — ZEMKO,
Milan. Vol'by do zikonodarnyich orgdnov na tizemi Slovenska 1920 — 2006. Bratislava : Statisticky tGrad
SR, 2008, s. 101 — 102; Ceskoslovenské deéjiny v datech. Praha : Svoboda, 1986, s. 632 — 633.

BENKO, Juraj. Stét a jeho Tud. Politicka socializcia slovenského obyvatelstva po vzniku CSR.
In ROGUTOVA, Jaroslava a kol. Od osmicky k osmicke. Premeny slovenskej spolo¢nosti v rokoch 1918
— 1938. Bratislava : Historicky tstav SAV, 2009, s. 19. Paradoxne, v obdobi po roku 1953 na Slo-
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vou vojnou bol podmieneny aj nizsou vzdelanostnou tiroviiou a vyssou mierou
chudoby.® Popri ideologickych faktoroch teda mame do ¢inenia aj s pragma-
tickymi a historicko-kultirnymi faktormi. Navyse, obdobie 50. rokov bolo na
Slovensku charakterizované budovanim mocenskej zakladne rezimu. Ziskanie
¢lenstva v KSC bolo na Slovensku jednoduchsie v porovnani s éeskymi krajina-
mi. Nazdavam sa teda, ze slovensky , domorody stalinizmus”, prejavujuci sa
v aktivnej i pasivnej podpore komunistického rezimu v jeho stalinistickej i post-
-stalinskej podobe, bol teda na Slovensku v 50. rokoch v porovnani s ceskymi
krajinami motivovany v mensej miere zasttipenim priemyselného proletariatu
alebo ideologicky a vo vécSej miere pragmatickymi a uz spominanymi historic-
ko-kultirnymi dé6vodmi. Samozrejme, vSetky tri uvedené faktory boli pritomné
v slovenskej i ceskej spolo¢nosti, nazdavam sa vsak, ze ich proporcie sa odli-
Sovali. Zhodou okolnosti v roku 1956 ich vysledna stthra bola podobna, kym
neskdr, v pripade reakcie na reformny proces v roku 1968 a pocas normalizacie,
sa rozdiely v zastipeni pragmatického a ideologického faktora podpory rezimu
prejavovali rozdielne na Slovensku a v sti¢asnej Ceskej republike.

Na druhej strane studentské vystapenia v roku 1956 sa stali spolo¢ne s II. zjaz-
dom ceskoslovenskych spisovatefov prvym vyznamnej$im konfliktom medzi
obcanmi a komunistickou mocou, ktory mal nenasilny charakter nielen v sloven-
skom a ceskom kontexte, ale aj prinajmensom v kontexte eurdpskych satelitov
ZSSR a suvisel s kritikou praxe stalinizmu, ktora vsak nespochybrovala zaklad-
ny charakter politickych a ekonomickych zmien po druhej svetovej vojne. Z hla-
diska d'alSieho vyvoja v sovietskom bloku vsak tieto udalosti mali iba chronolo-
gicky vyznam a nestali sa ,predvojom”, ako na to poukazuje napr. M. Blaive.®®
Podstatnejsie nezasiahli do diania v susednom Pol'sku alebo Madarsku, podobne
ako polské (v rokoch 1956, 1968, 1970, 1976, 1980-81) ¢i madarské (1956) udalosti
iba minimalne ovplyvnili konanie verejnosti v Ceskoslovensku. Ako konstatu-
je socioldg Michal Vofisek, v mnohych pripadoch aktéri studentskych protes-
tov v roku 1956, ale aj ich iba o nieco starsi predchodcovia, z ktorych sa mno-
hi aktivne podielali na cistkach po roku 1948, akceptovali vladu komunistickej
strany aj nekapitalistickti cestu socialno-ekonomického vyvoja a nemali zaujem
o navrat k predvojnovym pomerom: , Prijali revolticiu z roku 1948, stalinisticku

vensku nastalo vyrazné spomalenie ekonomického rastu a v sledovanom obdobi bola dynami-
ka industrializécie Slovenska podstatne slabsia ako v Cechéch a na Morave. Podrobnejsie pozri
LONDAK, Miroslav. Ekonomické reformy v Ceskoslovensku, c. d., s. 64 — 70.

69 O’DONNELL, Guillermo. On the State, Democratization and Some Conceptual Problems. A La-
tin American View with Glances at Some Post-Communist Countries). Kellogg Institute, Working
Paper nr. 192. Notre Dame : The Helen Kellogg Institute for International Studies, April 1993.
Dostupné na internete: <http://kellogg.nd.edu/publications/workingpapers/WPS/192.pdf>.
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revoluciu, ale postupne odmietli stalinizmus.”®! Politické a intelektualne dia-
nie, sprevadzajice destalinizacné procesy po XX. zjazde KSSZ, predstavuju pre
vtedajsiu mladu generaciu socializa¢no-formativny moment, ktory vyznamnym
sposobom determinoval ich politické postoje i politické spravanie v neskorsich
rokoch. Reakcia mohla byt dvojaka: bud v podobe pragmatického prisposobenia
sa realite vladnuceho rezimu, ¢o vyplyvalo z pochopenia vlastnej bezmocnosti
voci represivnej moci, alebo v podobe tlmenia désledkov represivnych opatreni
prostrednictvom socialnych sieti (rodinnych a priatelskych vazieb),** ale aj v po-
dobe aktivne prejavovanych kritickych postojov, osobitne v neskorsom obdobi
liberalizécie politického rezimu v Ceskoslovensku v 60. rokoch. Velky vyznam
udalosti z roku 1956 pre svoju neskorsiu odbornt a politickt ¢innost priptsta vo
svojich spomienkach aj Z. Mlynai®”. Preto M. VoiiSek vo svojej praci tuto gene-
raciu oznacuje za ,reformnu”.** Jej prislusnici sa postupne v dosledku generac-
nych vymen dostavali do vyznamnych pozicii v intelektudlnom, kulttrnom, ale
aj politickom Zivote Ceskoslovenska.® Preto nie je nahodou, Ze mena viacerych
ucastnikov Studentskych protestov sa neskor spédjali aj s pokusom o demokrati-
zaciu komunistického rezimu v rokoch 1968 — 1969.

Vyznam udalosti z jari 1956 je teda v prvom rade vnutropoliticky. Z uvede-
ného hladiska mozeme ceskoslovenské udalosti roku 1956 oznacit aj ako velmi
skoré , predjarie”, ktoré sice bolo potlacené, ale zanechalo svoju stopu v ¢esko-
slovenskom politickom diskurze. S postupnou zmenou politickej garnitary vo
vedeni KSC a KSS od konca 50. rokov véak postupne aj klesal vyznam fenoménu
oznacovaného K. Kaplanom za tzv. madarsky komplex, t. j. odpor voci akym-
kol'vek zmenam a prejavom nestuthlasu, vyplyvajici z obav zo zopakovania uda-
losti v Madarsku v roku 1956.%¢ Silnti mieru domacej podpory stalinizmu, resp.
tvrdému kurzu vo vnatri KSC potvrdzuje nielen vlaZn4 & iba pomald reakcia
na zadciatok destalinizacie v roku 1956, ako o tom hovoria M. Blaive, J. Pernes ¢i
K. McDermott a V. Sommer. Este viac o tom svedc¢i aj priebeh previerok triednej
a politickej spolahlivosti v roku 1958, ktoré sa zacali spontanne, na zaklade ini-
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ciativy lokéalnych a regionalnych funkcionarov KSC, uplatiiovat aj mimo tstred-
nych statnych organov, pre ktoré boli povodne urcené.

Zaroven mena ucastnikov Studentskych protestov v roku 1956 poukazuji na
velmi problematické rdmcovanie konfliktu prebiehajiceho v maji 1956. Hoci na
jednej strane stali nespokojni Studenti a proti nim predstavitelia establishmen-
tu, reprezentovani v zasade ndzorovo homogénnym vedenim KSC, v ktorom na
jar a v lete 1956 panovali rozdiely iba v intenzite pozadovanych represivnych
zakrokov, nie vSak v interpretacii udalosti, nemozno studentské nepokoje hod-
notif ako protikomunistické alebo ako konflikt medzi mladezou a KSC. Ziadne
explicitne antikomunistické hesld a poziadavky pocas nich neodzneli. Jednym
dévodom mohol byt strach a uvedomenie si existencie pripustnych ramcov kriti-
ky existujtcich pomerov, rovnako nim vSak mohlo byt do velkej miery pozitivne
prijimanie zakladnych prvkov zmien, ktoré sa v Ceskoslovensku uskuto¢tiovali
po roku 1945, resp. 1948. Viaceri aktéri majovych zhromazdeni posobili na niz-
$ich poziciach v CSM, mnohi z nich uZ boli napriek svojmu nizkemu veku aj
clenmi, resp. kandidatmi KSC (napr. Jozef Jablonicky, Jan Betio a i.). Dalsi zas
pochadzali z rodin politicky perzekvovanych (napr. Richard Volek), aj ked mno-
hi z nich sa naopak usilovali vyhnat akymkol'vek aktivitdm, ktoré by im mohli
priniest dalsie postihy.®” Vo vypovediach ticastnikov studentskych akcii, ale ani
v dostupnych zaznamoch zo zhromazdeni nevyplyva, ze by medzi studentmi
v danej dobe existovalo Stiepenie na komunistov a nekomunistov, azda iba na
nespokojnych studentov a predstavitelov establishmentu.

Rovnako vSak nemozno hovorit o studentskych udalostiach v maji 1956 ako
o konflikte vo vnutri mocenskych elit. Hoci, ako sme uz uviedli, mnohi aktéri
méajovych udalosti boli aktivnymi élenmi CSM, resp. KSC, pocas zhromazdent ¢i
v priebehu majalesov, ale aj v pripade postihov tato skutocnost nehrala vyznam-
nejsiu ulohu. Podobne nie je mozné hovorit o ideologickom charaktere konfliktu.
Na rozdiel od Polska alebo Madarska v aprili - maji 1956 sa v CSR nepodarilo
sformovat ani konsolidovany politicky prud, ani ideologicku platformu, ktora by
predstavovala nazorovt, hodnotovt, resp. programovu alternativu vtedajsiemu
vedeniu KSC. Pokus o sformovanie takejto linie mozno identifikovat azda v akti-
vitach Zvézu Ceskoslovenskych spisovatelov a v okruhu redakcie, resp. prispie-
vatelov Kultiirneho Zivota®®, aj v tomto pripade vSak mozno hovorit skor o ini-
ciative jednotlivcov, ktord mala iba kratsie trvanie. Nepochybne viaceri studenti
dianie v prostredi spisovatelov a pracovnikov kultury sledovali a mali sa moz-
nost oboznamit napr. s novelou Dominika Tatarku Démon stihlasu, ktora vycha-
dzala na pokracovanie v tyzdenniku Kultiirny Zivot®® (osobitne to plati v pripade

%7 Rozhovor autora s Ladislavom Deakom. Bratislava 12. 3. 1994.
68 Podrobnejsie pozri MARUSIAK, Juraj. Slovenski literatiira a moc, c. d.
69 TATARKA, Dominik. Démon stithlasu. Kultiirny Zivot, €. 15,5.9 - 11; ¢. 16, 5. 9; €. 17, s. 13.
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posluchacov Filozofickej fakulty Univerzity Komenského), to vS§ak neznamena,
Ze by existovali akékol'vek snahy formovat nejaky spolo¢ny program spajajici
obe prostredia. Preto Studentské vystipenia mozno, prinajmensom v pripade
Bratislavy, charakterizovat predovsetkym ako prejav socialnej nespokojnosti
s narastajucimi politickymi prvkami. V bratislavskych rezolucidch Studentov
rezonovali socidlne otazky viac nez v poziadavkach ceskych studentov. Preto
nemdzem tplne jednoznaéne suhlasit s nazormi D. Zelinského a W. Bindera,
ktori socialne pozadie protestov odmietajt. Je vSak pravdou, Ze nebyt , destruk-
cie symbolického centra”,*” s najva¢sou pravdepodobnostou by konanie akcii,
ktoré sa vymkli kontrole CSM, nebolo mozné. Osobitne poZiadavky studentov
v Prahe, a v menSej miere aj v Bratislave, obsahovali demokratizacné prvky a kri-
tiku praxe napodobniovania ZSSR, resp. symbolickych prejavov nesuverénneho
postavenia CSR, tieto prejavy viak nespochybriovali socialistickti cestu vyvoja.
Ani v ich ramci sa vSak neda hovorit o sformulovani akéhokolvek politického
programu ani explicitného nastolenia poziadavky ,narodnej cesty k socializmu”,
aj ked mozno v nich identifikovat hodnotové prieniky s neskorsim marxistickym
revizionizmom v CSR. Na druhej strane argumentom v prospech politického
charakteru protestov je ich geograficka distribticia. Najbturlivejsi a ,,najpolitickej-
§1” priebeh mali Studentské schodze na univerzitach, ktoré mali dlhoro¢nua aka-
demickt tradiciu a zaroven sa nachadzali v mestach, v ktorych sa koncentrovalo
politické dianie, t. j. v Prahe a v Bratislave. V mestach, kde vznikli nové vysoké
Skoly, bola pravdepodobne aj ich ideologicka kontrola silnejsia a tam vznikali
aj rezolucie, ktoré poziadavky Studentov z Mladej gardy a inych bratislavskych
internatov, resp. faktlt odmietali, ako sa to stalo napr. v Nitre alebo v Banskej
Bystrici. Politické otazky teda v studentskych protestoch predstavovali dolezity
element, nebol vsak jediny.

Mozno suhlasit s tvrdeniami M. Blaive a K. McDermotta s V. Sommerom,
Ze absencia masovych otvorenych antikomunistickych prejavov vyplyvala zo
znaénej miery legitimity komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Skor nez
o pasivite ceskoslovenskych obcanov by som sa vSak priklonil k téze o , klube
politicky angazovanych konformistov”,*! t. j. udi, ktori vo vécsine pozitivne
prijimali zmeny po roku 1948, ale vyslovovali nestihlas s niektorymi ich aspekt-
mi. , Diskusia” v jarnych mesiacoch, ale aj sktsenost z rokov 1951 a 1953, ked
podla M. Blaive boli Cesi a Slovéci ,pripraveni branit svoje zaujmy, ked boli
ohrozené”, svedcia o tom, Ze neprijimali komunisticky rezim pasivne, ale ne-
videli potrebu protestnych akcii, ale , absencia vzdornych nalad medzi obyva-

0 7ELINSKY, Dominik — BINDER, Werner. How Not to Prepare Majales, c. d., s. 76.
1 BLAIVE, Muriel. Promarnéna prfilezitost, c¢. d.; McDERMOTT, Kevin — SOMMER, Vitézslav.
The "Club of Politically Engaged Conformists, c. d., s. 2.
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telstvom”®” bola reakciou na situaciu, v akej sa ¢eskoslovenska spolo¢nost na-
chadzala momentalne, t. j. na jar a na jesen 1956. Udalosti na vysokych skolach,
ale aj aktivity studentov ¢i zivy zaujem obyvatelstva o udalosti v Madarsku
v oktobri a novembri 1956 nesvedcia o pasivite. Podstatna cast kritiky a verbal-
nych prejavov nesthlasu vSak nesmerovali k tsiliu o radikalny zvrat politickych
pomerov. Napokon potvrdzuju to aj aktivity studentov v maji 1956, konkrétne
ich obhajoba studentskych zhromazdeni a rezoltcii, ¢i uz na strankach Smeny
a Nasej univerzity, v svedectvach jednotlivych tcastnikov alebo v nepublikova-
nej tvahe z archivu J. Jablonického. Vyplyva z nich, Ze negativnou reakciou
a obvineniami, ktoré voci nim organy Statnej moci vznasali, boli prekvapeni. Ak
by komunisticky rezim vnimali ako ,,cudzi” a jednoznac¢ne nepriatelsky, zrejme
by podobné reakcie oc¢akavali a neboli by vnimali napr. disciplinarne konania
voci svojim spoluziakom ako sklamanie. Na druhej strane sami ticastnici Stu-
dentskych udalosti si uvedomovali, Ze existuju hranice, po ktorych mézu nasle-
dovat represie, a teda v mnohych pripadoch sa vo svojich vystapeniach riadili
urcitou autocenzurou.

V podmienkach existujuceho rezimu a absencie slobody slova uz samotny
fakt, ze prezentovali kritické postoje voci forme realizacie vladnych politik, resp.
prejav socialnej nespokojnosti, nadobudal politicky charakter a takto bol aj in-
terpretovany zo strany vedtcich predstavitelov KSC, KSS a $tatnych organov.
Podobne v podmienkach absencie slobody zhromazdovania, kde vsetky verejné
podujatia boli z hl'adiska svojho obsahu i formy striktne kontrolované, aj spontan-
ny a kriticky ton bratislavského i prazského majalesu nadobudal politicky vyz-
nam. Podstatna cast poziadaviek, ktoré studenti vznasali, mala socidlny charak-
ter a tykala sa ich zivotnych, resp. studijnych podmienok. Na druhej strane prave
reakcia establishmentu prispievala k politizacii ich protestu, ktory vSak primarne
nesledoval politické ciele. V neposlednom rade vsak studentské udalosti v Brati-
slave a Prahe v roku 1956 boli stcastou krizy komunistického rezimu, prebieha-
juca (aj ked uz doznievajuca) liberalizacia reZimu vyrazne poznacila ich priebeh
(napr. aj umoznenim konania majalesov) a boli jednym z viacerych prejavov ne-
spokojnosti obéanov po XX. zjazde KSSZ. Studentské protesty nenasli $irsiu spo-
loc¢enska podporu, s vynimkou ojedinelych ¢lankov v tyzdenniku Kultiirny Zivot,
¢o takisto pomohlo vedeniu KSC a KSS dosiahnut ich marginalizaciu aj formou
podnecovania nepriatelskych, ba dokonca az antiintelektualskych nélad v pro-
stredi robotnikov. Na druhej strane pokus o politické ovplyvnenie Studentov
prostrednictvom ,,robotnickych” delegacii nebol iispesny bez pouZitia hrozby si-
lového rieSenia. Negativny, resp. prinajmensom indiferentny postoj robotnikov
véak netreba povaZovat iba za vysledok indoktrinacie zo strany vedenia KSC,

72 BLAIVE, Muriel. Promarnéna prileZitost, c. d., s. 133 — 134.
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ako na to poukazuju viaceri autori, napr. Muriel Blaive®” alebo Peter Heumos. Po
roku 1953 sa vedenie KSC snazilo vyjst poziadavkam robotnikov v ustrety a pri
ich rieSeni uprednostiiovalo , politické” rieSenia pred priamymi mocenskymi za-
krokmi. Podla P. Heumosa sa Statna bezpe¢nost vyrazne angaZovala pri riesent
pracovnych konfliktov v priemysle po Strajkovej vlne v jali 1953.* Znac¢na cast
robotnikov navyse zacala pracovat v priemysle, resp. v robotnickych profesiach
az v dosledku industrializacie po roku 1948, pricom pre nich odchod z rezortu
polnohospodarstva ¢i dokonca prestahovanie sa z vidieka do miest znamena-
li vzostup nielen z hladiska materidlneho, ale aj z hladiska socialneho statusu.
Osobitne to platilo v pripade Slovenska. Cast robotnikov mohla pozitivne vni-
mat aj uz doznievajticu prax priameho vyzdvihovania robotnikov do riadiacich
funkcii ako politiku, ktorej dosledkom je zmena postavenia robotnikov v spo-
locnosti bez toho, aby sa ich uvedeny kariérny rast priamo dotykal. Napokon,
stabilizacnym faktorom v spolo¢nosti bola politika zamerana na podporu rastu
spotreby, napr. vo forme znizovania cien spotrebného tovaru. Ako uvadzaJ. Per-
nes, tieto opatrenia neboli jedinymi krokmi zameranymi na zmiernenie socialne-
ho napitia. K takym krokom patrilo zvySenie nizkych déchodkov (marec 1956),
opatrenia zamerané na rozvoj bytovej vystavby (april 1956), skratenie pracovné-
ho casu, tiprava platov v zdravotnictve, skratenie pracovného ¢asu mladeze (jun
1956), zlepSenie pristupu ku kapelnej starostlivosti a zavodnej rekreacii (jul 1956)
a pod.®” A v neposlednom rade je pravdou aj to, Ze podobne indiferentne sa po-
stavili prislusnici tzv. inteligencie k robotnickym protestom v rokoch 1951 a 1953
¢i prejavom nespokojnosti rolnikov s kolektivizaciou v roku 1953. Nezodpoveda
vSak realite, Ze robotnici vystupovali v roku 1956 tiplne pasivne. V rokoch 1956
— 1957 sa v ramci CSR pocet $trajkov mierne zvysil oproti roku 1955 (z 12 na 16,
resp. 18), nedosiahli vSak tiroven rokov 1951 (34) alebo 1953 (146). Ako vsak po-
ukazuje P. Heumos, dévodom nizkeho poctu strajkov bol postupne etablovany
format , neoficidlnej pracovnej zmluvy” medzi robotnikmi a vedenim priemysel-
nych zdvodov o otdzkach plnenia planov, vykonovych noriem a vyske miezd.
Strajky tak podla P. Heumosa ,stratili zmysel”, pri¢om robotnicke protesty sa
realizovali na lokalnej tirovni podnikov a zavodov a nevztahovali sa k otazke
legitimity socialistického rezimu ako takého.?® Z Heumosovej monografie vyply-
va, Ze prinajmensom indiferentny postoj robotnikov k aktivitim nespokojnych
Studentov a intelektudlov v roku 1956 neznamenal prejav ich spokojnosti, ale to,

3 BLAIVE, Muriel. Promarnéna pfileZitost, c. d., s. 133.
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ze ich nespokojnost sa tykala inych otazok a riesili ju odliSnym sposobom ako
priamou konfrontaciou s vladnucimi elitami a komunistické elity k prejavom ro-
botnickej nespokojnosti pristupovali inak.

Aj studentské udalosti v maji 1956 ukazali, Ze komunizmus ako politicky
systém potrebuje pre svoju stabilizaciu jednoznacnejsie definovanie formalnych
pravidiel hry, kedZe sa uz nemohol spoliehat na bezpodmienecny stihlas s roz-
hodnutiami vedenia KSC v niz$ich $trukttrach reZimu i na bezpodmiene¢nt ak-
ceptaciu vladnych politik zo strany verejnosti. Prave definovanie pravidiel bolo
nastrojom, ktory bol v obdobi druhej polovice 50. rokov prinajmensom rovnako
dolezity, ak nie aj dolezitejsi ako represie. Skutocnost, ze monopolna mladez-
nicka organizicia CSM sa pocas mitingov ocitla fakticky na okraji diania, bez
autority v prostredi mladeze, akademickych funkcionarov, ale v konecnom do-
sledku aj v komunistickych mocenskych Spickach, iba potvrdila, ako malo sa ko-
munisticky rezim moze spoliehat na nizsie struktary svojej mocenskej zakladne
a najmd na automatickt a bezpodmienecnu podporu svojich aktérov. Preto re-
zim zacinal ¢oraz viac nadobudat ¢rty skostnatenej byrokratickej diktatury. To
na jednej strane posobilo ako jeho stabiliza¢ny prvok, zaroven vsak prispievalo
k tomu, ¢o J. Linz a A. Stepan oznacuju za detotalitarizaciu rezimu v dosledku
jeho tipadku, osobitne v prostredi mladeze.”” Hoci si este udrziaval kapacity na
zasah voci ,neziaducim prejavom”, na vysokych skolach vsak uz nedisponoval
takou automatickou podporou a kontrolou ako pred rokom 1956.

Znakom oficidlneho kodifikovania mocenského postavenia KSC sa stali ajnové
zasady prijimania Studentov na vysoké skoly a pridelovania internatov, resp. sti-
pendii, ktoré otvorene zakotvili privilegované postavenie vladnej nomenklatary.
Dalsim takymto prvkom, ktory bol len zdanlivo prejavom sily rezimu, v sku-
to¢nosti viak potvrdzoval jeho slabost, bolo rozhodnutie XI. zjazdu KSC z roku
1958 o zasadach , priameho riadenia” CSM komunistickou stranou.”® Uznesenia
organov a organizacii KSC sa stali bezprostredne zavizné pre organy a organiza-
cie CSM na prislugnych trovniach. Toto rozhodnutie znamenalo v praxi koniec
akejkol'vek formalnej autonémie CSM. V skuto¢nosti bolo aj vyrazom nedovery
KSC v akcieschopnost tejto organizécie a lojalitu jej ¢lenov a je pravdepodobné,
ze doévodom bola aj pasivita tejto organizacie v maji 1956. Analogické organi-
zacie, akymi boli polsky ZMP a madarsky DISZ, sa v priebehu politickych kriz
v uvedenych krajindch rozpadli a bolo nutné ich v roku 1957 obnovit na zaklade
zasahov zhora.®”” Tymto krokom totiz rezim priznal, Ze v skutocnosti si nedoka-
ze v pripade zlomovych situdcii presadit svoju autoritu inaksim spdsobom ako

7 LINZ, Juan J. - STEPAN, Alfred. Problems of Democratic Transition, c. d., s. 51.

78 PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory, c. d., s. 79.

79 JUNES, Tom. Student Politics, c. d., s. 48 — 49. V rokoch 1968 — 1969 analogicky osud postihol aj
CSM.
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direktivnymi metédami. Obdobne schvalenim novej Ustavy CSSR v roku 1960,
ktora prostrednictvom clanku 4 zakotvila vedtcu tlohu komunistickej strany
v spolocnosti, znamenala priznanie, Ze si rezim uvedomuyje, Ze jeho existencia nie
je vysledkom prirodzeného konsenzu v spolo¢nosti. Ani priame riadenie CSM
stranickymi organmi, ani legislativne zakotvenie mocenského monopolu KSC
pritom zdsadne nezmenili politicku realitu. Len namiesto neformalnej akceptacie
sa tato realita stala sticastou formalnych pravidiel hry.

Politika rezimu voci vysokoskolakom poukazuje na to, Ze z hl'adiska zabezpe-
¢enia svojho vplyvu sa jeho predstavitelia spoliehali coraz viac na vonkajsie pre-
javy konformity (tzv. vonkajsie konformné minimum®’), v mensej miere sa mohli
spoliehat na prejavy aktivnej podpory, ktoré vychadzali z presvedcenia. Dovody
podpory mohli mat aj pragmaticky charakter, napr. samotna moznost studovat
vdaka extenzivne rozvijajticej sa sieti vysokych skol, ale aj napr. politika podpory
rastu spotreby formou znizovania cien, tato miera konsenzu vsak bola nielen vy-
sledkom jednosmerného pdsobenia rezimu vo vztahu k obyvatelstvuy, ale aj jeho
krokmi, ktorymi zohladrioval nalady verejnosti. Priznaénym sa stalo, Ze roky
1957 — 1958 sa na jednej strane vyznacovali rastom represii, ktoré v roku 1960 vy-
striedala rozsiahla amnestia pre politickych vaznov, zaroven vsak na rozdiel od
prvej polovice 50. rokov rezim nechcel demonstrovat svoj represivny charakter
verejne. Pokles vyznamu politicky motivovanych represii pre fungovanie rezimu
potvrdzuju aj statistické tidaje o pocte odstdenych 0sob za trestné ¢iny politické-
ho charakteru a rehabilitovanych po roku 1990 (na zaklade § 2 zakona ¢. 119/1990
Zb. o stidnej rehabilitacii. V rémci celej CSR dosiahla intenzita sidnych perzeku-
cii vrchol v roku 1953 (18 177 odstidenych), potom postupne klesala do roku 1957
(6 706 odstidenych), po miernom naraste v roku 1958 (7 958) opdtovne nastupil
pokles v dalsich dvoch rokoch (3 782 v roku 1960).%! Ani v roku 1958 vsak inten-
zita sadnych represii nebola porovnatelna s obdobim rokov 1949 — 1955.%2 Na
druhej strane popri represidch sidneho charakteru mocenské organy nerezigno-
vali na mimosudne represie, napr. v podobe tzv. previerok triednej a politickej
spolahlivosti (1957 — 1958), ktoré postihli v rémci celej CSR priblizne 50 000 0s6b,
na rozdiel od cistiek bezprostredne po roku 1948, ktoré predstavovali prostrie-
dok politickej mobilizacie, v tomto pripade sa realizovali skor administrativne,
bez aktivnej mobilizacie obyvatelstva a bez medialneho pokrytia. Ani represie na
vysokych skolach, ktoré nasledovali po studentskych udalostiach v maji 1956 ¢i
v neskorsich rokoch, nedosiahli svojou intenzitou troven spred roku 1953. Ty-

60 KOPECEK, Lubomir. Demokracie, diktatury a politické stranictvi, c. d., s. 139.

! DEVATA, Markéta - OLSAKOVA, Doubravka — SOMMER, Vitézslav — DINUS, Peter. Védni kon-
cepce KSC, s. 87.

62  GEBAUER, Jan - KAPLAN, Karel - KOUDELKA, Frantisek - VYHNANEK, Rudolf. Soudni per-
zekuce politické povaly v Ceskoslovensku 1948 — 1989 (Statistickyj piehled). Praha : Ustav pro soudobé
déjiny AV CR, 1993, s. 60.
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kali sa relativne malého poctu studentov a ako ti¢inny nastroj sa ukazovali aj ich
méksie formy (napr. odnatie prava na internatne ubytovanie, resp. strata stipen-
dia). Cast studentov potrestanych vylicenim zo $tidia sa na vysoké skoly mohla
vratit napr. po uplynuti jedného roka.

Mocenské elity v druhej polovici 50. rokov prikladali zna¢ny vyznam von-
kajsej podobe rezimu. Bolo to sticastou jeho pozvolnej tranzicie v obdobi po
Stalinovej smrti na rezim posttotalitného charakteru. Od obyvatelstva sa ocaka-
valo dodrziavanie vonkajsieho konformistického minima, ktoré vsak malo byt
dosiahnuté pri poklese intenzity masovych represii. Hoci este v roku 1958 bola
intenzita politickych perzekucii vysoka, uz o rok neskor zacala klesat. Oficidlna
rétorika tak uz nehovorila o boji s nepriatelom, ale o jeho dovrSeni. Aj heslom
XI. zjazdu KSC z jina 1958 pre nasledujtice obdobie uZ bolo ,,doviit vystavbu
socializmu”, pricom zjazd konstatoval, Ze cesta nasttipena vo februari 1948 a po
schvaleni generalnej linie vystavby socializmu bola vitazna.®® Prinajmensom na-
vonok veduci predstavitelia komunistického rezimu v druhej polovici 50. rokov
cheeli legitimizovat svoju moc uz vSeobecnym stthlasom obyvatelstva. Niekde
tu mozno hladat priciny rozdielnych reakcii na fenomény, ktoré po roku 1953
v prostredi vysokoskolskych studentov predstavovali narusenie atmosféry mini-
malne vonkajsej konformity. Tak napr. v zasade ,,nevinné” a jednoznacne nepo-
litické debaty Studentov mediciny pod vplyvom alkoholu na internatnej chodbe,
spojené so stazovanim sa na vysku nastupnych platov ¢i pohrdvanim sa s mys-
lienkou nastolenia poziadaviek na obnovenie stavovského oznacenia, sa v roku
1954 stali predmetom precizneho vySetrovania StB, kym prejavy nespokojnosti
s premenovanim Slovenskej univerzity na Univerzitu Komenského v Bratislave,
ktoré sa obmedzili na sikromné rozhovory, bezpecnostné organy nevysetrovali,
hoci obsahovali nepriamu kritiku charakteru ceskoslovenskej statnosti a navyse
v tom istom roku prebiehal sadny proces s predstavitelmi tzv. slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu.

Na druhej strane predstavitelia rezZimu mimoriadne podrazdene reagovali na
tzv. pyZzamovi revoltciu (protest proti prediZeniu zakladnej vojenskej sluzby
pre vysokoskolakov) v janudri 1956 i na zhromaZzdenia na fakultach a interna-
toch v maji 1956, ale nie na bojkot vyucovania zo strany studentov Vysokej skoly
dopravnej v roku 1961. Dolezitym momentom bolo uskutocnenie kolektivnych
akcif, resp. pokusov o ich usporiadanie. Studentské protesty v roku 1956 sa do-
tykali otédzok, ktoré vedenie KSC povazovalo za citlivé z hladiska priorit rezimu.
Takymi bola otazka zakladnej vojenskej sluzby, ktora vzhladom na Specifické
postavenie armady a ozbrojenych zloziek patrila medzi témy vylticené z akého-
kol'vek procesu pripadnych negociacii. To isté plati pre vyucovanie tzv. spolo¢né-
ho zakladu, t. j. disciplin marxizmu-leninizmu ako oficidlnej ideologie. Citlivym

63 Otvaraci prejav sudruha Viliama Sirokého. Pravda, 19. 6. 1958, s. 3.
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miestom bolo aj samotné miesto konania protestov — Bratislava ako sidlo sloven-
skych narodnych organov a z dovodu vysokej koncentracie obyvatelstva, kym
Zilina s podstatne periférnej$im postavenim natol'ko ,senzitivnym® miestom ne-
bola. Protesty v Bratislave teda mohli narusit (a v pripade majalesu aj vizualne
narusili) atmosféru vSeobecného suhlasu, ¢o bez ohladu na to, Ze poziadavky
Studentov neobsahovali ziadne naznaky odmietnutia komunistického rezimu,
predstavovalo potencialne destabilizacny prvok. O tom, Ze prave narusenie sta-
rostlivo budovaného obrazu vSeobecného stthlasu, ktory by mohol spdsobit pre-
nesenie protestov do Sirsich socidlnych vrstiev, vyvolavalo najvacsie obavy vede-
nia KSC a KSS, sved¢ia napr. ivahy o uzavreti vysokych $kdl v Prahe v predvecer
tamojsieho majélesu ¢& zvolanie mimoriadneho zasadnutia Sekretariatu UV KSS
prave v den, ked sa objavili spravy o moznych pouli¢nych protestoch.®5

Ak v pripade udalosti roku 1956 v Ceskoslovensku autori ako M. Blaive
alebo J. Pernes spochybniujt pojem kriza s ohladom na to, Zze nemozno hovorit
0 bezprostrednom ohrozeni existencie rezimu a o masovych prejavoch nespokoj-
nosti,*® samozrejme, maju pravdu. Na druhej strane, ak vyzdvihneme ako hlav-
ny prvok ceskoslovenskych udalosti na jar a ciastocne aj na jesen 1956 spochyb-
nenie obrazu monolitnej spolo¢nosti, ale aj komunistickej strany a , masovych
organizacii” ako Struktir mocenskych elit a aspon na kratky c¢as naznak plu-
ralizacie verejného diskurzu, potom treba uznat pritomnost krizovych prvkov.
Prave spominany obraz monolitnej spoloc¢nosti bol dolezitym prvkom stability
politického systému i jeho legitimity. Preto vedenie KSC, resp. KSS povaZovali za
potrebné zasiahnuf vcas ¢i dokonca prijimat preventivne opatrenia.

V pripade $tudentskych udalosti bolo dolezité, ze pokial CSM fungoval ako
jedind pripustna platforma politickej integracie a socializacie mladeze, tak jeho
rola bola spochybnena niekolkokrat. Ako uvadza J. Fiirst, ,mechanizmy integra-
cie fungovali, pretoze v ich existenciu [udia verili”.** Nielen Studentské zhromaz-
denia, ale aj debaty o zmysle funkcionaréenia v CSM na strankach éasopisu Nasa
univerzita na konci roku 1955 a pocas prvej polovice roku 1956 svedcia o tom, ze
viera v tieto mechanizmy uz bola prinajmensom nastrbena. Zhromazdenia, ktoré
sa udiali mimo CSM, len tipadok tejto viery potvrdili, ale, paradoxne, potvrdili
to aj tie zhromazdenia, ktoré prebiehali pod hlavickou CSM, kedZe sa stretli s ne-
gativnou reakciou politickych spiciek a dokonca aj s prejavmi represii. Navyse,
CSM v maji 1956, ale aj pocas tzv. pyzamovej revolicie stal mimo diania a bol
prakticky paralyzovany na trovniach fakult, ale aj na najvyssej trovni. Na naj-
nizsich tirovniach sa jeho funkcionari neraz priamo podielali na aktivitach, ktoré

% SNA, A UV KSS, f. Sekr. UV KSS, kr. 137, zasadnutie SUV KSS 15. 5. 1956. Sprava o situdcii na
vysokych 8kolach a opatrenia, ktoré robi IV. oddelenie UV KSS.

85 BLAIVE, Muriel. Promarnénd prileZitost, c. d., s. 309; PERNES, Jifi. Krize komunistického reZimu
v Ceskoslovensku, c. d., s. 519, 181.

s8¢ FURST, Juliane. Stalins Last Generation, c. d., s. 134 — 135.
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predstavitelia rezimu povazovali za nepriatel'ské. Preto vznikla potreba zakotvit
kontrolu KSC nad CSM aj prostrednictvom formalne definovanych nastrojov.

Z uvedeného hladiska politicky rezim, ktory sa zacal v CSR formovat v polo-
vici 50. rokov 20. storocia, pripomina model tzv. redlneho socializmu zo 70. a 80.
rokov. Jeho podstatu vystihol napr. Milan Simecka: ,Je to totélny poriadok, nie
v zmysle skuto¢ného usporiadania, ale akejsi politickej uhladenosti, kde musi
vsetko byt aspor navonok na svojom mieste a vyzerat ako neotrasitelny stlad
vsetkych veci. Obcania v realnom socializme st s tymto poriadkom denne kon-
frontovani, je im vtikany do vedomia... Je to poriadok nanajvys formalny, ale o to
prisnejsie musi byt dodrziavany.”®” Uvedené slova sa do znacnej miery vztaho-
vali aj na obdobie druhej polovice 50. rokov, aj ked podstatnym rozdielom bola
uz spominand pritomnost civilizacnej vizie, nacrtnutej Chrus¢ovom, pricom jej
iniciatori verili v moZnost jej uskutoénenia.®® Studentské udalosti v roku 1956
a reakcia rezimu na ne nepredstavovali medznik z hladiska konverzie (detota-
litariz4cie) rezimu, ale boli sucastou a sprievodnym javom uvedeného proce-
su. ReZim si udrziaval autoritativny charakter, a aj napriek deklarovanej snahe
o ideologickt expanziu bol vysledkom tohto usilia predovsetkym konformiz-
mus, ¢o potvrdzuju aj vyjadrenia jeho predstavitelov o pasivite mladeze a for-
malnej lojalite. Hoci Vladimira Dvorakova a Jifi Kunc hovoria o obdobi norma-
liza¢ného rezimu, aj v atmosfére druhej polovice 50. rokov mozno identifikovat
prvky ,mlcanlivého paktu pokoja, resp. zdrzania sa represii vymenou za pasivi-
tu, apatiu ¢i formalnu lojalitu”,*® charakteristické pre 70. a 80. roky 20. storocia.

Cielom politiky KSC v druhej polovici 50. rokov, nasledujticej v tomto politi-
ku KSSZ, bolo sformulovat novt ideologickt a socidlnu viziu komunizmu, ktora
sa musela odlisovat od tej, ktora sa zrutila po smrti Stalina a predovsetkym po
XX. zjazde KSSZ. Aj realizacia tejto vizie si vyzadovala zdpas nielen o politickt
lojalitu obcana, ale aj o jeho politické presvedcenie. Na jej naplnenie bolo nevy-
hnutné budovat, rovnako ako bezprostredne po roku 1948, tzv. novu inteligen-
ciu, bezpodmiene¢ne oddanti uvedenej vizii. KSC sa o to po roku 1956 pokusila
prostrednictvom represalii na vysokych Skolach, ktoré pod heslom , zlepsenia
triedneho zlozenia posluchacov vysokych §kol” postihli nielen studentov, ale aj
pedagdgov.

Vedenie KSC na politiku budovania ,novej inteligencie” nerezignovalo ani
v roku 1956. Priebeh , diskusie” v spolo¢nosti po XX. zjazde KSSZ, osobitne
v aprili a v maji 1956, prispel k rozhodnutiu vratit sa k represivnym postupom
na zaklade ,triednych” a politickych kritérii po miernom uvolnent tejto politiky
v roku 1954. Studentské majalesy v Prahe a v Bratislave a udalosti v Madarsku

7 SIMECKA, Milan. Obnovenie poriadku. Bratislava : Archa, 1990, s. 16.
%5 BROWN, Archie. Vzestup a pad komunismu. Brno : Jota, 2011, s. 286.
089 DVOIVQAKOVA, Vladimira — KUNG, Jifi. O prechodech k demokracii. Praha : Slon, 1994, s. 128.
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v oktébri — novembri 1956 boli katalyzatorom, ktoré prispeli k rozpttaniu no-
vych cistiek na vysokych skolach i medzi prislusnikmi inteligencie v Statnych
organoch, na ktoré sa mali vztahovat tzv. previerky politickej a triednej spolah-
livosti. Napriek tomu, Ze podla pévodného zdmeru sa nemali tykat studentov
a pedagdgov na vysokych skoléach, Zivelne, pravdepodobne na zéklade iniciativy
jednotlivych niz$ich funkciondrov KSC a KSS, zasiahli aj toto prostredie.

Po roku 1954 uz bolo zrejmé, ze vedenie KSC sa pri budovani ,novej inteli-
gencie” viac nemdze spoliehat na personalne , rezervy” v prostredi robotnikov,
ziskavané pocas skratenych pripravnych kurzov ¢i priamym vyzdvihovanim
robotnikov do riadiacich pozicii. Tento zdroj sa vycerpal v priebehu tzv. zakla-
datel'ského obdobia formovania komunistického rezimu v CSR. Zaroven vsak
formovanie vlastnej, lojalnej inteligencie bolo nevyhnutnou podmienkou tspes-
nej kontroly vsetkych sfér zivota komunistickou stranou a kontrola mladeze
zostavala podmienkou udrzatelnosti komunistického rezimu. Nielen madarské
udalosti v oktdbri 1956, ale aj kratkodoba destabilizécia rezimu v CSR v jarnych
mesiacoch roku 1956 viedli vedenie KSC k presvedéeniu, Ze akakolvek forma
liberalizacie verejného Zivota vratane tzv. kadrovej politiky moze viest k desta-
bilizacii rezimu.

Na rozdiel od obdobia spred roku 1953, sa vSak represie v druhej polovici
50. rokov sa vyznacovali mensou intenzitou jednak z hladiska ich intenzity,
jednak z hladiska poctu postihnutych osob. Mali skor diferencovany a adresny
charakter, pricom neboli vo va¢Som rozsahu prezentované na verejnosti pros-
trednictvom médii, nanajvys prostrednictvom individualnych prikladov, akym
bolo napr. vyltéenie byvalého predsedu SAV Ondreja Pavlika z KSC v roku 1957.

Zaroven vsak mala represivna politika systematickejsi charakter, perzekucie
za aktivity v rokoch 1956 — 1957 a previerky triednej a politickej spolahlivosti
prispeli k utvrdeniu kodifikacie interpretacie nielen obdobia spred roku 1948, ale
aj obdobia 50. rokov 20. storocia. Priebeh udalosti v Madarsku v roku 1956 a so-
vietska intervencia, ktord nevyvolala ziadnu aktivnu reakciu USA, resp. Statov
zapadnej Eurdpy, zaroven prispeli k presvedceniu, Ze existencia komunistického
rezimu ma dlhodoby a nezvratny charakter, v dosledku coho je nutné sa prinaj-
mensom formalne prisposobit jeho poziadavkam.

Aj pod vplyvom studentskych udalosti v roku 1956 bol nanovo prepracovany
princip politickej selekcie prislusnikov budticej socialistickej inteligencie a segre-
gdcie obyvatel'stva v zavislosti od socidlneho povodu jednotlivca, resp. politickej
minulosti a sticasnej politickej angazovanosti jeho rodicov. Tento mechanizmus
fungoval uz od drovne zakladnych skol pri vybere ziakov na vyberové stredné
skoly. Predstavovala ho kombinacia represivnych opatreni a ekonomickej moti-
vacie. Podobne aj tresty, ktoré boli udelované za tcast na studentskych akciach
v mdji 1956, predstavovali kombinaciu bezprostrednych represivnych opatre-
ni v podobe vyltcenia zo Stadia ¢i kladenia prekazok pri hladani zamestnania
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po ukonceni sttidia a miernejsich opatreni ekonomického charakteru v podobe
odnatia Stipendia, resp. ubytovania na internate. Uvedené tresty predstavova-
li zavazny zasah do materidlnej situdcie jednotlivca, resp. aj jeho rodiny, preto
prispeli k identifikovaniu noriem politického spravania a moznych doésledkov
ich poruSenia v spolo¢nosti. Zaroven vSak udalosti v roku 1956 ukazali, Ze pokus
o ideologickul kontrolu mladych Iudi je malo efektivny a musi byt sprevadza-
ny represivnymi zdkrokmi, resp. vedomim ich potencialneho uplatnenia, ale aj
vedomim perspektivy kariérneho rastu v pripade ziaduceho spravania. Prave
mocenské nastroje ovladania spolocnosti vratane vysokoskolakov mali prednost
osobitne v krizovych momentoch rezimu. Ako vsak ukazuju vysledky vyskumu,
posilnenie tlohy tzv. triedneho a politického faktora v procese selekcie prislusni-
kov socialistickej inteligencie po roku 1956 nebolo iba dosledkom aktivit nespo-
kojnych intelektudlov a studentov. Bol aj vysledkom tlaku prislusnikov tzv. novej
inteligencie, ktora sa citila naznakmi liberalizacie politiky KSC voéi inteligencii
po roku 1956 ohrozend nielen mocensky, ale aj existen¢ne a vSeobecne prevlada-
jucou neddverou vedenia KSC voéi inteligencii. Preto odmietnutie tzv. systemi-
zacie riadiacich pracovnikov prebehlo eSte v jarnych mesiacoch roku 1956. Na
druhej strane prejavy nespokojnosti v prostredi inteligencie z jari a jesene 1956 sa
stali dodatocnym argumentom v prospech navratu k tvrdému postupu voci tejto
vrstve spolo¢nosti. Zmeny v zasadach prijimania na vysokeé skoly, v stipendijnej
a ubytovacej politike a napokon aj sposob, akym sa KSC usilovala o ziskavanie
novych ¢lenov medzi vysokoskolakmi po roku 1959 (primarne z robotnickych
komunistickych rodin), sved¢i o postupnej rehabilitdcii rodiny ako instittcie, na
ktorti sa komunistické elity mozu spoliehat, hoci bezprostredne po roku 1948
bola rodina vnimana ako prostredie, ktoré konkurovalo oficialnej komunistickej
linii vychovy. Paradoxne, ak zaciatkom 50. rokov sa predstavitelia rezimu spo-
liehali, Ze domov sa stane , pokracovanim spolocenského priestoru”,*° tak na ich
konci sa spolocensky priestor zacal stavat pokracovanim rodinného prostredia.
Je tazké vytvorit si obraz o tiinnosti takejto politiky na spravanie ¢i hodnoto-
vé orientacie prislusnikov mladej generacie vratane vysokoskolakov na zaklade
exaktnych dat z obdobia druhej polovice 50. rokov. Dostupné st vsak data, ktoré
prinasa cesky historik Jaroslav Pazout z obdobia 60. rokov 20. storocia, t. j. z cias
o desat rokov neskor. Opiera sa pritom o oficidlne dokumenty z proveniencie KSC
a CSM, ktoré analyzovali ndlady v prostredi éeskoslovenskej mlddeze. Na ich za-
klade poukazuje na podobnost prislusnikov ceskoslovenskej mladeze z hladiska
prijimanych hodnot a zZivotnych preferencii s ich rovesnikmi na Zapade. Spajal
ich s nimi zaujem o modernd hudbu, na druhej strane charakteristickym prvkom
politiky KSC voci mladym Tudom boli zatahy proti tzv. vlasatcom, resp. ,, manic-
kdm”, t. j. mladym muZzom s dlhymi vlasmi, resp. s oblecenim, ktoré sa vymy-

60  FRANC, Martin — KNAPIK, Jifi. Postaveni ditété, c. d., s. 104, 107.
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kalo standardom vacsinovej spolocnosti pod zamienkou , uskutoc¢nenia nutnych
hygienickych opatreni”. Tymito opatreniami bolo strihanie dlhych vlasov, vni-
manych ako symbol vzdoru voci rezimom konstruovanej ,normalite” z hladis-
ka vyzoru a spravania. Po zasahu bezpecnostnych zloziek proti tzv. vlasatcom
v Prahe 15. septembra 1966 bolo napr. zadrzanych 458 I'udi, z toho 93 uciov,
39 skoldkov a Studentov, 196 zamestnanych a 73 0sdb bez pracovného pomeru,
po analogickom zasahu v Bratislave bolo zadrzanych 142 os6b, ktoré ,svojim
vyzorom vzbudzuji pohorsenie”, z toho 14 uc¢nov, 52 robotnikov, 32 studentov,
23 tradnikov a prislusnikov ostatnych povolani a 21 I'udi bez pracovného pome-
ru. Z kategorizacie zadrzanych je zrejmy vysoky podiel prislusnikov robotnickej
mladeze, od ktorej sa ocakavalo, ze bude vzorom pri preberani pozadovanych
noriem spravania pre ostatnii mladez, mensi pocet vysokoskoldkov moZe zna-
menat, Ze si uvedomovali mozné désledky nekonformného spravania pre svoje
dalsie Stidium a profesionalnu kariéru. J. Pazout dalej uvadza, ze v rokoch 1960
— 1967 poklesol pocet ¢lenov CSM o polovicu — z 2 miliénov na 1 milién. Pod-
statne narastal zaujem mladych I'udi o aktivity v ramci alternativnych, statnymi
orgadnmi nesankcionovanych subkulttir, ako boli turistické oddiely a trampské
tabory ¢i amatérske hudobné skupiny a neformélne okruhy priaznivcov bigbi-
tovej hudby. To vSetko bolo zo strany vedenia KSC charakterizované ako ,rast
vplyvu zdpadnych ideoldgii, obdiv a idealizacia zapadného burzoazneho sposo-
bu zivota”. Nezdujem, ba az lahostajnost k veciam verejnym bola charakteristic-
k& pre mladych ['udi bez ohladu na pracovné zaradenie ¢i socialne postavenie,
pre mladych kvalifikovanych robotnikov, ale aj pre prislusnikov mladej inteli-
gencie pdsobiacej vo vyrobe a v riadiacom aparate ¢i pre absolventov $kol. Vo
svojich postojoch prejavovali nespokojnost s existujiicim stavom veci, ale aj pocit
bezmocnosti pri naprave nedostatkov, napr. na vlastnom pracovisku.®!

Vsetky uvedené konstatovania by sa dali interpretovat ako dosledok libera-
lizacie komunistického rezimu v CSSR v 60. rokoch, ktora nasttipila v stivislosti
s novou vlnou destalinizacie v roku 1963 bez priamej suvislosti s dianim v rela-
tivne ¢asovo vzdialenom obdobi druhej polovice 50. rokov. Dalsi citat viak po-
chadza z obdobia vrcholiacich politicky motivovanych represii v auguste 1958:
,Mladez, ktora vychadza z nasich vysokych skdl, nie je nijako nova, naopak skor
v mnohom pripomina mladez vychovanu v kapitalistickych statoch.”** Tento
citdt vSak nepochadza z pera ziadneho kritika vtedajsieho rezimu, ale odzrkad-
Iuji nazor veducich pracovnikov priemyselnych podnikov, kam prichadzali
mladi absolventi vysokych $kol, ktori si spravidla uz obdobie spred roku 1948,

1 PAZOUT, Jaroslav. Mocnym navzdory, c. d., s. 76 = 77.

2 SNA, f. Urad Predsednictva Zboru poverenikov — Zbor poverenikov (Zasadnutia Zboru povere-
nikov), kr. 347, zasadnutie Zboru poverenikov 7. 8. 1958. Sprava o vysledkoch politicko-vychov-
nej prace na vysokych skolach a ndvrh opatreni na skolsky rok 1958/59.
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resp. 1945 nemohli pamitat. S takouto skuto¢nostou boli konfrontovani ¢lenovia
Zboru poverenikov v auguste 1958, teda nie v Case liberalizacie rezimu alebo
akutnej politickej krizy, ale v jeho stabilnom obdobi, bez otvorenych prejavov
manifestacii nestthlasu, ked existoval nepisany konsenzus ohladne manifestova-
nia konformity voci existujiucemu rezimu a jeho poziadavkam. Obraz mladych
Tudi v oficidlnych dokumentoch KSC a $tatnych orgénov sa v obdobi, ktorému
sa venuje predkladana publikacia, podstatne odliSoval od idealizovaného obrazu
mladeze ako entuziasticky naladenej opory rezimu, ktory prezentovala vtedaj-
Sia propaganda, a najméa od obrazu, ktory bol kreovany oficialnou propagandou
v rokoch 1948 — 1953. Tato zmena percepcie mladych Iudi nebola vysledkom
ziadneho zlomu, prebiehala postupne, zaroven s oslabovanim totalitnej kontro-
ly nad spolo¢nostou a revolu¢ného entuziazmu zaciatku 50. rokov. V pripade
vysokoskolakov vsak studentské udalosti v maji 1956 zohrali v tomto procese
zmeny vnimania mladych Iudi z opory rezimu na potencialny zdroj konfliktov
vyznamnu tlohu.

Pokus o budovanie ,,nového socialistického ¢loveka” sa teda aj napriek ideo-
logickej indoktrindcii a represivnym praktikdm vratane obmedzovania prava na
pristup k vzdelaniu z politickych dévodov v druhej polovici 50. rokov dvadsia-
teho storocia ukazal ako tazko zvladnutelna tiloha, kedze mladi ['udia pozado-
vané normy spravania a uvazovania bud neprijimali, alebo sa s nimi stotoznovali
iba selektivne. Proces tniku mladych udi, ale aj d'alSich vrstiev spod totalitnej
kontroly pokracoval, aj ked prebiehal potichu, bez zasadnejsich otrasov, hoci pre
takyto proces neboli vytvorené zodpovedajtce instituciondlne a pravne predpo-
klady. Tento unik vSak neznamenal automaticky prechod do akejkolvek formy
opozicie, skor k manifestacidm vonkajsieho konformizmu, ktoré vsak nasledne
vytvarali priestor pre formulovanie vlastnych zivotnych stratégii, ako aj paralel-
nych kultirnych a hodnotovych diskurzov. Tie sa mohli — ale nemuseli — nevy-
hnutne dostavat do konfliktu s oficidlne definovanou verziou dobrého Zivota.
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Foto 1 -9 (s. 230 — 234): Majales 12. maja 1956 v Bratislave bol prvou spontannou akciou studentov
v uliciach mesta po dlhom case. TASR/Ladislav Roller.
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VAZNICA ZENSKA
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STRAVUJEME SA V STUDENTSKYCH
JEDALNACH =Ra] &
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Foto 10: Oslava Studentov Fakulty inZinierskeho stavitelstva SVST pri prileZitosti ukondenia vo-
jenskej pripravy (1958 alebo 1959). V popredi Rudolf Schuster v uniforme pripominajticej genera-
la Milana Rastislava Stefanika. Osobny archiv Rudolfa Schustera.
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Foto 11: Fotografia rozltcky Studentov Fakulty inZinierskeho stavitelstva SVST s vysokoskol-
skym Stadiom (1959). V popredi Rudolf Schuster v uniforme cechmajstra. Osobny archiv Rudolfa
Schustera.
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Neberte si od nich
priklad

stavebného
s0

Studenti fakulty
inZinierstva takto sa luéili
Skolou na konci minulého 3kol-
ského roku.

Obr. 1: Casopis SVST Technika takto komentoval

rozlucku Studentov Fakulty inZinierskeho stavi-
tel'stva SVST s vysokogkolskym $tidiom bez toho,
ze by informoval o tom, ¢o sa udialo. Technika,
ro¢. 1L, €. 1,20. 9. 1959, s. 4.

Obr. 3: O prestavbe. Epigramy naznacujt, ako
,prestavbu” vysokoskolského studia v roku 1959,
zameranu na ,spojenie so zivotom”, prijimali vy-
sokoskolski ucitelia. Technika, ro¢. 1., 1. 6. 1956, ¢. 8,
s. 4.
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Tajomstvo Cerveného
kutika

~ MéZem sa elte volne pre-
hariaf po ,Kuatiku“?

— Ale hej sestriéka, ved naj-
blizsia naviteva ludskfjch néh
sa uskutocni az o dva mesiace.

Obr. 2: Pranierovanie nezaujmu o politicka
agitaciu (Cervené kutiky predstavovali miest-
nosti, uréené na politické vzdelavanie. Technika,
roc¢. I, 20. 10. 1959, ¢. 3, s. 4.

O prestavbe

Jeden z architektov

Ku prestavbe sa nehlési

— spomina na staré ¢asy

ved sa vyznal v takej ,praxi“
(ako plnit svoje kapsy.)

Jeden z ,,vedcov*“

0d prestavby chce byt preé
mysli na Damoklov meé
a tak (podla naSich) zprév
prehlisi sa vraj do SAV

Na jednej fakulte

Prestavbu chctd uskuto@nit
— taka ,,akurét”

ponechat si starG #kolu

a primieSat par brigdd.
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Jeden z akademikov
Od pondelka do soboty
zasvetil sa vede
v nedelu ho mozZno vidiel
krdéat od spovede.

Jeden z matematikov
Celyj tjZderi derivuje
integralmi vlddne

v nedelu viak do kostola
potichu sa vkradne.

Jeden z chemikov
Za katedrou i v rozhlase
cituje Darwina
ked viak pride ,jeho chvila®
ruky k nebu spina

-le oA

.Nemds predndsky?* - ,Ale
mdm. O 9,00 hod. z fyziky..."
(Z ndstenky FV CSM na elek-

trotechnickej fakulte — pozn.
red.: do kédy sa to bude opa-
kovat'?).

Prosime vy3§ie mocnosti aspori

o ldskavé ponechanie 6 hodin

spanku”. (Z ndstenky FV CSM

na strojnickej fakulte a z pros-
by ¥tvrtoroéiakov).

~Fuj! Ta brigddu nezlepi doko-
py ani Suster!“ (Z ndstenky FV
CSM na chemickej fakulte).

Obr. 4: Ukazky protinabozenskej agitacie na
vysokych skolach. Autori vSak zaroven zrejme
nechtiac ilustrovali jej i¢innost. V kreslenych
vtipoch autori kritizuji nezaujem Studentov
o kolektivne mimoskolské podujatia organi-
zované vysokymi Skolami, resp. CSM. Techni-
ka, ro¢.1.,,1.5.1959, €. 6, s. 4.
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Zoznam pouzitych skratiek

A RUK — Archiv Rektoratu Univerzity Komenského

A STU — Archiv Slovenskej technickej univerzity

AUVKSS - Archiv UV KSS

BUV KSS ~ Byro Ustredného vyboru KSS

CsM — Ceskoslovensky zviz mladeze

CSR — Ceskoslovenska republika

CVUT — Ceské vysoké udenie technické v Prahe

DISZ — Zvaz pracujicej mladeze

FFUK — Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

GULAG — Hlavna sprava napravno-pracovnych taborov a koldnii, po roku
1956 Hlavna sprava napravno-pracovnych kolonii Ministerstva
vnutra ZSSR

HG — Hlinkova garda

HSLS - Hlinkova slovenska udova strana

JRD —Jednotné rolnicke druzstvo

Kés —koruna ceskoslovenska

KNV — krajsky narodny vybor

Komsomol (VLKZM) - Vsezvizovy leninsky komunisticky zvaz mladeze, VLKZM

KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska

KSMV — Krajska sprava ministerstva vnatra

KSS — Komunisticka strana Slovenska

KSsz - Komunisticka strana Sovietskeho zvéazu

MNV — miestny narodny vybor

MV — mestsky vybor

NA — Narodni archiv, Praha

NDR — Nemecka demokraticka republika

ONV — okresny narodny vybor

OSN - Organizacia Spojenych narodov

PSK — Poverenictvo skolstva a kultary

PUV KSS — Predsednictvo UV KSS

PZRS — Pol'ska zjednotena robotnicka strana

RaJ — Restauracie a jedalne

ROH — Revolucné odborové hnutie

SAV - Slovenska akadémia vied

Sekr. UV KSS - Sekretariat UV KSS
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SNA
SNR

SUV CSM
SVST

StB
UK
USA
UPN
[6)Y
UV KSC
VSD
VSPg
ZMP
ZO
ZSP
ZSSR

Zoznam pouzitych skratiek

— Slovensky narodny archiv, Bratislava

— Slovenska narodna rada

— Slovensky tstredny vybor CSM

— Slovenska vysoka skola technickd v Bratislave

(v sticasnosti Slovenska technickd univerzita v Bratislave, STU)

— Statna bezpeénost

— Univerzita Komenského v Bratislave
— Spojené staty americké

— Ustav pamiti ndroda

— Gstredny vybor

— Ustredny vybor KSC

— Vysoka 8kola dopravna v Ziline

- Vysoka skola pedagogicka

— Zvaz polskej mladeze

- zakladnd organizacia

— Zdruzenie pol'skych Studentov

— Zvaz sovietskych socialistickych republik
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SUMMARY

AN EARLY SPRING THAT CAME PREMATURELY...
Slovak Students in 1956

The presented publication focuses on the events related to the student pro-
tests at Slovak universities, especially in Bratislava, in the spring months of 1956.
The protests are analysed in the context of political crisis faced by the communist
regime in Czechoslovakia after the death of Joseph V. Stalin. Although mass pro-
tests culminated following the monetary reform of 1953 while power struggles in
the leadership of the Communist Party of Czechoslovakia (KSC) came to an end
in 1955, destalinization, accelerated by a secret report by Nikita S. Khrushcheyv,
First Secretary of the Central Committee of the Communist Party of the Soviet
Union read at the 20th Congress of the CPSU, provoked a new wave of public
activation, which subsided only with the suppression of the Hungarian Revolu-
tion in October - November 1956.

The publication draws primarily on the study of the central archives of Slova-
kia and the Czech Republic (Slovak National Archives in Bratislava and National
Archives in Prague), on the archival material of Comenius University and the
Slovak University of Technology and on the interviews with active participants
in these events. The author attempts to show these developments partly in a com-
parative perspective, in the context of events in Poland and Hungary, but also
against the background of the policy towards the so-called intelligentsia, youth
and universities, practised in the USSR. This comparative framework is impor-
tant for the understanding of what inspired the KSC leadership in shaping its
policy towards university students.

The Communist Party’s policy towards youth must be viewed, on the one
hand, through the prism of self-sovietisation, i.e., the implementation of cul-
tural patterns, institutions and political and social practices of the USSR by the
Czechoslovak communist elites, and on the other, through the prism of the ten-
dency to transfer their utopian vision of the new socialist man to the next genera-
tions. Another important ambition pursued by the presented publication is to
track the evolution of the Communist Party’s policy towards the so-called intel-
ligentsia, i.e., towards those who made a living by using their brains. While such
policy showed distrust of this stratum, an attitude which resulted in an effort
to mould the so-called new intelligentsia from the ranks of workers or farmers,
the Communist Party was also aware of the need to have at their disposal quali-
fied workers, who were indispensable for the implementation of its ambitious
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modernization program. Following the attempts to elevate blue-collar workers
straight to the managerial positions, to organize preparatory courses for those
interested in higher education among the labourers, and to liberalize “cadre”
policy in the mid-1950s, KSC resorted to tightening class criteria for admitting
new students to elite secondary schools and universities. The student protests in
May 1956 only contributed to this practice. However, such ideologically motivat-
ed requirements proved to be too hard to reconcile with professional criteria, as
many applicants from the preferred classes were unable to pass entrance tests or
to meet university study requirements. Changes in the KSC policy towards youth
are perceived against the background of gradual softening of the communist re-
gime in the Czechoslovak Republic, referred to as destalinization. In this context,
destalinization can be seen, with reference to Juan Linz and Alfred Stepan, as
a specific case of relaxing the totalitarian regime (the so-called detotalitisation),
which occurred gradually in Czechoslovakia, without a clearly definable mile-
stone. In the period under review, i.e., the latter half of the 1950s, it was partly
due to the societal demand, although Czechoslovak society showed no interest
in such a radical change as Hungary or Poland, and partly due to the regime’s
internal decline. In the given period, the detotalitization was not so much a result
of the decision of the ruling elites.

In the next part, the book attempts to identify why in the past, especially in
the 1990s, not only the student events of 1956, but also the entire period of de-
stalinization remained outside the focus of more thorough research in the Slo-
vak and Czech setting. In addition to the fact that the reprisals during the era of
Stalinism and of later “normalization” following the invasion and occupation
of Czechoslovakia by the Warsaw Pact troops most significantly shaped the so-
ciety and the fate of individuals, the period of destalinization was marked by
the search for non-capitalist democratic alternatives to Stalinism, or rather to the
Soviet model of socialism. This, however, was not in line with the dominant “to-
talitarian-historical” interpretation of the period of 1948-1968 in Czechoslovakia.

The presented publication focuses on the analysis of the atmosphere at uni-
versities in the mid-1950s. The study of primary sources points to the fact that
despite external manifestations of loyalty and the absence of overt anti-regime
demonstrations of undergraduate youth, alienation from the official ideology
and participatory practices gradually increased among university students. This
was especially true of the Czechoslovak Youth Union (CSM), which was the only
officially approved youth organization in Czechoslovakia in the post-1948 pe-
riod. This institution, however, did not enjoy high prestige among young people;
the same was also true of its individual officials. The alienation did not show
so much in anti-regime activities as in the low interest in public affairs, typical
among the university youth before 1956 and also later, in the latter half of the
1950s.
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Although the student events did not bring about, nor were a signal of, the
crisis of the communist regime that would jeopardise its existence, together with
the speeches of intellectuals in April 1956 (during the 2nd Congress of Czechoslo-
vak writers) and their written contributions in the Slovak Writers” Union weekly
Kultiirny Zivot in the autumn of 1956, they cast a doubt on the monolithic nature
of Czechoslovak society, as the official rhetoric of the Communist Party leader-
ship sought to portray it. Events at universities starting with the so-called py-
jama revolution in the residence hall in Suvorova Street in Bratislava on January
17, 1956 up to student meetings at faculties and in residence halls in May 1956,
gradually spun out of control of CSM. Participatory practices, according to which
CSM was the only acceptable form of political socialization of youth, were thus
questioned. Although a number of student meetings were held also under the
auspices of this organization, in later months and during the years 1957 - 1958,
their participants and organizers faced sanctions, and many were even expelled
from the study. Although, unlike in Hungary and Poland, the official youth or-
ganization in Czechoslovakia did not collapse in 1956, as a result of the sanctions
for activities that took place within this official youth institution, it gradually
lost political relevance within the political system until it was brought under the
direct control of the Communist Party of Czechoslovakia in 1959.

The publication also discusses the consequences of the student events of 1956
for further life of their actors and for the evolution of the Communist Party’s
policy towards university students in the latter half of the 1950s. It highlights the
fact that the new attempt to sovietise higher education in the years 1959-1960 was
motivated not only by practical needs, but also by efforts to strengthen the ideo-
logical and power influence of the Communist Party in universities. After 1960,
the attempt ended in failure.

The publication analyses the period of destalinization not only through the
prism of democratisation efforts and gradual weakening of the repressive charac-
ter of the communist regime despite the temporary increase in pressure in 1957-
1958, but also in the context of N.S. Khrushchev’s efforts to formulate a new
ideological vision of the Soviet model of socialism, which presupposed the build-
ing of a monolithic society based less on repressions and more on the voluntary
consent of the population. The KSC leadership actively, without evident pressure
from outside, adopted the above ideas and worked hard to implement them in
the Czechoslovak setting.

Although at the time it seemed that, unlike in Hungary or Poland, the official
course enjoyed at least passive support of the majority of society, rather than
willingly accepting the new political initiatives of the KSC leadership, the popu-
lation’s response was more or less passive. In contrast to the above two countries,
there were no adequate conditions for a more fundamental change as there was
no major conflict within the Communist Party leadership that would trigger the
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process. Yet, even under the post-totalitarian regime, political discourse could
not be viewed exclusively in terms of collaboration or conflict, or of unilater-
ally targeted interactions, but also as a space for negotiations between the state
and the youth, whose members used various avenues to establish their place in
the existing society. This, naturally, does not mean that in a given context one
can speak of a relationship between equal partners, but of mutual conditional-
ity of the actions of individual actors. In such an environment, young people in
Czechoslovakia of the latter half of the 1950s forged their path towards their own
version of good life, also by feeding their own content into some of the demands
of the communist power.

Also due to the student protests in 1956, the image of young people in the of-
ficial documents of the Communist Party and state authorities during the period
covered by this publication diverged significantly from the idealized image of
youth, presented as enthusiastically attuned supporters of the regime by the pro-
paganda of the time, and it was especially different from the picture proffered by
the official propaganda in the years 1948-1953. This change in the perception of
the young generation was not triggered by any historical juncture; it took place
gradually, in parallel with the weakening of totalitarian control over society and
the revolutionary enthusiasm of the early 1950s. Nevertheless, the student events
of May 1956 played an important part in the shift in the perception of young
people from the regime’s supporters to those who presented a potential source
of conflict.

Thus, despite ideological indoctrination and repressive practices, including
restrictions on the right to education on political grounds in the latter half of the
1950s, the ambition to build a “new socialist man” proved to be a challenging
task, as the new generation either did not conform to the required standards of
conduct and thinking or identified with them only in part. Attempts to get out of
the totalitarian control undertaken by the young, as well as by other social strata,
continued, albeit quietly and without major shocks, even though there were no
adequate institutional and legal conditions for such a process. Yet, this escape
did not automatically mean a transition to any form of open dissent; rather, it
manifested itself in seeming conformism, which, however, subsequently created
a space for the formulation of one’s own life strategies as well as for parallel cul-
tural and value discourse. This could, but did not necessarily, come into conflict
with the officially defined version of good life.
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