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dalosti politickych dejin Uhorska prvého decénia 20. storoc¢ia si pomerne dobre

zname. Na vnutornu politiku Uhorska tohto obdobia vSak mozno pozerat’ aj inak

nez z perspektivy tradi¢cnych politickych dejin. Mozno ju sledovat’ aj ako sled
vzajomne prepojenych korupcnych Skandalov. V tejto Stadii sa venujem analyze Styroch
velkych afér z obdobia rokov 1903 az 1913. Primarnym ciel'om nie je podrobna rekonstrukcia
udalosti, hoci méj vyskum priniesol aj nové, doteraz nezname ¢i nepouZité pramene.
V suvislosti s tymito pripadmi ma na prvom mieste zaujima, preco Styri sledované korupéné
Skandaly vypukli prave v spominanom obdobi tak nahle as tak neobvyklou intenzitou,
apreco (a ako) sa kriminalita namierena proti verejnému blahu stala délezitou témou
kazdodennej politiky. Analyzou charakteristickych ¢it vzniku a priebehu jednotlivych
Skandalov by som sa chcel viac dozvediet’ o tom, ako sa na zaciatku 20. storocia zmenil svet
politiky (v porovnani s obdobim 19. storocia) a ako fungovala v Uhorsku moderna politika.*

Tymto otazkam som sa venoval uz aj vo svojich predoslych Stadiach a podarilo sa mi dospiet’
k nasledujucim zaverom. V Uhorsku sa cielené diskreditacné kampane objavili v 60. — 70.
rokoch 19. storocia, teda v obdobi vzniku a postupného etablovania sa moderného parlament-
ného rezimu. NajddleZitejSou témou tychto kampani bolo hned od ich zaciatku korupcné
spravanie sa politikov. Zaroven je zrejmé, Ze pre iniciatorov kampani nebola prvorada pravdi-
vost’ obvineni, ale ucinnost’ ich Skandalizacnych akcii. Korupcia a boj proti nej sa stali si¢ast’ou

* Stadia bola pdvodne publikovana pod nazvom: ,A mi politikénkban egyik botrany a masikat kéveti.”
A korrupciés ligyek szerepe a magyar politikai életben (1903-1913). In Multunk, 2008, ro¢. 4, ¢. 1, s. 4-28.

! Pojem politickej korupcie pouzivam v tejto $tdadii v najsirSom zmysle slova: ,,zneuzivanie vykonu moci
amoralna skazenos? nosite/ov moci.* Pozri GULYAS, Gyula. A politikai korrupciorol. In GULYAS, Gyula
(ed.). Politikai korrupci6. Budapest : Aula Kiado, 2004, s. 7-43. Tiez som ¢&erpal zz. GRONBECK, Bruce E. A
politikai korrupcié retorikaja. In GULYAS, ref. 1, s. 307-322.; CSASZI, Lajos. A média ritusai. Budapest :
Osiris Kiadd¢, 2002, s. 109-138.
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politicko-mocenského zapasu. Bezuhonnost politika bolo mozné prakticky kedykol'vek
a akymkol'vek obvinenim naStrbit, pokial si to vyZadoval realny politicky zaujem
a jestvovala dostatoena politicka vora.? V nadvéznosti na tieto faktory moZeme sledovat’ aj
premeny ,.identity politika“, ktoré sa zacali diat’ v prvych desatro¢iach obdobia dualizmu. Na
prelome 19. a 20. storocia, v obdobi masovej tlace a masovej politiky sa politik uz nemohol
riadit’ vylucne svojim svedomim (¢o eSte v polovici 19. storocia bolo hlavnym krédom politi-
ka), ale musel dbat’ aj na obraz, ktory sa 0 nom utvaral na verejnosti. Dobré meno a reputacia
boli veI'mi délezitym politickym kapitalom. Prvoradou ulohou politika sa stalo pestovanie
a udrZiavanie pozitivneho obrazu o svojej osobe.

V tejto Stadii sa pokdsim predstavit’ niektoré spolocné ¢érty a suvislosti Styroch korupénych
Skandalov a vyvodit’ z nich urcité vSeobecné zavery. Za¢nem stru¢nym opisom spominanych
afer.

1. Chronologia

Prva aféra sa odohrala v roku 1903. Pokial’ ide o dejiny politickych bojov medzi parlament-
nymi stranami, obdobie poslednych dvoch desatro¢i 19. storocia sa — v porovnani so 70. rok-
mi — povaZuje za obdobie pokoja. Na pripady, ktoré sa predsa len vyplavili na povrch, sa
rychlo zabudlo. V roku 1903 sa vSak zacala desat’ rokov trvajlca séria velkych Skandalov,

v/

ktoré sa dotykali najvysSich politickych kruhov.

Prva aféra vznikla v roku 1903.3 V jali 1903 prisiel opozicny poslanec Zoltan Pap s odhalenim,
Ze novinar Marton Dienes, tiez byvaly opozi¢ény poslanec, mu ponukol Uplatok za ukoncenie
uz mesiace sa tahajlcej parlamentnej obstrukcie. Okrem Papa sa Udajne chystal podplatit’ aj
dalsich poslancov. Coskoro vyslo najavo, Ze peniaze na Uplatok pochadzali od uhorského
vladneho komisara vo Fiume (Rijeka) Laszla Szaparyho, blizkeho politického spojenca minis-
terského predsedu Karolya Khuen-Hédervaryho, ktory nastupil do uradu len niekolko tyz-
dinov pred prepuknutim Skandalu. Szapéary odstupil z funkcie, opozi¢na strana nezavislosti
vsak vyzvala na odstupenie aj Khuen-Hédervaryho a dokonca sa z jej iniciativy — vébec prvy-
krat v dejinach uhorského parlamentarizmu — ustanovila aj parlamentna vysetrovacia komisia.
Tej sa sice nepodarilo jednoznacne dokazat’ G¢ast’” ministerského predsedu na podplacani, ba
nedokézala dospiet’ ani len ku konsenzuélnej sprave, no Khuen, odvolavajuc sa na atmosféru
nedovery, podal eSte v priebehu vySetrovania demisiu.

Druhy pripad sa udial v januari 1907. Byvaly starosta Budapesti Janos Halmos a nasledne aj
poslanec strany nezavislosti (Nezavislej osemastyridsiatnickej strany) Zoltan Lengyel obvinili

2 CIEGER, Andrés. Gazdagodas és korrupcids vad. A magyar politikusok vagyongyarapitasanak lehetéségei és
megitélése az 1860—70-es években. In Szazadvég, 2006, ro¢. 11, ¢. 40, s. 31-68.

¥ Temuto $kandalu som sa podrobnejsie venoval v CIEGER, Andras. A vizsgéalobizottsag és a nyilvanossag. Egy
politikai botrany a szazadfordul6s Magyarorszagon. In Médiakutato, 2005, ro¢. 6, ¢. 2, s. 131-147.
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vtedajSieho ministra spravodlivosti (a zaroven Lengyelovho spolustranika), Ze svoje predoslé
&lenstvo vo vybore hlavného mesta zneuZil na osobné obohatenie.* Spominanym ministrom
bol Géza Poldnyi, ktory rok predtym vyznamne prispel k nastupu koalicie opozi¢nych stran
k moci. Poldnyi, tento ,,ve/majster intriqui*> — ako ho nazval Ferenc Kossuth — velmi dobre
poznal priebeh takychto Skandalov, nakol’ko sdm sa aktivne zG¢astnil niekorkych diskreditac-
nych kampani. Napriklad v roku 1903 bol jednym z najaktivnejSich ¢lenov vysSie spominanej
parlamentnej vySetrovacej komisie, vd’aka ¢comu sa mu podarilo zvySit' svoju popularitu.
V roku 1907 vSak bol nateny odstupit’ z ministerského kresla, podrla oficialneho zdévodnenia
preto, aby ,,v sidnom procese spustenom kvoli planovitému ohovaraniu ani na sud — ktory za
kaZzdych okolnosti musi byz nestranny a nezavisly — ani na dostojnosz Uradu ministra spravod-
livosti ¢o i len ties podozrenia nemohol padnuf, akoby autorita vyplyvajuca zo samotného
Gradu mohla mar akyko/vek vplyv na vysledok procesu.“® Polényi sa pokusal obranit’ svoju

¢est’ subojmi a potom eSte dlhé roky bojoval o svoju pravdu na sidoch.

Treti pripad sa tieZ tyka koali¢cnej vlady. V roku 1909 Mihaly Habar, redaktor novin Friss
Ujsag vydal knihu pod nazvom Panamy Wekerle-Kossuthovskej vlady. Udaje k mravopisu
koalicnej vlady [A Wekerle—Kossuth-kormany panamai. Adatok a koaliciés kormany erkol-
csrajzahoz]. Napadol v nej takmer vSetkych ¢lenov vilady, avsak obzvlast vela obvineni vy-
slovil na adresu ministerstva obchodu pod vedenim F. Kossutha. Habar vacsinu informacii
prebral z dobovej tlace. Zozbieral rb6zne podozrenia, neoverené spravy a klebety
0 pochybnych Statnych sutaziach a zakazkach, podplacaniach a podozrivom naraste majetku
vladnych politikov. Zverejnil vSak aj niekol’ko képii spisov z ministerstva. Ministri, ktori boli
v roku 1910 nuteni odstupit’, podali na Habara Zaloby. Porota ho uznala vinnym z ohovarania.
Napriek tomu vSak Jozsef Sztereényi, Kossuthov byvaly Statny tajomnik, eSte aj po troch ro-
koch povazoval za potrebné reagovat’ na obvinenia proti ministerstvu a konkrétne svojej 0so-
be prostrednictvom letaka.’

NajznamejSim a historikmi najlepSie spracovanym pripadom je Désy—Lukéacsova aféra, ktora
vypukla v lete 1912.% Poslanec opozicnej strany nezavislosti Zoltan Désy na jednom mladez-
nickom zhromazdeni nazval ministerského predsedu vlady Narodnej strany prace Laszla Lu-
kacsa ,,najvacsim panamistom*® Eurépy a obvinil ho spolu s jeho stranou z volebnej korupcie

* LENGYEL, Zoltan. Vadat emelek. In A Nap, 22. januara 1907.

5 Magyar Orszagos Levéltar (d’alej MOL), R 122. (7177. d.), Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 21.
aprila 1906.

® MOL, K 26, 1907-111-575, 693 cs. Navrh najponiZenej$ej adresy vo veci odstdpenia ministra Gézu Polényiho,
31. januara 1907.

" A Wekerle-Kossuth-kormany panamai. Adatok a koaliciés kormany erkdlcsrajzahoz. Osszegyiijtétte Habér
Mihaly. Budapest : Vilagossag Kényvnyomda, 1909; SZTERENYI, Jozsef. Talpfa-tizifa-szén. Vadak a koalici-
0s kormany ellen. Budapest : Pesti Kdnyvnyomda Rt., 1913.

8 GERO Andras. A Désy- Lukécs-iigy. In GERO Andréas (ed.). Magyar kozéleti botranyok 1843-1991. Buda-
pest : T-Twins 1993, s. 137-156.

? Slovom ,,panamista“ (,,panama*“, ,,panamovanie®) sa oznacovalo nezakryté korup&né spravanie. Odkazovalo sa
nim na Skandaly spojené s korupciou a zneuzivanim zdrojov, ktoré sprevadzali vystavbu Panamského kanalu
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(strana préace si udajne kupila volebné vitazstvo za ukradnuté peniaze). Lukéacs suhlasil, aby
prokuratdra zacala proti Désymu trestné konanie vo veci ohovarania. Pocas procesu, ktory
mal viacero kol a trval az do juna 1913, sa potvrdilo, Ze Désyho tvrdenia maju realny zaklad:
Lukécs, eSte ako minister financii, prijal v roku 1910 od Uhorskej banky, vymenou za predi-
Zenie zmluvy so Statom, 4,8 miliona kordn na volebnd kampan svojej strany. Désy bol oslo-
bodeny spod obvineni a Lukécs podal demisiu.

V nasledujucich ¢astiach Studie podrobim analyze spolo¢né ¢rty tychto zdanlivo odlisSnych
pripadov. Budem pritom sledovat’ Styri momenty: Kedy (za akych okolnosti) prepukli nami
sledované Skandaly? Kto boli iniciatormi, resp. objektmi a adresatmi jednotlivych pripadov?
Aké otazky sa tematizovali a aké ciele sledovali aktéri Skandalov? Ako reagovali dotknuté stra-
ny pocas priebehu afér, akymi postupmi a stratégiami sa snazili ovplyvnit’ priebeh Skandalov?

2. Choreografia Skandalov
2.1 Nacasovanie

Podra dostupnych pramenov — i ked’ si nemézeme byt celkom isti ohl'adne urcitych detailov —
jednozna¢ne mozno vyhlasit, Ze vypuknutie vSetkych Styroch Skandalov bolo vedome naca-
sované. Zverejnenie tychto pripadov nebolo nasledkom akejsi nechcenej nahody, ani fungo-
vania kontrolnych mechanizmov ob¢ianskej spolo¢nosti (napr. odhalenia novinarov alebo
obcianskeho trestneho oznamenia).

Vo vseobecnosti plati, Ze datumy vypuknutia Skandalov koreluju s obdobiami vaznych vnut-
ropolitickych kriz. Ak sa pozrieme niekol’ko desatroci naspét, to isté mozno skonsStatovat’ aj
0 pade vlady Menyhérta Lonyaya v 70. rokoch 19. storocia, ktory bol okrem konkrétnych
obvineni z korupcie spdsobeny aj rozpormi vo vnutri dedkovskej strany (Strana vyrovnania
Ferenca Deaka), doc¢asnym obstrukénym znemoznenim prace parlamentu a nizkou efektivitou
vladnutia. Podobne, oc¢ividnym cielom Utokov na Statneho tajomnika ministra vnutra Viktora
Zichy-Ferrarisa v roku 1879 bolo dosiahnutie padu ministerskeho predsedu a ministra vnutra
v osobe Kalmana Tiszu, ktorého pozicia bola v tom obdobi vazne oslabenéa (v predoSlom roku
Tisza dvakrat pondkol demisiu kvéli prietahom v hospodarskom vyrovnani s Predlitavskom,
problémom suvisiacim s balkanskou politikou spolo¢ného ministerstva zahranicia a zlym vo-
lebnym vysledkom).

Vnutropoliticky kontext Styroch skimanych pripadov bol dany sériou nasledovnych udalosti:
kriza v savislosti s vladnymi navrhmi zakonov o brannej moci (odmietavy postoj opozicie,
ktora kvoli brannym zakonom spustila od januara 1903 obstrukciu) a nasledné problémy

v druhej polovici 19. storoéia. V tom obdobi sa vo viacerych jazykoch zac¢alo ako synonymum korupcie pouzi-
vat  slovo ,,panama“. Pozri: http://slovniky.korpus.sk/?w=Panama&c=1627 [pozn. ed.].
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Istvana Tiszu a K. Khuen-Heédervaryho so zostavenim vlady, vnatorna rozstiepenost’ vladnej
Liberalnej strany a opozic¢nej strany nezavislosti, d’alej, Ustavna kriza v rokoch 1905 — 1906
a nastup koalicie opozi¢nych stran k moci, kriza jej vlady a napokon pad v roku 1910, jedno-
znac¢neé volebné vitazstvo Narodnej strany prace v tom istom roku a obnovena obstrukcia
opozicie, resp. zvolenie I. Tiszu za predsedu parlamentu a reforma rokovacieho poriadku,
ktord znemoznila obStrukciu (1912). Obdobie vnatropolitickej nestability docasne skoncilo
V juni 1913 nastupom druhej vlady I. Tiszu.

Stav vnutropolitickej krizy je vSak len vSeobecnym vysvetlenim, preco sa jednotlivé aféry
dostali na povrch. Vo vyhrotenych situaciach nevahali rozne politickeé sily pouZit’ ako jeden
z prostriedkov politického boja aj obvinenie z korupcie v zaujme oslabenia protivnikov a po-
silnenia svojich pozicii. Prirodzene, z toho eSte nemozno automaticky predpokladat’, ze by
v obdobiach vnutropolitickej nestability boli pripady korupcie medzi politikmi ¢astejSie, ako
v obdobiach stability. Verejna mienka mala, samozrejme, na tieto veci odliSny nazor, ako to
dokazuje napr. list ob¢ana z augusta 1903 adresovany parlamentnej vySetrovacej komisii:
,.,Faktom zostava, Ze v naSej ubohej krajine sa simonia udomacnila uz pred starociami, ale
to/keho podplacania v hocakej predstavite/nej podobe, aké tu prave teraz mame, tu od cias
Kalmana Tiszu nebolo.**°

Na zéklade mojich vyskumov som vSak dospel k inému zaveru: konkurenéné politické sily
dlhodobo vedeli o pochybnych pripadoch a transakciach svojich protivnikov, no zverejnili ich
az vtedy, ked’ to bolo vyhodné z hradiska ich politickych zaujmov. Po zverejneni sa postarali,
aby kauza prerastla do verejného Skandalu, ktory potom Zzivili tak dlho, kym z neho mohli
politicky profitovat’. Tuto tézu podporuju aj pramene.

Napriklad v pripade G. Polényiho sa obvinenia tykali funkcie, ktoru zastaval pred niekol’kymi
rokmi, a pévodcom Utoku bol jeho byvaly kolega z budapeStianskeho magistratu. V case, ked’
Polonyi zneuZil svoju funkciu, Skandal eSte nevypukol. Informacia o zneuZziti sa stala zavaz-
nou az po jeho vymenovani za ministra — az vtedy nadobudla politick( hodnotu. Dosvedcuje
to aj skutocnost’, Ze kompromitujuci list, ktory napisal Polonyi, sa dostal na verejnost’ takisto
az s dvojroénym oneskorenim.™

To isté plati aj v pripade Désy—Lukéacsovej aféry. VVnutropoliticka situacia bola v roku 1906
Specificka, nakol’ko vbbec prvykrat v dejinach dualistickeho systému doSlo ku skuto¢nej mo-
censkej vymene vo vilade. Opozi¢cnym strandm sa podarilo prelomit’ takmer Styri desatrocia
trvajucu hegemdniu Dedkovskej strany vyrovnania a Liberalnej strany. Byvald opozicia po
prichode na ministerstva mohla odhalit’ viaceré dovtedy Gzkostlivo chranené tajomstva byvalej

UMOL, K 2, A XXII. 3. 646. cs., List statkara Pala Egressyho vySetrovacej komisii, 4. augusta 1903.
1 Podrobnejsie k tomuto pripadu pozri HORANSZKY, Lajos. Tisza Istvan és kora. Zv. |. Budapest : Tellér
Kiado, [1994], s. 684.
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vladnej strany. Vodca Nezavislej osemastyridsiatnickej strany F. Kossuth asi mesiac po svo-
jom vymenovani za ministra svojmu bratovi napisal: ,,Z0 spisov na ministerstvach vidime, ¢o
robila vtedajsia vlada, a niekedy priam zmeravieme od GZasu.“*? Opravnene mozno predpo-
kladat’, Ze politici vladnej koalicie okamzZite zacali usilovne zhromazd’ovat’ Udaje o pochybnych
pripadoch, zatial’ vSak nebolo v ich zaujme dat’ jednotlivym pripadom publicitu a riadne ich
vySetrit. Podl'a jedného dobového kritika, (formalny) boj proti korupcii sa koali¢nej vlade
hodil na to, aby zakryli svoju neschopnost’ vladnut’ a ospravedInili vynutené opustenie viace-
rych kracovych bodov svojho programu: ,,Prisli s tym — tito rebachovski [ziStni, ziskuchtivi]
husari Narodného Panstva —, Zze narodné vydobytky sice neprinesu, neprinesd ani hospodar-
sku nezavislost, ba dokonca eSte ani to nie je isté, ¢i zavedd vSeobecné volebné pravo — na-
miesto toho, Ze budu plier, cistir, vymetas, ocistia verejny Zivot od parazitov a ohsiom
a zelezom z neho vynicia korupciu a panamy. Namiesto toho sa vSak doteraz neudialo ni¢
indieho, ne? len zapchanie hladnych st — pod titulom reformy systému.**

Ostry protikorupcny boj bol vsak rovnako v zaujme politickych sil usilujdcich sa o navrat
k moci, preto v roku 1909 spustili (predstavitelia byvalej Liberalnej strany a vznikajucej Na-
rodnej strany prace) Gtok proti vtedy uz oslabenej, vnatornymi krizami zmietanej koali¢nej
vlade. Pravdepodobne sa im podarilo prostrednictvom aradnikov lojalnych voci predstavite-
'om byvalej Liberalnej strany, ktori ostali na ministerstvach, poskytnat tlaci udaje o réznych
podozrivych pripadoch koali¢nej vlady. Z nich nakoniec vznikla spominana kniha M. Habara,
kvoli ktorej sa s nim sudili ¢lenovia medzi¢asom padnutej vliady vySe roka; ato aj napriek
tomu, Ze F. Kossuth eSte niekol’ko mesiacov pred publikovanim knihy zaujimal vo veci poda-
vania Zaldb proti novinarom, resp. nactiutrha¢om velmi opatrné stanovisko: ,,Len ¢o by vide-
li, Ze sa na to dam, okamzite by sa naSlo 100 ohovaracov na zaZalovanie. Bez vSetkej
skromnosti, z takychto veci som ja uz davno a poriadne vyrastol.«'*

Narodné strana prace, ktora vznikla na jar roku 1910, prevzala od koalicie vladu a potom
v lete toho istého roku presved¢ivo vyhrala parlamentné volby. Vtedy uz opat’ opozi¢né stra-
ny pouZzili proti strane prace jej vlastnd zbran. Rozhodli sa pozicie novej vlady podkopat’ zve-
rejnenim jej korupénych pripadov. Zozbierali pripady z poslednych volieb, ktoré povazovali
za korupcéné, zaroven sledovali ¢innost’ vlady a ¢akali na najvhodnejSiu chvil'u pre vyvolanie
Skandalu. Ta nastala v roku 1912, ked’ boli vztahy medzi vladou a opoziciou krajne napaté.
Strana prace, v snahe prelomit’ mesiace trvajucu opozi¢nu obstrukciu proti brannym zakonom,
zvolila 22. maja 1912 za predsedu parlamentu I. Tiszu. Ten nechal parlament — za flagrantné-
ho porusenia rokovacieho poriadku — odhlasovat’ vladne navrhy, a potom, 17. septembra, za-
medzil pomocou parlamentnej strdZe vstupu poprednych muzov opozicie do rokovacej saly.

2 MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 25. méja 1906.

13 ZIGANY Arpad. Panama tanulmanyok. Masodik sorozat. A maramarosi herceg. Budapest : Franklin Téarsu-
lat., 1906, s. 37-38.

¥ MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 8. februéra 1909.
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Z obrovského poburenia, ktoré tieto udalosti vyvolali, vzisli dve rozdielne odvetné reakcie.
V pripade prvej iSlo o nepremyslend individualnu akciu opozi¢ného poslanca Gyulu Kovéc-
sa. Siedmeho juna prenikol do rokovacej saly parlamentu a revolverom trikrat vystrelil na
I. Tiszu, ktory prave viedol zasadanie (ani raz netrafil). V pripade druhej odvetnej reakcie
vSak iSlo o vopred naplanovanu diskreditacnd kampan proti vlade, ktor odstartoval byvaly
koali¢ny Statny tajomnik ministerstva financii Z. Désy. Termin vyvolania Skandalu bol sta-
rostlivo urceny.

Z dennika Gyulu Andrassyho, byvalého koalicného ministra vnitra, vieme, Ze opozicia vedela
0 podozrivych aktivitach L. Lukacsa, ktorého si v strane prace prave vtedy vyhliadli na post
ministerského predsedu, prinajmensom uz od marca 1912: ,,[Sandor Wekerle, byvaly koali¢-
ny ministersky predseda a minister financii] ma dokazy, ze Lukacs je zlodej, ktory kradol spo-
lu s Palom Elekom. Preto boli v Uhorskej banke a Ucastinnej spolocnosti nateni rehabilitovars
Eleka, lebo Lukéacs bol tiez kompromitovany a Elek sa vyhréazal, 7e ho odhali.*> Napriek to-
mu sa s Lukacsom, ktorého v aprili panovnik vymenoval za ministerského predsedu, pustili
do vyjednavania o ukonc¢eni obStrukcie a pripad zverejnili az potom ako rokovania stroskotali.
Wekerle a Désy, byvali vedudci cinitelia ministerstva financii eSte stale disponovali dostatoc-
nymi kontaktmi (na ministerstve a v bankovom sektore), aby mohli ziskat' spolahlivé infor-
maécie o zdrojoch penazi, ktoré strana prace pouZzila v kampani. Z. Désy svoje obvinenie —
,»Stranu prace dali dokopy z kradnutych perazi* — vyslovil na zasadani parlamentu 22. maja,
teda prave v den, ked’ bol I. Tisza za ve'mi rusnych okolnosti zvoleny za predsedu snemovne.
Vtedy vSak jeho vystupenie zaniklo vo vire udalosti a Tisza potom uZz Désymu neumoznil
vysvetlit' jeho tvrdenia. Desy neskdr vo svojom procese sam priznal, Ze ,,v nasledujicom
tyZdni sa medzi opoziciou a vladou na nieko/ko dni rozbehli mierové rokovania, kvéli ktorym
ma moji priatelia prosili, aby som crtajuci sa mier nenarusil svojim vystapenim.* Désy vy-
svetl'oval sudu, Ze v priebehu leta nebolo mozné zverejnit’ informacie o korupcii, lebo opozi-
cia sa nez(castiiovala na préaci parlamentu.*® Nakoniec Désy svoje obvinenia zopakoval aZ
18. septembra (teda na druhy den po tom, ako Tisza nechal parlamentnou strdZzou vyviest’ pos-
lancov opozicie), tentokrat uz na verejnosti pred velkym zhromazdenim a na dovazok eSte
Lukéacsa nazval ,,panamistom* (Lukacs bol v obdobi volieb ministrom financii). V reakcii na
toto vystUpenie sa v oktobri 1912 zacalo proti Désymu sudne konanie.

Z dochovanych pramenov jednoznacne vyplyva, Ze opozicia aj vlada cielavedome zbierali
Udaje o podozrivych pripadoch druhej strany. Zrejme ani netreba pripominat’, Ze zhromaz-
d’ovanie informacii nebolo motivované tuzbou po odkryvani pravdy. ISlo v prvom rade
0 mocnu politickd zbran, prostrednictvom ktorej sa mohli navzajom drzat’ v Sachu. Napri-
klad Lukacs — ako sa dozvedame zo zaznamu z dennika Istvana Buridna — argumentoval

> MOL, Filmtér 34861, Dennik Gyulu Andréassyho ml. (londynska verzia), zaznam z 10. marca 1912.
16 A Désy-Lukécs-por. Elsszéval ellatta Andassy Gyula grof. Sajté alé rendezte Dr. Fabian Béla. Budapest :
Dick Mandg, [1913].
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nasledovnym spésobom: ,,Neobava sa Désyho pohonu, lebo, ako vravi, méZze odhaliz cel-
kom iné panamy z minulosti protivnikov, ked’ ho aj nadalej budt vyzyvar.“!’” Rovnakou ré-
torikou odpovedal aj privrZzenec I. Tiszu Ferenc Herczeg poc¢as kampane v dopliujucich
volbach v roku 1913 na utok svojho supera, Ze ,,strana prace je stranou zlodejov a prie-
kupnikov**: ,,Ak pan grof h/ada zlodejov a priekupnikov, nech sa poobzera medzi svojimi
koali¢nymi priate/mi.* Herczeg si neskdr poznamenal, Ze po spominanom incidente za nim
prisli viaceri 'udia s kompromitujucimi materialmi proti opozicii: ,,Materiél, ktory mi po-
skytli, bol taky bohaty, Ze by rozhodne postacoval na skandal eurépskych rozmerov.«*®

Z poslednych dvoch citatov vyplyva viacero skuto¢nosti. Na jednej strane, obe veduce pos-
tavy Narodnej strany prace, Lukacs a Herczeg uz ani nepopierali korupcné spravanie (po
prehratom siddnom spore ani nemohli), ale prisli s pomerne dost’ cynickou argumentaciou,
Ze aj ich protivnici s skorumpovani, ba eSte viac (neZ oni sami). Na druhej strane, mdZzeme
s istotou tvrdit, Ze pod povrchom sa skryvalo podstatne viac pripadov korupcie, nez kol'ko
ich nakoniec preniklo na verejnost’. V skuto¢nosti by sa korup¢né Skandaly mali povaZzovat
za zriedkavy jav len v relativnom zmysle, pretozZe v pripade velkej vacsiny pripadov, ktoré
sa realne udiali, nejestvoval politicky zaujem na ich zverejneni. Bud’ preto, Ze mohli byt
prekazkou dohody medzi stranami; alebo sa strany mohli obavat’ podobneho protiutoku pro-
tivnika; alebo politik, ktory mal kompromitujdce informacie, by ich zverejnenim neublizil
len superovi ale aj sebe. Dobrym prikladom politického kalkulu pri zaml¢iavani korupenych
pripadov je list F. Kossutha z roku 1913: ,,V naSej politike Skandal za Skandalom nasleduje,
ale ani polovica z toho, o ¢com sa Sepka, sa nedostalo na verejnost: aby som len jeden pri-
klad spomenul, zvolenie [Istvana] Tiszu v roku 1905 proti mnou a mojou stranou podporo-
vanému Andrassymu stalo (zaokrahlene) jeden milion korun. Tisza si vybral tato obrovsku
sumu a nechal ju napisar na svoj statok. Potom, ked’ jeho nastupca Fejérvary uz mal osla-
benu poziciu, Tisza sa nazho vyratil a vynutil si, Ze tento jeho privatny dlh mu vyplati vte-
dajSia vlada. Jeho vystupenie proti Fejérvarymu bolo tak nasilné, Ze ten mu hned’ vyplatil
750 000 kordn z pernazi urcenych pre uradnikov jeho docasnej vlady — viac mu nedal, nemal
vtedy peniaze. Po Fejérvarym sme nasledovali my, Tisza od Wekerleho vyZadoval, aby sme
mu vyplatili zostavajucich 250 000 korun (). Wekerle odmietol Tiszovu poZiadavku, ¢im si
na seba privodil jeho zdriva nendvist. Od Khuena, ktory nasledoval po nas, tieZ vymahal
vyplatenie periazi, a aj ich dostal; treba vSak poznamenar, Ze vtedy prichodili miliény vypla-
tené za so/nu panamu, preto mozno predpokladar, Zze aj 250 000 bolo vyplatenych z tych
penazi. Pesti Hirlap (najsilnejSi opozicny dennik) toto vSetko niekde vyriuchal, a odo mna
ako byvalého ministra, ktory vedel o [Tiszovej] navsteve u Wekerleho, chcel za kazdu cenu
ziskar potvrdenie, ale ja, nechcejuc sa zapliest do takychto Skaredych bojov, som bez okol-
kov vietko poprel. Nech si daju Tiszu obesiz, ak dokazu, nie vak mojimi rukami.®

7 Lukécsove slova citované v Baré Burian Istvan napldi. Budapest : Mo. Reform. Egyh. Zsinati Lvt., 1999, 57
(zdznam z 24. februara 1913).

'8 Herczeg Ferenc emlékezései. A gotikus haz. 2. kiadas. Budapest : Singer és Wolfner, 1940, s. 331-332.

¥ MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 2. novembra 1913, (zvyraznenie v originaly).
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2.2 Aktéri

Z vysSie podaného stru¢ného prehladu je na prvy pohlad zrejmé, Ze iniciatori vSetkych Sty-
roch Skandalov patrili takmer vylucne medzi politicke elity. Predstavitelia tlace hrali vo vSet-
kych pripadoch rolu Statistov (hoci vroku 1903 bol Uplatkarom novinar, ale aj ten bol
predtym poslancom). Popredni politici tej doby sa vo svojich neskorsich reflexiach jednohlas-
ne zhoduju v nazore, Ze takmer vébec nepdsobila kontrolna funkcia investigativnej Zurnalisti-
ky, hlavne pokial’ iSlo o najcitlivejSiu oblast’ politiky — vladnu korupciu. Podl'a publicistu
Beélu Mariassyho to bol politik, kto svojou osobou, vplyvom a postavenim daval vahu obvine-
niam z korupcie (ktoré vébec nemuseli byt opravnené): ,,Medzi prvych patria uz 15 rokov
proti vlade a Liberalnej strane sa sypuce obvinenia z corruptie; ak ich vznasa obycajny smr-
te/nik, novinar alebo narodnostny buric, neber( ich vazne a povazuja ich za zlomyse/ne za-
vistlivé ohovéaranie, ale ak ich hlasa jeden bohaty vzdelany grof, vodca strany naoko
hlasajucej liberalizmus, vzbudi to podozrenie a ve/a [udi si pomysli, Ze politicka corruptia je
najvacsim hriechom: ak toto hlasa madarsky c¢lovek a Zalujuci ma za sebou vazenu stranu, tak
potom tie obvinenia musia byz pravdivé.“* Rébert Zelensky vo svojom &lanku z roku 1909
zdo6raznuje skér Gzku véazbu politiky s tlacou: ,,Oficialnymi kontrolormi corruptie by mali byr
tlac a parlament. Zakonodarny zbor vSak mici, a uhorské tlac, ako som uZ povedal v jednom
zo svojich prejavov v Hornej snemovni, spravidla odhali len také zneuzitia, [ktorych aktéri]
nezaplatili ml¢anlivostny poplatok, a také najcastejsie ani nema cenu prepierar’.“*

F. Kossuth — hoci v jednom zo svojich vySSie citovanych listov sa zmienil aj o tom, Ze vplyv-
ny Pesti Hirlap ,,vyzsiuchal* jeden pripad — sa viackrat ve'mi kriticky vyjadril o tzv. revolve-
rovej Zurnalistike, ktora sa Sirila prave v tom obdobi. 1Slo o pripady, ked’ si novinar pytal
uplatok od napadnuteho politika za to, aby nerozmazaval proti nemu vznesené obvinenia
a nevyrobil tak Skandal. ,,Je pravdou, Ze na msa (prirodzene) nemdze v nijakej oblasti padnar
ani len tiesz podozrenia, ale /udia s tou najpochybnejSou minuloszou st schopni ¢ohoko/vek,
barsakou IZou ocierniz i najpoctivejSieho cloveka pred celou krajinou. Dnes v noci mi policia
oznamila, Ze jedno takéto revolverové individuum, ktoré uz viackrat sedelo v policajnej vazni-
ci kvoli vydieraniu verejnych osobnosti, chysta proti mne ociernujaci pamflet, a poslal za
mnou $éfa detektivov (nepoznal ho), Ze mam dar 2000 korun za stiahnutie pamfletu z tlace.
Samozrejme, poslal som ho na prechadzku a nechal som nani¢hodnika informovar, Ze ho za
ohovaranie okamzite zaZalujem. Ale on sa vraj svoj pamflet chysta vydas anonymne. Na dnes-
né rano sa nieko/ko dennikov o vSetkom dozvedelo atak prudko zautocili na nicomnika
(strhndc jeho masku a zniciac tak jeho inkognito), Ze ten Udajne zastavil tla¢ pamfletu.<?
Noviny priniesli odhalenie, Ze za celym pripadom nestoji Ziadny novinar, ale syn chudobného

2 MARIASSY, Béla. A szabadelvziség mltja, jelene és jévdje. Gydr : Panndnia, 1896, s. 278-279.
21 ZELENSKY, Rébert. Emlékeim. Budapest : Pallas, [1928], s. 550.
22 MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 26. januéra 1907, (zvyraznenie v originaly).
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Sustra, ktory svojim pamfletom Ferenc Kossuth a jeho druhovia [Kossuth Ferenc és tarsai]
chcel len napodobnit’ stale viac sa rozsirujicu prax vydierania pamfletovou literatdrou: ,,Taka
idea mu pri$la na rozum, 7e Kossutha treba v pamflete napadniz, lebo to by 7udia »zrali«. %

Zdanliva vynimku tvori pripad M. Habara. Habar bol redaktorom Friss Ujsagu, ktory vznikol
v roku 1896 ako jeden z prvych bulvarnych dennikov. Svojou nizkou cenou, pristupnym jazy-
kom a nezavislostou na politickych stranach sa mu za kratky ¢as podarilo ziskat’ vysoku cita-
tel'ski priazen. Na prelome storo¢i noviny vychadzali v dennom naklade 170 000 — 180 000
kusov.? Napriek tomu je pravdepodobné, Ze Habér svoju knihu obvineni proti koalicnej vlade
nevydal ani z vlastnej iniciativy a ani po samostathnom novinarskom patrani. Hoci nemame
priame dékazy, pravom sa méZzeme domnievat’, Ze v pozadi celého pripadu stali politici. Kni-
ha bola vydana v knihtlaciarni Vilagossag Kényvnyomda, ktora od roku 1905 fungovala ako
tlaciaren Socidlnodemokratickej strany Uhorska (tam tlacili aj tlacovy organ strany Nepsza-
va). Socialni demokrati po tom, ¢o sa sklamali z koali¢nej vlady, ktora nepresadila sfubovanu
volebnt reformu okolo roku 1910, sa rozhodli podporovat’ politiku Narodnej strany prace.?
Diskreditacna publikacia proti koalicii teda zjavne bola v zaujme obidvoch strdn a mozno bola
vysledkom ich docasného politického spojenectva.

Ak si pozrieme mena iniciatorov, t. j. aktérov, ktori prisli s obvinenim ¢i odhalenim, zistime,
Ze vSetky Skandaly vzisli z vnutra politickych stran. Zaroven je vsak zrejme, Ze v pripade poli-
tikov, vystupujucich v ulohe iniciatorov, resp. ,,hovorcov* Skandalov, iSlo v ramci vnatrostra-
nickej hierarchie 0 menej vyznamné postavy svelmi podobnym kariernym pribehom.
Historické prace spominaju mené Zoltana Pappa, Zoltana Lengyela a Zoltana Désyho obvykle
len v savislosti so Skandalmi, ktoré vypukli vd’aka ich odhaleniam. VSetci traja boli pravnici
a vSetci sa aktivne zucastnili parlamentnych bojov a obStrukcii na prelome storo¢i a v nasle-
dujucich rokoch. Najdalej sa dostal Désy. Najprv sa stal hlavnym Zupanom, po nastupe koa-
licnej vlady sa mu podarilo dosiahnut’ funkciu Statneho tajomnika. Charakter vSetkych troch
celkom vystiZne vystihuje dobové ironické pomenovanie ,,zoltanok* (zolovia). Nim sa ozna-
covali opozi¢ni poslanci, ktori hlu¢ne hlasali idey nezavislosti Uhorska, v skuto¢nosti vSak
podstatne viac pozornosti venovali svojej kariére.”® Povahové vlastnosti a politické postoje
tychto politikov ocividne rozdelovali ich okolie. Napriklad F. Kossuth mal na svojho spolu-
stranika dost’ nelichotivy nazor: ,,Lengyel Zoltan je jeden uplne abnormalny clovek,
o ktorom tu na ministerstve eSte navySe vyslo najavo, Ze z h/adiska dobrych mravov mozno
proti jeho advokatskej praxi mnohé namietas.“?’ Podla Lajosa Horanszkeho z Narodnej
strany prace, Désy nenapredoval vo svojej kariére vd’aka nadaniu a schopnostiam, ale skor

2 Az Ujség, ¢&. 24, 27. januara 1907.

* BUZINKAY, Géza. Bulvérlapok a pesti utcan. In Budapesti Negyed, 1997, ro¢. 5, ¢. 2 — 3 (16 — 17), s. 31-44.
2 POLOSKEI, Ferenc. A koalicié felbomlasa és a Nemzeti Munkapart megalakulasa, 1909 — 1910. Budapest :
Akadémiai Kiado, 1963, s. 126-130.

% pozri GERO Andrés. Az elsdprd kisebbség. Budapest : Gondolat Kiado, 1988, s. 177.

2 MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 26. januéra 1907.
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,.bezuzdna ctiZiadost spojena so silnym sklonom k exhibicionizmu boli hlavnou hybnou silou**
4 cc28

jeho vzostupu, hoci dodava, Ze jeho ,,0sobna cestnost’ je nespochybnite/na.
Politici, proti ktorym sa vzniesli obvinenia, boli prave naopak poprednymi osobnostami svo-
jich stran a vSetci patrili k ¢lenom vlady (ministersky predseda, ministri, Statni tajomnici).
Ciel'om Skandalov bolo zvrhnutie vysokopostaveného politického oponenta. Z logiky moci
vyplyvalo, Ze ¢im vyznamnejSieho, vplyvnejSieho a mocnejSieho politika vladnej strany sa
podari znemoznit’ a donutit’ k odchodu, tym viac sa zvysi sila konkurenénej strany a stdpnu jej
Sance na prebratie moci. Prikladom toho st Pap—Szaparyho a Habarova kauza. Pripad Lengyel—
Polonyi v8ak ukazuje, Ze korupény Skandal sa hodil aj na odstranenie politickych oponentov
vo vnutri jednej strany. Endre Ady v jednom zo svojich ¢lankov Polonyiho nazyval
s priznacnou prostotou len ,,pan Oné* (,,1zé ur*), ktory je podla neho ,,najvacsi intrigan,
s najtemnejSou dusou,[a] najnebezpecnejSi*, ale zaroven aj ,,najgenialnejsi komediant medzi
vietkymi uhorskymi politikmi.** Polényiho spolustranik, Kéroly Eétvos, vyse jedno desatro-
¢ie nebol ochotny s nim ani komunikovat, lebo ,,vykonal vela odpornej zaskodnickej prace
a sposobil mnoho neprijemnych situécii mne aj strane nezavislosti.“* Polényi si vd’aka svoj-
mu konfliktnému spravaniu v priebehu desatro¢i narobil mnohych nepriatelov. Vo vnatri
strany sa ho pokusili skompromitovat’ uz v 80. rokoch 19. storogia, vtedy este netispesne.®
Vhodna prilezitost’ na d’alSi utok nastala po jeho vymenovani za ministra spravodlivosti. Po-
I6nyi, hoci sa prebojoval az k najvyssim drovniam moci, sa ukazal byt vel'mi zranitel'nym
politikom. Vnutrostranicki protivnici ho porazili jeho vlastnymi zbranami; po necelych devia-
tich mesiacoch pdsobenia vo funkcii ministra bol kvoli zverejnenym podozreniam nuteny
odstupit. Napriek tomu, odstavenie Poldnyiho mohlo mat’ neprijemné konzekvencie pre cell
vladu, pretoze hrozilo, Ze Skandal, ktory vypukol okolo jeho osoby, zasiahne aj d’alSich politi-
kov, ¢o mohlo znamenat’ koniec uZ i tak vnutorne rozpoltenej koalicie. ,,Som presvedceny —
piSe F. Kossuth svojmu bratovi —, Ze Polonyi z tejto ukrutnej Stvanice vyfujazdi Uplne cisty,
avsak obavam sa, Ze len za cenu dalSieho Skandalu. Vravi sa, Ze Banffy bude hrozne namoce-
ny. [...] Poldnyi je vSak ako Zeravy uhlik, ktory méze kedykolvek polahky vznietiz’ hor/avy
material, ktory sa v strane nezavislosti neprestajne hromadi, obzvlass v tak vaznej situacii,
akej sa nachadzame teraz, ked neustale musime konar proti naSim vlastnym principom
[...].“% DalSie skandaly sa viak nakoniec s vynimkou niekorkych stbojov nekonali, ked’ze
Polonyi sa rozhodol — ako sa na byvalého ministra spravodlivosti patri — ogistit’ svoje meno
pravnou cestou namiesto vyrabania d’alSich Skandalov.

® HORANSZKY, Lajos. Tisza Istvan és kora. Zv. 1. Budapest : Tellér Kiado, [1994], s. 866.

2 ADY, Endre. Izé Gr. In Ady Endre Mdvei. Publicisztikai irasai. Valogatta Vezér Erzsébet. Zv. |. Budapest :
Szépirodalmi Konyvkiado, 1977, s. 392-393 (pbvodne vyslo v Nagyvaradi Napld, 9. aprila 1903).

0 EQTVOS, Karoly. Harc az alkotmanyért. Budapest : Révai Testvérek, 1909, s. 182.

31 Za tymto pokusom $kandalizovat’ Polényiho osobu stal d’al$i ,3kandalovy hrdina“ Gyula Verhovay. BliZsie
pozri BUZA, Péter. Szenzéciok nyoméban a békeiddk Budapestjén. Budapest : Kozmosz, 1989, s. 12-14.

%2 MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, 30. januéra 1907.
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S istym zveli¢enim teda mozno konstatovat’, Ze ocitndt’ sa na titulnych strankach bulvarnych
dennikov zrejme bolo no¢nou morou kazdého politika, ktory sa perspektivne mohol stat’ ob-
jektom utoku protivnikov. Pomerne dost’ samol'uby F. Kossuth uz hned’ v zaciatkoch svojho
posobenia ako minister obchodu s obavami oc¢akaval kedy utrpi jeho dobréa povest: ,,Pokial
ide o0 mza, myslim si, Ze v najkratSom case budem napadnuty najneslychanejsimi Izivymi ob-
vineniami a Spinou okydany. Pravda, moja reputacia je v celej krajine obrovska a laska
a Ucta voci mojej osobe ve/mi ve/kd. Ohovarania sa ma teda mozno nedotknu. [...] Klebety
aohovaranie sa uz Siria v suvislosti s mojim srahovanim (hoci som sa eSte ani len nepohol)
a budu sa Siriz, ¢i sa uz presuniem s 2 slamenymi stolickami alebo (co je len prirodzené) s ce-
lym néabytkom a necham ho obnoviz. Ja ni¢ iné nembzem robiz nez nedbajuc na vyplazené
jazyky, v pocestnej vaznosti Zi¢' a konar.

Pokusy o osocenie sU nateraz neuspesne, pobudrenie bolo vSeobecné na mysSlienku samotnd.
Myslim si vSak, Ze ¢o sa nestalo, sa eSte mdzZe star, moralka naSich nepriate/ov je prili$ ni-
comna, aby som s takou vecou neréatal.“* Motiv obavy z natrbenia dobrej povesti je takisto
'ahko identifikovatel'ny v pripade Skandalu z roku 1903, ked’ sa politici, ktorych mena boli
spomenuté v suvislosti s Pap—-Szaparyho aférou, rad radom hlasili na vypocutie pred parla-
mentnou vySetrovacou komisiou, aby obranili pred verejnost'ou svoju ¢est.

2.3 Témy

Pokial’ ide o poruSenie socialnych noriem, v Uhorsku 19. — 20. storoc¢ia najmenej ¢astym
dévodom verejnych Skandalov boli presrapy v sukromnom Zivote. Politici obvykle nevyna-
Sali proti sebe na verejnost’ svoje poklesky a zlyhania (neveru, nemanzelské deti a pod.),
kedZe: ,,pod/a pravidiel uhorskej galantnosti uhorsky [madarsky] ¢lovek sa zdrZziava pred
prepieranim takychto veci [na verejnosti]. Este i Polényi sa hlasil k tomuto ,,étosu*.®* Na
porovnanie, v politickom Zivote napr. v Spojenom kralovstve ¢i Spojenych Statoch americ-
kych tieto témy neboli tabuizované. Prepieranie haklivych tém z privatneho Zivota politikov
nebolo zvykom ani vo Francuzku, hoci prave v roku 1914 francizsku verejnost’ zamestnaval
Skandal okolo vrazdy novinara. Manzelka ministra financii zabila redaktora opozi¢nych
novin, ktory sa chystal zverejnit’ sikromnu koreSpondenciu o sexualnom Zivote manzelské-
ho péaru.®

Skandaly v Uhorsku vznikali okolo tém sdvisiacich s mocou a peniazmi. Obvykle i3lo
0 zneuZzitie moci (vplyvu), resp. pravomoci a nenélezité nakladanie s verejnym majetkom (ho-
ci tieto casto nemozno od seba jednoznacne oddelit’). Verejnosti, ktora sledovala Zivotny Styl

% MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, ref. 32.

% Prejav Gézu Polényiho pred vy3etrovacim vyborom, 8. augusta 1903. Az 1901. évi oktber ho 24-ére hirdetett
orszaggyrilés képviselshaza altal kikUldott vizsgalébizottsag napléja. Budapest : b. v., 1903, s. 370.

% K tomuto pripadu pozri BERENSON, Edward. The Trial of Madame Caillaux. Berkeley, Los Angeles : Uni-
versity of California Press, 1993.
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politikov s neddverou, pripadal tento typ obvineni uveritel'ny aj bez vaznejSieho dokazovania;
nehovoriac otom, Ze proti obvineniam zo zneuZitia zdrojov sa pomerne tazko obhajuje.
,.V suvislosti s novym ubytovanim takisto jasne vidim isté veci, lenZe aj tu je skutocnost taka,
Ze eSte som sa tam ani nenasrahoval ateda ani som nemohol [Zit] v Udajnom prepychu,
a predsa uz napisali, Ze za 12 000 korun som si kapil ndbytok, teda ¢i kapim, ¢i nekapim, ob-
vinia ma z prepychu, lebo neZijem ako Iranyi (s nim ma neustale porovnavaju); ale prave pre-
to, Ze tak neZijem, preSla do naSej strany polovica vysokej uhorskej aristokracie. M6j 12 000
korunovy nakup nabytku bol namiesto dvoch znicenych pohoviek a dvoch rozbitych kresiel
dvoje novych a do mojej jedalne namiesto 12 rozbitych stoliciek 12 novych a jedno zrkadlo.
Takyto obrovsky nakup som si dovolil** — piSe Kossuth, staZzujuc sa na prili§ prisne naroky
verejnej mienky.*

Jednotlivé Skandaly tieZ poukazujd na Uzku prepojenost’ politiky a ekonomiky. Uhorski zako-
nodarcovia sa snazili obmedzit’ priamy konflikt zaujmov medzi politickymi a hospodarskymi
funkciami, dokonca zakonny ¢lanok ¢. 24/1901 nariadil postihovat’ pripady, ked poslanec za
finan¢nt odmenu ¢i akukol'vek inu protisluzbu intervenuje u vlady v prospech vyznamenania,
vymenovania, vystavenia povolenia ¢i uzavretia zmluvy a pod. Skryté a nepriame formy lo-
bingu v3ak nadalej pretrvavali. Stat zohraval v hospodarskom Zivote Ustrednd ulohu
a Ucastnici vyostrenej trhovej sutaze v zaujme ziskania Statnych zékaziek ¢asto nemilosrdne
utocili na osobnd integritu poslancov. V obdobi medzi 1897 — 1904 bolo do parlamentu doru-
¢enych 204 podnetov v savislosti s konfliktom zaujmov. Najc¢astejSie iSlo o obvinenia, Ze do-
pravneé spolo¢nosti (46), finan¢né institacie (39) a priemyselné podniky (35) sa snaZzili
vymenou za rdzne vyhody si naklonit’ jednotlivych poslancov.®’

Politicke sily vSak boli takisto odkazané na podporu hospodarskych elit, ked’Zze politika sa
stavala financéne ¢oraz naroc¢nejSou. Zatial’ ¢o sa v oblasti realnej politiky v poslednej tretine
19. storocia a zaciatkom 20. storocia udiali vyznamné Strukturdlne zmeny (vznik masovej
politiky, narast vyznamu a vahy politickych stran a pod.), kolektivne predstavy o fungovani
politiky a o0 osobe politika ostavali v zajati koncepcii z polovice 19. storocia. Podla nich bolo
riadenie veci verejnych vysadou materidlne zabezpecenych nezavislych jednotlivcov nezistne
presadzujucich svoje politické presvedcenie, ktori svoju politicku ¢innost’ financovali vylu¢ne
z vlastnych zdrojov. O tom, komu sa dostane takéhoto privilégia a ziska poslanecky mandat,
mala rozhodnut’ vora vzdelaného a informovaného voliéstva v slobodnej satazi (t. j. vo vor-
bach). Realita vSak bola taka, Ze na prelome storoci sa v politike rozhodujdcim ¢initel'om stali
organizované politické strany a k'ucovym faktorom politickej ¢innosti udrZiavanie Struktur
strany a financovanie volebnych nakladov, nasledkom ¢oho sa ziskavanie financnych zdrojov

% MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, ref. 32. Politik spominany v liste, Déniel Iranyi,
bol byvalym predsedom Osemastyridsiatnickej strany nezavislosti, ktory zomrel v roku 1892.

% SZABO, Daniel. Ki maradt a parlamentben? A képviseléi 6sszaférhetetlenség kérdése a dualizmus koraban. In
Szézadvég, 2003, ro¢. 30, ¢. 4, s. 51-52.
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stalo nevyhnutnostou. Tato skutocnost’ zakonne nebola nijakym spdsobom oSetrena ani ofi-
cialne priznand. ,,Tisza povedal, Ze u nas sa politika neda robiz bez pernazi. On vSak neschva-
luje takéto spbsoby a pocas svojho ministerského predsednictva sa neuchylil k takémuto typu
obchodu* — poznamenal si do dennika Tiszov politicky protivnik Gy. Andréassy.*® Kazdy spo-
medzi politickej elity si bol vedomy tohto problému, napriek tomu sa uhorski zakonodarci
venovali otazke financovania politiky len vynimocne. Zakonny ¢lanok 15/1899 povorloval
pohostenie voli¢ov, ich vybavenie odznakmi strany ,,nizkej hodnoty* a preplatenie ich ces-
tovnych nékladov. Pochopitel'ne, tento nie vel'mi vyznamny legaliza¢ny krok nevyrieSil za-
sadné otazky financovania stran.*® Skandaly okolo roku 1910 jasne ukazuiju, Ze predstavitelia
hospodarskych elit sa ochotne podujimali na praktickeé rieSenie tohto problému. F. Kossuth, uz
opat’ ako opozi¢ny poslanec skonstatoval: ,,To, Ze ndm tu rad radom vyskakujd Skandaly oko-
lo stranickej kasy, ktora uz ma pri kazdom obchode cosi ako starodavne pravo »jus primae
noctis«, teda také, Ze z kazdého obchodu, ktory sa uzavrie zo Statom, stranickej kase pripadne
prva rozkos, a to na milidny, ktoré potom vlada pouZije na kupovanie hlasov (teda na podpla-
canie a sfalsovanie volieb) — je u? aj na cestnejich [¢lenov] strany prace prive/a.«*

2.4 Postupy a stratégie

Samozrejme, kazdy zo Skandalov bol sprevadzany mnohymi jedine¢nymi udalostami, aj tak
je v8ak mozné pozorovat’ urcité charakteristickeé postupy a stratégie, prostrednictvom ktorych
sa tak iniciatori jednotlivych afér, ako aj obvinené strany snazili ovplyviovat a usmerinovat
vyvoj udalosti.

Primarnym ciel'om iniciatorov Skandalov bolo zosobnenie jednotlivych pripadov. Inymi slo-
vami, k vSeobecnym obvineniam vznesenym proti drzite’om moci bolo potrebné priradit
konkrétne tvare, totiz len tak mohla byt diskreditacia politického oponenta pred verejnostou
uplna. Nestacilo len vo vSeobecnosti hovorit’ o chybach a skazenosti vlady liberalov, koalicie
¢i strany prace. Obvinenia bolo potrebné dolozZit' konkrétnymi pribehmi o osobnych zlyha-
niach veducich politikov jednotlivych stran. Obvykle aZ vtedy sa vzbudi vaznejsi zaujem ve-
rejnosti o politicky boj avtedy sa viac stotozni stymi, ktori obvinuju nositelov moci
zo zlyhani. Tato stratégia je viditel'nd v pripade Habarovej a Désy-Lukacsovej aféry,
v priebehu ktorych bola nastrbena reputacia celej vlady. Rozdiel spocival len vtom, Ze

% MOL, Filmtér 34861, Dennik Gyulu Andrassyho ml. (londynska verzia), zaznam z 8. februéra 1913.

% \olebn4 korupcia mala okrem nevyrieseného financovania stran aj d’alsie priciny. Viaceré z nich vo svojej
knihe pomentva GERO, ref. 26, s. 71-107, 127-132. (Niektoré z jeho téz este ¢akaji na podrobnejsie overenie.)
“0 MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi,18. oktdbra 1913. Kossuth vo svojom liste hovo-
ri uz o druhom Skandale tykajucom sa stranickej kasy Narodnej strany prace, ktory opozicia pohotovo nazvala
druhou Désyho kauzou. Podla ¢lanku v denniku A Nap (A jatékbarlang botranya, ¢. 254, 15. oktdbra 1913)
L. Lukécs prijal 1,5 miliéna kordn pre stranu prace vymenou za koncesiu na kasino na Margitinom ostrove
(v Budapesti) pre VSeobecnt dopravni Géastinna spoloénost’ [Altalanos Forgalmi Rt.]. Tisza neskor informoval
poslancov na mimoriadnom zasadnuti parlamentu, Ze okamzZite po svojom vymenovani odmietol Ziadost
o0 koncesiu.

73



Andrés Cieger: ,,V nasej politike Skandal za Skandalom nasleduje...“ Korupéné Skandaly v politickom Zivote v Uhorsku (1903 — 1913)

v pripade Habéarovej kauzy sa politické sily stiahli do Gzadia a po odstupeni koali¢nej vlady
zaujem verejnosti rychlo opadol.

Napadnuté strany sledovali opacny ciel. V snahe zabranit' neZiaducej eskalacii sa snazili
0 odosobnenie Skandalu, inymi slovami, snaZili sa diskusie okolo aféry ¢im skér zbavit’ mien
svojich veducich politikov. V pripade pohotovej reakcie aféra mohla v oc¢iach verejnosti rych-
lo stratit’ na zaujimavosti. Prikladmi su aféry Pap-Szapary a Polonyi-Lengyel. V obidvoch
pripadoch sa podarilo presadit’ obraz, podla ktorého islo len o ojedinelé a individualne zlyha-
nia obvinenych politikov, ktoré nesuviseli s inymi ¢lenmi vlady. V takychto situaciach bolo
spominanou pohotovou reakciou odstupenie (alebo odvolanie) napadnutého politika
z funkcie. L. Szapary sam dobrovolne odstupil hned’ na druhy den po odhaleni pokusu
0 kupovanie poslancov a ministersky predseda sa vzapéti distancoval od jeho osoby aj kona-
nia. Polonyiho zase do jedného tyZzdna po prepuknuti Skandalu koalicia priam vysotila
z vlady. F. Kossuth v tejto suvislosti poznamenal: ,,Polonyiho zdrahanie sa prijas svoje od-
stpenie za hotovu vec bolo nepochopite/né, kedZe uz bolo jasné, Ze by nemohol ostas’ minis-
trom bez rozvratenia vlady a dokonca aj samotnej strany nezavislosti. Dnes konecnhe podal
demisiu, dafajme, Ze zajtrajSie oznamenie prebehne hladko, tak ako sme ho pripravili, ale kto
by mohol ratas s nepredvidate/nymi [okolnostami].“** Polényi onedlho nato vystipil aj zo
strany nezavislosti. Za takychto okolnosti, ked’ hlavna postava celého pribehu uz nie je sucas-
tou vladnej moci, ale len sikromnou osobou s nastrbenou povest'ou, Skandal vyznamne strati
na svojej zaujimavosti a verejnost mu vel'mi rychlo prestane venovat’ pozornost. Utok proti
vladnym elitam sa tymto obvykle aj zahra do stratena. Dobre to ilustruje pripad z roku 1903,
ked’ stiahnutie sa hlavnych aktérov (Dienes utiekol, Szapary a Khuen-Hédervary odstupili)
malo za nasledok, Ze aféra prestala mat vyznam, aj napriek pokracujucemu vySetrovaniu
zo strany parlamentnej komisie.

Dalsiu podobnu stratégiu mozno pozorovat na pripade Désy-Lukéacs. Opozicia sa v tejto kau-
ze okrem diskreditacie vlady Narodnej strany prace zvlast snazila aj o napadnutie osobnej cti
L. Lukéacsa. Obvinila ho, Ze zneuZzil svoj Urad na osobné obohatenie, ked si ako minister fi-
nancii nechal svoj dom zaplatit’ zo Statnych penazi a navySe aj za vysSiu cenu, nezZ bola jeho
trhové hodnota. Na toto strana prace — po tom, ako uz nemohla d’alej popierat’ nezakonné fi-
nancovanie volieb ani priamu angaZzovanost’ ministerského predsedu — reagovala argumenta-
ciou, ktorou namiesto jednotlivcov pripisovala zodpovednost’ okolnostiam. V stlade so
stratégiou odosobnenia zdoéraznovala vSeobecne zname Specifikd dualistického politického
systému a o svojich politikoch sa vyjadrovala tak, ako keby len konali svoju povinnost
vzhladom na dané mozZnosti: ,,Nepochybne, boli to obrovské sumy, ktoré sa stravili
v Zaltdku volebného Molocha, na IUtost kazdého dobrého cloveka, ale kedZe cela vec nemala
iného mecéna ani zdroj pomoci, bolo povinnoszou vlady, ¢i sa nam to pacilo ¢i nie, postarar
sa o dosiahnutie cie/a. Politici, vladni aj opozichi o tomto vietkom ve/mi dobre vedeli.«*

* MOL, R 122, Ferenc Kossuth Lajosovi Tédorovi Kossuthovi, ref. 32.
2 HORANSZKY, ref. 28, s. 868.
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Takto vo svojich pamdtiach argumentoval Lajos Horanszky, ktory bol v inkriminovanych
volbach veducim volebnej kampane Narodnej strany préace a zaroven aj podpredsedom Uhor-
skej banky (ktorej predstavitelia boli jednymi z aktérov aféry Désy-Lukacs). Lukacs podla
neho teda nerobil (ani nemohol robit) ni¢ inSie, neZ ¢o mu dovolovali okolnosti a vyZadovali
si redlne zaujmy krajiny. Obvinenia spochybnujice osobnu ¢est’” ministerského predsedu stra-
na prace rezolltne odmietla, ba pri Lukécsovej rezignécii sa zanho demonstrativne postavila.

Medzi charakteristické postupy ,,dramaturgie” Skandalov patrila dokumentécia Skandalov.
Zda sa, Ze iniciatori Skandalov nepovazovali bezné informacné kanaly politickej verejnosti —
parlamentné spravodaje (uverejiiujuce prejavy poslancov na zasadnutiach parlamentu)
a beznu dennu tlac, ktora denne prinasala cerstvé informécie o vyvoji afér — za dostatocné
a hradali aj iné sposoby: kompromitujuce materialy a oficialnu dokumentéciu pripadov vyda-
vali v podobe knih. Prvoradym cielom takychto materidlov nebolo presnejSie a podrobnejSie
informovanie verejnosti. To dostato¢ne vykonavali mnohopocetné tituly dennej tlace (dostup-
né len za niekol’ko halierov). Vydania dokumentov boli jednak drahSie a jednak (obvykle)
vychadzali s urcitym oneskorenim. Sl0zili skér na doloZenie (hoci i dodato¢né) obvineni
z korupcie, resp. na demonstraciu zavaznosti odhalenych pripadov a déveryhodnosti ich ini-
ciatorov. Zaroven takéto publikacie boli na rozdiel od ¢lankov v dennikoch trvalym dokladom
o0 skorumpovanosti danej vlady aj pre d’alSie generacie. Domnievam sa, Ze toto boli motivacie
opozicie vroku 1903, ked Ziadala, aby materialy parlamentného vyboru boli vydané
v samostatnom zvazku. Vydanie spisov pripadu Désy-Lukacs bolo podla Gy. Andrassyho
potrebné kvéli informovaniu ¢o najvacSieho okruhu ob¢anov a prebudeniu ,,svedomia naro-
da*“. AvSak koZena vazba, pozlatené hrany stran a stuzka v narodnych farbach davali skor
tusit, Ze kniha mala byt demonstraciou sily opozicie a jej moralneho odstidenia vlady.*

Vladna strana tieZ vydala zbierku dokumentov, hoci v omnoho skromnejSom prevedeni. Zve-
rejnila dokumentéciu zmldv, ktoré boli predmetom stdneho sporu. Snazila sa dokazat, Ze
Désyho obvinenia su uplne nepodloZené, Lukacs ani v jednom z pripadov nie je vinny, ba
prave naopak, vsetky zmluvy uzavrel v sulade so zaujmami Statu. Zaujimavym momentom
v sUvislosti s tymto vydanim je skutoc¢nost, Ze zbierku dokumentov vladnej strany zostavila ta
ista osoba, ktoré pripravila do tlace aj vypravnu publikaciu opozicie. Pre vladnu stranu praco-
val pod menom Fabius a knihu, ktor( zostavil vydala Spolo¢nost’ Pester Lloyd. Publikéciu
opozicie vytlagili v tlagiarni dennika A Nap, ako zostavovatel’ bol podpisany Dr. Béla Fabian.**

M. Habar sa na sidnom pojednavani obhajoval pred porotou tym, Ze vo svojej knihe len zo-
zbieral spravy, ktoré boli uz predtym publikované v novinach. Avsak prave zozbieranie r6z-
nych obvineni do jednej publikdcie — aich doplnenie, resp. podoprenie kopiami Uradnych

3 A Désy-Lukécs-pér, ref. 16.

* A Désy—Lukécs-por, ref. 16; FABIUS. A Désy—Lukacs-per okmanytara. Budapest : Pester Lloyd Tarsulat,
1913. Pre tato kuriéznu skutocnost’ nemame zatial’ vysvetlenie. Béla Fabian bol do roku 1914 koncipientom
u Vilmosa Vazsonyiho, advokata Z. Désyho. V roku 1920 sa stal samostatnym pravnikom a v obdobi medzi
1922 — 1939 bol parlamentnym poslancom s programom Narodnej demokratickej strany, resp. Zjednotenej libe-
ralnej a demokratickej opozicie.
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spisov — bolo takym jasnym Gtokom a trvalym naStrbenim reputécie, Ze ¢lenovia koali¢nej
vlady ho nemohli nechat’ bez adekvatnej reakcie, t. j. podania Zaloby. Ako som uz spomenul
vySSie, Statny tajomnik J. Szterényi eSte aj po rokoch povazoval za potrebné reagovat’ na ob-
vinenia vznesené proti svojej osobe letakom: ,,Nie preto, aby som sa branil, to nie je potreb-
né, ale preto, aby poctivi /udia videli, aké cisté a otvorené bolo to konanie, ktoré sa tu
niektorf opovaZuju spochybiiovar.«*

Ako posledni spomedzi technik ,,dramaturgie” Skandalov spomeniem t( najpodstatnejSiu:
vyber javiska, teda akd scénu si zvolia aktéri na zahranie k'ucovych dejstiev (dramy) Skanda-
lu. Popri mnohych bo¢nych scénach totiz vzdy mozno najst’ také forum, na ktorom je suboj
proti sebe stojacich sil najviditel'nejsi, nech uz je to rokovacia sienn parlamentu, sudna sien ¢i
prave Sermiaren. V desatro¢iach pred prelomom storoci sa obvinenia z korupcie obvykle ne-
dostali von z parlamentu a mimo stran stranickej tlace a aféry boli rieSené na forach nepri-
stupnych verejnosti: na poradach v kasine, dévernych politickych rokovaniach ¢i nadranom
na lukach vhodnych pre stboj. K preverovaniu pravdivosti obvineni pred verejnostou docha-
dzalo len vel'mi vynimocne. VIadnuce elity ¢oskoro zistili, Ze sa nevyplati podavat’ proti no-
vinam Zaloby vo veci ochrany osobnej cti, ked’Ze porota novinarov casto oslobodila bez
ohl'adu na to, ako jedovato Utocili na vladu, a aj v pripade uznania viny sa predstavitel'om
vladnej strany zdali rozsudky prili§ mierne.* Navyse, stidne procesy novindm len poskytovali
dalsi priestor na opakovanie, potvrdzovanie, ba pripadne aj dopinanie obvineni. Nedéveru
vladnej moci voci stdom okrem toho stupnovala skutoc¢nost’, Ze okolo prelomu storoci sa via-
cero vyznamnych trestnych procesov skoncilo oslobodenim pachatelov. Spomedzi politic-
kych zlo¢inov sta¢i spomenit’ pripad Gy. Kovacsa, ktory strielal na predsedu parlamentu
I. Tiszu. V roku 1912 porota rozhodla, Ze Kovacs je nevinny. |. Tisza by pravdepodobne bol
suhlasil so svojim atentatnikom, ktory obratiac sa na porotu vyhlasil: ,,Vas verdikt, domnie-
vam sa, bude odraZaz nalady a pocity verejnosti.**’

V pripade konfliktov dotykajucich sa osobnej cti boli dlho prakticky jedinym sp6sobom rie-
Senia stboje. Na prelome storoci sa suboje teSili nesmiernej obl'ube, napriek tomu sa zda, Ze
takéto ,,svetska spoved™ prinasala coraz menej so sebou rozhresenie za spolocenské hriechy.*
Forméalne suboje (t. j. také pri ktorych nebol ohrozeny Zivot ¢i zdravie ani jedného
z duelantov) — na prelome storoci tiez posmeSne nazyvané ako ,.,koncertné suboje* — stale

* SZTERENYI, ref. 7, s. 4.

% Medzi rokmi 1867 — 1875 prebehlo 28 tlatovych stdnych sporov, z ktorych 12 skongilo oslobodenim (v ostat-
nych pripadoch bolo udelenych spolu sedem rokov asedem mesiacov vézenia). REVESZ, T. Mihaly.
A sajtoszabadsag érvényesilése Magyarorszagon 1867 — 1875. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1986, s. 223-227.
Neskdr pocet tlacovych siudnych sporov vzréastol, ale pomer oslobodeni neklesol. V roku 1885 z 31 ukon&enych
sporov boli novinari v 15 pripadoch Uplne zbaveni obvinenia.

" Kovécs tieto slové vyslovil 17. decembra 1912. Citované podla DONATH, Regina. Tisza Istvén elleni 1912-i
merénylet a hirlapirodalom tikrében. (Kutfokritikai tanulmany). Budapest : Rona Ferenc Kényvnyomdaja, 1935,
s. 18.

8 Metaforu ,,svetsk& spoved™* pouzil v stvislosti so subojmi A. Geré. Cituje ju Gyérgy Sagvari vo svojom Gvode
k reedicii prace CLAIR, Vilmos. Magyar parbaj. A parbaj torténete — Magyar parbajok — Parbajkédex. Buda-
pest : Osiris, 2002, s. 58. Medzi rokmi 1881 — 1885 kralovské studne stolice riesili v priemere 21 pripadov subo-
jov ro¢ne, kym medzi 1909 — 1913 toto ¢islo narastlo az na 93.
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menej fungovali ako akt umoZznujuci politikovi napravit’ poSramotenu reputaciu pred verej-
nostou. Darmo v roku 1907 G. Polonyi vyzval na suboj svojho byvalého $éfa, ministerského
predsedu S. Wekerleho. Jeho parlamentny prejav povazoval za Utok na svoju osobu. Po Sab-
'ovom suboji, v ktorom sa nikto nezranil, tla¢ Polonyiho vobec nerehabilitovala, preto sa na-
koniec musel znovu obrétit’ na sudy.*

Specialnym a vynimoénym javiskom realizacie Skandalu bola vy3etrovacia parlamentna ko-
misia zvolana v roku 1903. Uz aj v predoslych desatroc¢iach sa pri niektorych vaznych pripa-
doch objavila myslienka zriadenia podobnej komisie, nakoniec si vSak politicka elita
zakazdym zvolila iny spbsob rieSenia. Parlamentna komisia bola akymsi prechodnym férom
medzi internym rieSenim v zakulisi politickych stran a verejnymi sadnymi procesmi: politicka
reprezentacia vystapila pred verejnost’ a proti vliastnym ¢lenom viedla oficialne vySetrovanie,
ale bez trestnopravnych konzekvencii; komisia tieZz nerieSila urcité citlivé aspekty aféry
a ignorovala aj niektoré podnety od ob¢anov. Politické elity sa snazili mat’ cely proces v plnej
miere pod kontrolou. TotiZ ak sa bliZSie pozrieme na fungovanie komisie, celé vySetrovanie sa
vel’'mi 'ahko mohlo politikom vymknut' z rak. Komisia spociatku prijimala ob¢ianske podnety
ohl'adne pripadu, ktory sa tykal pokusu o kupovanie opozi¢nych poslancov (samotna komisia
vydala priamu vyzvu ob¢anom aby podavali informacie o pripade, ak nejaké majua), ale po
jednom tyzdni vysluchy takychto podnetov zastavila, ked’Ze ich prostrednictvom sa dostavalo
publicity krajne nelichotivym predstavam (a klebetam) beznych Tudi o politike a politikoch.
DalSia parlamentna vy3etrovacia komisia bola zriadena az v roku 1926.

To, Ze sa kauza Désy-Lukéacs skongcila v sudnej sieni, bolo jednoznacne désledkom vedomého
rozhodnutia jej aktérov. Z. Désy prvykrat predniesol svoje obvinenia na zasadnuti parlamentu
v maji 1912 a hned’ vtedy Ziadal, aby ich mohol rozviest’ do detailov. Predsedajuci I. Tisza mu
vSak odoprel d’alSie vystupenie, ¢im mimovolne zabranil tomu, aby rieSenie celého pripadu
ostalo na parlamentnej pdde (napr. Ze by sa vecou zaoberala imunitna komisia alebo by sa zria-
dila podobna vysetrovacia komisia ako pred deviatimi rokmi). Désy v jeseni svoje obvinenia
zopakoval na verejnosti pred vel’kym davom, aby sa vlada uz nemohla vyhnat’ pravnym kro-
kom. AvSak kzacatiu procesu (vo veci nactiutthania) bol potrebny sdhlas obvineného,
L. Lukacsa, ktory ho aj prokuratdre udelil, ¢im prijal opoziciou zvolené javisko — budapestian-
sku kralovskd sudnu stolicu — na odohranie dramy. Na zaklade pramenov, ktoré mame
k dispozicii, vieme, Ze panovnik sa snazil svojho ministerského predsedu odhovorit’ od tohto
kroku, lebo ,,jeho pripad nie je ni¢im inym nez politickou otazkou, ktorej vyrieSenie neprina-
lezi sidom, ale parlamentu.“>® Po vyneseni rozsudku mali privrZenci strany prace na Luka-
csove rozhodnutie rovnaky nazor: historik Lajos Thalloczy ho povazoval za prejav ,,politickej

* K stiboju Polényiho s Wekerlem pozri SZABO, Daniel. Parbaj a dualizmus korban, avagy a haza vivéterem-
ben. In A. VARGA, Laszlé (ed.). Rendi tarsadalom — Polgari tarsadalom. Zv. Ill. Salgétarjan : b. v., 1989,
s. 335-337.

%0 Slové Frantiska Jozefa . zaznamenané v Lukacsovom denniku cituje HORANSZKY, ref. 28, s. 875.
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neschopnosti*, uz spominany L. Horanszky za ,,osudn0 chybu* a diplomat a minister na r6z-
xe¢ 51

nych postoch v spolo¢nej rakusko—uhorskej aj uhorskej vliade Istvan Burian za ,,hlGpost™.
Lukacs vSak bol presvedceny, Ze opozicia nema dostatok dokazov o nezdkonnom financovani
strany. TaktieZ férum, ktoré opozicia vybrala na ,,rozohranie* Skandalu, sa nezdalo byt zvlast
problematické, ked’ze na rozdiel od pripadov pred ob¢ianskymi porotnymi sadmi az tri Stvrti-
ny stdnych sporov vedenych kvéli ohovaraniu skongili odstidenim obZalovanych.>® Podra
Désyho obhajcu Vilmosa Vazsonyiho prokuratira neiniciovala sidne stihanie proti jeho man-
dantovi kvéli jeho vyrokom v tlac¢i, lebo v tom pripade ,,by sa [...] ministersky predseda
Uhorska bol dostal pred obciansku porotu.

Prenesenie Skandalu na pole jurisdikcie sa od opozicie ukazalo byt vybornym strategickym
rozhodnutim. Cely pripad vyzdvihli z intimnej sféry politiky a preniesli ho na externé oficial-
ne a nestranné férum, ¢im takmer Uplne pripravili vladu o moZnost’ vyuZivania svojho neofi-
cialneho vplyvu, resp. rbznych nastrojov politického (parlamentného) boja. Verejné
pojednavanie a relativne neobvykla dizka procesu davali opozicii Siroky priestor na praniero-
vanie vlady priamo v sudnej sieni ako aj na strankach tlace, ¢im si tiez zvySovala svoju popu-
laritu. Pravny, resp. sudny systém bol teda len nastrojom, ktory proti sebe stojace politické
sily pouZivali vo vzajomnom politickom zapoleni.

3. Néasledky
3.1 Uspechy

To, ¢i iniciatori mohli zo svojho pohladu Skandaly povazovat’ za Uspech alebo nie, nezaviselo
nevyhnutne od toho, ako jednotlive pripady skongili. Z hradiska dosiahnutia politického
a moralneho vitazstva nad politickym stperom bol vysledok sudnych procesov — teda ¢i ob-
vinenia boli, alebo do akej miery boli potvrdené — v podstate druhorady. Ako som uz skonsta-
toval, pripad Pap-Szapary priniesol pre opoziciu ovocie (Szapary a Khuen-Hédervary
odstupili) davno predtym, ako parlamentny vybor ukoncil svoje vySetrovanie, ktoré navyse
ani nedokazalo jednoznacne preukazat' zaangaZovanost’ ministerského predsedu. TaktieZ
v pripade Skandalu Lengyel-Poldnyi bol politicky ciel’ dosiahnuty ve'mi rychlo — minister do
tyZzdna odstapil. Darmo Poldnyi chodil od jedného sudu k druhému a rad radom vyhraval pri-
pady, jeho strana ako aj verejnost’ nad nim uz vyslovili svoj ortiel. Nikdy sa mu nepodarilo
v plnej miere ogistit’ svoje meno: ,,Aby som obranil svoju napadnutu cest, spravil som to, Ze
v desarrocia dozadu siahajucich pripadoch, pri ktorych uZ celé zastupy tych, ktori mali svedciz,
pomreli, som podal Zaloby a poZadoval som dokazovanie. Obvineny bol odsudeny. A teraz sa

51 Néhai Thalléczy Lajos irataiban eléfordulé sztenogramm-szévegeknek atirasa“. Orszagos Széchényi Kényv-
tar (dalej OSZK), Kézirattar (d’alej Kt.) Fol Hung. 1677. 2. k. IX. Flizet, 15. juna 1913; Baro6 Burian Istvan na-
ploi, ref. 17, zdznam z 30. maja 1913.

>2 Pozri A Magyar Birodalom bzinligyi statisztikaja az 1909 — 1913. évekrdl. Magyar Statisztikai Kozlemények.
Uj sorozat 59. Budapest, 1919, s. 10-15.

5% A Désy-Lukécs-por, ref. 16, s. 8.
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moézZem navrétis na zaciatok, bez nadeje, Ze sa niekedy doZijem uzavretia svojho pripadu* —
napisal Polényi vo svojom podani v roku 1908.>* Stidne procesy skonéili po siedmich rokoch
v roku 1914 nasledkom premlc¢ania. Poldnyi sa teda skutoc¢ne nedockal koneénéeho oslobodzu-
juceho verdiktu spod vietkych obvineni.

Tlacovy proces vedeny proti M. Habarovi sa skongcil jeho odsudenim. Ked’ze ¢lenovia koalic-
nej vlady, ktorych napadol, nainho podali svoje Zaloby samostatne, porota nanho vymerala
trest najprv dvoch a nasledne d’alSich piatich mesiacov vézenia. Treti proces bol zastaveny po
tom, ako podal vyhlasenie: ,,vel/kej nespravodlivosti som sa dopustil, ked’ som zasluZilych
Statnikov napadol obvineniami, ktoré sa ukazali bys nepravdivymi, Uplne neopodstatnene som
ich urazil na cti. Hlboko Zutujem, Ze som sa na také cosi nechal vo svojej neskdsenosti strh-
niz.*>> No i tak koali¢ni politici nemohli vyjst’ z tohto pripadu vitazne. Jednak $kandél uz
splnil svoj ucel (medzicasom koalicia prisla 0 moc) a jednak ¢ast’ tlace a dokonca i Habar sa
ani nad’alej nezdrziavali kritiky na adresu uZz byvalej vlady a opakovali svoje obvinenia
z korupcie. Habarov advokat hradal podporu aj u slavneho basnika a vynimo¢ného politické-
ho publicistu Endre Adyho: ,,Nasledujucich nieko/ko riadkov je vysvetlenim, preco sa na Vas
obraciam v zaujme Mihalya Habara, nespravodlivo povlaceného novinara a Vasho ve/keho
obdivovate/a. Tento muzZ je oberou prehnitého verejného Zivota v tejto krajine a znizenej cha-
pavosti skazenej inteligencie; na jeho obranu sa oplati vystupiz nielen kvéli jeho vlastnej oso-
be, ale aj z jeho osobnosti zraciacej sa ocistnej mySlienke. VaSe angaZované pero a d'aleko
znejuce slovo, vazeny Majstre, snad’ porazi falangu zbabelych predsudkov, a bude nas mnoho,
¢o sa pre cest cistej prace pod Vasim duchovnym vedenim poberieme do boja.“*® Ady sa
okamZite chopil pera a napisal ¢lanok, v ktorom vyzyval na zberanie podpisov pod nasleduju-
cu vetu: ,,My dolu podpisani, nepovaZzujeme ich excelencie [dotknuté] v Habarovom pripade
za rehabilitované.“>” To, Ze dotknuti koali¢ni politici nedosiahli spologenskd rehabilitaciu
dokazuje uz spominany fakt, Ze Szterényi eSte v roku 1913 pocitoval potrebu branit’ sa letak-
mi. Habar nakoniec nemusel nastipit’ do vazenia, panovnik ho omilostil.

Na prvy pohlad sa to mozno bude zdat’ zvlastne, ale dokonca ani v pripade Désy—Lukacs
z pohl'adu opozicie nezavisela ,,uaspesnost™ Skandalu od kone¢ného vysledku sidneho proce-
su. Na Désyho popularite a negativnom obraze vlady strany prace ni¢ nezmenil rozsudok
z prvého hlavného pojednavania (Désy bol odstdeny na jeden mesiac vazenia) ani kone¢ny
verdikt, ktorym sud rozhodol len o Désyho nevine vo veci ohovarania. Lukécs obiSiel bez
trestu, ked’ze proti nemu nikdy nebola podanad Zaloba. Opozicia dosiahla Uspech vdaka

5 A tekintetes budapesti kir. tigyészséghez eldterjesztése Polonyi Géza fémaganvadlénak Lengyel Zoltan vadlott
elleni biinperben. Budapest : b. v., [1908], s. 2.

% Magyarorszag, 17. januéra 1911.

% 0SZK, Kt., Irodalmi Levelestér, Dr. Jens Gaal Endre Adymu, 29. decembra 1910.

> Tyzdennik Pesti Futar venoval prvé &islo roka 1911 (2. januéra 1911, &. 142) Habarovmu pripadu. Tu bol
vydany Adyho ¢&lanok pod nazvom ,,Toto nie je rehabilitacia“ [,,Ez nem rehabilitaci6*]. Tiez tam boli publiko-
vané ¢lanky Jend Gaala a M. Habara, resp. vyhlasenie Bertalana Szterényiho, v ktorom vyslovil nové obvinenia
na adresu svojho mladSieho brata J. Szterényiho (vy3Sie spominaného byvalého Statneho tajomnika v koali¢nej
vlade).
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vhodnému vyberu témy Skandalu, sprdvnemu nacasovaniu, pouZitiu techniky zosobnenia
Skandalu a vyberu miesta pre zinscenovanie moralnej dramy. Zaroven je vsak nutné dodat’, ze
uspech bol len ciasto¢ny. Nepodarilo sa otriast’ zakladmi vlady Narodnej strany prace, Lukacs
sice odstupil, ale nahradil ho pre opoziciu eSte nebezpecnejsi I. Tisza. Opozicii sa podarilo
vzbudit’ zaujem verejnosti a dokonca aj si udrzat’ jej sympatie, z odhaleni a nasledného Skan-
dalu vytazila moralny kapitél, ale to vSetko nestacilo na to, aby dokéazala znova nadobudnit
svoje stratené mocenské pozicie (¢o sa jej mohlo podarit’ nanajvys vo volebnom roku).

3.2 Obrana

Vo vsetkych pripadoch plati, Ze napadnuté vladne strany, resp. vladni cinitelia videli hlavny
dbvod poklesu (¢i straty) vaznosti (popularity) v tlaci. Politici ¢asto prenaSali vinu na noviny,
hoci tie vo vécSine pripadov len poskytovali priestor pre ich Sarvatky. Tuzba po kontrole tlace
sa nakoniec objavila v kaZzdej vlade, bez ohl'adu na jej politické pozadie. V maji 1907 koali¢-
na vlada zvolala konferenciu na preskimanie a revidovanie jestvujiceho tlacového zékona.
Podl'a ministra spravodlivosti Antala Gunthera ,,0speSna trestnoprédvna ochrana uhorského
Statu a uhorskej spolocnosti proti hocakéemu Gtoku v tlaci méZe byr dosiahnuta aj bez poruse-
nia slobody tlace.* Novinari, ktori boli G¢astnikmi konferencie, z jeho prejavu vy¢itali snahu
o0 zavedenie regulécie tlace. Zaroven sa vSak zhodli, Ze tlacovy zakon z roku 1848 je uZ ne-
dostato¢ny a na viacerych miestach neaktuélny a je potrebné ho zmenit’ a doplnit’ (predovset-
kym regulovat’ kolportdZ a distribdciu novin, upravit’ pravne postavenie redakcii a novinarov,
rieSit’ otdzku prévnej zodpovednosti). Na druhej strane ale Ziadali zruSenie kaucie a rozsirenie
pravomoci poroty v tlatovom stdnictve.*®

VIadna moc, naopak, déraz kladla na zvySenie a sprisnenie postihov a na zavedenie prava
na opravu (odpoved). Od tychto opatreni si sl'ubovala aj zniZenie poctu politicky motivova-
nych Gtokov v tlagi. Priprava zékonnej normy sa vdak prediZila ariadne prijaty
a sankcionovany zakon sa z nej stal az za vlady strany prace pod ministerskym predsednic-
tvom I. Tiszu (z&k. ¢l. ¢. 14/1914). No vtedy uz vlddna moc povaZzovala aj tento zakon za
nedostato¢ny a v predvecer vypuknutia svetovej vojny v juni prijala d’alSi samostatny zakon
0 ochrane osobnej cti (zak. ¢l. ¢. 41/1914). Zddvodnenie zakona ministra spravodlivosti
zvalovalo vinu na nedostato¢ne prisne konanie sidov, mravnu nedisciplinovanost’ spoloc-
nosti a ,,0bzvlass na systematické hanobenie vykonavané prostrednictvom tlace.* Zakon
postihoval uZ aj Sirenie hanobiacich ¢i urdzlivych vyrokov (vratane takych pripadov, ked
i5lo 0 odovzdanie klebety ¢o i len jednej osobe) a popri hanlivych a potupnych vyrazoch sa
vzt'ahoval aj na iné urdzlivé ¢i ponizujace slova. Obzvlast prisnym trestom (sadzba aZz do
dvoch rokov vézenia a do 8000 korun) postihoval ohovaranie 0sdb zastavajucich verejny
Grad, ak sa tykalo vykonu ich funkcie.®® Zamer zakonodarcu bol jasny. Ak si to vyZzadoval
politicky zaujem nositel'ov moci, zdkon mal trestat’ nielen navzajom sa osocujdcich politikov,

8 HEVESI, Jozsef — REVESZ, Gyula (eds.). Ujsagirok kényve, 1908. Budapest : b. v., 1908 (uvedeny citat na s. 26).
%9 zddvodnenie ministra spravodlivosti Jenéa Balogha a znenie zékona pozri v Magyar Térvénytar 1914. évi
torvénycikkek. Jegyzetekkel ellatta Térfi Gyula. Budapest : Franklin Tarsulat, 1915, s. 421.
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ale aj noviny, ktoré o nich informovali, ako aj ,.civilov*, ktori sa kriticky vyjadrovali
v savislosti s pochybnymi pripadmi.

Paradoxne, politicka elita sa snazila pomocou prava obranit’ seba samu pred svojimi vndtor-
nymi bojmi. Politicku cest’ a reputéciu, ktora sa v podstate zakladala na ideach, presvedce-
niach a ddvere, chcela ustrazit’ prisnymi zakonnymi sankciami. Skandaly vyvolané politikmi
nemohli viest’ k moralnej ociste politického systému, lebo miniméalny eticky konsenzus, pri-
tomny eSte v prvej polovici 19. storocia, sa na zaciatku 20. storocia Uplne rozplynul. Dosled-
kom obvineni z korupcie, ktoré sa objavovali takmer kazdy tyZden, bola ¢oraz vécSia
diskreditécia celej politickej elity pred verejnostou, ¢o uz ohrozovalo Ustavnost’, ba uvrhlo do
krizy zakladné hodnotové principy politického zriadenia: ,,Skutocnost je takd, Ze parlamenta-
rizmus nielenze sam seba zdiskreditoval, ale este aj skazil krajinu.*®
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