EORUM

A =

HIS ['(_;)._J..,f"..r:

Spory mesta Trencina so SI'achticmi

VIERA BERNATOVA

iet pochyb otom, ze mesto Tren¢in bolo v novoveku slobodnym kralovskym
mestom. Malo svoje privilégia, ktoré to potvrdzovali, aj jeho okolie ho tak vnimalo.
Napriek tomu sa §l'achta, byvajica na hrade, snazila presadzovat’ svoje hospodarske
zaujmy, a ked’Ze tieto boli ¢asto na ukor mesta, vznikali neutichajuce spory medzi mestom

a hradom.

Mesto sa dokonca dostalo do urbara panstva a hradu Trenc¢in ako jeho poplatnik. V urbaroch
zrokov 1608, 1623, 1639 a 1652 sa pise, ze mesto, hoci je slobodné, ma platit’ uz od cias
krala Ferdinanda hradu cenzus.' Nevieme, z Goho sa vyvinul tento cenzus, pravdepodobne to
bol prispevok na opravu hradu, ked’ sa opravoval pred tureckym nebezpecenstvom.” Mesto
neprotestovalo, kym sa tento poplatok platil kralovskym kastelanom alebo zaloznym
majitePom hradu. V roku 1600 vsak dostal hrad do svojich ruk Stefan Ileshazi (Illéshazy),
ktory si dal vpisat’ do donécie aj cenzus a myto v meste.” Tu sa viak uz mesto vzoprelo a
protestovalo. Dokazovalo, Ze vo svojom privilégiu ma napisané, ze cenzus ma platit’ kral'ovi
alebo kralovskym kastelanom na hrade Trencin, doslova: ,,nam a nasej kralovskej pokladnici
alebo nasim kastelanom na hrade Trendin“ a nie je tam napisané, ze ho ma platit’ Stefanovi
Ileshazimu.* Richtdr arada mesta Trendina poziadali panovnika, aby po ziskani hradu
Stefanom Ileshazim do vlastnictva mesto d’alej neplatilo cenzus hradu priamo, ale Uhorskej
komore, ktord ho poukaze hradu. Operovalo stym, ze ked bol hrad uz predany do ruk
Slachtica a prestal patrit’ kralovi, tato povinnost’ uzZ nema miesto, lebo mesto nie je majetkom
krala.” Naopak, Stefan Ileshazi na plateni cenzu trval a rozdelil ho na dve splatky, ktoré boli

splatné na sviatky Svétého Juraja a na Svétého Michala. Stazoval sa, Ze mesto mu sposobuje

! Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny archiv v Bratislave, pobocka Trenéin (d’alej SAP TN), fond
(dalej f.) Magistrat mesta Trencina (dalej MG TN), Spory mesta s hradom (d’alej Spory), ¢. 116-119.
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nepravosti a odmieta platit’ cenzus, ¢o mesto naozaj vytrvalo robilo. Stefan Ile$hazi podal
preto na mesto zalobu na Trencianskej stolici. Roku 1602 sa konalo dokonca vypocuvanie
svedkov, kde okrem inych otdzok zistovali aj to, ¢i mesto bolo vzdy slobodné a podriadené

len kralovi. Tuto skutoénost potvrdilo 66 svedkov.®

Panovnik rozhodol v prospech mesta a povolil v roku 1601 platenie cenzu Uhorskej komore.’
Ileshazi si vSak poplatok opédt’ vymohol. Po jeho smrti v roku 1609 vydalo dokonca mesto
listinu, vktorej sa zavizuje platit Katarine Pélfiovej (Palffyovej), vdove Stefana
Ileshaziho, jej dedicom a buducim panom Trencianskeho hradu svétojurska a svitomichalsku
dan a skuto¢ne v tom roku zaplatilo vysoka sumu, az 487 zlatych. Je to poplatok za 5 rokov,
ked’ze ro¢na platba sa pohybovala okolo 97 az 104 zlatych.® Napokon Katarina Palfiova
v tom istom roku v sulade s testamentom svojho manzela venovala celt sumu mestskej Skole,
atym ukonéila podporovanie tejto institicie.” Dalsi ileshaziovski dedicia sa potom este
sporadicky vracali k poziadavke cenzu, ked’ chceli donutit mesto k inym ustupkom vo
vzajomnych sporoch. ESte v roku 1618 Gaspar Ileshazi protestoval, ze mesto mu odmieta
platit’ dan, ktorG vzdy platilo Stefanovi Ileshazimu. Ale mesto v zaujme ochrany svojich prav
svoj zavizok o plateni cenzu hradu odvolalo.'” Aj v roku 1649 Gabriel a Juraj Ileshaziovci
hrozili, Ze odobert mestu prispevok na mestsku $kolu, lebo mesto sa vraj o $kolu nestara. "’
Ziadali tiez, aby mesto podavalo zpoplatku vytétovanie. Nakoniec ustipili od svojej
poziadavky. V urbari panstva z rokov 1623, 1639 a 1652 sa uz len mechanicky opakovala tato
povinnost’ bez faktického plnenia. Okolo roku 1726 mesto samo vyhlasilo, Ze cenzus hradu

neplati, naopak hradny pan plati mestu poplatok zo svojich domov, ktoré ma v meste.

Hradni pani dévali najavo svoju nadradenost nad mestom. Stefan Ileshazi v odpovedi
arcivojvodovi, ktorému sa mestania stazovali na poruSovanie svojich prav, napisal, Ze
mestania spdsobujii nepravosti jemu a nie on im. Pred niekol’kymi rokmi bol vraj Tren¢in
osadou rybarov, ktord patrila hradu a hrad daroval kral' jemu. Takéto dehonestujuce
vyjadrenie vyvracia mestsky pisar, ktory na dokument dopisal, ze je dolozené, ze v roku 1060
Moravania zni¢ili vazsky breh az po mesto Tren&in. Teda uz vtedy bol Trenéin mestom. '
Gaspar Ileshazi udrel dokonca na verejnosti tren¢ianskeho mestana.'* Aj d’alsi vlastnik hradu
Juraj IleShazi adresoval meStanom urazlivé slové roku 1651, ked” boli untho na hrade kvoli

rieSeniu spornych otazok. Mestania si poznacili aj mena pritomnych Slachticov ako svedkov
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pre pripadné vySetrovanie tejto urazky.'> Roku 1670 Ziadal Gabriel Ileshazi krala, aby zrusil
exempciu pre Juraja Silvaia, ktory pri volbe senatu za pritomnosti komisarov a IleShaziho
urazil katolikov a okrem toho vraj navadzal na vzdanie sa mesta Apafimu a Turkom. Juraj
Silvai zastdval v meste rozne turady, bol aj richtarom. Mal vSak Slachtické vysady a bol
jednym z najbohatSich mesStanov a presvedCenym protestantom. Gabriel Ileshazi sa dalej
v liste vyjadril, Ze keby bolo mesto pripojené k hradu, nevystrkovalo by rohy proti kralovi.'®

Snaha podriadit’ si mesto tu teda zo strany hradu vzdy bola.

Péani hradu zasahovali aj do sudnej kompetencie mesta, ked’ chranili pred trestom zlo¢incov.
Juraj Ileshazi dal doviest’ na hrad Jana Révaja (Révay), ktory bol v meste obvineny z vrazdy.
Mesto nastojilo, aby ho Juraj Ileshazi vydal, lebo vrah patri pod jurisdikciu mesta.'” Pred
trestom uSiel z mesta na hrad aj slachtic Samuel Dezericky. Vpustili ho tam, ukryvali a ked’

mestsky sluha Ziadal jeho vydanie mestu, sluhu uvéznili na hrade.'®

V urbari panstva a hradu Tren¢in sa spomina aj poplatok, ktory maji platit’ rybari.
Ileshaziovci vyzadovali tato poddansktl povinnost’ aj od rybarov mesta Tren¢ina. Uz roku
1603, kratko po nadobudnuti hradu, zadrzali na hrade mestského rybara Jana Tvrdona a pan
hradu sa vyjadril, Ze ho nepusti z vizenia, kym nezaplati 10 zlatych." V tom istom roku sa
opakovalo nasilie na mestskych rybaroch. Panski sluhovia hadzali na nich kamene. Mesto sa
branilo, ze podl'a starych privilégii mu patri slobodny rybolov. Na Ziadost’ mesta vykonala
Ostrihomska kapitula roku 1615 vySetrovanie svedkov, kde okrem inych otazok bola aj
zalezitost’ rybolovu. Z 212 svedkov 100 potvrdilo, ze mesto mohlo v minulosti slobodne lovit
ryby v priestore dvoch mil’ poniZe a povyse hradu.?® Aj v d’alsich rokoch sa spominaji spory

o lovenie ryb, hoci mesto dokladalo svoje pravo listinami.

Dlhotrvajuci a marny boj viedlo mesto o uzemie patriace k mestskej fare. Byvali tu kedysi
organisti mesta. Roku 1550 tam kapitan hradu zacal stavat’ stajne, proti Comu sa mesto
branilo.?' Neskor mesto tvrdilo, e poZitalo tento pozemok hradu, ktory potreboval stajne,
ked’ mal prist na hrad kral' Maximilidan a odvtedy si ho hradni péani natrvalo prisvojili.
Nazyvalo sa vSeobecne Na mastaliach. Zalozné majitel'’ka hradu Margita Séciova (Széchyova)
tam zriadila v roku 1568 krému.?* Chcela iste dostat’ naspit peniaze, ktoré dala za hrad,
a vyuzivala na to kazdu prilezitost. Mesto neustale protestovalo proti zasahom do svojich
prav. Ona sa vSak nechcela vzdat’ prijmu z cCapovania. Aky postoj mala k mesStanom,

dokazuje tato udalost’: Jedného dna roku 1569, ked’ ranajkovala za pritomnosti podzupana
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a notara Trencianskej stolice, ohlasili jej sluhovia, Ze na hrad prichadzaji mestania mesta
Trenc¢ina. Pani povedala pritomnym $lachticom: ,,Viem, preco prisli, ale chod’te a povedzte
im, ze pre zdravotné problémy a iné starosti sa nemozem s nimi osobne rozpravat, nech
povedia vam, ¢o chcti®. Mestania odkazali, Ze prisli velkomoznl pani poziadat’, aby nerobila
to, ¢o doteraz ziadny hradny pan, aby totiz na Skodu mesta aproti jeho slobodam
nezriad’ovala vnutri mesta krému a necapovala svoje vino na mieste, ktoré patri mestu. Nech
laskavo zachova slobody mesta. Pani prostrednictvom Slachticov odpovedala, ze im
nevyhovie, lebo ked’ mest'ania mo6zu mat’ krémy vo svojich domoch, v ¢om im ona neprekaza,
tak aj ona mdze urobit’ vo svojom dome to, z ¢oho ma uzitok. Dom, v ktorom je kréma, patri
podla nej hradu. Hrad si zobrala do zalohu preto, aby mala z neho uzitok. Mest'ania poprosili
Slachticov, prostrednictvom ktorych komunikovali, aby pani prehovorili, nech upusti od
Capovania vina. Ked’ sa pokusali prehovorit’ ju, eSte viac sa rozohnila, ze v ziadnom pripade
neurobi, ¢o Ziadaju, a nech sa stazuji, kde chci.”® Mesto sa aj stazovalo a z rozhodnutia
kral'a musela po viacnasobnom urgovani krému zrusit. Prestahovala ju vSak pred hornu

mestska branu.

Neskor mal hrad v zalohu Imrich Forga¢ (Forgach), s nim vSak mesto nemalo dlhsie spory
o krému na tomto mieste. A Stefan Ileshazi okolo roku 1602 zadal Gapovat’ vino a zriadil tam
aj jatku a vinnu pivnicu.”* Mesto proti tomu vytrvalo protestovalo a dokazovalo, Ze ani
v donacii nema Stefan Ileshazi Zziadnu zmienku o tomto mieste a o kréme. Ziadalo navratit
pozemok mestu. Stefan Ileshazi zase dovodil, Ze pozemok je preitho délezity, lebo je
vstupnou branou k hradu. Ak sa mu odoberie, moze sa mu zahatat’ vstup do hradu. Za jeho
Cias sa kréma zacala volat’ Zavoj. Neskor dokonca prinutil pod hrozbou bitky mestského
richtdra Michala Leseneiho, aby mu predal vedlajsi mestsky dom, ktory sa volal
Chudobovsky. Richtar neskoér predaj odvolal, pretoze ho urobil pod natlakom, ale nic¢ to
nepomohlo.”> Domy a pozemok zostali stale v rukach Ileshaziho. Jeho nastupca GaSpar
Ileshazi okrem krémy, ktord potom uZz nastidlo zostala v rukdch hradu, postavil na tomto
mieste eSte drevenu budovu, v ktorej bol parny kupel.® Za &ias Juraja Ileshaziho, ktory
prestupil na katolicku vieru abol priaznivcom jezuitov, bola kréma Zavoj v zélohu
u jezuitov.”” Mesto sa viak aj v d’aliom storo&i pokusalo o navratenie sporného pozemku
a domu, v ktorom bola kréma Zavoj. Panska kréma odoberala mestu prijem z ¢apovania vina.
Mesto preto zakazalo svojim obyvatelom chodit do nej.® Spor sJozefom Ile§hazim,

v ktorom iSlo aj o iné sporné otdzky, sa riesil v rokoch 1732 — 1733. Mesto napokon ustipilo

2 SAP TN, f. MG TN, Listiny, 28. 2. 1569.

#SAP TN, f. MG TN, Spory, &. 15, 28, 130.
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2 SAP TN, f. MG TN, Listiny, 10. 6. 1623.

" Generalny archiv Spolo¢nosti JeZiovej v Rime (d’alej ARSI), Fondo Gesuitico, 18 — Collegia, No 1642 —
Trencin, Transumpt Ostrihomskej kapituly z 24. 2. 1657, inzert z 2. 8. 1655.
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od svojho prava na dom Zavoj* a odvolalo zakaz chodit’ doiiho pre svojich obyvatelov.

Péni hradu chceli profitovat’ aj z myta, ktoré zriad’ovali na Skodu mesta pred hornou mestskou
branou. Kral' Maximilian roku 1570 musel na protesty mesta Margite Séciove] dorazne
nariadit’, aby prestala s takymi nepravost’ami, ako je zriadenie mytnice pred mestskou branou
pri moste. Nariadil jej, aby plnila zmluvu napisanu pri ziskani hradu.*® V nej sa asi zaviazala,
ze bude resSpektovat privilégia mesta. Kral’ pohrozil, Ze inak pouzije ti¢innejSie prostriedky na
zakro&enie proti utladaniu me§tanov. Ked dostal roku 1600 donaciu na hrad Stefan Ileshazi,
dal si do nej vpisat’ aj pravo na myto mesta. Mesto vSak okamzite protestovalo a okamzite si
dalo potvrdit svoje prava a uviest' sa do ich uZivania.’' Ileshaziovei potom tvrdili, Ze oni maju
svoju donaciu skorSieho data ako mesto svoju konfirméciu. Lenze mesto oponovalo, ze vzdy
proti spornym miestam v ileShaziovskej donacii protestovalo. V dondcii je totiz klauzula ,,ak
sa nebude protirecit™. Ked’ze mesto protestovalo, nemoze sa majitel’ hradu odvolavat’ ani na
pokojné uzivanie myta, ako to urobil Jozef Ileshazi.*> Mesto tvrdilo tieZ, Ze nemozno kupit
majetok, ak je to v rozpore s pravami inych. Spor kvoli protestom mesta proti IleShaziovej
dondcii sa vliekol dlhé roky na kralovskej stidnej tabuli, ale IleShaziovci sa opakovane na
predvolanie nedostavili.** Popri tom sa viedli ¢iastkové spory o jednotlivé prava. Panské myto
z mesta sa vSak predsa podarilo odstranit’. Panski uradnici v neskorsich storociach tvrdili, ze
pre zéplavami zni¢eny pozemok pred hornou mestskou branou ho premiestnili do ned’alekého
Orechového. Bolo tam uzroku 1646, lebo vtedy Gaspar IleShazi vydal inStrukciu pre
orechovského mytnika.>* Ale aj odtial’ sa snaZil mytnik zasahovat' az do Tren¢ina. Svedé
o tom zékaz Trencianskej stolice pre orechovského mytnika Praznovského roku 1681 vyberat
myto v meste.”> Roku 1694 znova kral' Leopold zakézal vyberat myto pre pana hradu na

uliciach mesta.>®

Roku 1709 vyhorel hostinec v Orechovom, v ktorom bola umiestnena panskd mytnica.
Mikulas Ileshazi vtedy poziadal mesto, aby ju na urcity ¢as mohol preniest’ k mestu za most
cez Vah. Mala tam byt dovtedy, kym sa opit’ nepostavi zni¢eny hostinec.”” Mesto s tym
suhlasilo. Pri meste boli teda dve mytnice — panska i mestska. Podl'a ¢lanku 15 kralovskych
dekrétov zrokov 1715 a 1723 sa prebytocné mytnice, ktoré si na Skodu kralovskej
pokladnici, mali zruSit. Okrem toho podl'a zdkona malo byt na jednom mieste len jedno
myto. Mesto sa v rokoch 1726 — 1727 sporilo s panstvom, pretoze obe strany boli presvedcené

o opravnenosti svojho myta. Striedali sa argumenty a protiargumenty jednej i druhej strany.

* SAP TN, f. MG TN, Spory, ¢. 106.

0 SAP TN, f. MG TN, Listiny, 7. 5. 1570.

3'SAP TN, f. MG TN, Listiny, 10. 11. 1600, 15. 10. 1601.
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Kralovska miestodrzitel'ska rada svojim vynosom z 3. decembra 1726 priznala pravo vyberat
myto v Tren¢ine mestu a nie grofovi IleShazimu a poverila Trenciansku stolicu vykonanim
rozhodnutia.* Tleshazi bol hlavnym Zupanom Tren&ianskej stolice, preto sa stolica zdrahala
vyplnit’ rozhodnutie Kral'ovskej miestodrzitel'skej rady. Mesto sa vS§emozne snazilo presadit’
jej rozhodnutie. Trvalo dlhsi ¢as, nez sa to podarilo a mesto muselo vynaloZzit’ na presadenie

svojho prava nemalé prostriedky.*’

Aj lukrativne miesto pred hornou mestskou branou bolo predmetom neutichajucich sporov
medzi hradom a mestom. Mesto tvrdilo, Ze tato Cast’ patrila pdvodne mestu, len po bitke pri
Mohaci sa jej zmocnili pani hradu. Zaloznd majitel’ka hradu Margita Séciova tu v roku 1570
zriadila krému, proti ¢omu mesto protestovalo a stazovalo sa kralovi. Na zaklade jeho
mandatu musela Margita Sé¢iova krému zrusit. Po ziskani hradu Stefan Ileshazi zriadil na
tomto mieste jatku, v ktorej sa nielenze predavalo miso, ale ¢apovalo aj pivo. V roku 1703
bola jatka kvoli bezpecnosti z vojenského hladiska zburana. Po rdkociovskom povstani ju
vSak Mikula§ Ileshazi nanovo postavil,” hoci mesto opitovne protestovalo. Neskor bola
znicena povodiou, ale Jozef Ileshazi ju roku 1731 opidt’ postavil za protestov mesta, ktoré

vzdy tvrdilo, Ze mu sporné tzemie patri.”*!

V tejto Casti vykazuje urbar hradu z rokov 1608, 1623, 1639 a 1652 skladisko, kde sa ukladalo
seno, ku ktorému bol pripojeny dom pre pracku. Predtym tu bol pivovar. Mesto vSak tvrdilo,
Zze miesto pre pivovar odstipilo zo svojho uzemia av pivovare sa Capovalo pivo pre
nemeckych vojakov.*” Neskédr, roku 1682, bol dekrétom krala Leopolda v tejto Casti
skonfiskovany tzv. rakociovsky, alebo fiskalov dom spolu s pekarnou a zriadil sa tu vojensky
sklad.”® V roku 1731 kralovsky zasobovaci komisar prenechal sklad mestu.** Mesto dalo
vymenou zail ini budovu v meste pre potreby skladu (alebo sypky). V ziskanej budove skladu
(sypky) pred hornou branou zriadilo mesto hostinec K bielemu barankovi.*> Hrad si viak
nad’alej robil na budovu hostinca narok a spor sa riesil od roku 1771 na kralovskej stdne;j
tabuli. ESte vroku 1785 sa pri rieSeni sporu vykonala obhliadka budovy. Z jednej strany
susedila so zupnym domom. Na tej strane budovy, ktora bola obratend k ramenu Vahu, bol
hostinec, v strednom trakte leziacom pri skale bolo miesto pre stajiiu a voziky a debnarsku
dielfiu. Tretia strana sluzila ako Zidovskd synagéga.’® Spor vyhral Jan Ileshazi, ale mesto
pouzilo prostriedok odporu abolo znovu predvolané na kralovsku tabulu vroku 1794.

Medzitym vSak hostinec K bielemu barankovi v poziari z roku 1790 vyhorel. V 19. storoci je

#* SAP TN, f. MG TN, Spory, &. 72.

' SAP TN, f. MG TN, Listiny, 5. 11. 1731 ante.

“SAP TN, f. MG TN, Listiny, 22. 9. 1711.

*'SAP TN, f. MG TN, Listiny, 31. 10. 1731.
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pred mestskou branou na mape zaznaceny hostinec patriaci uz Ileshazimu.*’

Mesto dostalo v stredoveku privilégium na uzivanie okolitych lesov, ktoré patrili Slachticom.
Srachta branila mestanom uZivat’ svoje lesy, a tak sa spory o lesy ¢asto obnovovali. Konali sa
vysetrovania svedkov a mesto dokazovalo, ze malo pravo na lesy drietomské, stcanské,
soblahovské, lehotské aj kubranské.*® Pani hradu namietali, Ze lesy st zdevastované. Nielenze
zakazovali mestu pouzivat’ svoje lesy, ale aj svojim poddanym zakazovali dovazat’ drevo do
mesta. Z ¢asu na ¢as dochadzalo k dohodam. Napriklad pani hradu vy¢lenili mestu malu cast’
lesa Lipovec, namiesto mestom odstupeného tizemia na vrchu Chrib. Mesto s tym vSak nebolo
spokojné. Roku 1654 sa pani hradu s mestom pokonali tak, ze dovolili meStanom rabat’ drevo

pre vlastnu potrebu na tych miestach, kde mali dovolené ileshaziovski poddani.*

Osobitny zaujem malo mesto na uzivani vrchov Sokolice. Vrchy boli blizko mesta a v pripade
akutnej potreby dreva, napriklad na rychle vybudovanie mostov po povodni, alebo hradzi na
Véhu, bolo drevo naportdzi. Nemuseli ho privazat’ s velkymi nakladmi zd’aleka. Mesto
bojovalo o uzivanie breziny na tomto vrchu, o lamanie kamena, o luky a pasienky pod
Sokolicami. Pod Sokolicami malo mesto aj vapenku a tehelnu, ku ktorym im povolil cestu
Gabriel Ileshazi cez svoju luku roku 1659.°° Miesto pre vapenku a tehelitu viak mesto zrejme
obsadilo protipravne, lebo v dalSich storoCiach uz patrilo toto miesto hradu alen s jeho

povolenim mohli me§t'ania lamat’ kamen na stavbu kostolika Svitej Anny roku 1767.”!

Tesne pod hradom v okoli hornej mestskej brany bolo rameno Vahu, cez ktoré mesto
postavilo mostik. Kazdorocnymi povodiami byvali mosty poskodené alebo zburané. Tak
v polovici 18. storoCia mesto tiez po povodni znovu postavilo tento mostik. Vtedy sa pani
hradu ohradili, Ze jedna jeho Cast’ je postavend na uzemi hradu a robili si narok na cely
mostik. Mesto, zrejme z obavy, aby neprislo o myto sliziace na udrziavanie mostov, bojovalo
o vlastnictvo mostika. Nakoniec sa dohodlo s hradom, Ze mostik budu udrziavat spolo¢ne

a ak by bol zni¢eny, budu sa striedat’ v jeho obnovovani.

V rokoch 1650 — 1652 viedlo mesto spor s Jurajom IleShazim o BarSofiov dom v meste. Juraj
Ileshazi ho kupil od Zigmunda BarSona, ale mesto s kupou nesthlasilo a odmietlo Ileshaziho
uviest’ do drzby. Dokonca ozbrojeni mestania obsadili dom a brénili IleShazimu, aby doiiho
doviezol vino na &apovanie.” Uhorska komora, ktora posudzovala spor, prisudila dom

Ileshdzimu a nariadila mestu uvolnit’ ho. Mesto muselo v roku 1652 zaplatit’ IleShazimu aj
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vydavky spojené so sporom vsume 1000 zlatych.>* Juraj Ileshazi potom predal dom

ostrihomskému arcibiskupovi a ten ho dal jezuitom.

V 18. storoCi sa zacali pani hradu mieSat’ do patrondtneho prava mesta a osobovali si pravo
navrhovat’ farara. Mesto malo listinu o slobodnej vol'be farara uz z roku 1434, na ktora sa
odvolavalo. V skuto¢nosti aj presadilo svojich kandidatov na miesto mestského fardra a svoje

pravo si obhgjilo.

Péani hradu si robili narok aj na trhové poplatky v ¢ase jarmokov v meste. Margita Séciova
dokonca zaberala dreveny tovar kupcom.”> Neskor tieto poplatky prisadili kralovski komisari

mestu, ale aj potom sa pokusali hradni pani o naruSanie slobodnych trhov.

Tesné susedstvo hradu a mesta nutilo sporné stranky ku kompromisom a dohodam. V rokoch
1610 — 1613 dochadzalo k nasilnostiam kvoli uzivaniu vrbiny pod hradom. Sluzobnici hradu
tam zbili sluhov mestanov, ktori rezali pratie. Pani sa vyhrazali, ze z hradu budu striel'at’ na
mestanov. Napokon doslo k dohode a vrbina sa rozdelila na polovicu.”® K dohode prislo aj
v rokoch 1589°7 a 1743,>® ked’ sa mesto a hrad dohodli na hraniciach svojho uzemia. Do
neskorsej dohody sa vSak nezahrnulo tzemie pred hornou mestskou branou, ktoré sa preto

muselo riesit’ na kral'ovskej sudnej tabuli.

Nepriatel'stvo medzi panmi hradu a mestom nebolo nezmieriteI'né. Napriklad zalozny majitel
hradu Imrich Forga¢ uprostred sporov s mestom daroval mestskej $kole 157 knih.*” Popri tom
obhajoval svoje hospodarske zaujmy — aj rozSirovanim hradného uzemia na ukor mesta.
Koniec koncov sa iba snazil ziskat' spat’ prostriedky vynaloZzené na ktipu hradu a ziskat’ aj
nieCo navyse. Jeho usilie o ziskanie majetku bolo iste pochopitelné, ved’ sam sa kral'ovskému
dvoru pri ziadosti o rekompenzaciu vydavkov na opravu hradu predstavil ako tibohy otec

Styroch nevydatych dcér, ktorym musel pripravit’ veno.®

Aj Gaspar IleShazi musel na Vianoce roku 1622 odlozit’ svoje nepriatel'stvo voci mestu
z nabozenskych dévodov. Ked’ sa chystal na spoved’, farar mu pripomenul, Ze medzi nim
a mestom su spory o slobodné rubanie dreva v lesoch patriacich hradu, o kréme pod hradom
ainé. Prv, nez sa tieto spory nejako nenapravia, nemoze pristipit’ k stolu Pana. Gaspar
Ileshazi poslal preto k mestskému senatu dvoch vyslancov. Jednym z nich bol samotny farar.
Ziadali mestsk(i radu, aby prislubila, Ze v najblizSom moZnom termine uzatvori snim

priatel'skil dohodu a odpusti mu vsetky urazky, aby mohol pristupit’ ku spovedi.
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Senat poslal na hrad svojich vyslancov, ktori odpovedali, ze jeho Velkomoznost moze
pristapit’ ku spovedi, lebo senat nechova v srdci ziadne urdzky. Bude vSak branit’ svoje
slobody a privilégia podla zdkonov kral'ovstva pravnou cestou, ako je to dovolené kazdému.
Co sa tyka dohody o spornych otdzkach v siiéasnosti nemozno ni¢ slubit’, lebo najskor to
musi schvalit’ celd komunita, a potom dostane jeho Velkomoznost' priamu odpoved’. Dodali
vsak, Ze jeho Velkomoznost’ moze ist’ pokojne k stolu Pana. Senat ho ubezpecuje, ze nie je

proti dohode, ktora bude v sulade s mestskymi privilégiami.®'

Mesto zase vyslo v Gstrety MikuldSovi Ileshazimu v roku 1709, ked Zziadal o dodasné
premiestnenie svojho myta z Orechového blizSie k mestu kvoli zni¢enej budove mytnice
v Orechovom. Mesto mu to dovolilo vzh'adom na zachovanie dobrého susedstva. Mesto tieZ
ocakavalo od neho, ze mu bude ndpomocny pri kralovskom dvore z titulu svojej funkcie — od

roku 1706 bol totiz kancelarom Uhorskej dvorskej kancelarie, kralovsky radca a komornik.®

Spory s hradom sa ukoncili az potom, ako roku 1790 vyhorel a stratil svoj vyznam. V 19.

storo¢i ho uz viac neopravovali.
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