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Uvod

Miriam Poriezovd — Petronela KriZanovd

tvdra prvi dekddu svojej existencie medzi slovenskymi vedeckymi periodi-

kami, ktoré sa orientujti na dejiny a kultdrnu histériu. Vznikol a formoval sa
ako publika¢na platforma pre sirsie koncipovany vyskum historického vyvoja tlace-
ného média s dérazom na skiimanie jeho posobenia a vplyvu na Iudskui spolocnost.
Vysledkom interdisciplindrneho pristupu k spracovaniu uvedenej tematickej linie je
viac ako 140 stadif domécich a zahrani¢nych autorov o dejinach tlaciarensko-vyda-
vatelskej ¢innosti, kniznom obchode, mecenate, cenztire, Citatelstve, recepcii ¢i deji-
nach kniznic od konca 15. do zaciatku 20. storocia, a to nielen na Slovensku, ale i v Sir-
$om stredoeurépskom priestore. Dopltiajt ich prispevky s presahom do dejin litera-
tary, zurnalistiky, knizni¢nej vedy a inych pribuznych disciplin.

Pre jubilejny — desiaty — ro¢nik 2015 sme zvolili SirSie vymedzenu paletu tém.
Zaujimalo nés tlacené médium ako kultirny komponent v r6znych spolocenskych
aideovych hnutiach, jeho tloha v eur6pskych komunikacnych sietach. Aké bolo po-
zadie tspesnych i neuskutocnenych vydavatelskych projektov? Ak tlohu zohra-
vala v spolocnosti kniznica ako kulttirny prvok?

Do tohtoro¢ného zbornika sme zaradili 12 stadii, ktoré sa zaoberaja roznymi
aspektmi skiimanej problematiky. Autori v nich prezentuja nové ¢i aktualizované
poznatky z vyskumov zachovanych knizni¢nych celkov, tlacenej produkcie, kores-
pondencie a z dalSieho archivneho materidlu. Predmetom zadujmu autorov sa stal vy-
voj klastornych kniznic rddov kamaldulov (Cerveny Kl4stor) a cistercidnov (Vele-
hrad), ako aj vydavatelské projekty v obdobi renesancie i osvietenstva v kontexte do-
bovych Specifik. Autori sa zamerali na formy knizného obchodu v 15. storoci i cha-
rakter vydavatelskej ¢innosti v obdobi 1. CSR. Upriamili pozornost na fudovychov-
né funkcie a vyznam slovenskych kdzni i prekladov nemeckych priruciek z prelomu
18. a 19. storocia. Dve $tudie priblizujt otdzky stivisiace s vyddvanim a recepciou prvych
zbierok poézie v slovencine a netispesny edi¢ny projekt stiboru rozpravok z 19. sto-
rocia. Stidie uzatvara prispevok o formovani odboru neolatinistiky v slovenskom
univerzitnom prostredi. V druhej casti zbornik prindsa recenzie troch aktudlnych
publikacii domaécej i zahrani¢nej proveniencie z oblasti dejin kniznej kultary a kul-
tarnych dejin.

Vo vztahu k uvddzaniu foriem mien historickych osobnosti pri ich prepise
sme reSpektovali priania autorov.

Na zéaver by sme v mene redakcie zbornika Studia Bibliographica Posonien-
sia chceli vyjadrit tprimné podakovanie vsetkym, ktori zborniku vdychli zivot a po-
dielali sa na utvarani jeho dnes$nej podoby. Dakujeme vedeniu Univerzitnej knizni-

Z bornik Studia Bibliographica Posoniensia predkladanym ro¢nikom 2015 uza-



10 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

ce v Bratislave za podporu pri jeho zakladani i pocas dekady jeho zostavovania.
Dufame, Ze si jeho priazen zachova aj v nasledujtcich rokoch. Vdaka patri vietkym
autorom, ktori za desatrocie existencie zbornika prispeli don svojimi vedeckymi sti-
diami, spravami ¢i recenziami. V neposlednom rade dakujeme lektorom a nasej ja-
zykovej redaktorke za hodiny trpezlivej prace a vynikajticu odbornt spolupracu.

Na zaver to najdoleZitejsie... Mili citatelia, vyslovujeme nadej, Ze aj pri tvor-
be budtcich ro¢nikov ndjdeme inspirativne témy, ktoré vas oslovia a opét siahnete
po zborniku Univerzitnej kniZnice Studia Bibliographica Posoniensia.
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Enea Silvio Piccolomini,
Epistolae familiares, Nurnberg,

1496 v Univerzitnej kniznici,
Kluz, Sedmohradsko!

Andreea Mirza

nihtla¢ objavend Gutenbergom v polovici 15. storocia sa stala hybnym pro-

striedkom, ktorym sa od obdobia renesancie rychlejsie mohli $irit informéacie

v porovnani s predchddzajtcim rukopisnym obdobim. Postupne sa stala ak-
tivita humanistov zavislou od nového spdsobu sirenia literarnej tvorby a vedeckych
poznatkov. Napriek vysokym cendm tlacenych knih alebo inych foriem tlaciv sa v Eu-
rope objavovalo stéle viac novych oficin vo velkych, ale aj v mensich kultarnych
a obchodnych centréch, napr. v Strasburgu (1458), Bambergu (1460), Subiacu (1465),
Koline (1466), Bazileji (1467), Augsburgu a v Plzni (1468), v Bendtkach (1469), Parizi,
Norimbergu, Utrechte (1470), Mildne, Neapole a vo Florencii (1471) atd.? Pre odbor-
nikov vyznam prvotlaci postupne vzrastal a ich zdujem o ne vyvrcholil pri oslavach
200. vyrocia objavenia knihtlace (1640).3 Vtedy zacali vychadzat prvé odborné prace
— Cornelius Beughem: Incunabula Typographiae*, Michael Maittaire: Annales Typograp-
hici®, Georg W. E Panzer: Annales Typographici® a iné.

Jednym z najvyznamnejsich nemeckych prvotlacovych centier bol Norim-
berg — v polovici 15. storocia rozkvitajtice obchodné a kultirne mesto, preslavené ak-
tivnym kniznym trhom’. Spomedzi knihtla¢iarov ¢innych v tomto obdobi tu posobil
najslavne;jsi vydavatel knih v Eurépe — Anton Koberger? Je zndme, ze v roku 1492

T Tento text vysiel v podobnej forme v: Andreea Marza, Enea Silvio Piccolomini
in biblioteci transilvane. Studiu de caz: Epistolae familiares, 1496, de la Biblioteca Centrald
Universitara ,Lucian Blaga” din Cluj-Napoca. In Apulum : Acta Musei Apvlensis,
2005 (XLII), s. 247 — 255.
2 FLOCON, A. Universul cértilor, s. 149 [v povodnom zneni L'Univers des Livres];
SITAR, M. Vyznam knihtlaciarskej dielne Antona Kobergera, s. 285.
Mc MURTRIE, D. C. The golden book, s. 155.
BEUGHEM, C. Incunabula Typographiae sive catalogus librorum [...], passim.
MIATTAIRE, M. Annales Typographici ab artis invente origine ad annum MD, passim.
PANZER, G. W. Annales Typographici ab artis invente origine ad annum MD [...], passim.
CAVALLO, G. (ed.), Libri e lettori nel medioevo, s. 223; SITAR, ref. 2, s. 287.
O tomto najvyznamnej$om tlaciarovi mesta sa vie, ze bol pévodne zlatnikom podobne
ako Gutenberg, zmenil svoju dieliiu na tlaciaren. Prvi knihu vydal v roku 1473. Ide
o nemecko-latinsky titul De consolatione philosophiae a lui Boetius. Viac o nom FLOCON,
ref. 2, s. 165; STEINBERG, S. H. Five hundred years of printing, s. 25 — 27, PETRUCCI, A.
(ed.), Libri, scrittura e pubblico nel Rinascimento, s. 121 — 123. SITAR, ref. 2, s. 287 — 291.

® N U o W
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udrZiaval vynikajace obchodné kontakty s eur6pskymi knihkupcami a uzatvéral
partnerstva s tla¢iariiami v Bazileji, Strasburgu a v Lyone, pretoze sim nestacil na
velky pocet objedndvok; napr. v Parizi pracovala jeho agenttra. V rokoch 1473 — 1523
vydal viac ako 200 titulov knih, ktoré dnes eviduja repertorid prvotlaci a bibliografie.
V roku 1526 vsak zanechal tla¢ knih a zaoberal sa uz len vydavatelskou ¢innostou
a venoval sa knihkupectvu.? Jeho aktivita spada do obdobia, ked bol ¢inny znamy
stredoveky autor, buddci papez, Enea Silvio Piccolomini. Anton Koberger po pépe-
zovej smrti prejavil zdujem o vydanie Piccolominiho Epistolae familiares v troch ver-
ziach (1481, 1486, 1496).

Kobergerove tlace sti v prvom rade ndbozenského charakteru. Biblia bola
podobne ako u vacsiny tlaciarov aj jeho primarnym dielom a vytlacil ju v niekolkych
vydaniach. Okrem inych vyznamnych titulov vydal ndbozenské traktaty, napr. De
Imitatio Christi od Tomasa Kempenského, z cirkevného prava Gratianove Dekréty,
Dekréty papeza Gregora IX., ale aj diela klasickych autorov: Plinia StarSieho, Aristo-
tela, Strabéna, Pomponia Mela, Cicera, Vergilia, Horatia alebo Danteho, Boccaccia
a Petrarcu, pisané vernakuldrnymi jazykmi. Jednym z najpopularnejsich autorov sa
stal Enea Silvio Piccolomini; jeho novela De duobus amantibus patrila medzi najlepsie
predévané knihy 15. storocia.!”

Enea Silvio Piccolomini (1405 — 1464) patri medzi najvyznamnejsich huma-
nistov svojho storocia, jeho rukopisné i tlacené dielo sa zachovalo do dnesnych dni.
V diele Historia Bohemica sa dotkol delikatnych dobovych tém, akymi boli napr. Bazi-
lejsky koncil, husitizmus, problematika statu a jeho suverenity. Pri spracovani tychto
tém vyuzil svoje bohaté humanistické znalosti, a preto jeho prace obsahujii mnoz-
stvo citatov od klasikov.

V stredovekych eur6pskych literdrnych dejinach zaujimala Specifické posta-
venie koreSpondencia s vyznamnymi stcasnikmi, napr. s cisirom Fridrichom III.,
cisirovnou Eleonorou, kralom Ladislavom V/I., neapolskym krdlom Alfonzom V.,
kanceldrom Casparom Schlickom, mildnskym vojvodom Francescom Sforzom c¢i
s kardinalmi Giulianom Cesarinim, Niccolom Cusanom a Juanom de Carvajalom.
Zachovala sa aj koreSpondencia medzi Piccolominim a jeho spolupracovnikmi:
Niccolom Arcimboldim, Johannom Eichom, Leonardom Benvoglientim, Giovannim
Capestranom, Giovannim Campisiom, Leodrisiom Crivellim a mnohymi dal$imi.
Tieto listy st vernym obrazom doby a moderného myslenia, kultirneho aj politic-
kého zivota, nového svetondzoru Piccolominiho a jeho erudovanych korespondu-
jucich partnerov. Piccolomini bol zndmym humanistom. Ako prelat sa dostal do naj-
vyssich funkcii v katolickej hierarchii, hoci v mladosti napisal niektoré préace, ktoré sa
mohli stat prekdzkou v jeho kariére, napr. Historia de Euryalo et Lucretia zndma aj pod
ndzvom De duobus amantibus, Cinthia — zbierka elégii z rokov 1423 — 14421, Nymphi-

9 FLOCON, ref. 2, s. 165.
10" Mc MURTRIE, ref. 3, s. 161 — 168.
11 PICCOLOMINI, E.S. Oeuvres Erotiques (...).
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lexis — erotickd poéma, ktord sa vak stratila.!? Tieto prace z mladosti retraktoval vte-
dy, ked zasadol na papezsky stolec pod menom pépez Pius IL.13

U Antona Kobergera vyslo v roku 1496 aj prvotlacové vydanie diela Enea Sil-
via Piccolominiho Epistolae familiares.'* Okrem tohto vydania prvotlatové repertoria
uvadzaju este tri skorsie vydania s tym istym ndzvom z rokov 1481, 1483 a 1486, kto-
rych vydavatelmi boli Nicolaus de Wyle'® a Johann von Paderborn.

V rumunskych kniZniciach sa uchovéavaju rozne vydania Piccolominiho Epi-
stolae familiares z rokov 148116, 148317, 148618 a 14961°. Vacsina vydani sa zachovala
v Sedmohradsku, menej v inych castiach Rumunska, ¢oho pri¢inou je pravdepo-
dobne aktivnejsi obchod Sedmohradska s Eurépou v 15. storoci a neskor. Zo Sed-
mohradska sa viac cestovalo do zdpadnej Eurépy a odchddzalo viac studentov na
eurdpske univerzity ako z Moldavska a Valasska, z krajin, ktoré sa skoro az do prvej
svetovej vojny nachddzali v r6znych formach podriadenosti voci Turecku.

12 CRESCENTINI, C. Della Poetica e dello Stile di Enea Silvio Piccolomini, s. 54.

13 PIUS II. Pii Papae IL. Bulla retractationum omnium dudum per eum in minoribus adhuc
agentem pro concilio Basiliensi et contra Eugenium summum pontificem scriptorum,

s. 148 - 160.

14 Ide o prvotla¢ Pius II. Epistolae familiares. Nurenberge : Anthonius Koberger. 1496 viac
v. MOSORA, E., HANGA, D. Catalogul incunabulelor Bibliotecii Centrale Universitare
Cluj, s. 74 - 75.

15 MOSORA, HANGA, ref. 14; KULCSAR, P Catalogus incunabulorum Bibliothecae
Batthyaneae, s. 86, ¢. 452 uvadza vydanie z roku 1481 a na ¢. 453 vydanie z roku 1496.;
KOTVAN, L. Catalogus incunabulorum Bibliothecae Scientificae Civitatis Bratislaviensis,
s. 35 - 36, ¢. 43 zaznamendva vydanie 1481.; Catalogus incunabulorum Bibliothecae
Teleki-Bolyai, s. 34, ¢. 38 je vydanie z roku 1496.; SA]O, G., SOLTESZ, E. Catalogus
incunabulorum que in bibliothecis publicis Hungariae asservantur, vol. 2, s. 819 — 820
na ¢. 2742 je vydanie z roku 1481, na ¢. 2744 vydanie z roku 1486 a na ¢. 2745 z roku 1496;
uvadzaj sa aj iné vydania listov z Louvain, 1483, Milano, 1496, Lyon, 1497.; ALKER, H.
Katalog der Inkunabeln der Universitétsbibliotek Wien, s. 1, ¢. 2 vydanie z roku 1486.;
DOKOUPIL, V. Soupis prvotiskil z fondi Universitni knihovny v Brné, s. 243, ¢. 929 a 930
uvddza vydania 1481, na ¢. 931 vydanie z roku 1486 a na ¢. 932 vydanie z roku 1496.;
FEIGELMANAS, N. Lietuvos Inkunabulai, s. 261, ¢. 362 uvadza vydanie 1486.;
JUGAREANU, V. Catalogul colectie de incunabule ale Bibliotecii Muzeului Brukenthal,
s. 123, ¢. 252 uvadza vydanie 1481.; Vydanie z roku 1496, ktoré je predmetom ndsho
zaujmu je identifikované v HAIN, L. Repertorium Bibliographicum, in quo libri omnes
ab arte typographica inventa usque ad annum MD, vol. 1, pars 1, s. 20, ¢. 156.

16 PIUS L. Pius II, papa Epistolae familiares. Niirnberg : Anton Koberger, XVI Kal. Oct.

[16 sept.]. 1481, 246 f. sa nachddza v Alba Julii, Biblioteca Batthyaneum, v kniznici
rumunskej akadémie, Kluz, v Narodnej rumunskej kniznici v Bukuresti
a v Brukenthalovej kniznici v Sibiu.

17 PIUS IL. Pius II, papa Epistolae familiares. Louvain : Johann von Paderborn, 1483. 304 f.
v Narodnej rumunskej kniznici v Bukuresti.

18 PIUSIL. Pius II, papa, Epistolae familiares. Niirnberg : Anton Koberger, XVI Kal. Aug.
[17 iul.], 1486. 246 f. v Mestskej kniznici ,Zaharia Boiu” Sighisoara.

19 PIUSII. Pius II, papa Epistolae familiares. Niirnberg : Anton Koberger, XVI Kal. Jun.

[17 mai.], 1496. 348 f., 4°, Biblioteca Batthyaneum, Narodna rumunska kniZnica
v Bukuresti, Univerzitnd kniZnica ,Lucian Blaga” Kluz, Univerzitnd kniZnica Iasi
a Okresnd kniznica , Teleki-Bolyai” Targu-Mures.
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V nasom prispevku sa budeme zaoberat vydanim Piccolominiho Epistolae fa-
miliares z roku 1496, ktoré sa nachadza v zbierke prvotlac¢i Univerzitnej kniZnice
,Lucian Blaga” [Biblioteca Centrald Universitard ,Lucian Blaga“] v Kluzi (Rumun-
sko). Tento exemplar je jediny, ktory sa v tejto kniznici uchovéava. Vydanie z roku 1496
md nasledovné bibliografické tdaje: Pius II (papa 1458 — 1464), Epistolae familiares.
Nurenbergae: Anthonius Koberger, 1496, Kal. Iunii XVI [V. 17], 4°.
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duo fanctiflima operaiuxtalegationis agﬁoe mibi initicte officii.totus
anbelo ac feruco quéadmoditinreb? bobemicis olim me feruere ¢off

i, Vale, Ciliccomesimpatorirecociliac?clt. EPISTOLA
Neas filuins.S.p.d-Reuerendiflimo in xfo patri domino Julia
== no cardinalifancti angeliapoftolice fedis legato. Non cogit me

neceflitas:fed amor fcribere. Litteris iamep veftris quas exbuda
adme defignaftis p magnifici cancellaria fatis facei eft. Nibil eif ex me
ille petebat nifi vt creationé cuiufda palatini comitis pmouerem.Inboe
wid faceii fic. 8 quid non.ex cancellario cognofcetis. Ego illud adiicio
cciflemibi verba fuperbacre nicolad caftellanii cnm bactran(iret, meqs
idrefpondiflc quod nunc ecutd eft. Sic principes funt fere oés.cum opi
nionemaliqud induerit: magna opus eftarte ve fententia mutent. Per.
fuafum eftregiinutilem efle banccomitd creationé,Necomnino errat,
Quis eifi no vituperaret viq; ad mercatores fordidalqs artes: boc decus
_cgreﬁiﬁ defcendiffe. Rex tamen dum probibere vult quodfierinon de
bet:id etiam vetat quod fuerat faciendii. Seruddus eft in omibus rebus
modus:& qui pbilofopbi ponunt mediocritas queda tenéda. Sed boe
magnis autoribus pfuaderi debet.Mibi nd plus fidei ¢ § pecunie: Idgs .
tolero pacienter.quido & memaiores eodem baberimo traariggvi
deo.Sed debis finé facio.nediloqui pponovidear oblomms.gldui&' i
. i

Obr. 1 Enea Silvio Piccolomini (Pius II), Epistolae familiares, Nurnberg, 1496. [AII]
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Co sa tyka identifika¢nych tidajov, budeme sa zaoberat podrobnostami ty-
kajtcimi sa rozdielov v porovnani s Katalogom inkunébuli z Kluzu [Catalogul incu-
nabulelor] tak, ako pévodne vysiel v minulych desatrociach.? Ma 344 {6lii ocislova-
nych dnesnym rukopisom, tlac je ¢ierna, obsahuje 42 riadkov na plnej strdnke, ini-
cidlky st doplnené ruc¢ne ¢ervenym atramentom. Na foliu 2r. je iluminovana inicidla,
na tenkej zlatej folii je vyobrazené pismeno I modrej farby. Na dolnej strane félia je
iluminovany ornament zobrazujtci kvet. Text ma rozmery 158 x 105 mm, strana 197
x 145 mm. Signattry su: Aii — xiii (chyba A a xiiii, zo zo$ita M chybaja Miii, Miiii), rub-
rikattra je ervenej farby na f. 1r,, f. 2r, f. 338r.-v. Kniznd vézba je moderna, z karto-
novych dosiek a s chrbtom z koze. Na chrbte su pozlatené vlysy, medzi ktorymi je
skrateny titul v zneni ,Epistolae / Aeneae Silvii / 1496 / Incunabula / Kolozsvari Casi-
no”. Prvotla¢ dostala stcasnt vazbu v ¢ase, ked sa nachddzala vo vlastnictve kluz-
ského kasina, preto sa objavuje aj exlibris predposledného vlastnika. Na f. 1r. st dve
peciatky: Koloszvdri Casino a Erdélyi Miizeum Konyotdra; tieZ sa tam nachddza tazko ci-
tatelny rok 1710 alebo 1718, posledné cislo je opravované. Sticasnd signattira je Inc.
55; pod nélepkou so signattirou je starsi zpis pisany hnedou ceruzkou a vidiet len
Cast's ¢islom 39. Na strandch knihy st rozne citatelské poznamky, niektoré st odka-
zy na biblické texty, ako napr. na f. 271r. ,Hybre: 31” alebo ,leszechil: 20", ,Hebre: 7*;
na tom istom féliu vlavo je nakreslend manicula, ktorej ukazovacik smeruje k slovu
»Sacrame[n]ta”“. Na f. 308v. pod poslednymi slovami ,s[an]ctae crucis” je hnedym at-
ramentom napisané ,retrocede p[er] fol[ia] 17”. Na f. 310r. na zaciatku listu 425 cita-
me ,non legat[ur]”.?! Na kondi listu ¢. 426 (f. 311v.-313v.), ktory poslal Poggio Brac-
ciolini Leonardovi Aretinovi sa hovori o obvineni kacira Hieronyma na koncile
v Kostnici, ddtum je napisany hnedym atramentom ,1416 vig[i]l[lia] Vdal[ri]ci”?2. Po-
dobne, na f. 313v. pri liste ¢. 427, v ktorom sa hovori o laske Guisgarda a Sigismunda
— postav z Boccacciovej novely — nachddzame komentar ,non legat[ur]”?3. Zaujima-
vy zapis je na f. 316v. v liste ¢. 428, ,retrocede folys 16”%. V traktdte o vychove deti
(C. 431, f. 319r.-337v.) a na f. 324v. ¢itame poznamku ,vola ad foliu[m] 17“ a gotickt
kustédu ,Petru[m]”. Iné, menej vyznamné poznamky sme identifikovali na f. 189v.,
f. 190r., f. 209r. atd.

20 MOSORA, E., HANGA, D. Catalogul incunabulelor Bibliotecii Centrale Universitare Cluj,
s.74-75.

21 List Pogio Florentina je pisany Leonardovi Aretinovi a informuje o epikurejskej nemeckej
gkole.

22 Sy. Ulrich, augsbursky biskup (923 — 973, kanonizovany 3. februdra 993), sviatok sa slévi
v den jeho smrti 4. jdla. , Vigilia“sa tyka , predchddzajiceho vecera”, teda piatku 3. jila 1416.

2 Tato pozndmka bola pisand humanistickou kurzivou jednym z vlastnikov; ide o list
adresovany Leonardom Aretinom istému Bindactiovi Ricassolanovi a opisuje sa v iiom
historka znama aj z Boccacciovho Dekameronu. Vlastnik knihy ju povazoval za
nevhodné ¢itanie najma preto, lebo islo o zbierku listov hlavy katolickej cirkvi; preto aj
pozndmka ,nema sa citat”.

% Legenda o Lukrécii, dcére Spuria Lucretia a manzelke Collatina Latina, ktort zneuzil
Sextus Tarquinius je opisana v liste ¢. 428.
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To, Ze Epistolae sa nachadzali u r6znych vlastnikov, dokladaja exlibrisy na f.
1r. ,Codex dom[us] s[anc]tae Trinit[atis] Eccles[iae] Carthus[ium] p[ro]pe Bru[n]a[m]
i[n] Moravia“?, na f. 1v ,D[omi]|n[us] Johannes Patavie[nsis] Altarista Brune[nsis]
hu[n]c dedit lib[rum] Carthus[ien]s[i], in Ca[m]po Regio dica[nt] si Ave Maria”?%; na
f. 344r. mozno citat td istd pozndmku ako na f. 1v., ale v kompletnejsej forme —
»D[omi]n[us] Johan[n]es Patavie[nsis] domui S[anctae] T[ri]nitatis in Ca[m]po Regio
hu[n]c dedit lib[rum] p[ro]pt[er] deu[m] dica[nt] si unu[m] Ave Mari[a] Anno
D[omi]ni 1410 [sic]“%. Na f. 2r. ¢itame ,Carthus[ienses] Brunens[es] C T“. Tie isté ini-
cidly C.T. nachddzame na f. 4r., pri liste ¢. 6%. Z inych vlastnickych pozndmok vybe-
rdame: ,Miké Laszl6, 16517 na f. 1r.%%, ,ex libris Ludovici Pogir, 1683” je na f. 3r. Na
f. 344v.: ,Simia pulcherrima [...] 1652“; na f. 48r., je opa¢nym smerom napisany ko-
mentdr k textu podpisany ,Ez levelem adasek az nehai nemzetes Mikes Sighmund
uradnak”. Madarsky je pisand poznamka na prvej strane: ,[...] ezer hat szaz dtven
egh / vot az leaniom nak Janko Ilonanak / Miko Laszlo Uramman szen Gyorgy / Ha-
vanak Utolso Napyan mely legy / en az I[steJn Szent Nevenek Dicsiretire anno 1651
30/ anno 1651 die 30 aprilis 16t az en edes / Arva leaniom Janko Ilona kez fogasa / Mi-
ko Laszlo Uramal / Anno 1652 adtam meger ez e ned[es] / arva leaniomot Miko
Laszlo Uranak/ [...] husz hatodik napia karachion havan / ak”. Z rozboru rukopis-
nych poznamok vyplyva, Ze nami analyzovana prvotla¢ mala viacerych vlastnikov
zo strednej Eur6py, od kartuzidnov z Brna az po Sedmohradsko.

Zvazok sa zachoval v dobrom stave, stranky nie st poskodené vynimajtic je-
diné folio (f. 155r, 155v.), ktoré je natrhnuté v dolnej casti, ale text nechyba a je dobre
Citatelny. Zvazok obsahuje 433 listov a existuje niekolko tlacovych chyb v ich ¢islova-
ni. List, ktory by mal mat ¢. 74 je oznaceny ¢. 84, ale dalSie cislo je spravne, teda 75; po-
dobna chyba sa objavila pri liste ¢. 339, ktory je oznaceny ¢. 329. Poznamenavame, Ze
vydavatel neusporiadal publikované listy v chronologickom poradi. Pod¢iarkujeme,
Ze nas popis sa lisi od spominaného Katal6gu prvotlaci kluzskej kniznice.®’

% Podobnd poznamka sa nachddza v ,Augustinus Aurelius, Epistolae, Basileae, Johann

Amerbach, 1493, v. DOKOUPIL, V. Soupis prvotiskii z fond Universitni knihovny

v Brné, s. 51, ¢. 119.

Této aj predchadzajtica vlastnicka poznamka sa vztahuje na kartuziansky klastor

Sv. Trojice nedaleko Brna, miesto v tych casoch zndme pod menom Campus Regius,

dnes zname ako Krélovo Pole.

% Tieto dve vlastnicke poznamky boli popisané v MOSORA, E., HANGA, D. Catalogul
incunabulelor Bibliotecii Centrale Universitare Cluj, s. 75, ale sa celkom nezhoduji
s nasim prepisom. Rok 1410 je napisany v tejto forme, ale nemoze byt spravny, pretoze
rok vydania knihy je 1496; je mozné, Ze ide o rok 1510, pretoze typ pisma moze
pochddzat aj zo 16. stor.

2 Monogram C.T. nerozlastil ani DOKOUPIL, ref. 15, , s. 51, €. 119. Skratka bola pouzita

v inej tlaci, ktord patrila moravskym kartuzidnom. Bolo by mozné ju ¢itat ako ,Clella]

T[rinitatis]”, ndzov klastora pri Brne; viac v Rimskokatolicka farnost u kostela Nejsvét&jst

Trojice Brno — Kralovo Pole [online].

Viac o tomto vlastnikovi v poznamke ¢. 37.

26

29
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Inym prvkom, ktory mozno sledovat pri analyze Piccolominiho zvazku, je fi-
ligrén.3! V prvotladi z roku 1496 tladiar pouzil papier r6zneho povodu, teda aj fili-
grany su rozlicné. Prvy typ sa nachddza na zaciatku knihy na f. 4r, 4v,, 5r., 5v., 60r.,
60v., 61r., 61v., 90r., 90v., 91r.,, 91v., 128r., 128v., 129r., 129v., 152r., 152v., 153r., 153v.
atd.32 Dalsi filigran vidiet v druhej casti tlace, ide o byciu hlavu, ktord sa vyskytuje
v mensich obmendch na mnohych listoch: f. 199r-v., 202r-v., 2081-v., 215r-v., 218r-v.,
224r-v., 225r-v., 232r-v., 233r-v., 2391-v., 242r-v., 248r-v., 249r-v., 2561-V., 2571-V., 2641-V.,
265r1-v., 2711-v., 2741-v., 287r-v., 2961-V., 3031-V., 3061-V., 3221-V., 3261-V., 3361-V., 3391-V.33
Na f. 343r.-v. je ten isty filigran, ale v pozmenenej forme .3 Ostatné filigriny sa ndm
nepodarilo v odbornej literatdre identifikovat.®

Kolofén je vytlaceny na f. 338r. v znent: ,,Pii II, puntificis [sic] maximi, cui an-
te summum episcopatum, primum quidem imperiale secretario, tandem episcopo,
deinde cardinali Senensi, Eneas Silvius nomen erat, familiares Epistolae ad diversos,
in quadruplici, vite eius statu transmisse, impensis Anthonii Koberger Nuremberge
impresse, finiunt XVI Kalendas Iunii, anno salutis Christiane etc. MCCCCXCVI.” 3¢

Nicolaus de Wyle? je autorom predslovu k Epistoldm (Preconisatio Eneae Silvii
poetae laureati). V niekolkych riadkoch vydavatel vykreslil zivot a ¢innost Enea Silvia
Piccolominiho. Zac¢ina Bazilejskym koncilom, opisuje obdobie, ked bol v kralovskych
sluzbéach, neskor v sluzbach cisdra Fridricha III., dalej uvddza vsetky ndboZenské
funkcie, ktoré zastdval. Bol biskupom v Trieste, Siene, potom kardindlom, napokon
dosiahol najvyssiu funkciu papeza. Vo vydavatelovom predslove st dve chyby, jed-

30 Vymenujeme niekolko odli$nosti nasho popisu od menovaného Katalogu: uvddza sa
pocet folif [348]; tla¢ ma vsak len 344 f., pretoze sa nevzali do tivahy chybajtice listy
z0 zoSita M — 4 £. 348 f. uvadzaju aj katalogy prvotlaci v pripade kompletného zvazku
Epistolae. V povodnom katalogu sa nachadza jedna xylograviira, ktord sme v sti¢asnosti
nenasdli. Z rukopisnych poznamok st uvedené len tie z rokov 1651, 1683 a z f. 1v.,
ostatné st vynechané.

31 ZAPPELLA, G. Il libro antico e stampa, s. 83 - 87.

32 Filigréan predstavuje ¢elenku s korunkou alebo diadém — ozdobu pouzivana
v tom obdobi. Tento druh filigrdnu sa pouzival v Norimbergu v obdobi 1487 — 1500.
V. BRIQUET, C.M. Les filigranes. Zv. 2, s. 296, ¢. 4902.

3 Bycia hlava sa ako filigrén ¢asto pouZivala v prvotlatovom obdobi, v Norimbergu sa zacal
pouzivat od roku 1489. V. BRIQUET, C.M. Les filigranes. Zv. 4, s. 760, ¢. 15168.

3 BRIQUET, ref.33, s. 734, ¢. 14512. Tento filigran sa v Norimbergu pouZival od roku 1422.

3% Identifikovali sme ich na f.27r-v., 30r-v., 411-v., 43r-v., 461-v., 481-v., 561-V., 581-V., 280r-V.,
281r-v., 319r-v., 328r-v., 334r-v., 342r-v., niektoré st zle viditeIné a malych rozmerov.

% PIUSIL, ref. 19, f. 338r:

% Nicolaus Wyle, zndmy aj ako Niklas von Wyle/de Vuile, bol humanista, basnik, §vajciarsky
maliar, Zil v rokoch 1410 — 1478. Do nemciny prelozil diela Boccaccia, Braccioliniho,
Enea Silvia Piccolominiho. Je zndma jeho korespondencia s mnohymi humanistami,
medzi inymi aj s Piccolominim. Do nemc¢iny prelozil jeho novelu De duobus amantibus.
STOLBERG-WERNIGERODE, O. Neue deutsche Biographie [online]. B. 19, s. 259.
Problematicky je rok jeho smrti 1478 a vydanie Piccolominiho diela z rokov 1496, 1481
a 1486. Je mozné, ze Epistoly boli pripravené k vydaniu skor, pred jeho smrtou
a mohli byt vytlacené neskor. Pozri aj SCHUMETZ, R., VOIGT, G. Enea Silvio Piccolomini.
Papst und Humanist, s. 16.
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nu z nich upresnil jeden z vlastnikov zvéazku. TotiZ nebol to papez Mikulas V., kto
udelil Piccolominimu hodnost kardindla, ale pdpez Kalixt III. (,Calixtu[m] [ter-
tiu]m”).3® Druhd nepresnost je vo vete: vydavatel bol toho nédzoru, ze Piccolomini sa
stal papezom po smrti pdpeza Mikulasa V,, ¢o je tiez chyba, pretoze Piccolomini sa
stal papezom az po smrti Kalixta III., ktory bol néslednikom Mikulasa V.¥ Tito ne-
zrovnalost si nevsimol nikto z citatelov, ale ani zndme bibliografie ju nekomentuju.
Vydavatel chvali ¢innost sekretara — Piccolominiho — v kralovskej kanceldrii.* Vy-
svetluje dovod vydania zvazku Epistolae Familiares, o publikovanie ktorého sa zasla-
zil a ktorému dal prednost pred inymi humanistickymi dielami Petrarcu, Leonarda
Aretina, Guarina da Feltre, Poggia Braccioliniho, Casperina a inych. Svoj vyber zdo-
vodniuje Piccolominiho dobrou znalostou latin¢iny a zrozumitelnostou $tylu*!. Ni-
colaus de Wyle sa pravom zmieriuje o Style a jednoduchosti viet v Piccolominiho die-
le, dokazom coho je aj mnozstvo dalSich vydani nielen z obdobia renesancie, ale aj
neskor. V kratkom predslove vydavatel pouzil Senecov citat ,Certis ingeniis immo-
rari oportet si velis aliquid trahere quod fideliter sedeat.” 42

Epistolae Familiares obsahuju 433 listov, ktorych najvacsiu cast (350 listov) na-
pisal a odoslal Enea Silvio Piccolomini. V zvézku st aj listy, ktoré neboli pisané Pic-
colominim, ale inymi osobnostami. V 23 listoch nie je uvedeny adresat. Niektoré tex-
ty predstavuju kratke traktaty odoslané Piccolominim, napr. De duobus amantibus
(f. 83r.-92v.), Tractatulus de educatione liberorum per Eneam Silvium editus ad Ladi-
slaum nobilissimum Hungarie et Bohemie regem (f. 319r.-347v.), Epistola ad Mahume-
tem (f. 254r.-276r) atd. Dalgich 35 listov z celkového poctu 433 sa vobec neviaZe na Pic-
colominiho meno, ale opisuje udalosti, ktoré sa udiali za jeho zivota, napr. proble-
matiku strednej Eur6py, Uhorska, Ciech, Raktska, Talianska, ako aj boje o politické
a vojenské postavenie v krajine, ¢i Bazilejsky koncil (1431 — 1449). Do zvazku z roku
1496 vydavatel zahrnul 32 listov, ktoré Piccolominimu poslali priatelia a zname osob-
nosti, napr. spisovatel Ricardo Valentino, priatel z mladosti Marian Sozino, advokat

3 PIUS II. Epistolae familiares , f. 1v: “[...] ex eo loco in episcopum senensis ecclesiae

postulatus unde per Nicolaum papam quantum ad fastigium cardinalatus est assumptus”;
Por. PAPARELLI, G. Enea Silvio Piccolomini — Pio II, s. 164.

% PIUS II. Epistolae familiares, f. 1v: “[...] post defuncto Nicolao in summu[m] pontifice[m]
canonice electus [et] Pius secundus appellatus”; pre spravnost por. v PIO II. I
commentary. Zv. 1, s. 61 - 70.

40 PIUS II. Epistolae familiares, f. 1v: “Qui exinde cancellarie annis co[m]pluribus non sine
labore maximo inserviens, diversas I[itte]ras [et] missivas hincinde ad principes, prelatos,
magnates, amicos [et] fautores suos latine aravit [...].”

41 PIUS II. Epistolae familiares, f. 1v: ,Huius ego epistolas quas ipse (ut supra dixi) hincinde
ad principes ac suos amicos [et] fautores obsignavit, in unu[m] collegi [et] impressum iri
fideliter ordinavi. Et potius illas g[uam] aliorum oratoru[m] epistolas quia etsi eorunde[m]
ut Tullii Petrarche, Leonardi Aretini, Guarini, Pogii, Guileffi, Casperini, ceterorumq[ue]
epistole, elega[n]tes compte [et] ornate existant. He tfame]n epistole Enee in stili claritate
[et] latini familiaritate videntur antecellere.”

42 PIUSIL Epistolae familiares, f. 1v.
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konzistoria Francisco Quedratio ¢i Poggio Bracciolini, Francisco de Picciolpassis, Pet-
ro Noxetano, Adam de Mulino alebo mildnsky vojvoda Francesco Sforza a Gregorio
Lollio atd. Najviac listov sa tyka aktudlnej problematiky — vojny s Turkami, o ktorej
zapadoeurdpske Staty vela diskutovali, ale bezvysledne. V tomto kontexte sa spomi-
na aj Jan Hunady a jeho bohatd vojenska ¢innost. Priblizne v 80 listoch sti opisané tu-
recké vpady do vychodnej Eur6py, v stvislosti s nimi i potreba organizovania , kri-
ziackej vojny”.

Zvazok uzatvéra impressum norimberského tlaciara Antona Kobergera ,non
inco[m]petenter”.*> Obsah oznaceny textom ako Numerus et ordo epistolarum in hoc
opera contentarum udava ¢islo listov a kratke vysvetlenia ich obsahu.

Epistolae Familiares mozno povazovat za ddlezity dokumentdrny pramen
15. storocia, aj ked stredoeurdpska historiografia ho zriedka cituje. Listy obsiahnuté
vo vydani z roku 1496 st vyznamnymi zdrojmi informdcii o kulttrnych a politickych
udalostiach druhej polovice 15. storocia, ako napr. Bazilejsky koncil, otravenie Ladi-
slava Pohrobka, kriziacke vypravy, politické boje na Apeninskom polostrove. Anton
Koberger vytlacil vsetky tri prvotlacové vydania Epistolae Familiares (1481, 1486, 1496)
po smrti Piccolominiho (1464), ¢o mozno vysvetlit ako prejav neutichajtceho zaujmu
o humanistu a papeZza a o jeho literarne, historické a diplomaticko-politické dielo.
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Enea Silvio Piccolomini, Epistolae familiares,
Nuremberg, 1496 in University library Cluj,
Transylvania

Andreea Marza

Enea Silvio Piccolomini, i.e. Pope Pius II, an outstanding humanist and chur-
chman, left to posterity important writings, among which one may also count his let-
ters (Epistolae familiares) printed in several editions, starting from 1481. The copy of
the Epistolae printed in 1496, preserved in the Central University Library ,Lucian Bla-
ga” in Cluj-Napoca travelled a long way. Its journey started in the printing house of
Anton Koberger in Nuremberg and then reached the Cistercian abbacy in Brno in
Moravia, wherefrom this copy passed to the possession of bibliophiles Laszlé6 Miké6
and Ludovic Pogir. Later it came into the ownership of the Kolozsvari Casino, where
new covers were attached to the book. An inventory seal indicates that its next owner
was the Erdélyi Museum, wherefrom the book finally got to its current owner. This
study presents the circulation of this incunabulum and its owners. All of them left
their traces on the copy of Piccolomini’s Epistolae, edited by the Swiss humanist Ni-
colaus von Wyle in 1496.
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Klastorna kniznica
kamaldulov z Cerveného
(Lechnického) Klastora

Martina Fenikovd Carnogurskd

dov kléstora, ktory najprv slazil reholi kartuzidnov, neskor kamaldulov.!
Odlahlost miesta v lone krasnej prirody zodpoveda pustovnickemu cha-
rakteru oboch reholi. Kartuzidnov zalozil v 11. storoci v alpskom Chartreuse sv. Bru-
no. Ide o klauzirny kontemplativny rdd, ktory nevykondva verejny apostolat. Popri
zvycajnych sluboch chudoby, ¢istoty a poslusnosti ich charakterizuje mlc¢anie, sa-
mota a zivot v samostatnych domcekoch (celach). Dent majti rozdeleny medzi mod-
litbu osamote i spolo¢nd modlitbu, $tidium a manudlnu pracu.? Na Slovensku exis-
tovali dva ich klastory, prvy bol zalozeny na Skale Gtocista (1299 — 1543) v sticasnos-
ti znamom ako Klastorisko. Kartuzidni v dnesnom Cervenom Kldstore3 posobili
v rokoch 1319 — 1567. Ich kniznicou? sa zaoberal vynikajuci slovensky kodikolég Ju-
lius Sopko, dalsie rozsiahlejsie stidie st od Janosa Csontosiho, Adrienne Fodor a Pan-
cratia (Vsevlada) Jozefa Gajdosa. Autori vo svojich stadidch opisali fungovanie kniz-
nice, jej charakteristiku i rozsah a zaoberali sa osudmi knih po zruseni klastora.
Po odchode kartuzidnov sa klastor dostal do rik viacerych majitelov. Boli ni-
mi spiSsky prepost Juraj Bornemisa (Bornemisza) (1563 — 1568), ktory ho vlastnil uz
od roku 1563, ked tam este boli mnisi, dalej Gaspar Magéci (Magocsy) (1568 — 1577),
Andrej Magéci (Magocsy) (1577 — 1588), Zigmund Rakoci (Rékoczy) (1588 — 1604),
Frantisek Magdci (Magocsy) (1604 — 1609), Stefan Tokoli (Tokoly) (1609 — 1612), Juraj
Horvéth z Plavéa (Horvath de Palocsa) (1612 — 1625), Pavol Rékoci (Rakoczy) (1625 -

Nenépadny potok Lipnik vlievajtci sa do Dunajca je nemym svedkom osu-

1 Struéné dejiny klastora st prehladne spracované napr. v publikécii STEVIK, M.,
TIMKOVA, M. Cerveny (Lechnicky) klastor.

2 Blizie informadcie o kartuzianoch mozno ndjst na ich internetovej stranke:
<www.chartreux.org>. Dejiny kartuzidnov v Uhorsku spracoval DEDEK CRESCENS, L.
A Karthausiak Magyarorszagban.

3 Pomenovanie Cerveny Klastor je novoveké, vzniklo z pomenovania kléstora podla
cervenej farby striech a okennych rims. Povodne sa kldstor nazyval Monasterium/
Conventus/ Eremus/ Domus Vallis sancti Anthonii de Lechnicz a pod.

4 SOPKQO, J. Stredoveké rukopisy na Spisi; CSONTOSI, J. Adalék a szepességi XV. szazadi
kényvtarakhoz; FODOR, A. Die Bibliothek der Kartause Lechnitz in der Zips vor 1500
(Geschichte und Buchbestandsrekonstruktion); GAJDOS, P J. Book production and
libraries of the Carthusians in Slovakia; GAJDOS, V. J. Doklady o kniznej kulttre
kartuzidnov na Slovensku.
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1636), vdova po Pavlovi Rakocim Anna Peteova (1636 — 1642), Ladislav Rékoci (Ra-
koczy) (1642 — 1665), Zofia Bétoriové (Bathory) (1665 — 1668), Alzbeta Rakociové (Ra-
koczy) (1668 — 1699). V roku 1699 klastor od nej odkipil nitriansky biskup Ladislav
Matasovsky (Mattyaschovszky), ktory ho v roku 1705 vo svojom testamente daroval
kamaldulom.® V rokoch 1705 — 1709 pocas protihabsburského rdkociovského po-
vstania bol obsadeny Frantiskom Bert6tym.

Kym vsak skutoéne kamalduli do Cerveného Kléstora prisli, uplynul nejaky
c¢as. Po skonceni povstania generdlna kapitula rehole v pustovni Monte Corona
v provincii Perugia poslala 3. marca 1710 dvoch pustovnikov — priora Joanna Morel-
liho a Emerica Szilessyho zo svojho klastora Kahlenberg pri Viedni, aby zistili situd-
ciu v Cervenom Klastore. Na zaklade ich spravy generalna kapitula rozhodla v tom
istom roku o zalozeni kldstora, ¢o potvrdil aj cisar Jozef. 1.7 Situdcia sa viak skompli-
kovala. Ked v roku 1625 cisar Ferdinand II. dal klastor Pavlovi Rakocimu, listina ob-
sahovala aj klauzulu prednostného prava na jeho kiipu pre povodnych majitelov —
kartuzidnov.® Cely problém ohladom vlastnictva trval este dalsich desat rokov. Hoci
kartuzidni o klastor mali zdujem, nedisponovali vSak peniazmi na jeho odktpenie.
Situdcia sa napokon vyriesila 22. marca 1720, ked ho cisar Karol VI. prisudil kamal-
dulom.” Este v roku 1716 vydal ten isty cisar protek¢nd listinu kamaldulom na uzi-
vanie ich majetku.!? Vtedy kamalduli zacali s tipravami a vystavbou kl4stora pre svo-
je potreby. Nie je presne jasné, kedy kamalduli prisli do Cerveného Klastorall, ale
pravdepodobne na sklonku roku 1710.12 Dokonca uz z roku 1712 mame zachovand

5 Text dedikécie pozri WAGNER, K. Analecta Scepusii Sacri Et Profani. Pars III., s. 195;
LACKO, M. Camaldulese Hermits in Slovakia (Zobor, Cerveny Klastor), ¢. 11, s. 131.

6 Zoznam vlastnikov pozri Magyar Nemzeti Levéltdr, fond E 151 Acta ecclesiastica ordinum
et monialium (dalej MNL, E 151), krab. 2, fasc. 7, ¢. 59. Tento zoznam pisany rukou
kamaldula Romualda Hadbavného uvadza aj WAGNER, ref. 5, s. 194 — 195. Pozri tiez
Spisska Stara Ves, s. 80 — 82, 102 - 106; DOMENOVA, M. K nezndmemu rukopisu Viktora
Ladomérszkeho ,Kratka histéria Cerveného Klastora s dodatkom o kl4store vo Vranove
nad Toplou z r. 1875.”, s. 147 — 149; MITTARELLI, J. B. Annales Camaldulenses Ordinis
Sancti Benedicti, Tomus Octavus, s. 534 — 540.

7 LACKO, ref. 5, ¢. 13 - 15, 5. 133 - 136; ¢. 34 (rok 1710), s. 173.

8 LACKO, ref. 5, ¢. 10, s. 129 - 131.

9 LACKO, ref. 5, ¢. 16 — 20, 22 — 23, s. 136 — 144, 147 — 153; MITTARELLYI, ref. 6, s. 563 — 565,
592, 603; MITTARELLI, J. B. Annales Camaldulenses Ordinis Sancti Benedicti, Tomus
Nonus, stlp. 414 - 422.

10 LACKO, ref. 5, ¢. 21, s. 145 — 147. Original listiny je v Archive Gréckokatolickeho arcibis-
kupstva v Presove, fond Gréckokatolicke biskupstvo Presov (1323) 1821 — 1950, inv. ¢. 971.

11 DOMENOVA, ref. 6, s. 149, pozn. pod ¢arou &. 96.

12 .. tandem nostri Camaldulenses Eremitae M. C. duo, A. R. P. Joannes Morelli Eremi
Viennensis Prior, et R. P Emericus Szilessy ad legatum nostro ordini Claustrum
advenerunt, et se Die 3. Martij Anno 1710 in Dominium Claustri et Ejusdem bonorum
installari fecerunt. Et Eodem Anno die 9na Septembris pro fixa habitatione duo nostri R. P
Ferdinandus Stanle, et Fr. Laurentius Melber advenerunt. Anno deinde 1720 Die 21. Dec.,
ad omnia Bona Claustri Ordo noster Camaldulensis congregationis M. C. introductus,
et Statutus fuit, quae Statutio in V. Capitulo una cum Collatione Regia improthocolata
est.” Pozri MNL, E 151, krab. 2, fasc. 7, ¢. 59.
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stvahu hospodérenia klstora za dany rok.!* V roku 1724 vydal kardinél a ostri-
homsky arcibiskup Christian August dekrét o vyhlaseni ¢ervenoklastornej pustovne
za priorat, dovtedy patrila pod spravu Zoborskej pustovne.!* Svoju ¢innost kamaldu-
li museli ukoncit v roku 1782, ked ich spolu s ostatnymi kldstormi zrusil Jozef II. Cisar-
sky dekrét bol precitany v Cervenom Klastore 24. aprila 1782. V ten dei bolo v kl4s-
tore 17 reholnikov (8 pétrov, 5 fratrov, 4 klerici) a 13 svetskych sluzobnikov. Klastor
mali opustit do 24. septembra 1782, v tom ¢ase bol tam uz len prior Alexander.!>

Kamalduli'® (Congregatio Eremitarum Camaldulensium Montis Coronae)
st kontemplativna, pustovnicka rehola fungujtca na zakladoch benediktinskej spi-
rituality. Zalozil ju sv. Romuald v roku 980. Svoje meno nesie podla miesta Camaldoli
pri meste Arezzo v Taliansku, kde bol v minulosti jej centrdlny klastor. V priebehu ro-
kov v klastoroch doslo k upusteniu od prisnych pravidiel. V 16. storoci preto Paolo
Giustiniani reformoval kamaldulov a rehola sa rozdelila na dve casti. Jedna (Con-
gregatio Camaldoli) pokracovala v dovtedajsej uvolnenejsej cenobitskej forme ako
kamaldulski mnisi, druhd, reformovand (Congregatio Monte Corona) obnovila pris-
ny eremitizmus — i boli kamaldulski pustovnici. K tejto linii patril i klastor v Cerve-
nom Klastore. Kamaldulski pustovnici na tizemi dnesného Slovenska mali este jeden
klastor, a to na Zobore pri Nitre od roku 1691. Okrem neho v Uhorsku boli kamalduli
od roku 1700 v Lanzséri v Sopronskej stolici (dnes Landsee v raktiskej spolkovej
krajine Burgenland) a od roku 1733 v Majku v Komdrnanskej stolici. KedZe ide o pus-
tovnikov, klastory boli situované na odlahlejsich miestach. Centrum klastora v Cer-
venom Klastore tvoril kostol sv. Antona Pustovnika, patri zili v klauzure, kazdy sa-
mostatne v domcekoch zvanych cellae, ktoré boli od seba oddelené zdhradkami, ob-
kolesené miirom a spojené velkou krizovou chodbou. V Cervenom Klastore ich bolo
desat. Kazda cela mala chodbu v strede a po stranach boli po dve miestnosti (spalia,
modlitebnia, pracovia — dielfia a hospodarska miestnost — sklad). Okrem pétrov
v klastore posobili aj fratri, ktori obyvali konvent. Ich tilohou bolo zabezpecit chod
klastora, napr. ako kuchari, zvondri, lekdrnici a podobne. Pre kldstor pracovali aj
svetské osoby, napr. hdjnik, pravnik, lekar, murdr a ini. Pocet pustovnikov sa v Cer-
venom Klastore pohyboval v rozmedzi 8 az 18 0sob. Zachovavali ml¢anie, samotu,
venovali sa modlitbe, stadiu, manudlnej praci, dodrziavali prisny post, vobec nejed-
li maso a obmedzena bola aj vzdjomnd komunikacia. Mali biely habit s kapuctiou,
Skapuliar a cingulum.

V stwvislosti s kamaldulmi sa pozornost zvacsa stustreduje na prvy preklad
Biblie do slovenciny (tzv. kamaldulskd Biblia), na slovnik v spojitosti s prekladom

13 MNL, E 151, krab. 2, fasc. 11 - 12, &. 9 - 24.

14 LACKO, ref. 5, ¢. 24, s. 153 - 155.

15 PAVLIK, E. Historicky obraz Spisskej Starej Vsi a Zamaguria, s. 53.

16 Pozri napr. MAJERIKOVA, I. Mnissky rdd kamaldulov a jeho miesto v dejindch
slovenského jazyka; STEVIK - TIMKOVA, ref. 1, s. 40 — 48, 54 — 55, 61 — 64, 68; LACKO, M.
Kamalduli na Slovensku.
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a tiez na herbér fratra Cypridna.!” Téme kamaldulskej kniZnice sa nikto bliZ$ie neve-
noval, preto som svoju pozornost zamerala na jej existenciu, akym spdsobom asi fun-
govala, kto ju mal v rdmci kldstora na starosti, kde sa nachddzala a ¢o sa stalo s kni-
hami po zruseni klastora.

Archivne dokumenty stivisiace s byvalym klastorom kamaldulov v Cerve-
nom Klastore sa v stcasnosti nachadzajt v:

1.

2.

Archive siicasnej Generdlnej kiirie kamaldulov vo Frascati v Taliansku blizko Ri-
ma, kam sa kamalduli z Monte Corona prestahovali koncom 19. storocia.
Tento fond preskimal Michal Lacko a archivne materidly tykajtce sa klas-
torov na Zobore a v Cervenom Klastore publikoval v zbornikoch Slovak
Studies.’® Ide o texty listin, zdpisy zo zasadnuti generdlnej i cervenoklds-
tornej kapituly, zdznamy z vizitacii klaStora a zoznamy kamaldulov.
Magyar Nemzeti Levéltdr (predtym Orszagos Levéltar v Budapesti), vo fon-
de Magyar Kamara archivuma, E 151 Acta ecclesiastica ordinum et monia-
lium (dalej MNL, E 151).1 Je obsiahnuty v $iestich krabiciach (¢. 2—7) a v rdm-
ci nich vo fascikloch 7 — 2420 Va¢sina pisomnosti je v latinskom jazyku,
v malej miere aj v nemeckom i slovenskom jazyku. Ojedinelé sti doku-
menty v madarcine. Obsahom fondu st zvacsa dokumenty hospodarske-
ho, pravneho a ekonomického charakteru, stipisy majetkov, majetkové
spory, korespondencia, zmluvy, testamenty, katalogy spisov kldstora (ty-
kajuce sa aj kartuzidnov) a mnozstvo dalsieho materidlu. Je to bohaty zdroj
k dejindm Spisskej Starej Vsi, Malej i Velkej Frankovej, Matiasoviec, Havky,
Lechnice, Lesnice a dalsich zamagurskych obci. Vzhladom na prevazujuci
hospodarsky charakter pisomnosti fondu E 151 som k téme klastornej
kniZnice nasla len ojedinelé dokumenty, ktoré niZsie uvediem.

3. Archive Gréckokatolickeho arcibiskupstva v Presove?!, fond Gréckokatolicke bis-

kupstvo PreSov (1323) 1821 — 1950, 16. Sprava biskupského majetku. Podla
inventarneho stpisu ide o origindlne listiny, urbarske pisomnosti, spisy

18

19

20

21

Pozri napr. ivodné stadie vo faksimilnom vydani kamaldulskej Biblie: Swaté Biblia
Slowénské aneb Pisma Swatého Castka I - II; Historicko-exegeticky vyskum
Kamaldulského prekladu Biblie I; Historicko-exegeticky vyskum Kamaldulského
prekladu Biblie II; Digitdlna prezentacia Kamaldulského prekladu Biblie : zbornik;
VOZAROVA, M. Herbir patra Cypridna a dalsie.

LACKO, ref. 5; LACKO, M. Camaldulese Red Monastery—Cerveny Klastor
(According to its , Liber Actuum Capitularium”).

Prehladny vyhladdvac v madarskych archivnych fondoch — Query online in archival
fonds [online]. Dostupné na internete:
<https:/Inyr.eleveltarhu/MNLQuery/suchinfo.aspx>.

ZUDEL, J. Archivy zrusenych reholi na Slovensku v 18. storoci, s. 166;

VOZAR, J. Archivy kamaldulskych klastorov zo Slovenska v Budapeti, s. 84 — 93;
CHALUPECKY, L. P Romuald Hadbavny — archfvny vyskum, s. 10 - 11.

Tento fond bol v ¢ase jeho uloZenia v Statnom archive v PreSove usporiadany

a zinventarizovany. Pozri Gréckokatolicke biskupstvo Presov 1323/1821 — 1950.
Inventér. Tento inventdr je k dispozicii na webovej stranke Archivu Gréckokatolickeho
arcibiskupstva v Presove. Dostupné online: <http://agap-po.wix.com/agap-presov>.
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4.

5.

6.

hospodarskeho a majetkového charakteru, ale aj o bohaty zdroj k deji-
ndm Zamaguria. Archiv je viak nedostupny.?? Archiv kamaldulov sa do
Presova dostal tak, ze Gréckokatolicke biskupstvo sa stalo vlastnikom Cer-
veného Klastora v roku 1820 a v 50. rokoch 20. storocia po zruseni grécko-
katolickej cirkvi v Ceskoslovensku prebrala archivne dokumenty Krajska
sprava Ministerstva vntitra v Preove — Statny archiv v Presove. Opatovne
sa do ruk gréckokatolickej cirkvi tento fond dostal v rdmci restitdcii cir-
kevného majetku. Rozsah fondu podla sprievodcu po archivnych fon-
doch z roku 1959 by mal byt 11 krabic.? Tento fond vSak zahfna aj archiv-
ne materidly kartuzianov.

Historickej kniznici Spisského biskupstva v Spisskej Kapitule. Rukopis Liber Mis-
sarum 1735 — 1872.24

Kniznici Slovenského ndrodného miizea v Bratislave. Rukopisny zoznam omsi
slavenych v klastore od juina 1765 do 1782 Exitus missarum perpetuarum et
temporalium sive manualium in Eremo S. Antonii M. Ab. de Valle Lechnitz Con-
gregationis ec. Camaldul. Montis Coronae expositarum inchoative anno dlomini
MDCCLXV die 1ma julii. sign. 25 743.

Stdtnom archive v Levoti. Rukopisné zaznamy zo zasadnuti konventudlnych
kapitul Liber Actuum Capitularium Et Dietalium in Eremo Lechniczensi z rokov
1715 - 1759; Actus Capitulorum Conventualium Eremi S. Antonii De Lechnicz
z rokov 1715 - 1760.% Pévodnym vlastnikom rukopisu bol katolicky knaz,
pedagdg a publicista Alojz Miskovi¢.20

Konstitucie

Medzi zakladné dokumenty reholi patria konstitacie upravujtce ich vnutor-
né fungovanie. Konstitticie kamaldulov sa zaoberaju aj kniznicou a knihami. V 32. ka-
pitole sti vymenované r6zne pozicie, ktoré reholnici v rdmci klastora zastavaju a aké
povinnosti z nich vyplyvajt. Vo stvrtom bode sa hovori o knihovnikovi, ktorého tlo-
hou je starat sa o spolo¢nt kniznicu, ma ju udrziavat v ¢istom a suchom stave. Svo-
ju pozornost ma venovat tomu, aby vsetky knihy boli patri¢cne usporiadané a dali sa

22

26

Fond je nepristupny uz od roku 2008. Kedy sa tento stav zmeni, nevedno.

Pozri tiez DOMENOVA, ref. 6, s. 156, pozn. pod ciarou €. 132.

Statny archiv v Presove : sprievodca po archivnych fondoch, zv. 1, s. 65 — 67.

Rukopis analyzoval Vladimir Olejnik. Pozri OLEJNIK, V. Dalsie vyskumy ku
Kamaldulskej Biblii, s. 144 — 152.

Uverejnené v LACKO, M. Camaldulese Red Monastery-Cerveny Klastor (According to its
4Liber Actuum Capitularium”), s. 121 — 231. V. Jankovi¢ spomina existenciu Liber actuum
aj v rokoch 1763 — 1779, ked vymentiva funkcie patra Romualda Hadbavného, avsak mne
je tento prameti neznamy. Pozri JANKOVIC, V. Z kultdrnej ¢innosti kamaldulov v
Cervenom Klastore, s. 127, pozn. ¢. 23.

LACKO, ref. 25, s. 114; JANKOVIC, V. Prvy slovensky preklad celého Pisma svatého,

5. 29, pozn. ¢ 18; CHALUPECKY, ref. 20, s. 6.
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tematicky vyhladat. Ma zabezpecit, aby v kniznici neboli knihy v rozpore s dobrymi
mravmi alebo lascivne knihy. Nemajut tam byt ani také, ktoré sa zapodievajti vojen-
stvom a podobnymi témami a taktiez zakdzané a podozrivé knihy, ak nie je na ich ¢i-
tanie a vlastnenie povolenie.?” V piatom bode pokracuje vymenovanie povinnosti
knihovnika. Ma zabezpecit, aby sa kvoli nedbanlivosti nijakd kniha nestratila, preto
spise katal6g alebo zoznam, do ktorého zahrnie vSetky knihy tak zo spolo¢nej kniz-
nice, ako aj tie, ktoré sa nachadzaja u pustovnikov v sikromnych celdch; z tychto vy-
tvori zvlastny zoznam. Ak niektory z reholnikov opusti pustoviiu, vsetky knihy na-
chadzajtice sa v cele odnesie do kniznice.?® Z uvedeného vyplyva, ze knihovnik mal
vytvorit katal6g knih nachddzajticich sa v klastore. Je otdzne, ¢i bol takyto katalog
knih vyhotoveny aj v Cervenom Klastore. V MNL, E 151 som takyto katalég nenas-
la. To, Ze ho pustovnici mali vSak potvrdzuje rukopis ndjdeny na dvoch knihéch na-
chadzajtcich sa v Arcibiskupskej kniznici v KoSiciach, kde na titulnom liste je uve-
dené: , Insertus Cathalogo Eremi Lechnicz A° 1755.”%

Generalna kiria kamaldulov v Taliansku bola informovana o zivote v jednot-
livych klastoroch, starala sa o dodrziavanie discipliny a riesila rozne aktualne zalezi-
tosti. Preto cennym zdrojom k dejindm rehole st zdpisnice zo zasadnuti generdlnej
kapituly. V zdzname z roku 1740 , Pro Natione Germano-Ungarica”3 — ktory sa vztahu-
je aj na Cerveny Kl4stor — sa hovori o poruseni discipliny tykajicom sa kniznic.
Niektori pustovnici mali v celdch privela knih, nie vSak kvoli snahe vzdelavat sa, ale
na okrasu. Bolo nariadené, aby vsetky knihy nachadzajtice sa v celdch boli vratené
do klastornej kniznice. Odporucilo sa miestnym priorom vybrat nového knihovnika,
ktory mal opatovne usporiadat kniznicu. Striktne bolo nariadené, aby sa postaral
o vratenie vsetkych knih do kniZnice, spisal ich zoznam a patri¢ne ich usporiadal. Ak
si niekto pozical knihu, na jej miesto sa malo dat meno toho, kto si knihu pozi¢al.3!
V roku 1772 riesila generdlna kapitula zalezitost ohladom poziciavania knih mimo
klastora. Nariadila, aby sa miestni predstaveni postarali o vratenie vSetkych tych
knih do klastora, ktoré boli pozicané mimo kldstora a do buddcnosti sa takéto pozi-
¢iavanie zakdzalo.3?

27 Regula S. Benedicti, Et Constitutiones Congregationis Eremitarum Camaldulensium
Montis Coronae, s. 149 — 150.

2 Regula (...), ref. 27, s. 150.

2 Pozri zoznam knih v zévere.

30 Kamaldulski pustovnici sa v 18. storoci delili na 5 ,ndrodov” — ,nationes”: cirkevny,
neapolsky, bendtsky, polsky a nemecko-uhorsky. Do posledne menovaného patrili
klastory v Kahlenbergu pri Viedni, Lanzséri, Majku, na Zobore pri Nitre a v Cervenom
Klastore.

31 LACKO, ref. 5, ¢. 35 (rok 1740), s. 187.

32 LACKO, ref. 5, ¢ 36 (rok 1772), s. 196 — 197; MNL, E 151, krab. 5, fasc. 18, ¢&. 338.
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Knihovnici

Mena knihovnikov st ndm zndme zo zapisnic zo zasadnuti konventudlnych
kapitil v Cervenom Kléstore zachovanych z rokov 1717 — 1760.33 Dalgie roky st do-
plnené zo zasadnuti konventudlnych kapitdl, ktoré som nasla v MNL, E 151. Funkcia
knihovnika bola takmer kazdy rok pridelena inému pustovnikovi — patrovi, v ojedi-
nelych pripadoch trvala dva, nanajvys tri roky za sebou. Vynimku tvori P D. Augus-
tinus, ktory ju zastaval savisle pat rokov (1722 — 1726). Okrem tejto funkcie pustov-
nik — knihovnik zabezpecoval aj iné sluzby v klastore, ktoré pre ilustraciu uvddzam:

® 1717 P D. Fridericus, bibliothecarius, scriba capituli, archivista atque celle-
rarius;

B 1718 P D. Petrus, bibliothecarius, cathechista et archivista;

B 1719 P D. Severinus, bibliothecarius, scriba capituli, archivista et superin-
tendens sacristiae;

B 1720 Fr. Thadaeus, bibliothecarius, sacristianus;

m 1721 P D. Stephanus, casista, instructor clericorum, scriba capituli, bibliot-
hecarius et archivista;

® 1722 P D. Augustinus, bibliothecarius et laicorum instructor;

® 1723 P D. Augustinus, bibliothecarius, clericorum necnon laicorum in-
structor;

® 1724 P D. Augustinus, bibliothecarius, conversorum instructor ac hospi-
tum exceptor;

m 1725 R. P D. Augustinus, bibliothecarius, instructor conversorum;

® 1726 P D. Augustinus, bibliothecarius, clericorum instructor et logicorum;

m 1727 P D. Josephus, bibliothecarius, instructor conversorum et expositor
Missarum;

m 1728 P D. Josephus, bibliothecarius et lector casuum, publicam curam ecc-
lesiae habens, nempe quatuor minorum altarium;

B 1729 P D. Stephanus, bibliothecarius et scriba capituli, revisor Sacrorum;
coadjutor eiusdem R. P. D. Bonifacius cui etiam accessit obligatio vi-
sitandi infirmos;

B 1730 P D. Mathaeus, bibliothecarius, casista, instructor laicorum, revisor
Sacrorum;

m 1731 R. P D. Gerardus, bibliothecarius et scriba capituli, scopator eccle-
siae, mundator chori et altarium;

B 1732 meno knihovnika nie je uvedené. Pravdepodobne to bol R. P D. Ge-
rardus, pri mene ktorého v tomto roku figuruje len funkcia kapitul-
ného zapisovatela a blizsie nespecifikovand povinnost starat sa o kos-

3 LACKO, ref. 25, s. 159 - 231.
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tol. V predchddzajacom i nasledujicom roku zastaval knihovnicku
poziciu;

® 1733 R. P D. Gerardus, bibliothecarius et scriba capituli;

m 1734 R. P D. Thaddaeus, bibliothecarius;

m 1735R. P D. Fridericus, bibliothecarius, expositor Sacrorum et instructor
conversorum;

®m 1736 R. P D. Fridericus, bibliothecarius, expositor Sacrorum et hortorum
eremi inspector;

® 1737 R. P. D. Placidus, bibliothecarius et instructor conversorum;

m 1738 R. P D. Gerardus, bibliothecarius, revisor Sacrorum et instructor Fr.
Ludovici;

B 1739 R. P D. Basilius, bibliothecarius, archivista, lector casuum, instructor
clericorum simul ac conversorum, revisorque Sacrorum; R. P. D. Pla-
cidus bibliothecarii socius;

®m 1740 R. P D. Basilius, bibliothecarius, scriba capituli conventus, lector ca-
suum, clericorum instructor, Sacrorum revisor; R. P D. Placidus bibli-
othecarii socius;

B 1741 v tomto roku nie st uvedené jednotlivé funkcie;

® 1742 D. Bonifacius, bibliothecarius et scriba capituli;

B 1743 P D. Maximilianus, bibliothecarius et expositor Sacrorum et instructor
FF conversorum, scriba capituli; infirmante P Maximiliano ejusdem
obedientiae supplens P. D. Leopoldus;

B 1744 P D. Gerardus, bibliothecarius et instructor Fr. Ludovici et Fr. Mel-
chioris;

B 1745 P D. Parisius, bibliothecarius primarius, 2 D. Benedictus, bibliotheca-
rius secundus;

B 1746 v tomto roku nie st uvedené jednotlivé funkcie. Sti uvedené len
zmeny v jednotlivych funkcidch, napr. z dovodu odchodu pétra Co-
lumbana do kldstora pri Viedni, takze je predpoklad, ze P. D. Parisius
zastaval funkciu knihovnika aj tento rok;

B 1747 na tento rok nie si uvedené jednotlivé funkcie. Pravdepodobne bol
knihovnikom P, D. Parisius;

B 1748 P D. Parisius, bibliothecarius et Sacrorum distributor;

m 1749 R. P D. Stephanus, bibliothecarius, socius sacristiani R. P D. Romual-
di, mundator ecclesiae, conferentiarus secundarius laicorum, socius
infirmarii;

B 1750 v tomto roku nie st uvedené jednotlivé funkcie;

m 1751 P D. Gerardus, bibliothecarius;

B 1752 v tomto roku nie st uvedené jednotlivé funkcie;

B 1753 D. Venantius, bibliothecarius et archivista; P D. Sylvanus, sub-bibli-
othecarius et sub-infirmarius;
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B 1754 Prior Don Venantius, bibliothecarius; eusdem vices gerens est consti-
tutus R. 2 D. Sylvanus;

B 1755 Prior Don Venantius, bibliothecarius et archivista;

m 1756 R. P. D. lldephonsus, bibliothecarius, socius sacristiani et lampadis
curam gerens;

m 1757 R. P D. Ildephonsus, bibliothecarius, expositor Sacrorum et socius
sacristae in exornatione solummodo; R. P D. Thomas, socius biblio-
thecarii;

m 1758 R. P D. Thomas, bibliothecarius, infirmarius secundus;

B 1759 R. P D. Abraham, bibliothecarius, revisor Sacrorum secundarius;

® 1760 P D. Ildephonsus, bibliothecarius;

m 17673 P Oddo, visitator inf[irmorum], cath[echista] Slav[orum], Biblio-

thec[arius] et consacrista;

m 17703 P, Ildephon[sus], expositor Casuum, visitator infirmorum, Biblio-

thecarius;

B 177536 R. P Don Athanasius, bibliothecarius, expositor casuum, & Sacro-

rum, exhortator Fratrum, & sacristae adjutor ordinarius.

Lokalizéacia kniznice

V zépisniciach zo zasadnuti konventudlnych kapitul sa hovori o réznych
prestavbach i novych objektoch v rdmci klastora, no samotné umiestnenie kniznice
sa nespomina. Kde mali kniZnicu predchodcovia kamaldulov — kartuzidni, sa do-
zvedame z vizitacie kartuzidnskeho priora Joanna Udalrica Repffia, ktory Cerveny
Klastor navstivil v roku 1638, teda priblizne 70 rokov po ukonceni ich pdsobenia, ked
klastor vlastnila vdova po Pavlovi Rdkocim. Prior pise:¥ ,Kostol je s chérom a sakris-
tiou neporuseny, oltare vsak znicili a poskodili heretici, hoci sa ich zosnuly [Pavol Ré-
koci] snazil nejakym spdsobom obnovit. KniZnica, do ktorej sa ide cez sakristiu, je ne-
poskodenad. Je plnd knih patriacich tak ku chéru, ako aj ku klastoru. Je medzi nimi
mnoho knih kartuzidnov zo Skaly ttocista.” Ci mali aj kamalduli kniznicu na rov-
nakom mieste, sa mi z dosial dostupnych pramenov nepodarilo potvrdit.

3 MNL, E 151, krab. 4, fasc. 17, ¢. 355.

% Tu pre zaujimavost uvddzam aj funkciu dalsieho kamaldula — patra Oddona, ktory bol
v tom roku (ako aj v roku 1767) katechétom ,svetskej slovenskej rodiny”, pravdepodobne
v zmysle miestneho slovenského obyvatelstva: ,P. Oddo. Catechista familiae Saecularis
Slavonicae”. Pozri MNL, E 151, krab. 6, fasc. 21, ¢. 25. V pisomnostiach sa nespomina,
akym jazykom pustovnici medzi sebou komunikovali (ak vobec, pretoze podla konstitticii
mohli spolu hovorit len obmedzene, preto ich nazyvali nemymi mnichmi). V MNL, E 151
sa zachovali zmluvy, testamenty a listy aj v slovenskom jazyku.

3% MNL, E 151, krab. 6, fasc. 21, ¢. 56.

37 MNL, E 151, krab. 2, fasc. 7, ¢&. 28.
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Zachoval sa vsak asponi zoznam hnutelnych veci ndjdenych v kniZnici, ktory
bol spisany 29. maja 1782 pri zruseni klastora.3® V kniznici sa nachddzalo $est men-
Sich zasklenych obrazov s ozdobnymi rdmami, tri velké obrazy namalované na plat-
ne bez skla s rovnako ozdobenymi rdmami, jeden rdm bez obrazu, tri drevené ma-
lované skrine sltiziace na uchovédvanie knih, nad nimi osem drevenych a pozlate-
nych véaz, jedna malé drevena zasklena knihovnicka so zdmkou, v strede v hornej
casti kniZnice pozlatend holubica predstavujtica Ducha Svatého, pét listin zavese-
nych na stene, Styri malé drevené kresld, jeden dreveny stolcek (podnozka), jeden
skleneny dzbanik na kvety, jedny zelezné dvere, ktorymi sa kniznica zatvdra a Styri
zelezné veraje (zarubne) v kniznici.

Odkial ziskavali knihy

Najbeznejsi sposob ziskavania knih je kipa. Inak to nebolo ani u kamaldu-
lov. V rozsiahlom archivnom materiali v MNL, E 151 sa v krabici 7, vo fascikli 23, kto-
ry ktosi nezndmy oznacil ako Inutilia (bezcenné), nachddza mnozstvo listov, ti¢tov za
vykonané prace (murdra, mlyndra ...), za dodané tovary (Skridle, lan, olej, atrament,
lieky...) a medzi nimi aj dodacie listy a ucty za knihy. Uvediem dva tcty. Prvy
z nich je z roku 1716 od viedenského knihkupca Johanna Martina Esslingera za do-
danie 23 titulov knih v pocte 29 kusov, uvddza ich menovite.* Druhy z roku 1753 je
od viedenského obchodnika Gregora Grossinga, ktory hoci knihy menovite neuva-
dza, ale v tomto i v dalich listoch hovori o ich expedicii. Z Viedne sa knihy na miesto
urcenia v Cervenom Klastore dostali cez klastory v Kahlenbergu pri Viedni a v Nit-
re.4 O kiipe a viazani knih vo Viedni pre pustoviiu v Cervenom Klastore je taktiez
zmienka v om8ovej knihe Liber Missarum, uchovavanej v Historickej kniZnici Spis-
ského biskupstva.*! Klastor ziskaval aj rozne finan¢né a knizné dary. Napriklad farar
z Letanoviec Casparus Erdély vyjadril zdujem preZit svoju starobu v kldstore, preto
podaroval v roku 1737 pustovni v Cervenom Klastore financie, ale aj kone, dobytok,
prikryvky, hrnce a dalsie veci. Medzi nimi sa spominajt aj ,knihy roznych autorov
v hodnote priblizne 40 zlatych.” 42

3 Egyetemi Konyvtdr Budapest, Generalis Elenchus Librorum Sublatos Conventus
Ordinum [Religio]sorum Camaldulensium, et Mo[nialium] Sanctae Clarae reperibilium —
Elenchus Bibliothecae P . Camaldulensium Rubri Claustri, s. 35.

39 MNL, E 151, krab. 7, fasc. 23, ¢. 520.

40 MNL, E 151, krab. 7, fasc. 23, ¢. 127 - 128.

41 OLEJNIK, ref. 24, s. 151 — 152.

4 LACKO, ref. 25, s. 187.
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Katalogy

Ked boli v roku 1773 zruseni jezuiti, z ich majetkov zriadila Méaria Terézia Stu-
dijny fond. Majetky dalsich zrusenych reholi Jozefom II. sa dostali do nadbozenskej
zakladiny. Studijny fond a ndbozenski zakladinu spravovala Uhorska komora, kto-
ra likvidovala majetky zrusenych reholi prostrednictvom likvida¢nych komisarov.
V pripade Cerveného Klastora nimi boli Franciscus Xaverius Mariassy, spissky pod-
Zupan a Ignatius Mogyorossy z kogickej Uhorskej komory.** Vyhotovovali stipisy
majetku, ich stcastou boli i katalégy zhabanych knih. Uverejnenie celého textu ka-
talégov kamaldulov presahuje rozsah tejto studie, preto aspon stru¢ne poddm ich
charakteristiku. V. Jankovi¢ uvadza, ze si dva exempldre katalégu kamaldulov z Cer-
veného Klastora.** Prvopis by mal byt v MNL, E 151, tam som ho v8ak nenasla.%®
Druhy - odpis sa nachddza v Egyetemi Konyvtar v Budapesti — sign. ] 15/2 pod na-
zvom Generalis Elenchus Librorum Sublatos Conventus Ordinum [Religio]sorum Camal-
dulensium, et Mo[nialium] Sanctae Clarae reperibilium.4® V tomto exempldri st zviazané
katalégy z viacerych kamaldulskych klastorov — z Majku (s. 1 - 22), dalej zo Zobora
pri Nitre (s. 1 -22), z Cerveného Kldstora (s. 23 - 35) a z Lanzséru (s. 37 — 44), k nim
st pripojené aj katalogy zruSenych klastorov klarisiek v Bratislave (s. 45 — 48) a v Bu-
dine (s. 49 - 51). Katalég kamaldulov z Cerveného Klastora sa nachadza na trindstich
strandch, na zahlavi prvej (s. 23) je uvedené: Elenchus Bibliothecae P. P. Camaldulensium
Rubri Claustri. Je v iom zachytenych 446 titulov v 663 exemplaroch. Pri 17 tituloch je
na zaciatku znak X (alebo +), ¢o by mohlo indikovat, Ze si dané knihy niekto oznacil
na vyber. Pri 7 tituloch je inou rukou napisané pismeno D, zrejme dopisané neskor
badatelom pri Stadiu katalogu, oznacujtice slovniky. Katal6g je na konci datovany
29. méaja 1782 v Cervenom Klastore. Nie je signovany, je pisany jednou rukou. Nie je
¢leneny ani autorsky, ani tematicky, zjavne bol spisany podla aktudlneho usporiada-
nia knih pri spisovani katalogu. KedZe zaznam o knihe len ojedinele uvddza autora,
zvycajne je to len dvoj-, trojslovny ndzov bez akychkolvek impresorskych tidajov, je
identifikdcia knih velmi ndroc¢nd. Za ndzvom sa nachddza este tidaj o pocte exempla-
rov. Jazyk tlaci nie je samostatne uvedeny. Ak by sme vychadzali len z jazyka ndzvu
knihy zachyteného katalogizatorom, v drvivej vacsine ide o latinské (348), nemecké
(75), talianske (11) a madarské (6) tlace, a potom dvojjazycné slovniky (5) (latinsko-

4 MNL, E 151, krab. 4, fasc. 17, & 285; KISBAN, E. A kamalduliak eltorlése a lechnici
remeteség tiikrében, s. 450.

4“4 JANKOVIC, ref. 25, 5. 130, pozn. & 30; JANKOVIC, ref. 26, s. 29, pozn. ¢&. 17.

% Nasla som len zoznam spisov vytvorenych komisdrmi pri rueni klastora v obdobi
23. april — 12. jal 1782, v ktorom pod ¢. 7 figuruje Elenchus Libroru[m] in Bibliotheca
praestantiu[m], pri ktorom je poznamka NB. deest. (V§imni si. Chyba). Pozri MNL,
E 151, krab. 4, fasc. 17, ¢. 351.

4 Digitalne fotokopie katalégov sa nachddzaju v Slavistickom ustave Jdna Stanislava
Slovenskej akadémie vied v Bratislave. Za ich poskytnutie dakujem Mgr. Jurajovi
Mol¢anyimu.
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-slovensky, latinsko-polsky, latinsko-nemecky a latinsko-madarské). Po obsahovej
stranke fond tvorili: slovniky, gramatiky, ucebnice, prevazuje teologickd literattra —
Biblie, kdzne, zalmy, katechizmy, misély, hagiografie, reholné konstitticie, nechybajt
filozofické, historické a geografické diela. Na konci katalégu je zachyteny mobiliar
kniZznice.

Dalsi katalég stivisiaci s kniznicou kamaldulov z Cerveného Klastora sa tak-
tiez zachoval v Egyetemi Konyvtar v Budapesti — sign. J 21/38 Delectus Librorum ex Bib-
liotheca Camaldulensium Rubri Claustri pro Budensi. Je zviazany v jednom zvéazku (sign.
J 21) spolu s katalogmi z r6znych zruSenych klastornych kniznic, napr. z Kosic, Pre-
Sova, Levoce, Trenc¢ina a z inych, medzi nimi i zo $tyroch klastorov kamaldulov z Lan-
zséru, Majku, Cerveného Klastora a zo Zobora. Ide o zoznamy knih, ktoré si vytvo-
rila Egyetemi Kényvtar vyberom knih (delectus, novus delectus librorum) zo zruSenych
klastorov pre svoju potrebu ako zaklad svojho knizného fondu. V pripade Cervené-
ho Klastora si vybrala 19 titulov. Okrem nich mala zdujem aj o listiny zavesené na
stene z mobilidru kniZnice, ale s pozndmkou, Ze len v pripade, ak ide o originaly
a nemusia byt poslané na vyssie miesta. Ked porovname styri kamaldulské katalogy,
zistime, Ze nie st datované a st pisané jednou rukou. Na zaklade textu poznamky
v zavere katal6gu knih z Majku (sign. J 21/35) knihy si knihovnik z Egyetemi Kényv-
tar vyberal v Budine len na zéklade katal6gov spisanych pri zruseni klastora.*” Tito
skuto¢nost potvrdzuje aj chybny zépis titulu z cervenoklastornej pustovne v katalo-
gu J 15/2 na s. 26 Polegraphiae. V katalogu ] 21/38 je to siedma kniha a knihovnik
z Egyetemi Konyvtar len odhaduje, o aka knihu ide: Polegraphia (: si forte est Palaeo-
graphia:).

Kde st knihy dnes?

Je tazké zodpovedat tato otazku. Po zruseni kldstora sa knihy mohli rozpre-
dat, alebo kdekolvek roztratit. Pravdepodobne si niektoré vzali so sebou aj pustovnici,
ktori opustali klastor* Pri zruseni klastora bol vytvoreny katal6g zahfnajtici knihy, kto-
ré sa nachddzali v klaStore v case jeho zruSenia. V klaStore pocas jeho fungovania
mohli byt aj iné knihy, ktoré kamalduli na svojich cestdch mohli odniest a samozrej-
me nejaké nové aj priniest.*? V roku 1742 bolo v Cervenom Klégtore vytvorené pro-

47 ,Cum Sub Num. 258. 263. 264. 265. 386. et 395. 396. in Catalogo huc submisso nec Nomen
Autoris, nec Titulus Libri sit adnotatus, sed indicetur solummodo esse Liber Italicus,
videndum esset an non inter hos libros Italicos reperiantur aliqui pro Bibliotheca
Universitatis utiles. Si tamen sunt mere Ascetici, non est operae pretium eos huc
transmittere.”
Ich menoslov a struéné informdcie o ich osude po opusteni klastora pozri KISBAN, ref. 43,
s. 450 — 452.
49 Pohyb knih medzi klastormi potvrdzuje napr. list v stvislosti s osobou R. Hadbavného.
Ked sa mal vrétit v roku 1763 z Lanzséru do Cerveného Klastora, ziada priora klétora
v Lanzséri, aby si mohol vziat naspat vsetky veci, ktoré si predtym priniesol, medzi nimi
aj ,.... libellos item aliquos similiter pro Sacris antehac comparatos cum Breviarijs,
et horologio...”. MNL, E 151, krab. 5, fasc. 18, ¢. 267.

48
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fessorium, v ktorom sa vSetci, ¢o zloZili sluby po dvojro¢nom novicidte mali zdrZiavat
a zotrvat, kym sa z nich stand knazi. Slizilo na ich formovanie a direktor ich vzde-
laval v mordlnej teol6gii.>’ Ked bolo v roku 1769 professorium prestahované do klas-
tora v Majku a z Cerveného Klastora sa stalo valetudinarium sliziace starym a chorym
reholnikom, pravdepodobne sa tam prestahovala aj vacsia cast knih, kedze na po-
vodnom mieste by uz neplnila svoj ticel.%! Tato tedria je redlna, hoci tazko dokdza-
telna.

V rukopise o dejindch kosickej Krdlovskej akadémie v rokoch 1777 — 1814 sa
pite, Ze knihy zo zrugeného kamaldulského kléstora v Cervenom Klastore boli pre-
vezené do Kosic. Odtial boli menej potrebné a pre kniznicu zbytoc¢né knihy odnesené
do Oradey 10. janudra 1785.5 Tiito informaciu sa mi dosial nepodarilo blizsie objasnit.
V Stétnej vedeckej kniznici v Kosiciach na Oddelent historickych fondov v sti¢asnos-
ti systematicky spractivame slovacikalne tlace do roku 1918 a taktiez neslovacikalne
tlace 16. — 18. storocia. V bibliografickych zaznamoch pristupnych online st zachy-
tené aj posesorské zaznamy.* Zatial ani v jednej tlaci nebol posesorsky zadznam v sui-
vislosti so skimanou kamaldulskou kniznicou. V dalsich kosickych knizniciach s his-
torickym kniznym fondom (Arcibiskupska kniznica, Historickd kniznica Vychodo-
slovenského muzea, Verejna kniznica Jana Bocatia) v st¢asnosti nie je mozné zistit
tieto informécie, pretoze chybaju kvalitné bibliografické zaznamy knih. Este bude
treba sledovat stopu do Oradey. Dalgia mala ¢ast knih by mala byt v Egyetemi Kényv-
tar v Budapesti. Verim, Ze v budticnosti sa vdaka dals$im spracovanym historickym
kniznym fondom a spristupnenym archivnym materidlom odhali este viac o ski-
manej klastornej kniznici kamaldulov.

50 LACKO, ref. 25, s. 148 — 149.

51 GREGOR, V. Die Kamaldulenser-Bibel — eine als Manuskript erhaltene Bibeliibersetzung
aus der Mitte des 18. Jahrhunderts: Initiator, Entstehungsort, Ubersetzer und die Frage
ihrer Zweckbestimmung, s. 972.

52 Initio anni scholasti 1784/5 libri ex bibliotheca Urbitzensi, Neosoliensi, Eperjessinensi,
Rosnaviensi, Schemnitzensi, ex claustro rubro Camaldulensium sublatorum in Scepusio,
item ex bibliotheca Leutschoviensi, ex residentia Scepusiensi, item Solna Cassoviam
transmissi fuerunt, unde Magno Varadinum jussu Consilii Locumtenentialis alii minus
necessarii et in hac bibliotheca supeflui 10. Jan. 1785. curante CI. P, Pro directore Erds
deportati sunt, quemadmodum in Protocollo Exhibitorum in specie et nominatim
visuntur.” Pozri Verejna kniZnica Jdna Bocatia v Kosiciach, Regiondlne oddelenie,

Acta Academiae Regiae Cassoviensis, s. 74 — 75. Tento zdroj spomina vo svojom ¢lanku
aj ROSZLER, 1. Adalékok A Kassai Kir. Jogakadémia Konyvtarahoz, s. 4.

5 Online katalég Statnej vedeckej kniZnice v Kosiciach. Databéza Historické fondy.

[online]. Dostupné na internete: <https://sclib.svkk.sk/F>.
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Na zaver pripajam zoznam knih, ktoré nest posesorsky tidaj klastora kamal-
dulov z Cerveného (Lechnického) Klastora. Knihy som vyhladévala v tlacenych a on-
line katalégoch.>*

SLOVENSKA NARODNA KNIZNICA V MARTINE,

MATICA SLOVENSKA

FALKENER, Michal (Michael Vratislaviensis): Introductorium astronomi-
cum, de signorum naturis et stellarum proprietatibus. Cracoviae sabbato ante Trini-
tatis [29. 5.] 1507.%

FORTUNIO, Agostino: Historiarvm Camaldvlensivm, Libri Tres. Vbi aliarum
quoq: Religionvm, Militiarvmqve vera inserta est suis locis origo, infine vero Am-
brosii Generalis, et interpretis Graeci eximij habetur Vita, in qua de aduentu Eugenij.
4. Papae Pisas, et Florentiam: de Concilio Basilaeae, et Florentino: de renatis litera-
rum studijs: de facta reparatione deperditorum antiquitatis Voluminum Cosmi Me-
dicis senioris opera describuntur multa, quae hactenus in lucem non prodierant.
Augustino Florentino Monacho Camaldulense Auctore. Cvm Privilegio. Florentiae :
Ex Bibliotheca Sermartelliana, 1575. (sign. IC 54078)

+ Priv. 1.: FORTUNIO, Agostino: Historiarvm Camaldvlensivm, Pars Poste-
rior ... Venetijs : ex Typographia Guerraea, MDLXXIX. [=1579]. (apud Dominicum, et
Io. Baptistam Guerraeos fratres ... Mense Septembris.).

Rkp.: Eremi Lechnitz%

ARCIDIECEZNA KNIZNICA V KOSICIACH®

BASILIUS. Diarium oder Camaldulensisches Tag=Buch, das ist : Heiliger,
Seeliger und in Gott aus dem Heil. Orden Romualdi, auch etwelcher anderer, bey-
derley Geschlechts fromm abgelebter Seelen, in alle und jede Tag des ganzen Jahrs,

5 QOslovila som aj kolegyne a kolegov: Mgr. Michaelu Sibylovti, PhD. z Univerzitnej
kniZnice v Bratislave, PhDr. Helenu Saktorov, CSc. zo Slovenskej narodnej kniznice
v Martine, Mgr. Janku Cabadajovi zo Slovenskej ndrodnej kniZnice v Martine, Mgr.
Vladimira Olejnika z Archivu v Spisskej Kapitule, Dr. Farkasa Gébora Farkasa z Orszagos
Széchényi Konyvtar v Budapesti, Dr. Evu Knapp z Egyetemi Konyvtér v Budapesti.
V sticasnosti z dosial spracovanych fondov nemaji vedomost o existencii knih
kamaldulov v spominanych knizniciach. Dakujem Theodorovi Fenikovi a Alzbete
Csdjiovej za preklad textov z/do madarského jazyka.
5% GAJDOS, P J. Book production and libraries of the Carthusians in Slovakia, s. 215 — 216.
V diele nie je posesorsky rukopis, avsak autor clanku v knihe nasiel papierovy listok s rkp.
textom: ,V[enerabilis] Eremi Montis Coronae de Valle Lechnicz Priori.” Dielo obsahuje
7 privazkov.
5% Tlage 16. storocia vo fondoch Slovenskej narodnej kniznice, s. 167, zdzn. ¢. 712 (hl. dielo),
713 (priv.). Zostavovatelia uvadzaju este dve dalsie tlace s provenienciou kamaldulov
v Lechnici. Ide vak o omyl, pretoZe pustovna v Lechnici bola zasvatena sv. Antonovi.
V rukopisoch sa spomina sv. Jozef, ktorému bola zasvatend pustoviia na Zobore pri Nitre.
57 Na tieto tla¢e ma upozornil Mgr. Juraj Gembicky z Krajského pamiatkového tdradu Kosice.
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ausgetheilte, mit feinem sittlichen Lehren gezierte, und jeglich, bevor einsam leben-
den, zur geistlichen Unterhaltung und Seelen=Trost, wie kurz so niitzliche Le-
bens=Beschreibung, Verfasset durch Pat. D. Basilium Camaldulenser=Eremiten der
H. Congregation von Monte Corona, Professen, und Novizen=Meistern in der so-
genannten Gallenberger=Wiisten zu St. Joseph tiber Wien. Wien in Oesterreich : Ge-
druckt und verlegt durch Johann Thomas Trattner, Kayserl. Konigl. Hof=Buchhéndl.
und Univ. Buchdr. wohnhaft im Schotten=Hof, 1753. (sign. B,VII-A, 3/3)

+ Priv. 1.: BASILIUS: Diarium oder Camaldulensisches Tag=Buch ... Zweyter
Theil ... Wien in Oesterreich : Joh. Thomas Trattner, 1754.

Rkp.: Insertus Cathalogo Evemi Lechnicz A° 1755.

BASILIUS. Diarium oder Camaldulensisches Tag=Buch, das ist : Heiliger,
Seeliger und in Gott aus dem Heil. Orden Romualdi, auch etwelcher anderer, bey-
derley Geschlechts fromm abgelebter Seelen, in alle und jede Tag des ganzen Jahrs,
ausgetheilte, mit feinem sittlichen Lehren gezierte, und jeglich, bevor einsam leben-
den, zur geistlichen Unterhaltung und Seelen=Trost, wie kurz so niitzliche Lebens
=Beschreibung, Dritter Theil. Verfasset durch Pat. D. Basilium Camaldulenser=Ere-
miten der H. Congregation von Monte Corona, Professen, und Novizen=Meistern
in der sogenannten Gallenberger=Wiisten zu St. Joseph iiber Wien. Wien in Oes-
terreich : Gedruckt und verlegt durch Joh. Thomas Trattner, Kays. Kénigl. Hof=Bu-
chhandl. und Univ. Buchdr. wohnhaft im Schotten=Hof, 1754. (sign. B,VII-A, 3/4)

+ Priv. 1.: BASILIUS: Diarium oder Camaldulensisches Tag=Buch ... Vierter
Theil ... Wien in Oesterreich : Joh. Thomas Trattner, 1754.

Rkp.: Insertus Cathalogo Eremi Lechnicz 1755.

SLOVENSKE NARODNE MUZEUM V BRATISLAVE,
PRIRODOVEDNE MUZEUM
Herbar fratra Cypridna. [Rukopis]. (sign. Ph 00169)

ARCIBISKUPSKY URAD V TRNAVE

Swaté Biblia Slowénské, aneb Pisma Swatého, Castka I. kterd w sebe obsahu-
ge Starého Testaménta Zdkon, a Zdkona Historiu ... [Rukopis].

Rkp.: S. Eremi S. Antonij Abbatis de Valle Lechnicz.

Swaté Biblia Slowénské, aneb Pisma Swatého, Céstka IL., kterd w sebe obsa-
huge Prorokd, Knihi Machabegské, a cely Testamént nowy. [Rukopis].
Rkp.: S. Eremi S. Antonij Abbatis de Valle Lechnicz.
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UNIVERZITNA KNIZNICA V BUDAPESTI

(EGYETEMI KONYVTAR BUDAPEST)

Knihy

AUGUSTIN, sv. Expositio evangelii secundum Johannem. [Basileae, Johan-
nes de Amerbach; non post 1491]. (sign. Inc. 791a)

Rkp.: Anno 1791 die 29. Augusti admodum reverendus dominus dominus Samuel
Ignatius Rudiny pro memoriali perenni obtulit admodum reverendis Patribus Camaldulensi-
bus pro Rubro Claustro hoc opus sancti Augustini, quod cedat ad maiorem Dei gloriam sanc-
ti Romualdi, patriarchae et fundatoris sacrae religionis honorem

GRATIANUS. Decretum. Cum apparatu Johannis Teutonici et additionibus
Bartholomaei Brixiensis. Venetiis : Baptista de Tortis, 20. Apr. 1499. (sign. Inc. 711)

Rkp.: Reprocuratus pro Eremo Lechniczensi per patrem dominum Mattheum in an-
no 1720; Monast: Lechni: Thomas Augustiny,; Eremi Lechniczensis

GUIDO. Statuta Ordinis Cartusiensis a domno Guigone priore Cartusie edi-
ta. Basilee : arte et industria Iohannis Amorbachii ac collegarum suorum, impensis
domus Montis Sancti Iohannis Baptiste prope Friburgum, 1510, ad 18. Calendas Feb-
ruarias. (sign. Ant. 0943)

Posesor. tidaj: Lechnic, kamalduli remeték, 17208

KNAPIUSZ, Grzegorz. Thesauri Polono Latino Graeci Gregorii Cnapii, e So-
cietate Jesu Tomus Secundus Latino Germano Polonicus Novo Synonymorum, Epi-
thetorum, Versuum Authorum Classicorum, pro Authoritate quantitatis, & Phra-
sium Poéticarum apparatu, Auctus. Adjecta est huic Operi Appendix, continens His-
torias & Fabulas Poéticas. Item Nomina propria [llustrium virorum, Regionum,
Insularum, Urbium. Fluviorum, Montium, aliorumq’; multorum. Descriptionem
quatuor Partium orbis, praecipue Europae, Ejusq ue Divisionem in partes majores.
Urbes, Sedes Regum & Regnorum, Fortalitia. Descriptionem ac Divisionem Oceani
cum suis Etymologiis. Adnotationes Rerum insigniorum ad Criticen & variam eru-
ditionem pertinentium &c. Explicationem, literarum, abbreviatarum vocum, in toto
Indice Cnapii positarum. Intepretationem dictionum, quae in Sacris Bibliis duntaxat
reperiuntur. &c. &c. &c. Simul idem Index Verborum primi Tomi ab Auctore confec-
tus recenti Editioni exacte correctae, ac multum Germanismo auctae Accommodatus
Cum Gratia & Privilegio S. R. M. Facultateq'3 Superiorum. Posnaniae : Typis Clari
Collegii Societatis Jesu, Anno Domini MDCCXLI. [=1741] (sign. Ha4r481).

Rkp.: Eremi Lechnicz 1775.

58 Kniha ndjdend v online katalégu Egyetemi Konyvtar v Budapesti. V bibliografickom
zazname nie je uvedené presné znenie posesorského zapisu nachadzajticeho sa v knihe,
len popis v madarcine, ze ide o knihu z klastora kamaldulov v Lechnici.



Kldastornada kniznica kamaldulov 39

Missale Gnesnese-Cracoviense, sine notatione dioecesis. [Argentinae, Johan-
nes Priiss pro Petro Drach; circa 1490]. (sign. Inc. 882)
Rkp.: Eremi Lechnicz 1754to

TOMAS KEMPENSKY. Opera. Norimbergae : Caspar Hochfeder, in vigilia
Andreae apostoli [29. XI.] 1494. (sign. Inc. 510)

Rkp.: Andreas Rulla Org. V. Capituli Scepusiensis reverendorum Patrum Eremita-
rum Camaldulensium M. C. Eremi sancti Antonii abbatis de Valle Lechniczensi 1755; Anno
1721, die 29. Augusti admodum reverendus dominus dominus Samuel Ignatius Rudini pro
memoriali perenni obtulit admodum reverendis Patribus Camaldulensibus pro Rubro Claust-
1o hoc opus sancti Thomae a Kempis, quod cedat M. D. G. S. Romualdi, patriarchae et funda-
toris sacrae religionis honorem

VINCENT DE BEAUVAIS (Vincentius Bellovacensis). Speculum historiale,
Pars. 3. [Augustae Vindelicorum] : [Monasterium SS. Udalrici et Afrae], 1474. (sign.
Inc. 17.1I0)

Rkp.: Eremi Lechniczensis catalogo inserta recompacta noviter anno 1755to

Rukopisy

BLOIS, Louis de. Welebného Otca d. Ludwyka Blosyusse Abbata Letyan-
skeho Radu Swatého Otca Benedicta Ray wernég dussi, z sstyrma ¢astkama rozde-
leny. I. Zdkon Ziwota duchownyho. II. Cimeliarchyon poboznych prosbycek. IIL.
Tuk sp’ewu Swatych Zalmuaw. IV. Sluzba hodinek o YeZyssu, a o P Maryi. Lechni-
ca(?), 18. stor. [Rukopis]. (sign. A 24)

Rkp.: S. Eremi S. Antonij Abbatis de Valle Lechnicz.

IACOBUS DE VORAGINE. Sermones quadragesimales; Guilielmus Peral-
dus: Sermones; Iohannes Andreae?: Summa de processu iudicii. (ante 1418). (sign.
Cod. 56)

Rkp.: Monasterii Lechnitzensis (kartuz.?); Residentiae Lechnicensis (kamald.?)

Syllabus Dictionarij Latino=Slavonicus Ex Tribus Nro Dictionarijs potissi-
mum (In gratiam componentiu Libros) Synonimis, Significatis (et) Epithetis collectus
(et) auctus: Nec non tam é Graeco Idiomate, qvam ex S. Scriptura, alijsque quibus-
dam Significatis nondum ellucidatis, in lucem tn desumptis compillatus. Cuj Et com-
positio, (et) ut ut congruum Idioma Slavonicum ejusdem S. Scripturae noviter tran-
slatae concidit Cum Brevi quoque methodo parvulorum, rite videlicet: scribendi,
formandi, (et) pronunciandi nonnullas voces in Ortographo-Slavonico Idiomate,
quod exemplis deducitur. In calce hujus Libri dillucide explanata, (et) substrata. An-
no Dni M. DCC. LXIIL [=1763]. [Rukopis]. (sign. H 64)

Rkp.: S. Eremi S. Antonij Ab. de Valle Lechnicz.; Evemi Lechnitiensis 1771 a Partu
Virginis
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KNIZNICA CISTERCIANSKEHO OPATSTVA V ZIRCI

(CISZTERCI MUEMLEKKONYVTAR (REGULY ANTAL

MUEMLEKKONYVTAR), ZIRC

ZEGLICKI, Arnulf Kazimierz. Bibliotheca sacro-moralis in quam, praeter Sa-
cram Scripturam, ss. pp. ac theologrum sententiae, tum conceptus morales, et argu-
menta moralia, historiae ecclesiasticae ex probatis authoribus descriptae, similtudines
et symbola selecta. : atque ad publicam divini verbi praedicatoribus, per titulos com-
munes ordine alphabetico in quator tomus disposita. / studio et labore r. p. Arnolphi
Casimiri Zieglecki [Pars prima]. Varsaviae : typis S. R. M. et Reipublicae Scholarum
Piarum, Anno Domini 1757.

Rkp.: Eremi Lechnicz

ZEGLICKI, Arnulf Kazimierz. Bibliotheca sacro-moralis in quam, praeter Sa-
cram Scripturam, ss. pp. ac theologrum sententiae, tum conceptus morales, et argu-
menta moralia, historiae ecclesiasticae ex probatis authoribus descriptae, similtudines
et symbola selecta. : atque ad publicam divini verbi praedicatoribus, per titulos com-
munes ordine alphabetico in quator tomus disposita. / studio et labore r. p. Arnolphi
Casimiri Zieglecki. Pars II. Varsaviae : typis S. R. M. et Reipublicae Scholarum Pia-
rum, Anno Domini 1757.

Rkp.: Eremi S. Antonii de Lechnicz

ZEGLICKI, Arnulf Kazimierz. Bibliotheca sacro-moralis in quam, praeter Sa-
cram Scripturam, ss. pp. ac theologrum sententiae, tum conceptus morales, et argu-
menta moralia, historiae ecclesiasticae ex probatis authoribus descriptae, similtudines
et symbola selecta. : atque ad publicam divini verbi praedicatoribus, per titulos com-
munes ordine alphabetico in quator tomus disposita. / studio et labore r. p. Arnolphi
Casimiri Zieglecki. Pars III. Varsaviae : typis S. R. M. et Reipublicae Scholarum Pia-
rum, Anno Domini 1757.

Rkp.: Eremi Lechnicz

ZEGLICKI, Arnulf Kazimierz: Bibliotheca sacro-moralis in quam, praeter Sa-
cram Scripturam, ss. pp. ac theologrum sententiae, tum conceptus morales, et argu-
menta moralia, historiae ecclesiasticae ex probatis authoribus descriptae, similtudines
et symbola selecta. : atque ad publicam divini verbi praedicatoribus, per titulos com-
munes ordine alphabetico in quator tomus disposita. / studio et labore r. p. Arnolphi
Casimiri Zieglecki. Pars IIII. Varsaviae : typis S. R. M. et Reipublicae Scholarum Pia-
rum, Anno Domini 1757.

Rkp.: Eremi Lechnicz
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USTREDNA KNIZNICA RADU SV. BENEDIKTA V PANNONHALME
(SZENT BENEDEK-REND KOZPONTI KONYVTARA
PANNONHALMA/ BIBLIOTHECA ARCHIABBATIAE ORDINIS

S. BENEDICTI DE SACRO MONTE PANNONIAE)

JOHANNES DE TURRECREMATA. Expositio Psalterii. Cracoviae, [typo-

graphus Turrecrematae (= Caspar Straube?); circa 1476/1477]. (sign. 122 F 19(1))

Rkp.: Reverendorum Patrum Eremitarum Camaldulensium M. V. Eremi sancti An-

tonii abbatis de Valle Lechniczensi, catalogo insertus anno 1755.

rens. ...

KNIZNICA BYVALEHO KLASTORA MINORITOV V AIUDE
(NAGYENYED), teraz BIBLIOTECA CENTRALA UNIVERSITARA
~LUCIAN BLAGA” — CLUJ-NAPOCA

RAJCANI, Jan. Peregrinus catholicus, de peregrina unitaria religione discur-
Dum theses de Augustissimo incarnationis mysterio ... publice propugnaret

Michael Szent-Mihdly ... praeside Nicolao Hellmayr ... auditoribus distributus. Cas-

soviae :

Typis Academicis Societatis Jesu, 1750. (sign. C. V. 4374)
Rkp.: Eremi Lechnicz.

Pramene

Verejnd kniznica Jana Bocatia v Kosiciach, Regionalne oddelenie, Acta Academiae

Regiae Cassoviensis. [Rukopis]. sign. RMK 149.

Egyetemi Konyvtar Budapest, Generalis Elenchus Librorum Sublatos Conventus

Ordinum [Religio]sorum Camaldulensium, et Mo[nialium] Sanctae Clarae
reperibilium — Elenchus Bibliothecae P. P. Camaldulensium Rubri Claustri.
[Rukopis]. sign. J 15/2.

Egyetemi Konyvtar Budapest, Delectus Librorum ex Bibliotheca Camaldulensium

Rubri Claustri pro Budensi. [Rukopis]. sign. ] 21/38.

Magyar Nemzeti Levéltar Budapest. Magyar Kamara archivuma, fond E 151.

Acta ecclesiastica ordinum et monialium, fascikle 7 — 24.
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Camaldul monastic library
in Cerveny (Lechnicky) Klastor

Martina Fenikovd Carnogurskd

Cerveny Klastor (The Red Monastery) used to be home of two orders: the
Carthusians in 1319 - 1567 and later, in the 18t century, the Camalduls. The Camaldul
order owned three other monasteries in the Hungarian Kingdom —in Majk, Lanzsér
and Zobor near Nitra. All of them were abolished by Joseph II in 1782. The study
deals with the monastic library of the Camalduls from Cerveny (Lechnicky) Klastor.
Principles of the Camaldul order look also at the issues connected with books and
running the library. The monastery housed the library that was always looked after
by commissioned librarians, whose names are listed in the annexe. It was not possible
to determine the exact location of the library from the archive documentation. Books
were bought and bound in Vienna and dispatched through monasteries in Vienna
and Zobor to Cerveny Klastor. At the time of abolishing the order, the library contai-
ned 447 book titles in 663 copies. Two catalogues have been preserved from this pe-
riod. Some unique prints, listed in the annexe of this study, were identified from the
Camaldul monastic library in Cerveny Klastor on the basis of possessory entries.
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Knihovna cisterciackého
klastera na Velehradé a jeji
obsahova skladbal

Jindra Pavelkovd

ke které se ndm do dnesni doby dochovalo nékolik katalogti. Vsechny kata-

Velehradsky klaster disponoval na svou dobu pomérné rozsahlou knihovnou,

logy vznikly az v zavéru existence klastera ¢i krdtce po jeho zrudeni. Pro po-
znani struktury a skladby knihovniho fondu je zajimavy zejména soupis z 18. dub-
na 1785 dochovany ve dvou exemplatich.? Jeden z téchto exemplait ptinasi katalog
velehradské knihovny ve dvou ¢astech a praveé druha ¢ast nds bude nyni zajimat.

Tvofi totiz seznam knihovny tfidéné podle signatur a oborti. Knihovna byla
rozdélena do regald, které oznacovala pismena abecedy. Tento seznam je jinak uspo-
fdddn, nez byla prvni ¢ast — v samostatném sloupci je napsan autor. Jednotlivé sig-
natury jsou déle clenény podle formétu. V dal$im sloupci se naléza pocet exemplait

a cena knih.

Jsou zde uvedeny nasledujici obory:
A — Sacra Biblia (31 ks)

B — Concordantia (1 ks)

C — Sancti Patres (28 ks)

D — Scriptura (31 ks)

D - Canonistae (19 ks)

E — Canonistae (182 ks)

F — Controversistae (186 ks)

G - Theologia Speculativi (320 ks)
H - Theologia Moralis (175 ks)

I - Concionatores (348 ks)

K - Historiae Sacrae (219 ks)

L — Ascetae (283 ks)

M - Medici (205 ks)

N - Philosophi (235 ks)

Prispévek vznikl jako vysledek projektu Institucionalni podpory na Dlouhodoby
koncep¢ni rozvoj vyzkumné organizace 2015 — Moravské zemské knihovny v Brné.
Moravsky zemsky archiv v Brné (=MZA Brno), B2 Moravské gubernium - cirkevni
oddéleni (=B2), kart. 98, sig. K20/34a a G10 Sbirka rukopistt Moravského zemského
archivu (=G10), inv. ¢. 73.
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O — Mathematici (55 ks)

P — Jurista (109 ks)

Q - Scholastici (180 ks)

R - Historiae Profanae (245 ks)
S — Ecclesiastici (49 ks)

T — Miscellanei (27 ks)?

Celkem soupis uvadi 3 003 svazki v celkové cené 423 zlatych a 11 krejcarti.

Pokud zde uvedené knihy srovndme s polozkami prvni ¢asti, zjistime, ze
pred sebou mame soupis samostatného knihovniho fondu, ktery neni s hlavni (kon-
ventni knihovnou) totozny, ackoliv by se podle nadpisu (, Beschreibung der Wellehra-
der Kloster Bibliothek Erste Abtheilung”) mélo opét jednat o popis prvniho oddéleni kni-
hovny. KdyZ srovndme napi. obor prava, zjistime, Ze nékteré knihy jsou stejné, oba
seznamy maji ale vicero titulti navic. U knih, které jsou v obou seznamech, mtizeme
jesté konstatovat, Ze v prvni ¢asti soupisu se knihy nalézaji ve vicero exemplafich,
naproti tomu v druhé ¢asti soupisu pouze v jednom. Také podle skladby oborti se
zda, ze se jednd o dveé rozdilné knihovny. Vedle prava, které se v druhé casti sezna-
mu nalézd pod pismenem P a v prvni ¢asti seznamu pod ¢isly ¢asti 12 — 15, mtizeme
srovnat také dalsi obory. ,Concionatores” se nalézaji pod casti 2, ,Canonistae” nalezi
k ¢asti 4, ,Sancti Patres” jsou v ¢asti 5, k ¢asti 6 nalezi knihy z asketiky, k ¢asti 10 spe-
kulativni teologie a k ¢asti 11 mordlni teologie a v ¢asti 16 se naléza filozofie. Ostatni
obory jsou v rozdilnych ¢astech a vétsinou dohromady (napf. cirkevni déjiny a bi-
blistika v ¢asti 3, v ¢asti 15 jsou vedle prava jesté knihy z oblasti déjin (cirkevnich
i svétskych). Dalsi obory (jako medicina, matematika atd.) zde nenachédzime viibec.

7 Yz

Také v dalsich oddilech prvni ¢asti soupisu se tyto obory samostatné nenalézaji, lépe
feceno ve zde rozepsanych castech se nenalézd zddné samostatné oborové tiideéni,
knihy jsou zde z rznych oborti dohromady. Jsou zde i knihy z obort, které v prv-
nim oddéleni byly ¢lenény samostatné.

Z vyse uvedeného mtizeme vyvozovat, ze se skutecné jednd o dva soupisy
dvou rozdilnych knihoven velehradského klastera. Prvni ¢ast soupisu popisuje snad
konventni knihovnu, ktera byla ve 3 mistnostech, druha ¢ast soupisu popisuje snad
opatskou knihovnu, ktera se nalézala v jednom pokoji kdesi v prostorach prelatury.*

Existenci prelaturni knihovny zndme i z jinych moravskych klastert, po-
mérné dobte je dolozena pro rajhradsky benediktinsky klaster, je proto mozné, ze
existovala i ve velehradském klastere.

Na Velehradé byla opatska ¢i prelaturni knihovna rozdélena na 19 oborti.
Nejpocetnéjsi je obor ,Concionatores”, to znamena kdzani a ostatni knihy z pastoral-

3 G10,inv. ¢ 7}, fol. 691 — 110v.

4 PAVELKOVA, J. Die Bibliothek des Stiftes in Welehrad im Augenblick seiner Aufhebung,
s.210-211.

5 Vice v: PAVELKOVA, J. Opatskd knihovna rajhradského benediktinského klastera, s. 234.
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der Klgster
Erste Abtheilung
G10 Shirka rukopis Moravského zemskéha archivy, inv. £ 73,
Cathalog
Fal. 63r
Nomen Autoris In Duodecimao Stuck Fr wr
Prophetas majores et minores 1 3
Evangelia et Epistolag Hungarie 1 3
Flores Bibliag 1 6
Evangelia et Epistolag lat. Graec 1 15
Compendium Biblicum 1 4
In Octave
Liber vitae,seu Biblia Vet Test: 1 10
Biblia latina 1 12
Evangelia et Epistolag Germ: 1 10
Ricke| Dionysi Monopanton 1 4
Biblia Sacra latina 1 36
Ulenbergii Casparis Biblia Sacra Germ: 1 18
Biblia Sacra Germ: 1 18
Eadem 1 18
Biblia Sacra latina 1 4
Eadem 1 10
In Quarta
Kanapa Nicolal Exempla Biblia 1 7
Eadem 1 7
Erhard Thomag Aguin Biblia Sacra lat: germanica 4 1 a0
Biblia Sacra usque ad Psalt: 1 30
Biblia Sacra latina 1 30
In Folio
Biblia Sacra Germanica 1 30
Eadem 1 30
kénigsherg Joannis Promtuarium Biblicum 1 36
Biblia Sacra Bohemica 1 45
Dietenberger loan: Biblia Sacra Germanica 1 b | 10
Erhard Thomag Aquin. Biblia Sacra Lat: German. 2 1 kL]
Biblia Sacra Vet Testam: usque ad Psaletrium 1 EL]
Latus 31 1 16
Fol. 69v Translatus
3 ] 1 | 16
Concordantia sub Litt B.
| Leontii Conradi | ‘Concordantia Majores Biblia ] 1 | | a5

Obr. 1 Prepis 1. strany katalogu velehradské knihovny

ni teologie. Mnoho z podobnych knih se naléza také v konventni knihovné. Tteti co
do poctu je spekulativni teologie, kterou také mtizeme casto najit v konventni kni-
hovné. Vice nez 200 polozek je dale u regalti s asketickou literaturou, svétskymi dé-
jinami, filozofii, cirkevnimi déjinami, lékafstvim a kanonisty. Soupis bohuzel u jed-
notlivych polozek neuvadi rok vydani.
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V oddilu A - Biblia se nalézaji vlastni knihy celé bible v latiné, némciné a ces-
tiné i samostatné text evangelia a epiStol v madarstiné, fecting, latiné, némciné a la-
tinsky Stary zdkon. Zatazeno je zde také nékolik biblickych komentafi, zejména od
Tomase Akvinského ¢i Jana Dietenbergera a Jana Konigsberga.® Konkordance se
v knihovné nachazi pouze jedna.”

Oddil patristiky (C) zahrnuje zejména dila sv. Augustina (néktera ve vicero
exemplafich, u kterych se ale mohlo jednat o rzna vydani), Isidora ze Sevilly, Ma-
nutia, Rehote Nazidnského, Rehoie Velikého, Zendéna, Jana Cassiana, Bedy Ctihod-
ného, Eusebia z Kaisareie, sv. Bonaventury a sv. Jeronyma. U posledné jmenovanych
se jednd jen o nékteré svazky ze soubornych vydani jejich dél.

Oddil D (Scriptura) je vénovan vykladam a komentaftiim jednotlivych biblic-
kych knih a celé bible. Nalezneme zde dila autorti 16. stoleti, jako byl minorita Fran-
ciscus Titelmann ¢i Theophil Lebei a jeho Onomasticon Theologicum ve vydéani z roku
1577, a stoleti 17. — praci dominikdna Angela Pacuchellli a jezuitti Michaela Pexenfel-
dera a Joana de Pineda.’

Regal D pokracuje kanonisty, kteii se nalézaji i ve vedlejsim regalu E. Na za-
c¢atku v tomto oddilu jesté pokracuji vyklady Pisma, napf. od sv. Huga, Kornelia a La-
pide apod. Za nimi nésleduje cirkevni, zejména monasticka literatura, vztahujici se
v pomérné hojné mife k minoritskému fadu.!? Nalezneme zde ale rovnéz ustano-
veni Tridentského koncilu, Summu kanonického préava, dekretdly Urbana VIIL,, Re-
hote IX., Concilium Romanum, komentare k dekretalim od Joanna Schambogena, ¢i
spis De iure ex privilegium Abbatum Ascania Tamburiniho. V rdmci kazdého formatu
jsou dila fazena abecedné, je ovsem otdzkou, zda takto byla umisténa i na regéle.!!

Stejné tak je abecedné fazen oddil F — Controversistae, ve kterém se také po-
prvé setkdvame se zdpisem knih v némeckém jazyce (vyse uvddéné némeckeé bible
byly v seznamu zapsany latinsky). Z katolického okruhu kontroverznich teologti
jsou zastoupeni napt. Johannes Eck (1486 — 1543), Peter van Walenburch (1610 —
1675), Johannes Fabri (1504 — 1558), Johannes Cochlaeus (1479 — 1552). Nalézt zde
muzeme ale i dal$i autory napf. z okruhu protestantskych teologt.!?

Ve vyctu nasleduje spekulativni teologie v oddile G, rovnéZ fazena v ramci
formatti abecedné dle autord. Vedle dél spekulativni teologie se zde setkdme se spi-
sy z teologie univerzalni, pojedndnim Martina Becana o scholastické teologii, pfi-
ruckami ke svatostem ¢i vétsim poctem spisti zabyvajicich se tomismem a komenta-

G 10, inv. ¢. 73, fol. 69r.

Ref. 6, fol. 69v.

Ref. 6, fol. 69v.

Ref. 6, fol. 70r.

Napf#. Manipulus Munorum, Privilegia S. Ordinis Monorum, Regula et Correctorium
ordinum Minimi, Collectio Privilegiorum Ordini Mendicatorum a pod.

11" Ref. 6, fol. 69v — 72v.

12° Ref. 6, fol. 73r — 75v.

© ® N o
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fi na dila Tomase Akvinského.!3 Vechna dila jsou uvedena v latinském jazyce. Stej-
né tak pouze v latiné jsou uvedeny spisy v nasledujicim oddile H, ktery je vénovany
mordlni teologii.!*

Némcinu opét nalezneme u kazatelskych piirucek a regalu s pastoralni teo-
logii v oddile I (Concionatores). Némecké je i vyddni dila Abrahama a Sancta Clara
Etwas fiir Alle, jinak jsou v némciné spiSe novéjsi némecti autofi. Tii dila jsou zde do-
konce cesky, a to Nidboznj horlivj ... Paula Axlara z roku 1720, Zrakowe Bozy w Swatych
jeho Carola Rosignola a Postila Katoliczka Matéje Vaclava Steyera.!5

Cirkevni historie byla uloZzena v regalu K a nalezneme v ni vedle Zivotti jed-
notlivych svatych, rovnéz Bollandistickd Acta sanctorum, nékolik spisti o Janu Nepo-
muckém, véetné akt k jeho kanonizaci, popisy poutnich mist (napt. Vranov, sv. Ko-
pecek u Olomouce) a rovnéz prace B. Balbina (Historia B.V. Mariae Turzanae, Gemma
Moravia Thaumat. Brunensis) ¢i Sttedovského Rubinus Moraviae. 10

Neopominutelnou soucasti prelaturni knihovny byla rovnéz literatura aske-
tickd, uloZena v oddile L. Zde jsou v seznamu uvedeny zejména latinské a v nékoli-
ka ptipadech téz némecké prace rané novovékych autora.'” Nésledujici regdl M ob-
sahoval medicinu a na seznamu se nachézeji 1ékai'ské pifrucky od herbéit a rostli-
néiu po chirurgii a pojednani k Hypokratovi.!®

Oddil N se spisy filozofickymi pfinasi komentafe nejen na antické autory,
zejména Aristotela, ale také vydani vlastnich Aristotelovych dél. Cetné jsou rovnéz
vyklady spistt Dunse Scota a Tomése Akvinského, objevuiji se ale téZ obecné filozo-
fické piirucky.’ Pod oznacenim Mathematici se ukryvaji vedle vlastnich matematic-
kych dél i pojednani o aritmetice, ale zejména rtizné kosmografie a spisy astrono-
mické.?0

U préva (P) nalezneme vedle prava iimského, tedy vydéani bul fimskych kra-
1t a cisatti & piirucek civilniho prava rovnéz zemskd zifzeni pro Cechy, Moravu,
pravni predpisy z Uher a Némecka. Dolozena je i piirucka Jus Hispano Austriacum
z roku 1701 nebo Album August Domus Habspurgico- Austriacae v prazském vydani
zroku 171321

Oznaceni regalu Q v nds vyvolava predstavu spisu z oblasti scholastické teolo-
gie, ndzev vSak znaci obecné skolni pomticky, mezi kterymi jsou uvedeny zejména
jazykové pfirucky k latiné, némcing, italsting, francouzsting, fectiné, ale také napi.
arabstiné a perstiné. Vedle téchto zde vsak pisaf zaznamenal i napf. antické autory

13 Ref. 6, fol. 75v — 78v.
14 Ref. 6, fol. 79r — 81r.

15 Ref. 6, fol. 81v — 85r.
16 Ref. 6, fol. 85r — 88v.
17" Ref. 6, fol. 88 v — 92v.
18 Ref. 6, fol. 92v — 96r.
19 Ref. 6, fol. 96r — 99r.
20 Ref. 6, fol. 99r — 100r.
21 Ref. 6, fol. 100r — 102r.
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Obr. 2 Zacétek soupisu prelaturni knihovny velehradského klastera
(G10 Sbirka rukopistt Moravského zemského archivu, inv. ¢. 73.)

Cicerona, Senecu, Horatia Quinta. Uvedeny jsou zde ale rovnéz epistologické pii-
rucky a dokonce Janua linguarum J. A. Komenského v prazském vydani z roku 1699.22

22 Ref. 6, fol. 102v - 105r.
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Na regale R staly svazky z okruhu svétské historie, vedle obecnych pfirucek
svétovych déjin, popisu rakouského domu a déjin antiky a antickych autora (Tita Li-
via, Caesara), zde nalezneme i Mercurius Moraviae Memorabilium ]. Sttedovského v olo-
mouckém vyddni z roku 1705, Balbinova Epitome Historica rerum Bohemicarum a Mis-
cellanea historica regni Bohemiae nebo Ruzickovy Series Chronologicum Rerum Slavo Bo-
hemicum a Puchovovu Kosmografii éeskou.?®

Regal Ecclesiastici (S) obsahuje zejména pfirucky k pastordlni teologii, katechis-
my, spisy z oblasti exorcismu a ritudly raznych f4dt (benediktinské, minoritské).*

Posledni regal oznaceny Miscellanei (T) piinasi zejména pifrucky pastoralni
teologie, ale také naptiklad krasnou literaturu.?

Za timto nasleduje jesté dalsi seznam v odlisné struktufe zdznamu a psany
patrné jinou pisafskou rukou jisté vsak v mensi tpraveé nez predchozi stranky. Ten-
to zaznamendava 595 polozek. Oproti pfedchozim v ném nejsou dila v rdmci jedno-
tlivych forméta fazena abecedné, popisuje také regdl od vétsich formatti k mensim,
zatimco predchozi regély zacinaly nejmensimi knihami. U nékterych dél se zde také
setkdvame s uvedenim roku vydani, nékteré zdznamy vsak budi dojem, Ze by se
mohlo jednat o dila rukopisnd, nékterd maji tuto skute¢nost piimo uvedena (MS). Je
otdzkou, zda se jedna o dodatek Miscellanei a nebo spiSe, coz je pravdépodobnéjsi
o samostatnou knihovnu, ktera si zaslouzi vlastni detailni rozbor.

Zoznam bibliografickych odkazov

PAVELKOVA, J. Opatské knihovna rajhradského benediktinského kléstera. In
Problematika historickych a vzdcnyjch kniznich fondii 2010 : Sbornik z 19.
odborné konference Olomouc, 20. - 21. fijna 2010. Olomouc : Védecka
knihovna v Olomouci; Brno : Sdruzeni knihoven Ceské republiky, 2011,
234s.

PAVELKOVA, J. Die Bibliothek des Stiftes in Welehrad im Augenblick seiner
Aufhebung : (Beitrag zur Geschichte der Buchkultur von
Zisterzienserorden). In Kniha 2014. Martin : Slovenska narodna kniznica,
2014, s. 207 - 216.

25 Ref. 6, fol. 105r — 108v.
2 Ref. 6, fol. 108v — 109v.
2 Ref. 6, fol. 110v.
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Pramene

Moravsky zemsky archiv v Brné.
B2 Moravské gubernium — cirkevni oddéleni, kart. 98, sig. K20/34a.

G10 Sbirka rukopistt Moravského zemského archivu, inv. €. 73.

Library of the Cistercian monastery in Velehrad
and its content composition

Jindra Pavelkovd

Cistercian monastery in Velehrad housed a relatively extensive library for
that period. Several of its catalogues have been preserved until today. All of them
were written at the end of the monastery existence or shortly after its abolition. The
inventory of the 18t April 1785, preserved in two copies, is particularly interesting if
we want to comprehend the structure and composition of the library collection.
One of these copies introduces the inventory of the Velehrad library in two parts.
Our study focuses on the second part, which presents the library listing classified accor-
ding to signatures and fields of study. The library consisted of stacks marked with
the letters of the alphabet. The list differs from the first part, it is arranged different-
ly, authors are enumerated in a separate column. Particular signatures are then sor-
ted out according to the format. Another column lists the number of copies and book
prices.

The abbey or prelature library in Velehrad was divided to 19 fields. The most
numerous is branch called Concionatores, i.e. sermons and other books of pastoral
theology. Many similar books can be found in the convent library, too. The third lar-
gest number belongs to speculative theology, which can also be found frequently in
the convent library. There are more than 200 items in the stacks with ascetic literatu-
re, secular history, philosophy, church history, medicine and canonists.
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Kniznica Mateja Bela

Zita Perleczkdi

A4
Zivotné draha Mateja Bela, jeho osobnost a dielo sa dlhodobo povazuju za

vcelku prebaddant cast kniznej kulttry na Slovensku. Matej Bel je zndmy pre-

dovsetkym ako autor rozsiahleho vedeckého diela Notitia Hungariae novae his-
torico geographica. Okrem jeho préc sa najviac pozornosti dostava jeho tvorivej ¢in-
nosti v roznych vychovno-vzdeldvacich institticiach.

Menej ¢asto sa vSak pozornost odbornej verejnosti venuje problematike jeho
stikromnej kniZnice. Na zaklade dostupnych informdcii tato zbierka nebola mimo-
riadne velkd, ale ¢o sa tyka obsahu, bola celkom vyznamnd. Pozndme Belov inven-
tarny zoznam z roku 1711 — Dicvlvs Suppelectilis Librariae, quam Jehouah benedicente col-
ligebat Matthias R(ector) Anno MDCCXI.! Tento zoznam zostavil sam Bel a obsahuje
201 titulov, ktoré pravdepodobne pozbieral este pocas svojich zahrani¢nych stadii.
Knihy pochéddzaju zvacsa z kniZzného trhu takych vyznamnych nemeckych miest
ako Halle, Drazdany ¢i Lipsko. Znacna cast titulov je teologického charakteru, vyraz-
nd je pritomnost diel pietistov.> Okrem r6znych vydani Biblie sa na zozname naché-
dzajt aj zbierky predikdcii, dogmatiky, homiletik ¢i diela cirkevnej histérie. Vyznam-
né je zastapenie jazykovednych diel (lexikony, slovniky a gramatiky v najroznejsich
jazykoch). Jednotlivé zvéazky st radené podla velkosti, presnejsie podla formatu.3

Pred niekolkymi rokmi madarsky vedec Gergely Toth publikoval vysledky
svojho vyskumu v Ustrednej kniZnici Slovenskej akadémie vied (fond Lycedlna
kniZnica) pod nazvom Bél Mityds kéziratai a pozsonyi evangélikus liceum konyvtdrdban.
Prave on upozornil na druhy rukopisny inventar kniznice Mateja Bela. Pravdepo-
dobne ide o zoznam, ktory vznikol v ¢ase jeho necakanej smrti v roku 1749. Medzi
inymi titulmi, pod poradovym ¢islom 219, sa nachadza aj spis Jana Tomku-Saskyho
z roku 1748 s predslovom Mateja Bela. Zoznam obsahuje 360 poloZiek so 606 popi-
sanymi titulmi, ¢lenenymi do skupin.* Hlavnym triediacim kritériom pre autora bol
ocividne format zvazku, dalsie podskupiny boli vytvorené podla obsahu jednotli-
vych diel. Na prvom mieste sa nachddzaja knihy s velkostou ,f6lia”, medzi nimi die-
la dejepiscov a filozofov podobne, ako v pripade knih so 4° formatom. K nim boli pri-
dané aj dalsie tematické celky, napr. diela klasickych autorov, dizertacie a velka sku-
pina tematicky blizsie neurcenych ,zmiesanych” diel (Libri Miscellanei). Do velkej

Magyarorszagi magankonyvtarak II., s. 184 — 193.

MADAS, E., MONOK, I. A kényvkulttira Magyarorszdgon a kezdetektdl 1730-ig, s. 158.
Ref. 1.

TOTH, G. Bél Matyés kéziratai a pozsonyi evangélikus liceum konyvtardban (Katalogus),
S. Xix — xxii.
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triedy knih 8° formétu patria diela klasickych autorov, historikov a opatovne zvéazky
roznorodého obsahu, ktorymi st podla dalSieho delenia: diela jazykovedné a zame-
rané na orientalne jazyky, okrem toho diela gréckeho, latinského, nemeckého, ma-
darského a polského jazyka, zvazky basnikov, recnikov, epistolografické, pravnické
a filozofické knihy. Posledni velkd triedu tvoria mensie knihy vo formate 12°, ktoré
st rozdelené do skupin historickych, ,recnickych” (Libros ad Eloquentiam Latinam
spectantes), basnickych, pravnickych a filozofickych diel.’> Zaujimavé je sledovat ako
tato knizna zbierka menila svoj charakter. Kym v prvom zozname mali teologické
diela absoltatnu prevahu, v druhom netvorili ani samostatnt skupinu. Gergely Toth sa
domnieva, ze teologické spisy Bel bud porozdéval, alebo existoval dalsi jeho zoznam
s nazvami diel tejto Specifickej casti kniznice. Isté je, Ze existuje urcitd zhoda (40 titu-
lov) v dvoch zndmych kniznych zoznamoch.® Na oboch miestach sa objavuje na-
priklad: Historia Ecclesiastica Noui Testamenti od Christiana Kortholta a ako privazok
k dielu Historia Fratrum Bohemorum od Jana Amosa Komenského. Dalsie zhodné die-
la st v drvivej vacsine filozofické (napr: Francis Bacon — Novum Organum Scientia-
rum), historické alebo jazykovedné, vratane orientdlnych jazykov.”

Po Belovej smrti je dalsi osud jeho kniznice nejasny. V literatire o Matejovi
Belovi sa v kontexte knih pomerne ¢asto spomina ,jeho pozostalost”, zriedka je vsak
presne urcené, ¢iide o jeho rukopisy, vytlacené diela, prip. o jeho sikromnu knizna
zbierku. Prave preto pri hladani dalsich moznych majitelov ¢asto nevieme ani od-
hadnut, ¢i sa spominanému podarilo ziskat rukopis alebo tlacend knihu. Na viace-
rych miestach sa objavuje hypotéza, podla ktorej knihy Mateja Bela skoncili u jeho
deti, najpravdepodobnejsie u jeho syna Karola Andreja Bela, profesora poézie a rec-
nictva v Lipsku?, ktorého bohata kniZnica (cca desatnasobok kniznice svojho otca) sa
rozpredala na aukcii v roku 1784.°

Matej Bel mal pocetna rodinu. So svojou manzelkou Zuzanou Hermanno-
vou mal osem deti, z nich tri zomreli este v detstve. Dcéra Maria Alzbeta sa vydala za
bratislavského obchodnika Daniela Majtaniho, ale zomrela skor ako otec. Z dcér
prezila otca iba Eufrozina, najstarsia z deti, ktord sa vydala za viedenského obchod-
nika Jana Wolfganga Schrocka. Jan Teofil sa stal doktorom v Gelnici, Matej Gottfried
Studoval pravo v Goéttingene i v Lipsku a je autorom dvoch literarnych diel: Institu-
tio puerilis (Posonii, 1740) a Dissertatio epistolica de litterarum apud hungaros pretio (Vin-
dobonae, 1743).1° Matej Bel bol autoritarskym otcom, o ¢om svedc¢ia jeho zachované
listy, ktoré pisal svojim zndmym. Na mnohych miestach sa zmienil o svojom synovi
Janovi Teofilovi (Bohumilovi) neraz velmi nelichotivym spdsobom. Chcel totiz, aby

TOTH, ref 4, . 85 - 126.

TOTH, ref 4.

TOTH, ref 4; ref. 1.

HORVATH, P, Supralibros Mateja Bela, s. 32.

Catalogus librorvm Car. Andr. Belii, 570 s.

10 BEL, M. Listy Mateja Bela, s. 10; HAAN. L., Bél Matyas, s. 72.
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sa stal lekdarom, aj poboznym clovekom. Podla otca bol vsak ,prchka povaha, ktora
nazyvame sangvinickou.” ! Gottfrieda Schwartza upozornil aj na synovu marnotrat-
nost, preto ddval vychovavatelom instrukcie na jeho krotenie: ,Volny ¢as, ktory pri
tychto prednaskach bude mat, nech vyuzije, ako mu poradia najslavnejsi Schultze,
moj stary priatel, a slovutny Schwartz, jednak na stadium gréckeho jazyka, jednak
na filozofické cvi¢enia.”1? ,Nechcel by som vsak, aby svojvolne minal peniaze”!3 -
dodal inde. ,Naklady, ktoré m6Zem nanho vynalozZit, som ur¢il tak, aby mal stredna
stravu a ubytovanie vo $tvorici.” 1 Jeho prehnand starostlivost o dobru vychovu
a vSeobecné dobro svojho syna mala aj nezelané nasledky. Teofil sa vzdal zacatého
Sttdia a pridal sa k vojsku ,na velkd skodu jeho samého a na moju nesmiernu bolest
ako otca” 13, pise Bel Johannovi Andreasovi Segnerovi. Do jeho ruk zveril svojho ,bla-
diaceho” syna, ktory po dvoch rokoch skoncoval s vojenskym zivotom. Nazval ho
synom bez domova, ktorého BoZia prozretelnost vracia do pristavu, nezabudol vsak
dodat, aky je ,mladik marnotratny a nendasytne kiapychtivy.” ¢ Nie v ovela lepSom
svetle vykreslil povahu najstarsieho syna Karola Andreja: , Tak je totiz, Ze od raného
detstva, ¢o je ¢udné, bol postihnuty chamtivostou, skipostou, ako sa to stava, lako-
mostou a zdroven zdvistou [...]. Ako rodicia vynakladdme vela prace na to, aby tieto
obrazy daleko odstranil z duge a kolko-tolko sme uz dosiahli. Ze sa viak tieto zIé
vlastnosti znovu vracaju, to nds boli tym viac, ¢im va¢Smi vznika opravneny strach,
aby toto zlo, ktoré nenédvidi Boh i ludia, nerdstlo spolu s vekom.”1” V liste z roku 1736
Matej Bel otvorene pisal Johannovi Georgovi Walchovi o problémovom potomkovi,
ktory ,miluje attické noci”.!® V nasledujticich rokoch vo vztahu otca a syna nastal po-
zitivny zvrat, v roku 1739 pisal o iom ako o tplne inom ¢loveku. O pocestnom zi-
vote Karola Andreja i o jemnosti mravov, tieZ o usilovnosti a o tcte k star$im mozu
svedcit podla otca vSetky akadémie, kde syn studoval.l Niekolko rokov pred smrtou
ho opisal ako jedinti potechu svojej staroby.?

Hoci zdanlivé uzmierenie tych dvoch bolo obojstranné, ved Karol Andrej bol
ten, kto v pripade otcovej smrti mal zabezpecit vydanie jeho diel?!, na pohrebe otca
sa nezucastnil, podobne ako i jeho ostatné deti s vynimkou dcéry Eufroziny.??

11 BEL, ref. 10, s. 311.
12 BEL, ref. 10, s. 342.
13 BEL, ref. 10, s. 345.
14 BEL, ref. 10, s. 313.
15 BEL, ref. 10, s. 371.
16 BEL, ref. 10, s. 387 — 388.
17 BEL, ref. 10, s. 243 — 244.
18 BEL, ref. 10, s. 252.
19 BEL, ref. 10, s. 334.
20 BEL, ref. 10, s. 380.
21 BEL, ref. 10, s. 332.
2 BEL, ref. 10, s. 35.
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Pri prilezitosti vydania Stvrtej casti otcovych ,Notitii” napisal Karol Andrej
oslavnu basen?:

,Mille Te laudes, totidemque lauri
Principum, Beli! fauor &, manebunt,
Quis neget tanto dubius labori
Praemia digna?

Me pius semper stimulabit ardor,
Dum Tuos feruens imitabor ignes:
Flagret in natis, Tva quo laboris
Fama perennis.?*

Belova dcéra Eufrozina sa vydala za spominaného Johanna Wolganga
Schrocka, pred ktorym chcel Karol Andej Bel zatajit planované vydanie dalSej casti
,Notitii”. Slovami ,Agnostis Schrokhium, affinem meum, mercatorem: cui Tu tamen,
oro Te per omnia sacra, quidquid hoc est consilli, tacebis.”? — prosil Adama Frantiska
Kollara v liste z roku 1764, ktorému dakoval za zistenie miesta uloZenia rukopisnej
pozostalosti otca. KedZe v tom case mal iba ¢iastkové znalosti o mimoriadne hod-
notnej otcovej pozostalosti, tazko predpokladat, Ze by prevzal otcovu osobnt kniz-
nicu. Karol Andrej Bel v roku 1782 zomrel podla niektorych na prepracovanost,
podla inych spachal samovrazdu. Jeho pocetnt kniznicu pontikali na predaj v ram-
ci aukcil. Zndmy je aj bohaty aukény katalég z roku 1784: Catalogus librorvm CAR.
AND. BELII P, P, a die XIX. mensis janvarii MDCCLXXXIV. Knihy st rozdelené do sku-
pin podla formétu, ich pocet bez formétovo atypickych zvazkov je 6 475. Osobitne st
¢islované knihy neviazané, tituly vo franctizskom a talianskom jazyku, katalogy
knizni¢nych zbierok, almanachy, mapy, medirytiny (v zbierke sa nachddza aj Haidov
portrét Mateja Bela), rukopisy, kde sa okrem rukopisov vlastnych diel objavuji nie-
ktoré rukopisy jeho otca, ako napriklad koreSpondencia z roku 1735 alebo pamatnik
(Stammbuch) Mateja Bela. V zozname nasli svoje miesto aj dizertacie a konvoluty.20
Hoci existuja tidaje o tom, Ze Matej Bel daroval svojmu prvorodenému synovi nie-
ktoré tituly?, ni¢ nenasvedc¢uje tomu, ze by Karol Andrej celti otcovu kniznicu za-
clenil do vlastnej zbierky. Istym dokazom moZzu byt ndhodne vybrané tituly, ktoré sa
objavuju v kniznom zozname Mateja Bela, aj v auk¢nom katalégu knih Karola An-
dreja. Kym otec vlastnil bazilejské vydanie diela Lexicon Graeco — Latinum od Johanna
Scapulu z roku 1665, spisy Dionysia z Halikarnasu z roku 1691 ¢i Bonfiniove Dekddy

2 BEL, M. Notitia Hvngariae Historico Geographica, Divisa in partes qvatvor, ff.[8].
2 BEL, ref. 23.

% KOLLAR, A. E Kolldr Addm Ferenc levelezése, s. 164.

2 Ref.9.

27 SZELESTEI, N., L. Bél Matyas kéziratos hagyatékanak katalogusa, s. 9.
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z roku 1551, syn uchovéval vo svojej kniznici vydania z inych rokov, napr. nové vy-
danie Bonfiniho z roku 1771, na vydani ktorého sa sam podielal.?8

Dal$im moznym vlastnikom osobnej kniznice Mateja Bela bol Stefan Jesendk,
ktory podla Jana Oberuca kapil celd jeho stikromnti zbierku a neskor jej vacsiu cast
odkazal bratislavskému lyceu.?? Pravdou je, Ze Stefan Jesenak vo svojom zévete v ro-
ku 1784 odkazal lyceu bohatt rodinnd kniznicu. Jeho poslednt volu hned napadol
brat zosnulého Pavol Jesendk a odvolaval sa na rodinné dedi¢stvo, ktoré ani jeden
z potomkov nemdze svojvolne predat ¢i darovat. Aby cirkevny konvent predisiel
dlhému stiidnemu vyjednédvaniu, nakoniec ustapil a vratil celd zbierku rodine. Po
smrti Pavla Jesendka jeho syn Jan Jesendk — tentoraz aj so stthlasom zvysku rodiny —
knizni¢nu zbierku opatovne venoval konventu.*® Hoci bol Pavol Jesendk krstnym
otcom niektorych Belovych deti3!, a vo fonde Lycealnej kniznice sa nachddza latin-
ska Biblia z roku 1729 s Belovym venovanim ¢i exemplar ,Notitii“ z Belovej stikrom-
nej kniznice s posesorskymi zdznamami Stefana a Jana Jesenaka, neznamené to, ze
rodina mala vo vlastnictve celti osobnti kniznicu Mateja Bela. Je pravdepodobné, ze
pri inych tituloch z Belovej kniznice, ktoré sa v sticasnosti nachddzaju vo fonde Ly-
cedlnej kniznice v Bratislave, svoje vlastnicke zdznamy zanechali aj dalSie osobnosti,
napr. subrektor Michal Pesko, ktory tieZ zanechal v roku 1757 svoju kniZnicu lyceu,
alebo evanjelicky farar a ucitel Michal Institoris Mosovsky 33, ktory zozbieral bohatu
kniZnicu (v tych ¢asoch spolu s ostatnym majetkom cenenti na 40 000 — 50 000 zla-
tych).3 Institoris vo svojom zévete z 24. marca 1801 odkézal svoju zbierku, vratane
cennych rukopisov a niektorych uc¢ebnych pomocok, evanjelickej cirkvi. Tato zbier-
ka sa stala sti¢astou kniznice lycea.?> Okrem Institorisovych posesorskych zdzna-
mov v Belovych zvazkoch existuje aj dalsi dokaz o jeho spojitosti s Belovou knizni-
cou. V novembri 1758 dostal list z Banskej Stiavnice od Jozefa Vajka. Ten sa v zavere
svojho listu pytal na ,vyznamnejsie knihy blazeného Mateja Bela”, obzvlast ho za-
ujimal osud finskej gramatiky, ktort Bel ,bezpochyby vlastnil.” Rad by ju kipil, sa-
mozrejme za primerant cenu. Nakoniec vyslovil podozrenie, ¢i sa kniha nenachadza
v majetku Tomku-Saskyho.?¢ KedZe Tomka-Sdsky bol blizkym spolupracovnikom
Bela, niektoré tituly — najma jazykovedné a geografické — sa mohli skutoc¢ne dostat
do jeho rik. O tejto moZnosti sa zmienil aj Lubomir Jankovic v praci o kniznych ex-
librisoch, kde piSe o kniznych katal6goch zachovanych vo fonde Literarneho archi-
vu Slovenskej ndrodnej kniznice (byvaly Archiv literattiry a umenia Slovenskej na-

28 Ref.9.

2 OBERUC, J. Matej Bel — pietista na Slovensku v 18. storodf, s. 83.

30 A pozsonyi ag. hitv. ev. egyhdzkozosség torténete IL., s. 391.

31 OBERUC, ref. 29, 5. 103.

32 Lycealna kniZnica v Bratislave.

3 Ref. 32.

3 Ref. 30, s. 414.; DUROVIC, J. P Evanjelickd literatira do tolerancie, s. 239.
% Ref. 30, s. 392.

3% FUKARI, V. Mossétzy Institioris Mihély levelezése, s. 255.
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rodnej kniZnice). Na zdklade rozboru katal6gu obsahujticeho 2 300 tlaci a 870 ruko-
pisov vysvitlo, Ze kniznica Mateja Bela bola v¢lenena do zbierky spominaného Tom-
ku-Saskyho.?”

V neposlednom rade musime spomentit meno Adama Frantiska Kolldra. Z je-
ho bohatej korespondencie vieme, aké tizke kontakty pestoval s Karolom Andrejom
Belom aj Jozefom Benctirom. Hlavnou témou ich listov bola, okrem aktuélnej poli-
tickej situdcie, pozostalost Mateja Bela.? Kollar prostrednictvom Benctira nadviazal
kontakt s vdovou vedca a zacal sa dohodovat o kiipe niektorych diel pre Dvorskua
kniznicu vo Viedni. Kvoli tomu zavital do Bratislavy zaciatkom 60. rokov.*” Vdova
Mateja Bela bola v roku 1762 spociatku ochotna predat manzelovu pozostalost, ale
iba ako celok.*” Koncom tohto roka evidentne zmenila svoje rozhodnutie a bola pri-
pravend predat niekolko samostatnych diel. Na zozname spisov, ktoré sa dostali do
Magyar Nemzeti Levéltér (Budapest) z fondov Osterreichisches Staatsarchiv (Vie-
den) vdaka obojstrannej dohode Raktiska a Madarska, ndjdeme rukopisné doku-
menty zo zbierky Adama Frantiska Kolldra. Titulné listy niektorych Kolldr opatril aj
rukopisnymi pozndmkami: ,De hoc auctore vide Belium de Apparatu” ,Emptus a me,
Posonii dd. 15. Oct. A. 1762 a Vidua Cl. Mathiae Belii.” alebo inde , Ex Collectaneis CI.
Mathiae Belii emptum d. 20. Oct. 1762 ab Ad. Francisco Kollario, Pannonio Neoso-
liensi, Aug. Bibl. Custode Primario.*! Jan Oberu¢ vo svojej monografii hovori o 19 ru-
kopisnych zvazkoch Mateja Bela, ktoré sa stali majetkom Kolldra.*? Kollar na zvy$-
koch kniznice Mateja Bela dokazal vybudovat stiikromnt zbierku s priblizne 1 300
zvazkami pravnickych a historickych diel, ktoré sa po jeho smrti mali dostat do vie-
denskej Dvorskej kniznice a archivu.*?

Niektoré casti Belovej pozostalosti boli medzitym stale v rukach jeho vdovy
a cakali na svoj dalsi osud. Nakoniec sa Zuzana Hermannova sama obratila na pa-
novnicku so ziadostou o penziu: ,Vidua ipsa pensionem ab augustae memoriali nu-
per exhibito expetit, posset illa ei ad dies vitae eius resolvi, ea tamen lege, ut conti-
nuationem operis augustae traderet.”# — pise Jozef Bencur Frantiskovi Adamovi
Kollarovi 10. augusta 1768. Podla jeho tisudku by bolo najlepsie kiipit rukopisna
cast pozostalosti pre Dvorskt kniznicu a tlacené diela predat na verejnej aukcii:
,Quidquid horum sit, optimum iudicarem, si omnia manuscripta pro augusta bibli-
otheca redimerentur, impressa vero plus offerentibus venderentur.” 4> Nakoniec naj-

3 JANKOVIC, L. Exlibris a supralibros na Slovensku v 16. - 19. storodi, s. 125.

3 KOLLAR, ref. 25.

3 TIBENSKY, J. Slovensky Sokrates, s. 95.

40 SZELESTE], ref. 27, s. 9.

41 PAJKOSSY, G. Bécsi levéltarakbol kiszolgéltatott iratok, 11 — 15.; CSONTOSIL, J. A bécsi cs.
udvari levéltar hazai vonatkozasu kéziratai, s. 195 — 197.

42 OBERUC, ref. 29, s. 82.

8 CSAPODI, Cs.,, TOTH, A., VERTESY, M. Magyar konyvtartorténet, s. 88.

4“4 KOLLAR, ref. 25, 5. 231.

4 KOLLAR, ref. 25, s. 231.
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vacsiu cast rukopisov kupil kalo¢sky arcibiskup Jozef Batthyanyi. Kolldrovi sa poda-
rilo ziskat pre Dvorskt kniznicu iba malo dokumentov, menovite tie, ktoré Bel pla-
noval vydat v druhom a trefom zvéazku diela ,Adparatus”.46

Mozeme preto predpokladat, ze popri rozpredani vedeckej pozostalosti Ma-
teja Bela sa v tom istom case uskutocnil predaj jeho sukromnej kniznice. Niektoré
Casti sa dostali hned do stikromnych zbierok, iné do antikvariatov. Odhalit ich osudy
nie je lahké. Stastie mame zo zviazkami, ktoré boli ozna¢ené supralibrosom niekdaj-
Sieho majitela. Povodne tieto ozdobné prvky vézieb vznikali v najbohatsich spolo-
¢enskych vrstvach a najcastejsie mali formu portrétu alebo heraldickej znacky. Na
Slovensku sa v 18. storo¢i tiez rozsiril tento sposob vyzdoby knih. Urcity vplyv nan
mala vyssia droven skolského systému a rast vzdelanosti, ktoré boli typickou ¢rtou
osvietenstva, spolu s vysokym postavenim slachty a budovanim sikromnych a ve-
rejnych kniznic. Vedla heraldickych a monogramovych supralibrosov boli ¢oraz ¢as-
tejsie vyhotovené aj ich emblematické formy.#” Aspon ¢iastocne sem mozeme zaradit
aj supralibros Mateja Bela. Na tejto kniznej znacke, ktord sa nachddza na prednej aj
zadnej doske knihy, vidime heraldickd podobu vzlietajiiceho vtdka (orla), ktory
smeruje k suhvezdiu piatich hviezd. Pod nim sa rozprestiera kopcovita krajina.
V dolnej ¢asti obrazu je priezvisko a krstné meno majitela: MATTHIAS BEL. Na hor-
nej casti vyobrazenia je kruhopis v zneni: ,COGNATA AD SIDERA TENDIT” Vy-
obrazenie je ovencené ovadlnym vavrinovym vencom, v hornej casti spojenym kra-
Iovskou korunou.®® Asi nie je ndhoda, ze Berlin-Brandenburgische Akademie der
Wissenschaften (Akadémia vied v Berline) ma na svojej pecati motto totozné s vy-
obrazenim vzlietajticeho orla, ktory smeruje k piatim hviezdam. Akadémiu zalozil
Gottfried Wilhelm Leibniz este ako Kurfiirstlich Brandenburgischen Sozietit der
Wissenschaften 11. jala 1700. Za emblém spolocnosti zvolil orla a motto, ktoré je pa-
rafrdzou citatu rimskeho basnika Ovidia. Matej Bel bol v poslednych rokoch Zivota
¢lenom tejto akadémie®’ a dal si vtedy vyhotovit kniznd vazbu pripominajicu jej pe-
cat. Supralibros ¢iasto¢ne otvdra diskusiu aj o moznom ,slachtictve” Bela. Wurzbach
sa vo svojom diele Biografisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich z roku 1856 vyjad-
ruje k téme celkom jednoznacne: ,Seine ,Notiia Hungariae” widmete er dem Kaiser
Karl VI, der ihn zu seinem Geschichtsschreiber ernannte und ihm den Adelsbrief
gab.” Ludovit Hadn sa vo svojej biografii 0 Matejovi Belovi tieZ venuje tejto otazke.
Ziadny tradny pramen nepotvrdzuje existenciu tejto listiny, aviak Belov Zivotopisec
Rathloff tvrdi, ze Bel ,slachticky diplom” dostal, a len nerdd sa nim pysil.>! Navyse
z diela Johanna Jakoba Brucknera , Pinacotheca scriptorum nostra aetate literis illustrium”

46 TIBENSKY, J. Velkd ozdoba Uhorska, s. 254.

47 JANKOVIC, ref. 37, 192 s.

4 LICHTENAU, K. Paraleipomena reruvm memorabilivm, a Frederico II. vsqve ad Carolum
V; BALENT, B. K dvestoro¢nici Mateja Bela, s. 327 — 329; HORVATH, ref. 8, s. 30 — 32.

49 Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften.

50 WURZBACH, C. von, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, s. 236.

51 HAAN, ref. 10, 5. 70.
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C. CORN. TACITI
HISTORICORVM

GRAVISSIMI
LIB. I. eANNAL

Capira XTI & XIL
pleniori commentario illuftrata,
Arqve
In Inclyta Argentoratenfium Vniverfitate
publice difguifitioni expofita,
MoovzrATonz
JOAN. HENRICO BOECLERO
Prof. Publ. & Colleg. Phil. h.t.
Decano.
ResPoNDENTE
GEORGIO CAROLO RHE.

D ARI & Ratenfelde Viennenfi
Auftriaco.

4 d, 13 90pmis

e
eARGENTORATI

Typai Joanwis Purciver Mibcmrn,
cADIMIA TYpoGRAPHL

Amno M. DC. XLUL

Obr. 1 Vzacne tituly Belovej kniznice vo fondoch UKB

pozname Haidovu grafickii reprodukciu olejomalby pezinského rodédka Jana Ku-
peckého. Povodny portrét bol vyhotoveny este za Zivota Bela a obsahuje aj vyobra-
zenie jeho erbu.32 Stit erbu je rovnomerne rozdeleny na styri polia. Na lavej strane na
modrom podklade je zlaté sinko, pod tym na zlatom podklade ruka piSuca do knihy,
na pravej strane v dolnom poli na hnedom podklade zlaté levia hlava a v pravo ho-
re vzlietajuci vtdk>, ktory drzanim kridiel, tvarom i vyzorom ako aj vzhladom oko-
litej krajiny pripomina zndmeho orla zo supralibrosu. Nad $titom sa nachadza uza-
vretd helma, z oboch stran orlie kridla a medzi nimi zlaté slnko. Aj ked vsetky tieto
obrazy st ocividne alegorické, vyndra sa otazka, ¢i by bol byval dovolil Bel namalo-
vat erb, ktory nikdy nevlastnil. Hadn sa domnieva, Ze Bel si kvoli svojim skromnym
finanénym moznostiam svoju erbovu listinu jednoducho nevyzdvihol, alebo mu
nebol udeleny uhorsky, ale nemecky slachticky titul.>

Okrem Slovenskej ndrodnej kniznice v Martine (titul Justi Hemmingii Boehmeri
lus Ecclesiasticum protestantium. Tomus IV. Halle Magdeburgicae, MDCCXXXX.)%, Or-

52 TIBENSKY, ref. 46, s. 242; BORSA, G. Korai széles lapszéli kiadvanyok Magyarorszagon,
s. 138 — 144.

5 HAAN, ref. 10, s. 71.

5 HAAN, ref. 10, s. 70 — 71.

5 BALENT, ref. 48, s. 327 — 329.
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szagos Széchényi Konyvtar (Adparatus ad historiam Hungariae)5 a Ustrednej kniZnice
Slovenskej akadémie vied v Bratislave (fond Lycealna kniZnica) (Notitia Hungariae
Novae Historico-Geographica. Viennae Austriae, 1742)% uchovéva vo svojom fonde
tlaci 16. storocia aj Univerzitnd kniznica v Bratislave spominant cennti vazbu Mate-
ja Bela s jeho supralibrosom. Ide o historické dielo Conrada de Lichtenau: PARALEI-
POMENA RERVM MEMORABILIVM A FRIDERICO 1I. VSQUE ad Carolum V. [...],
ktora figuruje aj na mladSsom kniZnom zozname Mateja Bela pod poradovym ¢islom
46. Dielo bolo vytlacené v Bazileji v roku 1569 (M. D. LXIX.), tlaciarom bol Pietro Per-
na, ktorého drevorezovy signet s devizou ,VERBVM TVVM LVCERNA PEDIBVS
MEIS” sa nachddza na titulnom liste zvdzku. Titul je bohato zdobeny drevorezovymi
inicidlkami roznych velkosti a obsahuje aj rozsiahlu prilohu drevorezovych map.
Okrem povodnej tmavohnedej barokovej vazby na prednej a zadnej doske zdobenej
Belovym supralibrosom kniha neobsahuje nijaké vlastnicke zdznamy, ktoré by na-
povedali viac o osude tohto zvdzku. Na pozlatenom chrbte sa nachddza na neskor
nalepenom stitku vytlacena signattira — 1130 C. Na titulnom liste vidiet podlhovastt
peciatku pamiatkového organu v zneni: ,Narodnd kultdrna komisia pre Slovensko
v Bratislave.” 8 Ten isty text peciatky je aj na titulnom liste druhého titulu z Belovej
kniznice, ktory sa nachddza v Kabinete rukopisov, starych a vzacnych tlaci Univer-
zitnej kniZnice v Bratislave. Pri urceni vlastnika sme mali taZsiu tllohu ako v predos-
lom pripade. Kniha totiZ nie je zviazand do koZenej vazby s vlastnickou znac¢kou ma-
jitela, ale do pergamenu. Gotickou texttirou husto popisany list obsahuje ndbozensky
text. Inicidlky, verzalky a nadpisy st zvyraznené cervenou farbou. Na chrbte je ru-
kopisny nazov diela a &islica 168/164(?) a na &titku vytladend signattira 14. Co sa tyka
obsahu zvazku, ide o konvolat. Okrem hlavného diela, DISSERTATIO POLITCA]!],
Qua VETUS ET NOVA MILITIA INTER SE COMPARANTUR |[...] od Wolfganga
Offmiillnera z roku 1646 obsahuje dalsich 36 privazkov.* Drvivd vacsina diel po-
chadza z prvej polovice 17. storocia, miesto vytladenia je najcastejsie Strasburg, ale
ako miesto povodu sa objavuje aj univerzitné mesto Tiibingen ¢i Marburg. Na za-
klade obsahu a rozsahu diel ide o prilezitostnd tvorbu a prace vysokoskolskych stu-
dentov. V zvazku sa nachadzaju tri spisy vydané v 16. storoci, a to: DE PEREGRI-
NAtionibus ORATIONES DVAE CONTRARIAE: EXERCITII GRATIA SCRIPTAE a M.
MARCO FLORO ARGENTORATENSI z roku 1590 a diela Angela Politiana a Paula
Giovia. Obe boli vytlacené v Rime v dielni Francisca Minitia Calva v rokoch 1524
a 1525.9 Vzhladom na takmer totoznt sadzbu a podobné zdobenie titulného listu sa

5% BORSA, ref. 52.

57 Lycedlna kniZnica v Bratislave.

58 LICHTENAU, ref. 48, [6], 483, [6], 195 s.

5% OFFMULLNER, W. Dissertatio politica qua vetus et nova militia inter se comparantur, 28. s.

6 POLITIANO, A. Angeli Politiani praelectio in priora Aristotelis analytica, titulus Lamia [...],
[15] ff.; GIOVIO, P. Nouocomentsis libellus de legatione Basilii magni Principis Moschouiae
ad Clemente. VIIL. Pont. Max. [...], [20] ff.
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javi, Ze tieto drobné diela patrili k vacSiemu celku. V konvoltte sa nenachddzajt ved-
Ia seba —jedno je 20., druhé az 32. privazkom k hlavnému dielu. Na vnutornej strane
prednej dosky ndjdeme aj posesorsky zdznam v zneni: ,Georgij Caroli Rhedari a
Radtnfeldt Ao. 1652 M. Junio Viennae.” Jeho skrdteny rukopisny zdznam tiez vidime
na titulnom liste 11. privazku — ,Dn. Rhedari.” Jeho vlastnictvo je mimoriadne za-
ujimavé z toho hladiska, Ze on sdm je autorom 29. privazku, ktorym je dielo C. COR-
NELII TACITI HISTORICORUM GRAVISSIMI LIBER I. ANNALIUM Capita XI. et XII.
pleniori commentario illustrata, vytlaéené v Strasburgu v roku 1643. Toto drobné dielo
uzatvéra ver$ Johanna Heinricha Boeklera, venovany (,Amici affectus testandi”)
Rhedarimu.®!

»[...] Quod generosa sequi, RHEDARI, coepta laboras,
Non poenitendae laudis adferet decus:

Quam Deus auspiciis in publica commoda sanctis,
Auctu perenni prosperoque preuehat!” 2

O jeho zivote za ndm zachovalo mimoriadne malo informécii. Podla nemec-
kych databdz pochadzal z rakuskej Slachtickej rodiny a v roku 1642 bol studentom fi-
lozofie v Strasburgu.63 Tematika konvoltitu, roky a miesta vydania jednotlivych diel
napovedaju, Ze tieto zvacsa prileZitostné spisy pozbieral do jedného zvazku prave on.
Tejto hypotéze by zodpovedal aj jeho rukopisny zdznam na vntitornej strane vazby.
Kedy a akou cestou sa dostal ku knihe Matej Bel, nevieme. Svedectvo o tom, ze tento
mohutny zvazok sa objavil v jeho zbierke podava viackrat spominany neskorsi knizny
zoznam Mateja Bela. Skoro kazdé dielo konvolitu je v zozname samostatne, ale
v presnom poradi popisané a v ramci triedy ,Libri Miscellanei” tvoria jeden celok pod
poradovym ¢islom 164. St to diela oznacené ako 231 — 264.% Prakticky je totiz nemoz-
né, aby sa takyto stibor diel v presne danom poradi ,ndhodnych” privazkov zostavil
viackrat. Potvrdenim Belovho vlastnictva moze byt aj cislica — signattira ¢i poradové
¢islo na chrbte zvazku. Keby rukou pisané ¢islo bolo naozaj 164, presne by to zod-
povedalo miestu, kde sa tato kniha nachddza v Belovom zozname.

O nepriaznivom osude opisanych dvoch zvazkov sved¢i peciatka Narodnej
kultiirnej komisie na oboch titulnych listoch. Tato pamiatkov4 institticia bola zriade-
nd po druhej svetovej vojne so sidlom v Bratislave.® Uz pocas medzivojnového Ces-
koslovenska bola pamiatka definovand ako ,hnutelny alebo nehnutelny predmet ¢i
skupina alebo stibor predmetov vytvoreny ludskou rukou alebo prirodou, ale aj po-

61 RHEDARI, G. K., BOECKLER, J. H. C. Corn. Taciti historicorvm gravissimi lib. . annal.
Capita XI & XII, [1], 219 — 245, [1] s.

62 RHEDARI, BOECKLER, ref. 61, posl. ff.

63 Bibliothekssystem Universitat Hamburg.

64 TOTH, ref. 4.

6 OROSOVA, M . Sprievodca po Archive Pamiatkového tradu Slovenskej republiky, s. 33.
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BARQBNA KULTUMIN [OMISIA
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Obr. 2 Peciatka Narodnej kulttirnej komisie

myselny vytvor ludského ducha, pokial tieto predmety ¢i vytvory maju historicky,
umelecky, vedecky alebo vobec kultirny vyznam a pokial je ich zachovanie vo ve-
rejnom zaujme.” % Postupny zanik $lachtickych sidiel sa zac¢al uz po prvej svetovej
vojne, no k tiplnému spustoseniu a zniceniu v nich umiestnenych historickych zbie-
rok prislo pocas druhej svetovej vojny.®” Pred rabovanim zachranené alebo inak za-
chované cenné predmety, ako aj knihy postupne odvazali zamestnanci Poverenictva
Skolstva a osvety do bratislavskych muizei a kniznic. V lete roku 1946 Olga Wagne-
rova, pracovnicka Mestského mtizea v Bratislave bola poverend PSO a vyslana do
kastiela v Betliari, aby vyhotovila inventar andrasiovskej kniZnice. Za velmi kratku
dobu (necely mesiac) spracovala 12 858 zvazkov pisomnosti rozneho druhu.®® Prave
ona sa stala eSte v tom istom roku vedtcou vykonného organu (vedtca administra-
tivnej kanceldrie) v novozriadenej Narodnej kultirnej komisii, ktorej ustanovujtica
schodza sa konala 12. septembra 1946.%° ,Jej dlohou bola sprava pamiatkovych ob-
jektov s vysokou historickou a kultirnou hodnotou, ktoré boli skonfiskované z titu-
lu kolaborantstva alebo nepriatelstva voci narodu, alebo ktoré boli uz predtym opus-
tené. Do aprila 1946 zaistila v konfiskovanych kastieloch 150 000 knih, ktoré boli po-
tom uskladnené v Slovenskom mtizeu v Bratislave. Urad predsednictva Zboru
poverenikov rozhodol, Ze sa majt roztriedit a pridelit vedeckym knizniciam.””? Do
malého kruhu vedeckych kniZnic patrila aj Univerzitna kniznica v Bratislave, ktora
sa uz od svojho vzniku te$ila vynimo¢nému postaveniu medzi slovenskymi kniZni-
cami. Nie je preto prekvapivé, Ze vo svojich fondoch uchovéva aj dokumenty, ktoré
presli rukami pamiatkovych organov.”! Ndrodna kulttirna komisia pokracovala vo

66 OROSOVA, M . Legislativna ochrana kulttirneho dedi¢stva v Ceskoslovenskej republike
v rokoch 1918 — 1938, s. 19.

67 OROSOVA, M. Osudy rezidencii vyssej slachty a ich zbierok po roku 1918 a po roku 1945,
s. 330.

65 OROSOVA, ref. 67, 5. 327.

% OROSOVA, ref. 65.; OROSOVA, ref. 68.

70 ZAZOVA, H. Kniznice vychodného Slovenska v agende pamiatkovych organov
(1872 -1951), s. 14.

7L 7AZOVA, H. Kniznice v agende pamiatkovych organov, s. 55 - 61.
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svojej ¢innosti az do roku 1953, ked vdaka organizaénym zmendm splynula so Slo-
venskym pamiatkovym tstavom, ktory vznikol 15. marca 1951 so spatnou t¢innos-
tou od 1. janudra toho istého roka.”>

Myslienka rekonstrukcie sikromnej kniZnice Mateja Bela je peknym aj in3pi-
rujucim ndpadom. V medzindrodnych kniznych zbierkach sa prilezitostne objavi
zvazok, o ktorom bezpochyby mozeme tvrdit, Ze patril do kniznice Mateja Bela. Pri
identifikdcii jeho pravosti je ndm ndpomocny supralibros Mateja Bela, ako aj jeho
dva zatial zname knizné zoznamy. Obdvam sa, Ze nikdy nebude mozné spolahlivo
identifikovat tie zvazky, ktoré nie st opatrené vlastnickym zdznamom, alebo ne-
skryvajui nejaké obsahové Specifikum, ako napriklad nas konvolt.
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Matej Bel library
Zita Perleczkd

The extraordinary erudition of Slovak polyhistor Matej Bel (1684 — 1749) and
his extensive literary work have been well-known for centuries. His life, ideas and last
but not least, his pedagogical and educational efforts are often discussed, too. But
what is rarely mentioned in connection with Matej Bel are the works of other authors,
who inspired his creative activities and whose books even might have been in his
private library. We have evidence about the existence of this collection, we know par-
ticular names as well as book titles. Moreover, several volumes known to have be-
longed to Matej Bel's collection have appeared recently. This issue is definitely worth
our attention and a thorough research could reveal other interesting details about
Matej Bel's personality and his interests.



69

Knizny obchod a distribucné
formy v Europe v inkunabulovom

obdobi

Lucia Lichnerovd

Uvod

S kniznym obchodom a profesiou knihkupca sa stretdvame vo vsetkych ob-
dobiach existencie knihy bez ohladu na jej nosic ¢i podobu spracovania. UZ v staro-
vekom a stredovekom obdobi registrujeme niekolko pomenovani obchodnikov s kni-
hami, ako napr. librarius v starovekom Rime, bibliopola v starovekom Grécku ¢i stre-
doveky stacionarius. Epocha tlacenej knihy pontikla uz kratko po objaveni knihtlace
niekolko dalsich druhov knihkupeckého remesla a knizného obchodu. Knizny ob-
chod ako ,obchodné vztahy uskuto¢fiované na kniznom trhu medzi jeho subjektmi
(vydavatelstvami, knihkupectvami, distribtitormi) alebo medzi subjektmi a cielovy-
mi zakaznikmi”! mozeme chédpat v dvoch rovinéch: ako produkujuci (vydavatelsky)
a rozsirujuci knizny obchod. Pokial k produkujicemu obchodu moézeme zaradit tla-
c¢iarne a vydavatelstvd, ktoré nielen vyrabaj, ale aj distribuuja knihy, pod rozsiru-
jucim kniznym obchodom chapeme sprostredkujticu poziciu medzi vyrobcom a kon-
covym odberatelom.”2 Spociatku sa do kniznej distribuicie zapdjali najma aktéri pro-
dukujtceho knizného obchodu - tlaciari a vydavatelia, kym neskor tato dlohu
prenechali subjektom rozsirujiceho knizného obchodu: knihkupcom ré6zneho dru-
hu, ktori obchodné zdujmy vyrobcov knihy realizovali na mensich ¢i vacsich eurép-
skych kniznych trhoch.

Prispevok o kniznom obchode a distribu¢nych forméch 15. storocia v eurdép-
skom kontexte vychadza z publikovanych, zvdc¢sa zahrani¢nych (nemeckych) zdro-
jov, ktoré sa parcidlne venuju aj ¢asovej etape 15. storocia. Syntézu poznatkov z tych-
to zdrojov doplia o tidaje z dostupnych databéz? evidujicich knihtlaciarsku (a vy-
davatelskd) produkciu inkundbulového obdobia a zo zachovanej koreSpondencie
medzi jednotlivymi aktérmi knizného trhu. Na ich zdklade sa pokusa odkryt fungo-
vanie niektorych druhov knizného obchodu a jeho organizacie do zaciatku 16. sto-
rocia, ako aj nacrtnut formujtice sa pozadie knihkupeckého povolania. Mimoriadne
cennou je koreSpondencia medzi Antonom Kobergerom, norimberskym vydavate-

1 TDKIV - Ceska terminologicka databaze knihovnictvi a informaéni védy.
2 Herstellender Buchhandel.
3 Gesamtkatalog der Wiegendrucke; Incunabula Short-Title Catalogue (ISTC).
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Iom a typografom a tla¢iarom Johannom Amerbachom z Bazileja*, koreSpondencia
humanistu Johanna Reuchlina® a a¢tovné zaznamy speyerského typografa Petra Dra-
cha®, ktoré realistickym sposobom pribliZia detaily knizného obchodu 15. storocia.

Uvedené pramene dokumentujd, ze prvou vyvojovou etapou distribticie
vlastnej produkcie bola persondlna tinia knihtlaciara/vydavatela, ktory bol zdroven aj
knihkupcom. Pokial vSak typograf pracoval pre objednévatela vydania (dvory, uni-
verzity, irady, sikromné osoby), nemusel byt aktérom distribu¢ného procesu, preto-
ze ten bol v zaujme vydavatela nesticeho financné naklady. Tento model vyskusalo nie-
kolko na vlastné naklady pracujtcich prvotlaciarov; osobitne bol primarnym spdsobom
profesionalnej realizacie u tzv. putujtcich prvotlaciarov, ktori pracovali v sluzbach bi-
skupstiev na ¢asovo limitovant zdkazku (napr. u Georga Reysera vo Wiirzburgu, Jo-
hanna Sensenschmidta v Norimbergu, Bambergu, Regensburgu’, u Johanna Nu-
meistera vo Foligno a Lyone atd.). Tlaciar sa v distribtcii aktivizoval v pripade, ak bol
sam vydavatelom diela a mal zdujem na odpredani nakladu, alebo mu tloha usku-
to¢novatela distribtcie vyplyvala z kontraktu (napr. Antonovi Kobergerovi v Norim-
bergu pri vydani Liber chronicarum8). Standardnd prax tkvela v tom, ze vydavatel/
/knihtladiar bol sdim zodpovednou osobou za distribticiu svojej nezviazanej® pro-
dukcie, ¢o logicky vyplyvalo zo snahy o zabezpecenie Zelaného odbytu z dévodu na-
vratnosti vloZenych investicii. Distribacia vytlacenych knih sa nerealizovala len jed-
nym sposobom — knihkupcom 15. storocia pozoruhodne nechybala in3pirdcia pri
hladani ¢o najefektivnejsich ciest predaja knih. Siet obchodnikov s knihami bola $iro-
kd. Okrem vydavatelov sa na distribtcii knih podielal cely rad profesii od putov-
nych a podomovych knihkupcov, agentov (posielali knihy, vyrovnavali dlhy, zamie-
nali peniaze), poslov (dorucovali korespondenciu) az po komisiondrov (viedli filial-
ky). Hlavny manazérsky post v skupine obchodnikov zastaval vydavatel (niektorymi
zdrojmi oznacovany aj ako principal'%), hoci je zndme, Ze aj putovni knihkupci ma-
li svojich zdstupcov. Jednotlivé profesie podielajice sa na kniznom obchode neboli
striktne ohrani¢ené, nakolko medzi funkciami aktérov dochadzalo ¢asto ku kumu-
l4cii alebo k transformécii ¢innosti.

4 HALPORN, B. The Correspondence of Johann Amerbach, s. 207 — 272.

5 GEIGER, L. Johann Reuchlins Briefwechsel.

6 Publikované v MAKELER, H. Das Rechnungsbuch des Speyerer Druckherrn Peter Drach
d. M. (um 1450 -1504).

7 J. Sensenschmidt posobil spociatku ako stdly knihtla¢iar v Norimbergu, av§ak neskor
presidlil do Bambergu, kde pracoval na objednavku pre benediktinske opatstvo St.
Michael. V tejto tendencii pokracoval aj neskor a postupne tlacil viaceré liturgické diela
na objednavku niekolkych diecéz a biskupstiev, napr. v Bambergu, Freisingu, Speyeri,
Dillingene, ako uvddza RANDALL, H. Sensenschmid, Johann, s. 264 — 265.

8 Kontrakt, ktory podpisal Koberger s vydavatelmi kroniky, ho ako tlatiara zavazoval
aj k jej distribticii, na ¢o vyuzil i reklamné knizné ozndmentie. Viac v LICHNEROVA, L.
Marketing mix a tla¢end kniha 15. storodia, s. 269 — 284.

9 Zviazané tlate mohli predavat len knihviazadi.

10 BORCKEL, A. Gutenberg und seine berithmtesten Nachfolger im ersten Jahrhundert
der Typographie, s. 102.
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Druhy kniZzného obchodu z hladiska mobility
knizného skladu

Staciondrny knizny obchod

Knizné sklady v regiondlnej blizkosti

Staly, nepretrzite otvoreny obchod s knihami patril medzi prvé sposoby dis-
tribticie vytlacenych knih v 15. storo¢i. Knizny obchod personalizovany v jednej
osobe — v osobe knihtlaciara/vydavatela — predpokladal vysoké ¢asové a organiza¢né
naroky na distribticiu knih. Preto niektori knihtlaciari spociatku rozpredavali vytla-
¢ené knihy zaloZzenim provizérneho (ale dlhodobého) knihkupectva — skladu v lo-
kélnej blizkosti. K stdlym obchodikom s knihami patrili vlastné domy a tlaciarne, ne-
skor si typografi prenajimali miestnosti (Casto pohostinstvd) s ¢ulejsim obchodnym
ruchom v regiondlnej blizkosti. Mozeme predpokladat, Ze spolahntit sa na prichod
zakaznika do stdleho knihkupectva bolo mozné len v pripade jeho vyhodnej geo-
grafickej polohy alebo prostrednictvom vhodne zvolenej reklamy vo forme tzv. kniz-
nych oznameni, ktoré v mene vydavatelov distribuovali poverené osoby ,lakajtice”
do stabilného knihkupectva potencidlnych zdujemcov. Pohostinstvé ako frekvento-
vané miesta vSak slazili vo vac¢sine pripadov ako prechodné sklady knih, v ktorych
svoj néklad zlozili podomovi alebo putovni knihkupci len na obmedzeny ¢as, kym
neputovali do dalSej oblasti. Svedcia o tom knizné ozndmenia, v ktorych miesta
,skladu” obmienali a boli dopisované rukou.

Typickym prototypom staleho nemobilného knihkupectva bol knizny sklad
prvého augsburského tlaciara Giinthera Zainera. Dokladom tejto skuto¢nosti st za-
chované reklamné knizné ozndmenia z jeho tlaciarne, ktoré vydaval na propagdciu
svojich novych titulov v rokoch 1471 — 1476. Pokial podla novsich ozndmeni spolu-
pracoval pri neskorsej distribucii knih s putovnym knihkupcom!!, najstarsie ozna-
menie deklarovalo, ze v prvych rokoch pdsobenia tlaciarne Zainer zabezpecoval distri-
btciu knih vo svojom stalom knihkupectve. Vytlacené predajné miesto na jeho ozna-
meni z roku 1471 je unikdtnym dokladom o stabilnom knihkupectve ,u Schmidlina
dome pri krizi u Giinthera nazyvaného Zainer...”, v ktorom mohol zdujemca knihy ziskat
,za dost obstojnii (slusnii) cenu.”1> Schmidlin bol podla Geldnera '3 hostinec, v ktorom

1 Doékazom st dopisované miesta pobytu knihkupca v rukopisnej pozndmke pod textom
oznamenia.

12 Ak by tu niekto bol, kto by tuzil po nemeckych tla¢enych knihdch, ktorych mena su tu
napisané, ... nech pride do domu pri krizi ku Giintherovi nazyvanému Zainer a tu ich
ndjde, budt mu dané za dost obstojnti (slusnti) cenu”. (,,...ad hospicium seu domum
ipsius schmidlin prope plateam crucis”). Znenie knizného oznamenia je publikované
v WITTMANN, R. Geschichte des deutschen Buchhandels, s. 16.

13 GELDNER, E Die deutschen Inkunabeldrucker.



72 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

mal Zainer prenajatu stdlu predajnd miestnost; podla Voulliema'* muselo ist o Zai-
nerove starSie augsburské bydlisko. V ¢ase vydania ozndmenia posobil Zainer
v Augsburgu ako tlaciar len tri roky, takze jeho ponuka nemohla byt velmi velkd. Pra-
coval ako zmluvny tlaciar augsburského klastora Sv. Ulricha a Afry, ¢im bola jeho
produkcia vo vydavatelskej rézii kléru a tym bol aj jej odbyt vopred zabezpeceny.
Pravdepodobne len mensi pocet tla¢i vydanych na vlastné naklady musel propago-
vat a pontikat na predaj vo svojom stadlom knihkupectve. Znenie jeho kniZzného ozna-
menia potvrdzuje, ze pontkal vlastné nemecké knihy !> — tie, ktoré zrejme nevytlacil
na zékazku klastora; iSlo o epistoly od Francesca Petrarcu, nemecké Zalmy a historiu
o zivote krala Appolonia.

Podobny model distribticie knih vyuzil aj Anton Koberger, tlaciar a vydavatel
v Norimbergu. Na zéklade publikovanych zdrojov vieme, Ze ,si v roku 1490 zaktipil
svoj prvy dom..., v ktorom bol jeho prvy obchod.” ¢ Ako pomocnik v knihkupectve
mu mal slazit jeho zat Wolf Haller, ktorému Koberger vypldcal ro¢nt rentu
a pocital s nim aj ako s putovnym knihkupcom, kym sa tato spolupraca po niekol-
kych rokoch nerozpadla. Dokazom o zaloZeni stileho obchodu s knihami vo vlastnom
dome je aj Conrad Henlif, typograf, knihkupec a obchodny partner Petra Schoffera,
ktorého zastupoval ako komisiondr v pariZskej pobocke. Ako finan¢ne dobre zabez-
peceny si v roku 1476 dokazal kapit budovu v Mohudi, tzv. ,Hof zum Korb” a zdedil
aj Fustov dom ,zum Humbrecht”, kde mal nielen byvanie, ale aj obchod.”1”

Staciondrny knizny obchod bol pravdepodobne prvou volbou distribtcie
produkcie, avsak nie najvyhodnejsou. Nevyhody plynuli predovsetkym z obme-
dzeného poctu potencidlnych (lokdlnych) zakaznikov a limitovanej ponuky knih
sposobenej absenciou cudzich vydani. Knihtlaciar by si bol pésobenim na jednom,
madlo frekventovanom mieste len tazko ziskaval Sirsi okruh odberatelov. To bol jeden
z doévodov, preco Zainer a dalsi vydavatelia realizovali popri staciondrnom aj pu-
tovny obchod spolupracou s putovnymi typmi knihkupcov.

Okrem skladov, ktoré si budovali knihtlaciari, sa koncom 15. storocia zacali
presadzovat aj stdle profesiondlne knihkupectva na réznych miestach ¢ulého ob-
chodu, ktorych zakladatelmi boli povodni putovni knihkupci — ,buchfiihreri”. Sa-
mostatné obchodiky s knihami si zacali zakladat v case, ked sa putovanie po krajine
stalo pre nich nevyhovujuace, pripadne nadobudli dostato¢né mnozstvo knizného
sortimentu na predaj. Vzhladom na Siroka ponuku cudzich vydani, ktoré nahroma-
dili pocas realizacie putovného obchodu, sa z nich stali nové typy knihkupcov —
tzv. sortimentarov, ktori posobili hlavne v 16. storoci.

Juy

4 VOULLIEME, E. Die deutschen Drucker des fiinfzehnten Jahrhunderts.

15 Na zéklade kompardacie ozndmenia s jeho produkciou do roku 1471.

6 LOCHNER, G.WK. Koberger, Anton, s. 366 — 376.

17 LANGE, A. Peter Schoffer von Gernsheim, Der Buchdrucker und Buchhéndler, s. 11.
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Niektori vydavatelia prevadzkovali aj obchodiky na veltrhoch, ktoré si pre-
najimali od majitelov pohostinstiev. Napriklad vo Frankfurte na tento ticel sluzila tzv.
,knihkupecka ulicka”, ktord bola hned pri rieke, po ktorej lode privazali sudy s pa-
pierom.'® Obchodiky vSak mohli byt otvorené len pocas konania veltrhu dvakrat ro¢-
ne. Do ¢asu trvania dalsieho veltrhu museli byt zatvorené, ¢ize neplnili ticel redlne-
ho staciondrneho knihkupectva.

Filidlky (nadregiondlne a zahrani¢né knizné sklady)

Zalozenie staleho knihkupectva pri vlastnej tlaciarni alebo v jej blizkosti pre-
najatim priestorov sa nemohlo osvedcit v postacujticej miere, ¢o vyustilo do realiza-
cie lokdlneho putovného obchodu s pomocou kooperujucich knihkupcov (viac v ka-
pitole Putovny knizny obchod). Avsak ani tento druh knizného obchodu nestacil na
ziskanie poZzadovaného odbytu knih: kapacita knihkupcovho voza bola obmedzen,
casové sklzy prebratia nového tovaru velké. Ani nadregiondlny putovny obchod
prostrednictvom veltrhov nemohol byt uspokojujtci: finanéné naklady spojené
s prendjmom skladov na veltrhu, ale najma obmedzenie predaja knih na konanie
veltrhov dvakrat rocne, nemohli dostatocne pokryt distribu¢né predstavy vtedajsich
typografov. V pripade obmedzenia knizného obchodu len na putovnt formu by
boli tlaciari riskovali hromadenie objedndvok knih, ktoré nemal kto distribuovat.
Na druhej strane by sa im boli mifali zasoby, keby mali presnt predstavu o dalsich
objedndvkach, citatelskych preferencidch a odbyte uz vytlacenych titulov. Preto bo-
lo celkom logické, ze popri mobilnom kniznom obchode zacali praktizovat aj tzv. fi-
lidlkova distribtciu'®, ktord im umoznila nepretrzita prevadzku pocas celého roku.
Filidlky sa zakladali vo vzdialenych domacich a zahrani¢nych frekventovanych ob-
chodnickych centrach. Ich vyhody boli jednoznacné:

B vicsia ponuka knih v stdlom knihkupectve vo velkom obchodnom centre,
istota casovo neobmedzeného predaja knih,
znizenie ndkladov na neustédlu prepravu putovného knihkupca po krajine,
eliminovanie rizik putovania (prepadnutie, kradeze, zIé pocasie a pod.),
zlepSenie kontroly zamestnanca filidlky, ktory neputuje po neznamych
miestach, ale nachddza sa v jednom meste.

Filidlkova distribticiu knih zabezpecovala cela siet spolupracovnikov. Ako
organizatori sa na nej podielali knihtlaciari/vydavatelia, resp. profesiondlni vydava-
telia, ktori do procesu vyroby knihy zapdjali aj zmluvnych tlac¢iarov. Hoci aj do filid-
lok sa knihy zasielali v sudoch na vozoch alebo lodami, predsa neslo o prestivanie to-
varu po viacerych lokalitich, ale len na jedno miesto. Knihy sa sem dopravovali bud
priamo, alebo cez veltrhy.

18 NIEMEIER, S. Funktionen der Frankfurter Buchmesse im Wandel.
1 KOHLER, W. Zur Entwicklungsgeschichte des Buchgewerbes von Erfindung
der Buchdruckerkunst bis zur Gegenwart, s. 27.
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Filidlky zakladali hlavne tlaciari — velkopodnikatelia, ako napr. Anton Ko-
berger z Norimbergu, Johann Fust a Peter Schoffer z Mohuce, Peter Drach zo Speye-
ru, viaceri benatski knihtlaciari a dalsi. V PariZi mali svoje pobocky mohudski tlaciari
Fust a Schoffer. V roku 1466, ked zomrel Fust v Parizi, Schoffer okamzite poslal za-
stupcu Hermanna von Stathoena do Pariza, aby pokracoval v obchodoch. Z kralov-
ského nariadenia Ludovita XI. z 21. aprila 1475 vyplyva, ze Peter Schoffer a isty Con-
rad Henlif realizovali v Parizi dolezity knizny obchod a zamestnali faktora Hermana
von Stathoena, aby zaobstaral predaj.?? Okrem toho mali Fust a Schoffer svoj ob-
chodik aj vo Frankfurte, v tzv. ,knihkupeckej $tvrti.”2!

V Parizi a v mnohych dalsich eur6pskych mestach (v Lyone, Budine, Krako-
ve, Viedni a vo Vroclavi) mal svoje filidlky aj vyznamny nemecky tlaciar, vydavatel
a knihkupec z Norimbergu Anton Koberger; speyersky typograf Peter Drach mal po-
bocky v Lipsku, Strasburgu, Koline a vo Frankfurte; benatsky tlaciar Aldo Manuzio
vo Viedni, Bazileji, Augsburgu, Norimbergu a tiez v Parizi.?? Zastupcovia v poboc-
kach sa nazyvali aj komisiondri, nakolko realizovali v mene vydavatela/komitenta ko-
misiondrsky predaj. Ten spocival v tom, ze komisionar viedol v mene vydavatela po-
bocku s knihami, avsak nie na vlastné riziko, ale na ticet komitenta. Z predanych knih
ziskal proviziu, pricom celé riziko niesol vydavatel. Kapp? z tohto dévodu nazyva
filialky komisiondrskymi obchodmi. Jednym z vydavatelov, ktori viedli komisiondr-
sky predaj, bol aj Anton Koberger. Svojho komisiondra mal na viacerych miestach,
konkrétne do Pariza poslal svojho zdstupcu Johanna Blumenstocka, ktorého tlo-
hou bolo zriadit hned dve knihkupectva: ,M0dj zamestndvatel ma poslal do PariZa, aby
som tu preddval knihy a zarobil peniaze. Musim zaobstarat dve knihkupectvd..., knihy roz-
triedit, skontrolovat a Cisté a pekné ich udrZiavat... a o vSetkom podat vyiictovanie, tak dobre,
ako len viem.” % Blumenstock pracoval pre Kobergera pomerne dlhy ¢as, nakolko Ko-
berger este v roku 15062 odkazuje svojmu zmluvnému tlaciarovi Johannovi Amer-
bachovi do Bazileji¥, aby ,napisal Blumenstockovi ohladne sudov, ¢o obsahujii a kolko vd-
Zia...". Okrem parizskej pobocky Koberger planoval zriadit filidlku aj vo Frankfurte.
Poziadal Amerbacha, aby poslal 100 exemplarov Huga?® a 300 — 400 registrov do
Frankfurtu, pretoze jeho hospodar tam vraj nechd postavit dobry obchodik pre kni-
hy, v ktorom by boli knihy krajsie a bezpecnejsie uskladnené ako v Norimbergu. Po-

20 WETTER, J. Conrad Henlif oder Henekis, Buchdrucker und Buchhandler zu Mainz,
der Geschaftsgenosse Peter Schoffer’s. Mainz.

2l NIEMEIER, ref. 18, s. 10.

22 KAPE F Geschichte des deutschen Buchhandels.

2 Kommissionsverkauf.

24 KAPP ref. 22.

% List publikovany v KAPE ref. 22.

% List z diial0. méja 1506 publikovany v HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272.

27" Johann Amerbach bol zmluvnym tlaciarom niektorych diel, na ktorych sa Koberger
podielal ako vydavatel. Zaroven bol Amerbach zapojeny aj do knihkupeckej ¢innosti.

28 I8lo o bibliu s postilou od autora Huga de Sancto Caro.
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kial vraj zariadi ako knihkupectvo dokonca ¢ast svojho domu, malo to byt dokazom,
Ze sa obchod s knihami dobre uchytil.?? Aby sa mohla kore$pondencia dostat k po-
zadovanej osobe, musel vydavatel zabezpecit doveryhodné osoby — tzv. poslov, kto-
rym mohol bez obav svoje listy zverit do opatery. KoresSpondencia a poslovia splnili
nezanedbatelnd tlohu v organizacii predaja knih v 15. storoc¢i. Ukdzalo sa, Ze reali-
zovat predaj knih inak ani nebolo mozné, nakolko vydavatel nemohol osobne doze-
rat na vSetky transakcie, pripadne ich osobne dojednévat. Pokyny preto musel odo-
vzdavat prostrednictvom koreSpondencie, vdaka ktorej sa spolupracujtci obchodni-
ci navzdjom informovali o védhe sudov, vyske prepravného, obsahu sudov a najma
o tom, v akom stave boli sudy dorucené, a kolko dalsich je potrebné poslat do ktorej
filialky alebo na ktory veltrh. Listy prindsali informadcie o vyuctovani, o spokojnosti
s povoznikmi a slazili aj ako autorizécia vykonania transakcie. Vydavatelia sa napri-
klad stazovali, Ze povoznici niekedy naliehali na naloZenie sudov, hoci zasielatel es-
te nemal autorizovant zasielku od odberatela. Nekompetentnost posla mohla zohrat
kltcovi tlohu pri zmareni mnohych finanénych a logistickych operacii a naopak,
vyber vhodného a spolahlivého posla bol velmi dolezity. Preto ked dal Koberger cez
posla Hansa vediet Amerbachovi, ze Augustinova Opera sa nepreddva a odpoved
nedostal, odporucil Amerbachovi vyuzit konkrétnu, pravdepodobne uz osvedcenu
osobu na sprostredkovanie odkazov: ,Ak nemidte posla v Norimbergu, poslite listy do
Strasburgu Friedrichovi Brechterovi, ktoryj mi ich méZe poslat kedykolvek."30

Obzvlast vyznamna tlohu pri formovani zahrani¢nych filidlok zohrali aj
bendtski vydavatelia a tlaciari. Spomenme napriklad Nicolasa Jensona, ktory v roku
1475 zalozil zmluvny vztah s komisiondrmi vo Frankfurte, Johannom Rauchfassom
a Petrom Uglheimerom, ktori mu zabezpecovali odbyt pre jeho knihy v Nemecku 3.

Putovny knizny obchod
(lokdlny a nadregiondlny)

Putovny knizny obchod patril popri stacionarnom kniznom obchode v skla-
doch alebo v zahrani¢nych filidlkach medzi rovnocenné formy kniznej distribucie.
Centrami mobilnych skladov knih sa stali verejné miesta, pohostinstva, jarmoky,
mendsie trhy a veltrhy. Ukazalo sa, Ze drevené stanky na mensich trhoch, v ktorych
boli vyvesené na snurach jednotlivé vytlacené harky, priniesli rychlejsi obrat, ako sta-
ly obchodik neleziaci blizko trhu. Manazérmi putovného knizného obchodu boli
vydavatelia, hlavnymi aktérmi podomovi knihkupci — ,hausiereri” a putovni knih-
kupci — ,buchfiihreri”.

2 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List z 15. 2. 1506.

30 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List &. 171.

31 Viac v &dénku LICHNEROVA, L. Knizné ozndmenia 15. storo¢ia ako néstroj
komunikacnej politiky, s. 22 — 41.
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Pokial ,hausiereri” pracovali samostatne ako nezavisli, ale zaroven neprofe-
siondlni knihkupci (kedZe obchodovali aj s inym tovarom) s drobnymi, Iahko pre-
dajnymi tlacami na lokalnych a mensich trhoch, ,buchfiihreri” zohrali dolezita tlo-
hu nielen ako organizatori predaja knih na mensich trhoch, ale najma ako zéstup-
covia predaja v nadregiondlnom rozmere — na kniznych veltrhoch3? vo Frankfurte,
Lipsku, Augsburgu, Bazileji, Parizi, Norimbergu, Strasburgu atd. Spolupréca tlaciara
s ,hausiererom” sa zvacsa koncila predajom knih za hotovost (vacsinou islo o drob-
né tlace), kym ,buchfithrer” pracoval ¢asto ako zamestnanec vydavatela a okrem
predaja knih na trhoch a veltrhoch zabezpecoval aj distribticiu kniznych ozndmeni.
Pri putovnom predaji knih posobili ,buchfiihreri” ako organizatori, nakolko je zna-
me, Ze aj oni mali svojich zdstupcov (tzv. ,pomocnikov”), prostrednictvom ktorych
knihy predavali.

Sposob obchodovania na veltrhu

Z analyzy koreSpondencie je evidentné, Ze ,buchfiihreri” tiahli z veltrhu na
veltrh a ich kalenddr sa riadil terminmi veltrhov, na ktorych si prenajimali miesta/ob-
chodiky vadinou v blizkych privatnych domoch. Tu predévali, dopliali alebo vyno-
vovali svoje zasoby. Nenosili so sebou cely naklad, len jeho cast, ktord casto zostava-
la uskladnend v obchodiku do dalSieho terminu veltrhu. Na veltrhu velakrat preda-
vali dal$im obchodnikom na kredit, aj to len Stvrtinu z knih, ostatné ostali nepredané
v sklade.3

Nezviazané knihy, ktoré sa dostavali na veltrh va¢sinou cestnou a riecnou
dopravou, sa v prenajatych obchodikoch vybalovali zo sudov a triedili. Ked sa dopyt
knihy zvysil aj v ¢ase mimo terminu veltrhu, z uvedenych skladov sa postupne sta-
vali stale pobocky a knihkupectva — a tak sa vyvinul pravy sortimentér (knihkupec,
ktory md cudzi sortiment v stadlom knihkupectve). Na to, aby boli obchodiky otvore-
né aj mimo terminov konania trhu, museli mat zvlastne povolenie.* Na trhoch vy-
lozili knihkupci svoj tovar, alebo vylepili zoznamy knih a samotné titulné listy. Mi-
moriadne zaujimavé novinky pontkali a vyvolavali na uliciach a predaju drobnych
tla&i sa venovalo mnoZstvo muzov, Zien a deti.®

Veltrhy zohrali pre vydavatelov pri distribucii ich produkcie nezastupitelnt
tlohu. Vydavatelia sa ich ztcastiovali osobne, prip. posielali svojich putovnych
knihkupcov a inych zastupcov v zavislosti od druhu pozadovanej sluzby. Osobna
ucast vydavatela na veltrhu zavisela nielen od jeho zaneprazdnenosti, ale aj od cel-
kovej politickej situdcie v krajine. Anton Koberger, ktory podla zachovanej kores-

32 Vo Frankfurte nad Mohanom existovali trhy uz koncom 70. rokov 15. storo¢ia, v Lipsku
od r. 1493.

3 WITTMANN, ref. 12, s. 137.

34 BACHLEITNER, N., EYBL, E M. a E. FISCHER. Geschichte des Buchhandels
in Osterreich, s. 9.

% Meyers Konversationslexikon.
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pondencie navstevoval sam frankfurtsky veltrh najma v rokoch 1495, 1498, 1499,
1503, mal tam nepretrZite aj svojho zdstupcu. Napriklad v roku 1498 sa tu stretol
s Amerbachom, hoci inokedy sa to z r6znych pricin nedarilo, ako piSe v liste z roku
15023: , Na jesenny veltrh nepridem... dévodov je vela.... raz sii to epidémie, potom nepokoj-
né casy alebo chybajiici sprievod, ktoré mi brdnia v pravidelnej ndvsteve.”

Veltrh sa rozvinul na lokalitu medzindrodnych stretnuti tlaciarov, vydavate-
lov, ,buchfithrerov”, zastupcov, u¢encov, autorov, agentov, poslov, medirytcov, knih-
viazacov a pod. Hoci jeho primdrna tiloha tkvela v predaji a ndkupe knih (neskor vo
vymene novych titulov medzi vydavatelmi), sekundarne plnil aj dalsie dolezité tlo-
hy. Okrem knihkupcov prichddzali na veltrh aj ucenci, aby uzatvorili kontrakty s vy-
davatelmi na vydanie rukopisov, pripadne tlaciari kvoli kontraktom na vytlacenie
knih. Veltrh slazil aj ako burza préce — tlaciari a vydavatelia tu uzatvarali kontrakty
s autormi, knihkupcami, ale aj s korektormi textov, vyrobcami papiera a pod.?. Po-
zi¢iavali sa tu peniaze a obchodovalo sa s konmi a prepravou tovaru, ale realizovali
sa aj platby za vytlacenie objednanych knih. Potvrdzuje to Kobergerov list Amerba-
chovi, v ktorom pise, ze ,by [prdca] mala byt vyplatend vo Frankfurte”, ale zaroven ne-
predpokladd, ze sa tak stane kvoli vojne. Pokial by vsak Amerbach pldnoval predsa
len poslat svojho agenta do Frankfurtu na veltrh, urobi tak aj Koberger. Sim na vel-
trh v8ak neplénoval ist, ,pretoZe je to prilis nebezpecné.”3® Z listov sa dalej dozveddme,
ze veltrh sluzil aj ako bezpe¢né miesto tschovy penazi pocas vojny. Koberger mal
napriklad na veltrhu v Lyone uloZené peniaze z velkono¢ného veltrhu, pretoze ,0b-
chodnici z Norimbergu nechceli brat Ziadne peniaze, kedZe bola vojna; vSetci mali strach.”®

Dalsie priklady dokazuju, Ze veltrh bol aj miestom vyrovnévania otvorenych
uctov niekedy primarnymi aktérmi, v inych pripadoch, ako aj v Kobergerovom, cez
tzv. agentov:

»Diifal som, Ze by som mohol medzitym dostat zaplatené, aby som mohol mat na plat-
bu pre vds vo Frankfurte; tiez som diifal, Ze by moj bratranec mohol zaplatit nejaké peniaze
z Lyonu do Bazileja.*°

Vydavatelia do knizného obchodu nezapdjali len putovnych knihkupcov, ale
potrebovali sprostredkovatelov aj na zéleZitosti finanéného razu. Tzv. agenti, ktori
v mene vydavatela vyrovndvali a¢ty a odovzdavali dlZné peniaze, ziskavali za tato
¢innost proviziu, ako to dokumentuje dalsi z Kobergerovych listov: ,Drahyj majster
Hans, prosim Vis, poZiadajte o tieto peniaze, o 600 zlatyjch v hotovosti, ktoré boli odovzdané
Ulinovi Rosslinovi na sticasnom augustovom veltrhu. Som si istyj, Ze ide o to, ¢o som napisal,
ale neviem, akii proviziu si obchodnik Ulin Rasslin zoberie.”*! Hoci kazdy vydavatel sa

3% HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List z 19.8.1502.
3 NIEMEIER, ref. 18, s. 16.

38 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List ¢&. 175.

3 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List &. 175.

40 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List &. 168.

41 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List ¢. 177.
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snazil zabezpecit doveryhodnu osobu, ktord v jeho mene vyrovndvala tcty, nie vzdy
sa to podarilo, kedZe politicka situdcia nebola vzdy priazniva: ,Kazdd metéda posiela-
nia periazi je ndrocnd. Vijmenny rating je velmi nepriaznivy. Posielanie periazi v hotovosti aj
v tovare je rovnako riskantné.”*> Agenti, ktorym vydavatelia preukazovali patri¢nd do-
veru, ich zastupovali aj v otazkach zdmeny penazi, nakolko menova politika v Eu-
répe bola v obdobi 15. storocia skutocne rozmanita a zimena penazi bola kompliko-
vana: ,Bol som informovany mojim agentom Hansom Brewerom, Ze vim zaplatil 1,450 zla-
tych vo Frankfurte. Diifam, Ze moj bratranec zariadi zdmenu pre zoysok, ktory Vim teraz
dlzim z Lyonu do Bazileja po velkonocnom veltrhu — budete tak kompletne vyplateny. Prosim,
nehnevajte sa na mria kvoli tomu, Ze som Vis nevyplatil v plnej sume vo Frankfurte; ja som
naozaj nebol vtedy schopnyj kvoli vojne, moru a niidzi, vSetko bolo priserné, ked sme nemohli
robit ziadne obchody. Neverili by ste, ako sa nedali peniaze nikde zarobit...”*3

Veltrhy neboli len miestom finanéného vyrovnania sa za sluzby spojené s pre-
dajom alebo vyrobou knih, ale taktiez aj s ich prepravou. Vydavatelia potrebovali
okrem ,buchfithrerov” aj dalsich spolupracovnikov, ktori zabezpecovali dopravu
knih. Niekedy to boli samotni ,buchfiihreri”, ¢astejsie vsak tzv. povoznici, ktorych
putovni knihkupci na tito ¢innost najimali do sluzieb. Ich dlohou bolo zohnat vhod-
né a kvalitné sudy na prepravu knih, ako aj kvalitny baliaci materidl, zasielat tovar na
pozadovany veltrh a dbat na jeho dodanie bez poskodenia. Mnohi ,buchfiihreri”
a vydavatelia pracovali len s vybranymi povoznikmi: , PiSete, Ze povoznici Vim vycita-
ju, Ze neviete rijchlo zohnat sudy. Budte si istyj, Ze toto sa deje bez mdjho vedomia. Nemali by
ste dopravovat lodou s nikyjm, len ak mdte odo miia pisomnii informdciu. CiZe nie je potreba
dopravovat lodou, kym mdm dostatok. Pokial predsa len, dopravujte s povoznikom Hansom
von Durlachom, ktory... je starostlivy k majetku...”** Logistika zasielania knih bola de-
terminovana stavom aktudlneho odbytu a na jednotlivé veltrhy sa dopravovali len
tie knihy, o ktoré tam bol zdujem. Preto napriklad Koberger ziadal Amerbacha, aby mu
niektoré vydania poslal, iné vSak nepozadoval, nakolko sa nepredavali: ,Pred casom
som pisal, aby ste mi poslali 30 Abbots*® do Frankfurtu na veltrh; zle som to premyslel, nepo-
trebujem ich tak vela, poslite mi 10, budem mat dost...Pisal som tiez, aby ste mi okamZite po-
slali nejaké knihy do Lyonu... Poslite mi vSetko, co mdte. Ale neposielajte Abbots do Lyonu, ne-
preddvajii sa.” 40

Preprava knih nebola lacna a rychla zalezitost. Pokial ju porovname s cenou
knih, ktord v tom case ¢inila napriklad za bibliu s postilou kardindla Huga de Sancto
Caro 10 zlatych (pre koncového zakaznika to bolo 8 zlatych)#, prepravné vo vyske

42 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List z 9. 10. 1504.

4 HALPORN, ref. 4, s. 207 - 272. List ¢. 170.

4“4 HALPORN, ref. 4, s. 207 - 272. List ¢. 150.

% I8lo o dielo: Panormitanus de Tudeschis, Nicolaus Lectura super V libros Decretalium
vytlaené u J. Amerbacha v Bazileji v roku 1487 — 1488, ktoré Koberger oznacoval ako
Abbots alebo Panormitanus.

4 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List ¢. 150.

47 Udaj ziskany z Kobergerovej korepondencie Amerbachovi.
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400 zlatych musela byt riskantnd suma, navyse ak vydavatel nemal istotu, Ze sud
s knihou sa dostane na Zelané miesto, resp., Ze knihy pridu v poriadku. O vyske pre-
pravného hovori Koberger takto: ,V kritkom case, naozaj, som mal 400 zlatyjch v nikla-
doch na prepravu na cestu odtialto do Bendtok a z Bendtok do Lyonu a potrebujem vela Stastia,
aby sa mi vrdtila moja investicia.”*® Cena sa odvijala aj od druhu dopravy a hmotnosti
sudov — o vadhe sa prepravca a odosielatel zvykli informovat prostrednictvom poslov
a koreSpondencie: ,Napiste mojmu bratrancovi Hansovi Kobergerovi, kolko sudy vdZia,
ndklady na lodnii prepravu budii nim zaplatené v Lyone.”*° Okrem toho cesta trvala dlho,
niekedy aj niekolko tyzdrnov; napriklad, kym povoznik zrealizoval trasu z Bazileja do
Norimbergu a spat, trvalo to pat tyzdnov.*’ Preprava tovaru na veltrh nebola sto-
percentne bezpecnd. Z korespondencie sa dozvedame, Zze mnohé vozy boli, najma
v ¢asoch nepokojov, prepadnuté: , Toto je pravdivd a hroznd vec: pred 0smimi diiami zo-
brali vozy v hodnote 4 000 zlatyjch nasim obchodnikom, ktori obchodujii v Lyone. Nikto viac,
len Boh s vami.” 5!

Veltrh nepriniesol len pozitiva. Tym, Ze sa konal dvakréat rocne (vacsinou
ako velkonocny a jesenny na sv. Michala), boli vydavatelia printdteni knihy vytlacit
rychlo aj s rizikom chyb. Kapp3? napriklad spomina korektora diela Epitomererum
Germanicarum Martina Schiirera, v ktorého explicite je uvedené, preco ma dielo tolko
chyb: ,boli sme niitent kvdli bliziacemu sa veltrhu vo Frankfurte dielo vytlacit v ¢o najkratsom
case.” Este vacsie nedostatky mozeme pripisat neskorsiemu vymennému obchodu na
trhoch, vdaka ktorému kvalita inkunabuli klesla na tkor kvantity knih, ktoré boli
k dispozicii na vymenu v style ,macky vo vreci”, kedze pocas hektiky na trhoch ko-
nanych len dvakrét ro¢ne kazdy obchodnik chcel vyuzit svoju prilezitost a rychlo vy-
menit o najviac.

Druhy knizného obchodu z hladiska
financnych modelov

Obchod v hotovosti

Obchod v hotovosti patril medzi najbeznejsiu formu obchodovania s kniha-
mi pocas celého 15. storocia. Ceny knih neboli pevne stanovené a dohodli sa priamo
na veltrhu, pripadne na mensich jarmokoch a trhoch individudlne. Aj v kniznych ozna-
meniach propagujucich knihy, ktoré mal knihkupec v ponuke, sa neudavali ceny, len
skuto¢nost, Ze su ,lacné”, alebo Ze je ich predajca ,dobry a najlacnejsi.”>* Obchod

48 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List ¢. 160/1.

4 HALPORN, ref. 4, s. 207 - 272. List ¢. 150.

50 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List ¢. 150.

51 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List &. 177.

52 KAPED ref. 22, s. 455.

53 Blizsie pozri LICHNEROVA, L. Knizné ozndmenia 15. storo¢ia ako néstroj komunikaénej
politiky, s. 23 — 41.
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v hotovosti sa realizoval pri vSetkych formach obchodovania, ¢i uz pri putovnom,
stacionarnom alebo filidlkovom obchode, na veltrhu, jarmoku a pod. Vyznamnu
tlohu pri obchode v hotovosti zohrali r6zne finanéné modely — rabat, Gver a provi-
zia. Spociatku sa knihy predavali za rovnakii cenu bez rozdiely, ¢i je to ,buchfiihrer”
alebo koncovy zdkaznik; rabaty sa zaviedli az neskor a aj to len pre vyznamnych
,buchfithrerov”.> Mozno konstatovat, Zze s velkou pravdepodobnostou existovali
dva modely vydavatelskej spolupréce s ,buchfithrermi”: ti, ktori nakupovali knihy
od vydavatela priamo bez zmluvného vztahu ziskavali rabat, ked nakdpili knihy vo
velkom a preddvali ich dalej na vlastné riziko. Listy medzi vydavatelmi vypovedaji
o tom, ze bezny rabat bol vo vyske priblizne 20 %. Mnozstevna zlavu potvrdzuje ko-
reSpondencia Alda Manuzia, tlac¢iara v Bendtkach a humanistu Johanna Reuchlina.
List prezradza, ze Manuzio ,buchfiihrerom” pontikal vo velkom ,vyhodné netto-ceny”:
»Divim sa, ale nase knihy by si mohol u vds kupovat naozaj lacnejsie... Tvoj kupec berie od na-
Sej spolocnosti v Bendtkach vicsie mnozstvo knih siicasne a lacnejsie, ako ked sii preddvané po
jednom.” > Tato prax potvrdzuje aj Kobergerov list Amerbachovi, v ktorom uvadza:
,Iaktiez, drahy pdn Hans, Hans Brewer, moj agent mi povedal, Ze ste sa pytali na nejakijch
Hugov na predaj. Poslem Viim sud... Ziadam, aby ste ich [knihy] ,buchfiihrerom” dédvali po 8
a ostatnym po 10 zlatijch.” % Vo vynimoénych pripadoch odovzdal vydavatel knihy na
distribtciu nezmluvnym ,buchfithrerom” aj na tiver, ktory sa vypldcal pocas kona-
nia veltrhov. Napriklad Peter Drach predaval svoj sortiment cez paholkov alebo cez
putovnych knihkupcov, ktori od neho brali tovar na kredit alebo do komisie.””

V pripade, Ze iSlo o komisiondrov vo filidlkach alebo o zmluvnych ,buch-
fithrerov”, ktori pracovali de facto ako zamestnanci tlaciarne, bola beznej$im financ-
nym modelom provizia. Putovny knihkupec, ktory od typografa zobral knihy na
predaj (alebo aj kniZzné ozndmenia), ich ziskaval na remisiu (do komisie), ¢o zname-
nalo, Ze nepredané tituly mohol vratit a z predanych ziskal proviziu, ktora sa vypla-
cala spravidla na veltrhoch. Vyska provizie nie je zo zachovanej koreSpondencie
zrejmd. ,Buchfiihreri” ako zamestnanci na zmluvu vybavovali aj vytctovanie so za-
kaznikmi, ktori si niektoré vydania objednali. Mnohi z nich ale knihy kupovali na-
pevno a dalej ich predavali na vlastné riziko.®® Nebolo ni¢im nezvycajnym, Ze sa
,buchfiihreri” istou finan¢nou ¢iastkou podielali aj na vydavatelskej cinnosti spolu so
svojim zamestndvatelom a zarabali na predaji vlastnych vydani. Konkrétnym pri-
kladom je spoluprica Petra Dracha a jeho ,buchfiihrera” Johanna Schmidhoffera,
ktorého Drach vo svojej ti¢tovnej knihe® oznacuje aj ako ,moj sluzobnik” alebo ,mdj

5% Pre tych, ktori nepracovali samostatne, ale boli v sluzbach vydavatelov ako ich
zastupcovia.

5 Korespondencia dostupnd v: GEIGER, ref. 5.

5% HALPORN, ref. 4,s.207 272. List ¢. 170.

57 MAKELER, ref. 6.

5% RAUTENBERG, U. Buchwissenschaft in Deutschland, s. 217.

% Publikovand v MAKELER, ref. 6.
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buchfithrer”. Zo zaznamov vyplyva, Ze sa obaja finan¢ne podielali na vydani Olo-
mouckého misalu: Schmidhoffer vlozil 300 a Drach 1 000 zlatych, ktoré mali dostat
predajom spét. Tlac¢ objednali u bamberského tlaciara Johanna Sensenschmidta, kto-
ry vytlacky poslal na vlastné ndklady Schmidhofferovi do Lipska — podla zdzna-
mov v uc¢tovnej knihe prepravné ¢inilo 32 zlatych.

Vymenny obchod

Vymena knihy za knihu alebo balika za balik sa v 15. storoci ako spdsob kniz-
ného obchodu realizovala zriedka. Neskor to bola beznd obchodna forma v kniz-
nom obchode az do konca 18. storocia. Knihy sa vymienali medzi vydavatelmi alebo
tlaciarmi len na zdklade kvantity, nie kvality, podla principu harok za harok, pri-
padne kniha za knihu. Dovod etablovania tejto formy ,predaja” knih stvisel s roz-
norodou menovou politikou na eurépskom trhu, nakolko bolo ndro¢né prepocitavat
sumy na rozne meny pocas konania veltrhov. Dalsfm nemenej zévaznym dévodom
bola aj financna disponibilita knthkupcov, ktora sa vzhladom na vymenu knih stala
nepodstatnou, kedze vymena si nevyzadovala takmer nijaky kapitdl. Okrem toho
vymena bola najrychlej$im a najpohodlnej$im sposobom Sirenia a ziskavania sorti-
mentu knih. Centralnymi miestami vymenného obchodu sa stali veltrhy vo Frank-
furte a Lipsku. Aktérmi vymenného obchodu boli samotni vydavatelia alebo v ich
sluzbach pracujuci ,buchfiihreri”. ,Samostatni buchfiihreri nemohli vydavatelov na
veltrhoch pri vymene zastupovat”® a mohli nakupovat iba za hotovost.

Stretdvame sa s pripadmi, ktoré dokazuju, ze tato forma obchodovania, kto-
rd bola obltibena najma koncom 16. storocia, mala svoje korene uz v inkundbulovom
obdobi. V 15. storoci patrila eSte medzi ojedinelé formy obchodovania a ziskavania
knih cudzieho vydavatela. Zo zaciatku sa vymena pravdepodobne realizovala kde-
kolvek na zdklade vzdjomnej dohody; po otvoreni skutocnych veltrhov vo Frank-
furte a Lipsku v 16. storoci vylucne na veltrhoch. Prebiehala prostrednictvom zasiel-
ky cez sprostredkovatela, ako to dokumentuje list Antona Kobergera Amerbachovi:
~Moje priatelské pozdravy a ochotné sluzby. Napisal som Vim pred niekolkymi diiami, Ze by
som Vim cheel zaplatit, ale nebol som schopnyj to urobit, pretoZe som posielal 300 Glossa or-
dinaria do Bendtok vymenou za iné knihy...."®!

Zaver

Rozne formy knizného obchodu, ako aj rozmanité druhy knihkupeckych
profesii, ktoré vznikli v 15. storoci, poukazujti na dobre premyslenti a vhodne orga-
nizovanu siet obchodnikov. Ukazalo sa, ze idedlnou formou obchodovania s kniha-

60 Meyers Konversationslexikon, ref. 35, s. 572.
61 HALPORN, ref. 4, s. 207 — 272. List &. 160/2.
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mi bola kombindcia r6znych druhov kniZného obchodu, ako aj spolupréca s rozny-
mi druhmi aktérov, hoci istti tirovent dominancie predsa len zohrdval putovny ob-
chod s jeho centrom na kniznych veltrhoch. Z analyzy zachovanej dobovej kores-
pondencie vyplyva, ze veltrh slazil ako dolezité miesto nielen pre predaj a ndkup
knih, ale aj na odovzdavanie knih ,buchfithrerom” na dalsi predaj, zabezpecenie
prepravy knih (do filidlok), vymenu knih, vyrovndvanie ti¢tov, na pozicky, zimenu
penazi, poZi¢iavanie rukopisov, ischovu nepredanych knih, tschovu penazi v case
nebezpecenstva, autorsko-knihtlaciarske objednavky a knihtlaciarsko-vydavatelské
kontrakty. Putovnému kniznému obchodu bol prisposobeny aj titulny list inkuna-
buli, ktory bol skiipy na podrobné informadcie o obsahu knihy alebo o typografickom
zastupeni. V ¢ase mobilného knizného obchodu mal titulny list so skromnymi tidaj-
mi o autorovi a nazve slazit viac osobam v distribu¢nom procese, ako ¢itatelom: bol
nastrojom rychlej identifikdcie pre putovného ,buchfiihrera”, ktory nosil ¢asti knih
alebo celé nezviazané knihy so sebou, pre vydavatela, ktory knihy balil do sudov na
veltrhy alebo do filidlok pre obchodnych partnerov, pre tych, ktori sudy vybalovali,
pre staciondrnych knihkupcov kvoli ich radeniu v sklade a pod.®? Neustéle hladanie
efektivnejsich sposobov distribtcie knih spdsobilo, Ze niektoré typy knihkupeckych
povolani pozvolna zanikli a boli nahradené inymi. Medzi nich patrilo predovsetkym
povolanie podomového knihkupca — tzv. ,hausierera”, ktorého ¢innost bola vytla-
¢end uz v priebehu 15. storocia ,buchfithrerom” a v 16. storo¢i sa s nim prakticky ne-
stretdvame. Putovny obchod s hlavnym centrom na veltrhoch sa dalej rozvijal aj
v 16. storoci, hoci v este organizovanejsej podobe, najma co sa tyka propagacie do-
vezenych titulov prostrednictvom tzv. veltrznych ponukovych katal6gov. Prevaha
vymenného obchodu z dévodu komplikovanej menovej politiky v Eurépe sposobi-
la vznik dalSich knihkupeckych profesii, z ktorych sa vynimalo predovsetkym po-
volanie profesiondlneho samostatného knihkupca — tzv. sortimentdra.
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Book trade and distribution forms in Europe
in incunabulum period

Lucia Lichnerovd

There were several ways how and through what professions to trade with
printed books in the 15 century. The initial personal union based on book sale by
publisher/printer himself gradually transformed to distributing book trade, where
a significant role was played by intermediaries. They included not only travelling
printers and commission merchants working for the publishers as sellers of books on
the markets, fairs and in affiliated branches, but also agents, messengers and carriers
guaranteeing the whole organization of book-selling from the production place to
the end customer. The main managing role in merchant group was represented by
the publisher, who ran the distribution of books by means of direct contacts with his
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deputies or via relatively frequent mailing. To ensure the highest effectiveness of bo-
ok sale, the bookselling occupations of the 15% century did not hesitate to use seve-
ral forms of book trade. Book fairs had a dominant position in the book trade of the
15t century; they served as negotiating places of various activities connected with
book production and trade. Many of the professions taking part in book trade were
not strictly defined: functions and roles of the particular persons were often cumu-
lated or transformed.
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Vydavatelské aktivity Friedricha
von Trenck v podmienkach
uhorskej cenzury

Tvona Kolldrovd

Suchd pravda prebiidza nepriatelov...!

Dvaja bar6ni von Trenck — dva myty

Hoci v centre pozornosti tejto stadie stoji mladsi z dvojice v dejindch zmy-
tologizovanych barénov von Trenck, ich osudy stt v mnohom podobné, velmi spété,
podmienené a ich ddlezité casti sa odohrali v Uhorsku. V uhorskych dejinach je o nie-
¢o znadmejsi Franz von Trenck (1711 — 1749). Pre hyrivy zivot a konflikty ho prepusti-
li z pruskej, neskor aj ruskej armady a uvaznili. Vratil sa na svoje majetky do Chor-
vétska (Slavonia) a v roku 1740, ked vypukla vojna o rakiiske dedi¢né krajiny, dostal
povolenie zostavit na vlastné ndklady oddiel 1 000 pandtrov a bojovat v Sliezsku.
Oddiel naréstol na 5 000 muzov a preslavil sa ako odvahou, tak brutalitou voci civi-
listom. V roku 1746 zacali proti nemu proces pre neposlusnost a vojnové zlociny. Ob-
javilo sa i podozrenie z ateizmu. Odsudili ho na doZivotné vazenie na Spielbergu pri
Brne, kde v roku 1749 zomrel. Jeho majetky skonfiskovali.

Jeho osoba a osudy boli predmetom nielen seriézneho vyskumu, ale aj bele-
trizécie od ¢ias jeho smrti az po sticasnost, slovenskd literatdru nevynimajtc. V ces-
kej produkcii je pozoruhodnd kniha antropoléga Tomdsa Dacika. Snazi sa oddelit
pravdu a (konspira¢né) tedrie o jeho Zivote na zdklade antropologickej expertizy te-
lesnych pozostatkov.2

Jeho bratranec, prusky vojak a dobrodruh Friedrich von Trenck sa narodil
16. februara 1726 v Konigsbergu. Do armady vstuipil v roku 1740. V roku 1745 ho
prvykrat uvaznili. Hoci vo svojich memodroch tvrdji, Ze to bolo kvoli afére s princez-
nou Amadliou Pruskou, pravdepodobnejsie je, Ze sa tak stalo kvoli jeho vztahu k brat-
rancovi Franzovi.

V roku 1746 usiel z vézenia a v roku 1749 ziskal vo Viedni poziciu stotnika
(Rittmeister) cisdrskeho uhorského jazdeckého vojska. V roku 1753 ho uvéznili dru-

1 Monathschrift, Heft 1, 1792, s. 2.

2 TOMASIK, S. Barén Trenck, vodca pandirov a pamétihodnosti murdnskeho zamku.
Bratislava : Tatran, 1974.; DACIK, T. Pekelnik. Brno : Doplnék, 1998 a iné diela. Filmova
adaptacia o zivote Friedricha von Trenck: Zwei Herzen gegen die Krone (2003) a i.
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hykrét na prikaz Fridricha II. pocas cesty do Gdanska v magdeburskej citadele. Po-
kusil sa utiect, nakoniec ho vsak prepustili aZ v roku 1763 na zaklade intervencie Ma-
rie Terézie. V nasledujtcich rokoch viedol dobrodruzny zivot. Cestoval (Anglicko,
Franctizsko), obchodoval s vinom (aj s uhorskym) a pisal.

V roku 1786, po smrti Fridricha II., sa smel vratit do Nemecka. V rokoch 1790
— 1791 sa pohyboval medzi Budinom a Viednou a tu sa snazil ovplyvnit politiku
a dianie na sneme prostrednictvom politickych pamfletov. Vratil sa do Nemecka
(Hamburg) a vydaval mesa¢nik Monathschrift, neskor Proserpina. Zakréatko vsak odi-
Siel do Pariza, aby sa tu v roku 1794 dostal opat do védzenia ako $pion. Bol odstdeny
revoluénym tribunalom a 25. jiila 1794, teda dva dni pred pddom Robespierra, po-
praveny na gilotine.?

Zivot Friedricha von Trenck nebola len séria vizeni, dtekov a dobrodruZstiev.
Mal rodinu (8 deti), bol aktivnym spisovatelom — pisal divadelné hry, basne a poli-
ticko-filozofické diela. Jeho extrémne, v danej dobe neobvyklé politické vyjadrenia
vyvoldvali senzaciu. Otvorene bojoval za odstranenie privilégii slachty, teda vlast-
ného stavu. Celym jeho dielom sa tiahnu otvorené satirické ttoky proti kléru a jeho
postaveniu v spolocnosti. Je povazovany za jedného z najradikalnejsich zastupcov
nemeckého osvietenstva. Jeho ttoky proti absolutizmu a privilégidm stavov sa obja-
vili dvadsat rokov pred Franctzskou revolaciou.*

Preslavil sa hlavne zivotopisom, v ktorom svoje zazitky beletrizuje. Trenck
napisal Styri zvazky (tri casti a dodatok) a jeho rozpravanie sa skoncilo v roku 1791,
teda prave v obdobi, ked pdsobil v Uhorsku. Uz pocas jeho zivota vysli opakovane,
mali niekolko dotlaci a prekladov (vratane madarského). St zaujimavé najma preto,
7e dopliiajt $kélu prametiov o jeho Zivote a spritomniuj istym spdsobom svet a mys-
lenie strednej Slachty v obdobi pred Franctizskou revoltciou a kratko po nej. Ako vy-
plynie aj z tejto Stdie, nie vietko mdzeme dnes Trenckovi uverit, hranica medzi dob-
rodruznym romédnom, seba-heroizéciou, faktografiou a politicko-spoloc¢enskym na-
hladom tu nie je. Napriek tomu je mimoriadne zaujimavé konfrontovat jeho vyjad-
renia s tym, ¢o ndm dnes pontikaji zachované pramene — cenzorské zdznamy tyka-
juce sa Trenckovych diel. Spristupniujt nielen problémy s cenzirou pri vydavani
a distribucii, ale aj nepovsimnuté detaily jeho Zivota a kontaktov v Uhorsku.

Trenck a uhorsky snem 1790

V roku 1787 vydal Friedrich von Trenck svoju trojzvazkovu autobiografiu
v nemcine Merkwiirdige Lebensgeschichte. Mala niekolko vydani a hned v tom istom
roku vykazal v rdmci pravidelnych stipisov produkcie bratislavsky tlaciar Anton Lo-

3 Trenck, Friedrich Freiherr von der. WURZBACH, C. Biographisches Lexikon des
Kaiserthums Oesterreich, s. 138 — 146; GRAB, W. Friedrich von der Trenck, s. 7 — 68.
4 GRAB, ref. 3,5. 16 - 18.
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we tla¢ prvého zvazku jej madarskej verzie.> Na zaciatku roku 1788 napisal cenzor
Michael Hiibner do posudku na ttto madarsku verziu autobiografie ,nichts anstos-
siges”.® Znamenalo to, Ze original diela mal najvyssi stupen povolenia a ni¢ nebrani-
lo jeho rozsirovaniu, ani rozsirovaniu prekladu. Ako sa ukdze neskor, az také nepro-
blematické to podla predpisov nemalo byt. Do leta 1789 dostavali Trenckove diela
spravidla stupen povolenia ,toleratur”. Na jesen 1789 vsak uz viedenskd cenzorska
komisia zakazala politické dielo Trenck contra Mirabeau.” Stale vSak ni¢ nesignalizova-
lo, Ze sa z neho stane jeden z najproblematickejsich, dokonca vaznenych pamfletis-
tov monarchie.

V roku 1790 sa zacina ind, podstatne vyznamnejsia etapa Trenckovho Gcin-
kovania na uhorskej vydavatelskej scéne. Mozno sa na iiu pozriet prostrednictvom
Stvrtého zvazku jeho Zivotopisu.® Mozno sa na nu pozriet prostrednictvom série
politickych pamfletov, ktoré tu v kratkom case vydal. MoZno sa na fiu pozriet aj pros-
trednictvom inych pramenov — tiradnych zdznamov ¢i koreSpondencie, alebo opti-
kou tych, ktorych inSpiroval k tomu, aby este pocas jeho Zivota polemizovali s jeho
tvrdeniami. Len vSetko vymenované spolu moze vytvorit nieco ako pravdepodobny
obraz udalosti, okolnosti a motivécii jednotlivych zainteresovanych postav.

UZ v tvode Stvrtého zvézku biografie Trenck upozorniuje na to, Ze jeho pri-
chod a pobyt v Raktsku a v Uhorsku mal jeden podstatny dovod — ziskanie skonfis-
kovanych majetkov svojho bratranca Franza. Upozoriiuje na tizky kontakt s cisdrom
Leopoldom II, ktory nadviazal s cielom uskutocnit zdmer.? Tento pribeh v autobio-
grafii rozvija. Dej sa zac¢ina v roku 1787 v Berline. Trenck sa nepohybuje linedrne
v Case, ale vracia sa ¢asto k osudom svojho bratranca a k politickym udalostiam v Eu-
rope. Prezentuje nielen svoje osudy, ale aj politické nazory. Dozvedame sa, Ze v case
vypuknutia revoltcie bol vo Franctizsku, vratil sa do Nemecka a potom prisiel do
Viedne. Tvrdi o sebe, Ze je svetoobcan a ma vsade priatelov, vratane Uhorska. Ako sa
dalej ukaze, tieto priatelstva boli viac obchodnymi kontaktmi s knihkupcami, tlaciarmi
a osobami spomedzi uhorskej slachty.!? Vracia sa aj k svojim kontaktom s Jozefom II.
Tvrdi: ,Vela som pre neho urobil, ale on neurobil ni¢ pre mna, prisltibil vela a okla-
mal ma. Zomrel. Nemdm dovod ho oplakévat.” Nastupom Leopolda II. sa tidajne za-
c¢ala nové etapa jeho zivota. Leopold ho vraj pochvalil za jeho autobiografiu. Podla
vlastnych slov navstevoval cisdra dvakrat — trikrat v tyzdni a pri tychto navstevach

5 Magyar Nemzeti Levéltar (dalej MNL), C 60, cs. 82, 45363 £. 261: Baro Trenck életének
Historia. Podla bibliografie vysli v tomto roku vsetky tri ¢asti: PETRIK, G. Magyarorszag
bibliographidja 1712 — 1860, III. kt., Budapest, 1891, s. 684.

6 MNL, C 60, cs. 72, 1582 f. 269.

7 MNL, C 60, cs. 78, 3174, £. 314. TRENCK, ETrenck contra Mirabeau ... Leipzig : Haugs
Witwe, 1789.

8 TRENCK, E Nachtrag zur Lebensgeschichte ... Vierter und merkwiirdigster Band.
Altona : [s.n.], 1792.

9 TRENCK, ref. 8,s. VI- XV.

10 TRENCK, ref. 8, s. 58.
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ho cisar poZiadal, aby pocas nastavajiceho snemu cestoval do Budina ako sikromna
osoba a tu pracoval a pisal pre jeho zamery. Trenck potom tdajne poziadal ciséra,
aby vsetko, ¢o napiSe, precital a schvélil, skor ako to dé vytlacit. Cisar suhlasil.!
Trenck vzépati napisal Der Trenck an alle redliche Ungarn, eine Epistel fiir den Landtag.'?
Tvrdi, ze ked rukopis priniesol cisdrovi, pochvalil ho a prikdzal mu zabezpecit tlac,
pri¢om sa vyjadril, Ze cenztira mu isto nebude robit prekazky. Rukopis mal odo-
vzdat priamo predsedovi cenzorskej komisie Gottfriedovi van Swietenovi. Po pri-
blizne troch tyzdnoch komisia rukopis zakdzala. Trenck zacina nejasne pisat o ne-
priateloch v statnej rade. Cisar bol tidajne prekvapeny a spytal sa ho, ¢i rukopis ne-
moze dat vytlacit bez cenziry. Nato Trenck okamzite v Budine zorganizoval tla¢ a
predaj. Vyvolal na jednej strane chvdlu, na druhej strane vraj ,biskupi vytiahli proti
mne na bojové pole”. Ma na mysli asi predovsetkym jagerského biskupa Karola Es-
terhdzyho, na ktorého vo svojej autobiografii ttoci. V tomto texte vsak Trenck na klé-
rus neutodi este tak otvorene, ako v tych, ktoré nasledovali.!®

Historku o tom, Ze zdkaz spisu prekvapil i cisira samotného, o Sikane a ma-
nipuldcii, o cenzorskom despotizme pridal aj do tvodu Epistel. Apeloval na poslan-
cov snemu, aby svojou zakonodarnou aktivitou odburali skodlivé privilégia brzdia-
ce rozvoj krajiny. Leopold si zasltZi niest uhorskt korunu, monarchia ako forma vla-
dy zostane pre Uhorsko jedina a najlepsia.

V kratkom case vysiel pamflet o postaveni katolickeho kléru Bilanz zwischen
des Monarchen und der Kirchen-Gewalt.1* Trenck sa zmienuje o jeho naklade a predaji —
v kratkom case sa tidajne predalo 1200 kusov a hned bol prelozeny do madarciny
a latin¢iny. Nasledovalo vydanie Der Entlarvter Priester.!> Aj tento text Leopold II.
udajne pred jeho zverejnenim ¢ital. Satirickd basen o uhorskom klére vraj sposobila,
ze ,celé knazské osie hniezdo sa otriaslo a isto by bolo celkom znicené, keby mi mo-
narcha nechal volnt ruku”. Zmienuje sa o tom, ako cisar zmenil postoj. Pri audiencii
mu povedal, Ze sa neobava samotného obsahu spisov, ale spdsob, akym obhajuje je-
ho zaujmy, je podla neho prili§ hruby a vyvoldva konfrontécie. Nemoze ho chrénit
pred nebezpecenstvom, ktoré si takto sdm privolava. Zdoraznoval, aby pisal prime-
rane a bol opatrny. Trenck potom detailne opisuje, ako dotknuté osoby usilovali o je-
ho Zivot.16

Vrétil sa do Budina, aby dal postupne do tlace dalsSiu desiatku textov podob-
ného zamerania. Tvrdi, ze vyburcovani fardri sa skryli za svojich priatelov v dvorskej
vojnovej rade, aby im pomohla odstrasit ho. Dvorska vojnova rada Trencka predvo-

11 TRENCK, ref. 8, s. 159 — 165.
12 TRENCK, E Der T an alle redliche Ungarn, eine Epistel fiir den Landtag. [S.L] : [s.n.], 1790.
13 TRENCK, ref. 8, s. 165 — 168.
14 TRENCK, E Bilanz zwischen des Monarchen und der Kirchen-Gewalt so wie sie
der Trenck abwagt. [S.1] : [s.n.], 1790.
15 TRENCK, E Der entlarvte Priester, vielleicht noch zu rechter Zeit. ... Pest : [s.n.], 1790.
16 TRENCK, ref. 8, s. 169 — 170.
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lala a poziadala ho, aby prestal pisat. Na to on vraj pisomne odpovedal, Ze to ne-
mieni urobit, lebo chce ziskat spét svoje majetky pre svoje deti — to mal byt slibeny
revans cisara za jeho sluzby. Argumentoval tiez, Ze v Uhorsku nie je vojakom, ale ob-
¢anom, a preto sa na neho kompetencie vojenskych organov nevztahujt. Do reakcie
bol vraj zapojeny aj viedensky arcibiskup a kardinal Christoph Adolf Migazzi. Udaj-
ne nechal pamflety odstdit na upalenie na hranici. Nasledujtci reskript miestodrZi-
telstva poveril generdlne komando nariadit Trenckovi prestat pisat, odovzdat vsetky
jestvujuce eSte nepredané tlace. Trenck odpovedal pamfletom Nota der hiesigen 16bli-
chen Statthalterey an das konigliche Generalcommando.'”

V Nota zverejnil text reskriptu a svoju odpoved na tento krok. Vysvetluje, ze
vsetky texty napisal premyslene pre ¢est monarchu, pre prava ludstva a blaho kraji-
ny. Udajne ich vydal s povolenim ,cenziry stolice”. Nevieme presne, ¢o ma na mys-
li, lebo stolice nemali kompetenciu aprobovat rukopisy a ttto okolnost v biografii ne-
spresiiuje, ani neuvadza. Ide pravdepodobne o zastieraci tah prekryvajaci okolnost,
ze rukopisy ziadne povolenie nedostali. ,Niekolko tisic exemplarov” uz bolo tidajne
rozdistribuovanych v polovici sveta a zostalo mu jedendst kusov pre jeho priatelov.
Je spisovatelom s eur6pskym kreditom, vedie ho ldska k pravde a falosnych udava-
¢ov treba potrestat. Pripomina Sest textov, ktoré podla neho nemala cenzira nikdy
povolit, pretoze st buri¢ské a protihabsburské, ale napriek tomu vysli.!"8 Okrem ne-
ustale sa vyndrajiceho rozporu tykajticeho sa Trenckovej motivacie — sluzba cisaro-
vi za dohodnutt odplatu v podobe nédvratu trenckovskych majetkov, resp. laska
k pravde — sa opakovane vynadraju aj rozpory v konkrétnych tvrdeniach. V Nota ho-
vori, ze naklad je v podstate vypredany. V biografii piSe, ze bude neochvejne po-
kracovat v distribucii prostrednictvom povereného sluhu v svojom byte.!® Ukazuje
sa tu v8ak aj okolnost, Ze na Sirenie politicky problematickych textov sa vyuZivali spo-
soby mimo beZnej knihkupeckej ponuky.

Trenck v biografii opisuje udalosti tykajtice sa korunovéacie Leopolda II
11. novembra 1790. Odohrala sa v Bratislave a bol tu nielen pritomny, ale v den ko-
runovdcie prijaty na audiencii. Pre tato prilezitost pripravil oslavnti basen a satiricky
text Gebet allen Bischifen und Magnaten nach dem Nomal ihres Juraments. Udajne boli vy-
tlacky rozdané pocas korunovacnej slavnosti pritomnym hostom v arcibiskupskom
paléci pred ocami cisdra, pri¢om kardindl tiez dostal jeden vytlacok. Trenck pripo-
mina, zZe viac si nikto nikdy nedovolil a Ze pochopitelne vyvolal nielen aplauz svojich
privrzencov, ale i nendvist odporcov, ktori boli mimoriadne roztrpceni, ked aj po
tomto incidente sa cisar k nemu spréval priatelsky.?

17 TRENCK, ref. 8, s. 171 - 173.

18 TRENCK, E Nota der hiesigen loblichen Statthalterey an das kénigliche
Generalcommando, ... [S.1.] : [s.n.], 1790.

19 TRENCK, ref. 8, s. 174.

20 TRENCK, ref. 8, s. 174 — 175. Avizuje publikovanie tohto textu v prilohe. V prilohe je text
s nazvom: Merkwiirdiges Jurament, welches allein alle ungarische Bischéfe dem Pabste
schworen miissen.
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Po korunovdcii nadobudol Trenck pocit, Ze zdvazky voci cisarovi si splnil,
rozhodol sa stiahnut do Gstrania vo svojom vidieckom sidle v Zweerbachu a venovat
sa len problému restittcie majetkov. Jeho nepriatelia vSak nezahalali, splietali intrigy
nielen pre jeho politické texty, ale aj pre udrzanie trenckovského panstva. V jini 1791
vycestoval do Budina kvoli svojim obchodom s knihkupcami, ndkupu vina a hlada-
niu dokumentov tykajtcich sa majetkov. Okrem iného spomina svoje kontakty
a stretnutie s podzupanom Gemerskej stolice Stefanom Maridssym, od ktorého si
prevzal peniaze. Spomenuté intrigy nepriatelov vyvrcholili predvolanim pred dvors-
ka vojensku radu. Jej zastupujuci prezident grof Ferdinand Tige ho prindtil podpisat
reverz o tom, zZe uz nikdy nebude pisat politické pamflety a nevycestuje bez povole-
nia do Uhorska. Odmenou mu za to malo byt zvysenie jeho penzie na 1500 zlatych
ro¢ne. Tige sa mu tdajne vyhrédzal Spielbergom (vazenie, v ktorom zomrel jeho bra-
tranec Franz). Tvrdi, Ze sice reverz podpisal, ale okamzite podnikol kroky na jeho
zrusenie. Obrétil sa i na cisara. Ten mu v8ak pripomenul dohodu, Ze ho nebude
kompromitovat a mal sa vraj ,vytiahnut zo slucky sam”. Vzapati reverz porusil — od-
cestoval do Budina — tidajne s cielom vysetrit, kto je zodpovedny za reverz; navstivil
niekolko ludi. Zistil, Ze za vSetkym stoji dvorsky agent Julius Gabelhofer. Vyrobil
vraj tcelovy vytah z jeho starsej knihy Der macedonischer Held a inych diel, aby uka-
zal, Ze uz dlha dobu pripravuje tklady proti monarchom, navddza niZsie stavy pro-
ti cirkvi i magndtom a vdaka svojim ndzorom si ziskal najmé prislusnikov protes-
tantov, preto ho treba sledovat a zakdzat mu cestovanie. ,Madry monarcha” okla-
many tymito intrigami tidajne vydal povolenie na reverz len preto, aby upokojil
jeho nepriatelov.2!

Trenck sa rozhodol cestovat do Prahy na Leopoldovu korunovéciu. Tu si
vsak v pohostinstve, kde mal nocovat, nasiel rozkaz dostavit sa na generalne ko-
mando, aby vysvetlil, preco porusil reverz. Trenck rozkaz nesplnil, vycestoval do Va-
cova, kde v odlahlom hostinci ¢akal na peniaze, pravdepodobne za predaj knih.
Nasledujuci den ho zadrzali, uvédznili, odviedli ako vdzna do Budina a odtial dalsi
den do Viedne, kde stravil tri tyzdne v domdcom vézeni. Raktisko mu povolili opus-
tit 11. augusta. Podarilo sa mu dosiahnut zrusenie reverzu o zakaze spisovatelskej
¢innosti a zvysenie penzie, co hodnoti ako svoj tspech. Zamlcal vsak, Ze penzie sa
mal vzdat v prospech svojej Zeny a ocitol sa bez prostriedkov. Trenck sa vratil do
Zweerbachu a zmienuje sa este o tom, Ze mu tajne zadrziavali postu. Tu sa jeho roz-
pravanie o udalostiach kon¢i.?

Pozrime sa na udalosti na zaklade oficialnych dokumentov. V auguste 1790
upozornila Uhorska dvorska kanceldria miestodrzitelstvo, Ze v tom case v Budine sa
zdrZiavajuci Trenck v lete vydal a rozsiril diela Bilanz a Der entlarwte Priester. Naria-
dila vysetrovanie okolnosti vydania. Ndsledne miestodrzitelstvo nariadilo magistra-

21 TRENCK, ref. 8, s. 176 — 192.
2 TRENCK, ref. 8, s. 192 — 204; GRAB, ref. 3.
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tom vizitdcie tlaciarov a knihkupcov, konfiskacie a vySetrenie, kto knihkupcov po-
veril distribaciou pamfletov.?3 Pri vySetrovani sa malo zistit, kto knihy vytladil (ani
jedna nema tplné impresum), v akom nédklade a kto ich distribuoval. Vysluch fakto-
ra Landererovskej tlaciarne v Budine odhalil Michala Landerera, ze vytlacili 1 500 ku-
sov z kazdého diela v presvedceni, ze st aprobované, pretoze mali ,imprimatur ko-
misie pestianskeho snemu”.?* Nezhoduje sa to vSak s Trenckovym tvrdenim, Ze dos-
tala povolenie stolice. Dalej sa ukézalo, Ze vietky vytlacky si Trenck vzal a odovzdal
ich knihkupcovi Johannovi Michaelovi Weingandovi. Pri prehliadkach sa naslo dal-
Sie dielo Nachtrag zur niheren Beleuchtung der Bilanz?, takze vysetrovali aj okolnosti
vydania tohto diela. Landerer vyhlasil, Ze Trenck ho priniesol cenzurované do jeho
tlaciarne a dal vytlacit 1 500 kusov a ako v predchadzajtcich pripadoch — vsetky vy-
tlacky si odniesol, aby ich odovzdal Weingandovi. Pri vysetrovani knihkupcov zisti-
li, Ze Weingand dostal od autora len 20 alebo 25 exemplarov a okolo 100 exemplarov
dostali ini knihkupci. Knihkupec Floridus Diepold tvrdil, Ze dostal 30 a 15 exemplé-
rov menovanych diel, jednak od Trencka, jednak od Weinganda. Pri prehliadke odo-
vzdal len 5 kusov, ostatné predal. Z titulu Nachtrag zur niheren Beleuchtung der Bilanz
nemal ani jeden kus.?® Knihkupec Strohmajer vyhlasil, Ze nemal ani jeden kus. Pre-
toze sa pri vySetrovani ukazalo, Zze Trenck prezentoval falosné povolenie na tlac,
z Viedne prislo napomenutie o dodrziavani pravidiel aprobovania rukopisov.?”
Atribatmi politickych textov tohto obdobia neboli len aktudlne spolocenské
procesy, zatajené okolnosti vydania a dodato¢ny zakaz uz rozsireného nekonsenzu-
alneho textu, zaujem citatelskej verejnosti, ale aj reakcie v podobe inych textov.
A dockali sa ich aj Trenckove pamflety. Odpovedou na Der Entlarvte Priester bol ano-
nymny pamflet Der entlarvte Trenck. Autorom bol pravdepodobne Leo Mdria Szaitz
(Szeitz).?® Cenzor Hubner dal v septembri 1790 povolenie na jeho dotla¢ s oddvod-
nenim, Ze jej vydanie bolo povolené viedenskou cenztirou. Podla neho tato kniha
odvracia dovercivych Iudi od ¢itania nebezpec¢ného autora. Zaroven sa zmienuje, ze
cenzorsky drad pozaduje zadostucinenie od urdzok, ktoré od neho dostala.?’
Trenck reagoval pamfletom Antwort an den elenden Entlarver des Trenck. Uvie-
dol v iiom fingované imprimatur udelené Szaitzom. Nazyva ho Cochemovym ziakom,
anonymne urdzajicim a zle znasajicim, Ze jeho autobiografiu ¢itaja Iudia radsej ako
texty patra Cochema a kanonické pravo. Nazyva ho tiez hlupdkom, pretoze ho nesprav-
ne oznacil za autora verejnym upalenim potrestaného pamfletu proti berlinskemu

2 MNL, C 60, cs. 77, 22313, f. 166 — 167.

% Imprimatur per Deputationem Comitatis Pestiensis”.

% TRENCK, E Nachtrag zur néheren Beleuchtung der Bilanz zwischen Fiirsten und
Priestergewalt. Zweites Heft. [S.L] : [s.n.], 1790.

26 MNL, C 60, cs. 77, 22342, f. 187 - 191.

27 MNL, C 60, cs. 78, 2046 f. 234.

8 SZAITZ, LM. Der entlarvte Trenck, vielleicht noch zu rechter Zeit. Fiir Ungarns
Landesvater, aus eines ungarischen Patrioten Feder und Herzen. Pest : [s.n.], 1790.

2 MNL, C 60, cs. 77, 23719 f. 239.
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dvoru. V skutoc¢nosti vsak bol autorom tohto pamfletu Honoré Gabriel Riqueti de
Mirabeau a Trenck napisal len spomenut, ale tieZ zakdzand polemiku Trenck contra
Mirabeu. V Parizi sa jej iidajne predalo za strnast dni 4 000 exempldrov. Na to Szaitz
reagoval este raz polemikou Responsum Latinum delarvantis Anti-Trenkii ad responsum
germanicum delarvati Trenkii. 30

V lete 1790 zakazali Bilanz a tiez Gebeth der ungarischen Landstinde.3! Na Bilanz
reagoval aj nezndmy pamfletista ukryty pod inicidlkami E S. d. a. v latinskej basni In
Libellum ... Baronis Trenck Bilanz intitulatum 32 s cielom branit pdpeza a uhorsky klérus.

Je pozoruhodné, kolko textov vydal Trenck v roku 1790 v stvislosti s aktudl-
nou uhorskou spolocensko-politickou situdciou. Cast z nich si cenztira bud nevsim-
la, alebo nestacila vcas reagovat, pripadne dnes nemame k dispozicii vsetky fakty
o tom, ¢o sa v stivislosti s Trenckom a jeho textami v tom c¢ase odohralo. Bibliografie
registruju dve vydania smutocnej reci napisanej pri prileZitosti smrti Jozefa II. Okam-
zite boli vydané aj dva madarské preklady. Okrem toho vyslo v tomto roku pozoru-
hodné mnozstvo madarskych a nemeckych textov vztahujtcich sa k snemu, uhor-
skej politike a postaveniu rimsko-katolickej cirkvi a dalSie, ktoré nemaja v imprese
ani rok vydania, preto ich len priblizne datujeme do tohto obdobia.®

Trenckove zmienky a vySetrovanie ukazujt, akym spdsobom distribuoval
svoju produkciu. Cely ndklad prevzal od tlaciara a predaval sdm, resp. prostrednic-
tvom svojho sluhu. Len ¢ast ndkladu umiestnil do knihkupectiev, pricom spolupra-
coval najma s Weingandom. Vyskum tlaci so zatajenym miestom vydania upozor-
nuje na dalsi zaujimavy fakt. Trenck v Budine pokracoval vo vydédvani svojich zo-
branych spisov. S faloSnym impresom Strasbourg vydal v budinskej landererovskej
tlaciarni ich deviaty a desiaty zvazok.3* Tento zastieraci tah bol viak okamzite pre-
zradeny. Hoci Trenck opakovane zdoraznuje, Ze s monarchom ho spéjalo priatelstvo
a zostal mu nakloneny, napriek tikladom proti jeho osobe, nebolo to celkom tak.
Pravdou je, Ze 23. marca, teda jedendst dni po nastupe Leopolda II. dostal audienciu
a povolenie cestovat do Uhorska. Nezmienuje sa o tom, zZe podobne ako pri svojom
posobeni vo Franctzsku, snazil sa ziskat si na svoju stranu nielen privrzencov, ale
i odporcov dvora, hoci cisra presviedcal, Zze odbojnych magnétov privedie na stra-
nu Habsburgovcov. Vyvolal preto nedoveru dvora a v dosledku toho na neho nasa-

30 TRENCK, E Antwort an den elenden Entlarver des Trenck. ... Pest und Ofen : [s.n.], 1790.
Responsum Latinum delarvantis Anti-Trenkii ad responsum germanicum delarvati
Trenkii. [S.1] : [s.n.], 1790.

31 MNL, C 60, cs. 77, 24688, 24698, 24699, f. 261; TRENCK, E Gebet der ungarischen
Landstande in Ofen. [S.L] : [s.n.], 1790.

32 Libellum ... Baronis Trenck Bilanz intitulatum. [S.1] : [s.n.], 1790.

3 PETRIK, G. Magyarorszag bibliographidja 1712 — 1860. Zv. I. - VIIL; VIX, G. Trenck Frigyes
1790. évi politikai ropiratai, s. 121 — 163.

3 TRENCK, E Sammtliche Schriften. Neunter Band. Strasburg [t. j. Buda] : [Landerer],1791;
TRENCK, E Sammtliche Schriften. Zehnter Band. Strasburg [t. j. Buda] : [Landerer], 1791;
VIZKELETY-ECSEDY, J. Titkos nyomdahelyt régi magyar konyvek 1539 — 1800, s. 152
(zdznam ¢. 166 a 167).
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dili agentov. Jednym z nich bol Julius Gabelhofer (1753 — 1794), piarista a riaditel Uni-
verzitnej kniznice (Egyetemi konyvtar).®> Okrem toho, Ze Trencka sledoval, nahlésil
vydanie dvoch zvazkov zobranych spisov s falosnym impresom v Budine, napisal
a vydal aj knihu, v ktorej sa podujal dat na pravi mieru vsetko, o com pise Trenck vo
svojom zivotopise a opisat aj to, ¢o Trenck zamlcal. Upozoriuje, Ze Trenck ma len
prehnant predstavivost a pouZiva nepravdivé argumenty. Vyvracia jeho obvinenia
Grassalkovica vo veci konfiskacie Trenckovych majetkov. Kritizuje kvalitu jeho lite-
rarnej tvorby. Vyvracia, Ze texty o sneme napisal Trenck so stthlasom cisara. Spisova-
tel si podla neho zvysenie penzie ,vyknucal”. Uddva detaily internovania vo Vacove,
ktoré Trenck vynechal a osvetluje vySetrovanie dvorskej rady kvoli poruseniu rever-
zu, vycestovaniu do Uhorska bez povolenia, poruseniu subordindcie a kvoli sireniu
broztr. Gabelhofer tvrdi, Ze Leopold chcel drzat Trencka v tizkych medziach.3¢

Zaujimavé detaily Trenckovho pobytu vo Vacove prindsaja aj cenzorské ak-
ta, hoci sa cenziry priamo netykajui. Ukazuje sa, Ze Trencka uvaznili na jeho ,ateku
z Pesti do Vacova” na rozkaz polného marsala princa von Coburg. V hostinci, kde by-
val, idajne nechal balik s knihami a spismi ako zédlohu za dlhy.%” Vo februari 1792 na-
pisal z Viedne list blizSie neurcéenej pani Michalowiczovej. Dakuje jej a jej manzelo-
vi za preukazané laskavosti a slubuje ndvrat do Vacova v lete toho istého roku. Boli to
pravdepodobne majitelia tunajSieho hostinca. Uvéddza, Ze je vo védzeni a jeho uhorski
nepriatelia podnikaji proti nemu bezbozné ttoky. Laskavost bola pravdepodobne
pozicka cca 23 zlatych, na ktort podpisal Terézii Michaloviczovej dlzobny tpis v sep-
tembri 1791. Z vySetrovania vyplynulo, Ze po fiom nezostali len knihy a obrazy, ale aj
dlhy. Dvorska kanceldria nariadila Pestianskej stolici knihy skonfiskovat a obrazy
predat na drazbe. Vynos z drazby mal pokryt dlhy u hostinského.3

Import

Trenck nestihol napisat dalSie pokracovanie svojho autobiograficko-dobro-
druzného romanu, takze o jeho dalsich osudoch mame len sprostredkované spravy.
Vdaka listu Terézii Michalowiczovej sa dozveddme, Ze vo februdri 1792 bol Trenck
este vo Viedni. Do Hamburgu prisiel v aprili 1792.% Vo svojich publicistickych akti-
vitach pokracoval - zacal vydavat politicky mesacnik Monathschrift.

Monathschrift vychadzal jedenkrat za mesiac a priniesol mix Trenckovych
publikovanych i novych, politickych aj beletrizovanych textov, poéziu nevynimajtic.
Obsahuje vela clankov tykajucich sa Uhorska, jeho vnutornej politiky. Trenck me-

% GRAB, ref. 3,s. 30 - 32.

3% [GABELHOFER, ].] Beitrage, Beleuchtungen und rechtliche Urkunden zu Trencks
Lebensgeschichte. Wahrheitsburg [Wien] : Ehrlich und Redlich, 1793, s. 357 — 372.

3 MNL, C 60, cs. 82, 23579, f. 345 — 347.

38 MNL, C 60, cs. 82, 27798, f. 437 — 445.

3 ZSIGMOND, G. Onéletrajz, s. 377.
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sacnik vydaval s cielom dostat do Uhorska, ale pravdepodobne ho rozsiroval aj do
inych kon¢in sveta. V poslednom ¢isle sa zmieniuje o prenasledovani a zdkaze pe-
riodika. Hoci boli vraj jeho prvé zosity napisané umiernene, vo Viedni boli zakédza-
né.4 Hovori o vplyve duchovnych a aristokratov na dsudok (Beurtheilungskraft)
monarchov. V skuto¢nosti Trenck len vyuzil, ze v Hamburgu bola miernejsia cenzu-
ra ako v inych nemeckych teritéridch. V dosledku toho sa tu vsak koncetrovali radi-
kalni osvietenci osvojujuci si jakobinske idey. Trenckova radikalizécia po Franctzskej
revoldcii vSak nezostala nepovSimnutd, hoci sa séim od jakobinov diStancoval. Mo-
nathschrift bol zakdzany. Jeho vydavanie skoncilo a od roku 1793 ho mala nahradit
Proserpina s faloSnym impresom ,Mainz und Altona”. V skutocnosti ju vSak vydaval
hambursky tlaciar Johann Peter Treder, ¢o trady ¢oskoro odhalili. Mala len dve ¢isla.
Trenck na jar 1793 odisiel do Pariza.!

Trenckove neurcité zmienky o problémoch s cenztirou osvetluja zdznamy
uhorskych dradov. Vnésaju svetlo do procesu importu mesac¢nika. V septembri 1792
zachytil cenzor Mathias Riethaller na tridsiatkovej stanici zdsielku obsahujticu dva
zvizky, z ktorych jeden bol uréeny podzupanovi Gemerskej stolice Stefanovi Ma-
ridssymu, druhy Michalovi Landererovi. V oboch sa nachadzali prvé styri ¢isla Mo-
nathschriftu. V baliku uréenom Landererovi bol okrem toho Trenckov Gedicht bey der
Uebersicht seines Schicksals, zversovany pribeh udalosti v Uhorsku v satirickom tone.*?
Cenzor povazoval obsah zésielky za urdzlivy a poziadal o stanovisko miestodrzitel-
stvo. Miestodrzitelstvo rozhodlo, Ze Landerera treba vypocut s cielom zistit, ¢i boli
vydania urc¢ené na pretlac. V kratkom case zachytil Riethaller opat zésielku s dvoma
zvazkami. Obsahovala opat Monathschrift, tentokrat uréeny podzupanovi Pestianskej
stolice Georgovi Laczkovicsovi. Druhy zvazok bol urceny opét Landererovi. Zaciat-
kom oktobra zaistil Riethaller do tretice podobnti zasielku: jeden zvazok bol uréeny
pre podZupana Laczkovicsa, druhy pre Landerera. Zésielka obsahovala 5. a 6. ¢islo
mesacnika. Riethaller sa vyjadril za jej konfiskdciu, Monathschrift bol podla neho
plny bezboznosti a urdzok. Miestodrzitelstvo rozhodlo, ze Laczkovicsovi mozu za-
sielku odovzdat na zdklade nariadenia o povoleni dovozu zakazanych knih vzdela-
nym a diskrétnym osobam, Landererovu zasielku mali skonfiskovat. O nalezoch in-
formovalo viedenskd dvorska kanceldriu. Z tejto spravy vyplyva, ze zasielky za-
hfnali aj viaceré exempldre 4. zviazku Trenckovej autobiografie. Upozornilo na
niekolko okolnosti: kazda zasielka obsahovala viac exemplarov z kazdého diela a da-
lo sa predpokladat, Ze neboli urcené len pre sitkkromné pouzitie, ale aj na distribticiu
dal$im osobam. Texty neboli dosial riadne cenzurované. Niektoré baliky prisli z Vied-
ne do Budina rozbalené a so strhnutymi pecatami viedenskej colnice, z ¢oho vznika
podozrenie, Ze niekto falSoval povolenie. Toto povolenie hovori o styroch, nie o troch
balikoch. Vzniklo podozrenie, ze Landererov spolupracovnik vo Viedni nejakym

40 Monathschrift, Heft 12, 1792, s. 1131.
41 GRAB, ref. 3,41 - 52.
42 TRENCK, E Gedicht bey der Uebersicht seines Schicksals, ... Altona : [s.n.], 1792.
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sposobom manipuloval zo zasielkou na jej ceste z Viedne do Budina. Hoci si dnes na
zaklade tychto informdcii nevieme celkom presne predstavit, ¢o sa vlastne udialo,
stacilo to na spustenie rozsiahleho vySetrovania vSetkych zainteresovanych.*

Miestodrzitelstvo dostalo za tlohu zistit, kam sa stratil Stvrty balik, vypocut
Landerera a tiez ziskat stanovisko cenzora k obsahu ¢asopisu a ostatnych diel. Mies-
todrzitelstvo si vyziadalo aj stanovisko zainteresovanych podZupanov, ¢i boli knihy
urcené im alebo dal$im odberatelom.**

Priblizne v tom istom ¢ase mal dostat Monathschrift od Trencka aj dalsi pod-
zupan Pestianskej stolice Jozef Szily. Vynara sa otdzka, ¢i to nebol hladany stvrty ba-
lik, Stvrta cast zasielky. Zadrzal ju pestiansky cenzor Leopold Schafrath. Najskor ju
chcel podzupanovi odovzdat podla nariadenia o sikromnom pouziti. Ked ju vsak
podzupan v jeho pritomnosti otvoril, nasli viac exemplarov mesacnika a dalsie diela
baréna Trencka. Szily mu zasielku nechal s tym, Ze o knihédch ni¢ nevie a m6zu byt
deponované.®

PodZupan Laczkovics poslal stanovisko, v ktorom uviedol, Ze barén Trenck je
jeho stard znamost, ale o ziadnu zasielku knih a casopisov ho nikdy nepoziadal.
Autor mu ju poslal sém pravdepodobne na zaklade priazne voci jeho osobe. Ako slach-
tic sa orientuje predovSetkym na literatiru urcend jeho vrstve, a nie na zakdzané
knihy. Trenck mu poslal viac exemplarov pravdepodobne preto, aby ich odovzdal
dalsim Iudom vo svojom okoli. Pripomina svoje postavenie a zasluhy vo vojne pro-
ti Turkom. Postup cenzora vnima ako ttok proti svojej osobe, cenzor podla neho pre-
kro¢il prdvomoci. Trva na tom, aby mu odovzdali jeden exemplar z kazdého ¢isla.
Pestianska stolica Laczkovicsa podporila: cenzor svojim postupom porusil podzu-
panove prava.*

Vysetrovanie vo Viedni ukézalo, Ze knihy tu nepresli cenztirou. Obchodnik sa
mohol rozhodndt, ¢i zasielka podsttpi cenziru tu alebo az na uhorskom reviznom
urade. VySetrovanie malo pokracovat na jednotlivych tridsiatkovych staniciach.#” Me-
dzitym v marci 1793 rozhodli o zdkaze titulov Monathschrift, Gedicht bey der Uebersicht
seines Schicksals a $tvrtej Casti Trenckovej autobiografie.*® V aprili sa k udalostiam vyja-
drila aj Gemerska stolica. Stanovisko podZupana Stefana Maridssyho neposkytla, po-
Ziadala v8ak, aby mu odovzdali z kazdého titulu aspon jeden exemplar.’

4 MNL, C 60, cs. 81, 23311, £. 150 — 160. Riethaller tieZ nahlésil, Ze v druhej zésielke boli
pribalené ,Prozes-Schriften” pre Laczkovicsa a nespecifikované rukopisy pre Landerera.
V dal$om vySetrovani sa nespominaji. O podozreni, ze Landerer chce Trenckove diela
dotlacit, napriek predpisom: MNL, C 60, cs. 79, 25335, f. 679.

4 MNL, C 60, cs. 81, 25525, f. 161 - 163.

4 MNL, C 60, cs. 81, 25345, f. 57.

4 MNL, C 60, cs. 82, 1584 f. 10 -13.

4 MNL, C 60, cs. 82,1813, f. 14.

48 MNL, C 60, cs. 82, 6958, f. 82. Z tohto a dalsich zdznamov vyplyva, Ze vzhladom na
konfiskaciu nemal kto zaplatit postové poplatky. Obvykle by ich zrejme zaplatili adresati.

49 MNL, C 60, 3282, f. 38 — 39. Dalgie stanovisko Gemerskej stolice a reakcia
miestodrzitelstva: MNL, C 60, cs. 82, 7966, f. 99 — 101.
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Z dovtedy uskutocneného vySetrovania bolo zjavné, Ze hoci boli baliky ur-
¢ené roznym osobam, colné povolenie bolo vystavené na meno Landerera, ktory za-
bezpecoval dovoz pre vsetkych. Baliky boli dovezené z Viedne do Budina, kde boli
z postového voza odovzdané tridsiatkovej stanici a tu boli opeciatkované. Na tejto
tridsiatkovej stanici bola zaregistrovand aj oprava, resp. falsovanie (correctio) povo-
lenia a poskodenie pecate (pravdepodobne ziskanej vo Viedni). Zdalo sa teda, zZe to
uskutocnil Landererov komisiondr, ktory zaroven zatajil stvrty balik obsiahnuty
v colnom povoleni. To je vsak predpoklad a stéle nevieme, ¢o bolo cielom ilegdlneho
zakroku do dokumentov zésielky, ¢o sa vlastne stalo. Predpokladalo sa, Ze Landerer
zariadil, aby niekto povolenie na jeho meno pripravil vo Viedni. VySetrovanie malo
preto pokracovat na postovom trade s cielom zistit, ¢i sa Landererov komisionar vie-
zol spolu s balikmi, alebo ich mal na starosti postovy konduktor a ako sa mohlo stat,
7e prisli z Viedne s poskodenou pecatou a bez $tvrtého balika. Uradnici mali tiez zis-
tit, ¢ bola zésielka na niektorej medzistanici otvorend a prehliadana.”” MoéZeme teda
predpokladat a predpokladali to aj kompetentni, ze Stvrty balik bol niekde medzi
Viednou a Budinom zo zasielky odobrany a k adresatovi sa dostal bez toho, aby ab-
solvoval cenzuru. Pravdepodobne sa vzhladom na jeho obsah nemalo riskovat, ze sa
dostane do ruk revizorom v Budine, ked viedensku cenziru sa podarilo legdlnym
sposobom obist. Zo zdznamov celkom jednozna¢ne nemozno zistit, ani predpokla-
dat, preco boli ostatné baliky rozbalené a odpecatené. Pravdepodobne sa skor odo-
beralo ako pridavalo, kedZe cenziira zasielku eSte len ¢akala. Napriek vySetrovaniu
sa nepodarilo odhalit a preukazat to najdolezitejsie, kto manipuloval so zasielkou,
kto zariadil, aby bolo povolenie vystavené na Landererovo meno a ¢o presne v tejto
veci podnikol Landerer. Vsetko sa vSak zbiehalo k nemu, pricom sa ho stéle nepo-
darilo vypocut.?! Rovnako sa napriek opakovanym vyzvam miestodrzitelstva nevy-
jadril podZupan Maridssy.>

Nakoniec predsa len Landerer v obsiahlom liste zaslanom budinskemu ma-
gistrdtu odpovedal na otazky suvisiace s kauzou. Na otdzku, ¢i zabezpecil dovoz
Trenckovych knih pre Laczkovicsa a Maridssyho, alebo to urobil prostrednictvom
svojho poverenca, odpovedal, Ze podZupani a ktorikolvek Iudia vo verejnych tra-
doch majt legdlnu moznost ¢itat cokolvek, a preto poveril svojho splnomocnenca,
aby pre nich vykonal ttto sluzbu legdlnou cestou — prostrednictvom kralovskej posty
a tridsiatkovej stanice. Sdm sa o vsetkych udalostiach — o expedicii, transporte, pri-
vezeni a konfigkacii balikov — dozvedel az po udani revizneho tradu. Dalej uviedol,
ze podzupani, ktorym Trenck poslal baliky, st jeho stari znami. Ich miesta pobytu sa
vSak casto menia a st vzdialené od trasy postového vozu, preto ho (resp. jeho splno-
mocnenca) pouzil ako sprostredkovatela a na znak vdac¢nosti za ttto sluzbu pridal
exempldr aj jemu.

50 MNL, C 60, cs. 82, 10347, f. 118.
51 MNL, C 60, cs. 82, 10347, £. 121.
52 MINL, C 60, cs. 82, 15754, f. 164.
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Na otdzku tykajacu sa korekcie povolenia a poskodenia pecati na tunajsej
tridsiatkovej stanici len zopakoval, Ze o zasielke pred konfiskaciou revizneho tradu
nevedel ni¢, preto do nej nemohol zasiahnut, poskodit pecate a podobne. Rovnako
ako Laczkovics, zatitocil na cenzora, na jeho postup. Podla vyhlasky mali byt knih-
kupci prizvani k aktu vySetrovania. To sa vSak nestalo. Nepredvolal ho ani postovy,
ani tridsiatkovy, ani revizny tirad. Ked chcel balik vidiet, revizor Riethaller ho poslal
do kanceldrie miestodrZitelstva. Zopakoval, Ze nemaju nijaky dévod podozrievat
ho. Podozrenie podla neho pada na postu a na tridsiatkovy trad.

Na tretiu otdzku, ¢i zatajil Stvrty balik, odpovedal, ze ho z toho nemdzu ob-
vinit pre dovody, ktoré uviedol v predchddzajicich odpovediach. Pocul vraj na
vlastné usi, ze pan Riethaller vie, komu patri stvrty balik, takze na tato otdzku naj-
lepsie odpovie, pretoZe sa to dozvedel bud z adresy balika, alebo z inych zdrojov.

Na poslednt otézku, kto zabezpecil, aby bolo potvrdenie z Viedne vystave-
né na jeho meno, odpovedal, Ze nevie, pretoze knihy neobjednal, ani nezabezpeco-
val ich dovoz. Opat ttoci na cenzora. Riethaller baliky bez jeho vedomia proti platnej
instrukcii odniesol z posty na tridsiatkovy trad, aby ich nakoniec skonfiskoval, pri-
¢om porusil jeho prava. Cenzor jediny moze odpovedat na otazku, ¢i medzi balikmi
nasiel list alebo nejaké poverenie. Ak ho nasiel, len on vie, kto ich napisal a preco ich
neodovzdal miestodrzitelstvu spolu s balikmi. Nakoniec zdoraznuje, Ze svojimi ak-
tivitami prispieva k prosperite mesta, podozrenia sti neopodstatnené, udanie ne-
spravodlivé a cenzor si zanedbal svoje povinnosti.?

Pretoze zo stanoviska Landerera nevyplynulo ni¢ podstatné, miestodrzitel-
stvo navrhlo, aby sa v dalSom vySetrovani zamerali na postovy voz. Bolo potrebné
zistit predovsetkym:

® okolnosti transportu balikov cez Vieden: ¢i bol transport balikov povoleny,

kto bol pri tom a kolko balikov bolo vo Viedni povolenych (opeciatkova-
nych) pre tcel dalsieho transportu,

m ¢i boli baliky predtym, ako sa dostali do postového voza, revidované a ope-

¢iatkované na viedenskej colnici,

® kedy presne prvykrat spozorovali poskodenie balikov a zmiznutie stvrtého

balika potom, ako boli na viedenskej colnici nalozené na postovy voz,

B ¢i sa zdsah mohol stat na niektorej medzistanici (pravdepodobne prepria-

hacej stanici), na inom tridsiatkovom trade.

Z tejto spravy vyplyva tiez, ze miestodrzitelstvo poziadalo uhorsku kancelé-
riu, aby Laczkovicsovi vratili jeden exemplar z kazdého ¢isla Monathschriftu a tiez je-
den exemplar 4. zvazku Trenckovej autobiografie, ak zaplati colny poplatok. Stano-
visko Maridssyho stdle nemali, hoci on uz poziadali trikrat.>*

5 MNL, C 60, cs. 82, 15763, f. 172 - 173.
5 MNL, C 60, cs. 82, 15763,177 — 178.
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V juali poZiadala Gemerska stolica o vratenie zdsielky urcenej podzupanovi
Maridssymu, resp. minimdlne o odovzdanie jedného exempldra z kazdého titulu, le-
bo podla platnych nariadeni o dovoze zakdzanych knih pre stikromné pouzitie ma
na to pravo. Miestodrzitelstvo stithlasilo, ale Maridssy mal — rovnako ako Laczkovics
— zaplatit poplatky.>

V tom istom case pripomenula Uhorska dvorska kanceldria miestodrzitel-
stvu, Ze okrem inych Skodlivych Trenckovych textov, aj 12. ¢islo Monathschriftu a prvé
cislo titulu Proserpina patria medzi poburujtice, Skodia panovnikom a verejnosti.
V Nemecku uz boli zakdzané a konfiskované. Do Uhorska vsak ich tajne dovazal lip-
sky knihkupec Graff a predaval ich po Sest zlatych za exemplar. Vsetci revizori mali
bdiet, aby sa knihy nedostali do Uhorska postovymi vozmi alebo inym spdsobom,
pricom bolo potrebné sledovat aj cesty z Moravy a import z Franctizska. Zodpoved-
nost mal i prezident Uhorskej komory a riaditel expedicie postovych vozov.% Cena
Sest zlatych naznacuje, ze Trenck az tak neprehdnal, ked o sebe tvrdil, Ze je obltibeny
autor a jeho vydania sa predavaja zo ziskom. Mozeme tiez pripustit, ze cenu navy-
Soval chyr o jeho osobe a samotné zakazy, ktoré robili knihy vyhladdvanymi. V jali
hlésil Riethaller miestodrzitelstvu, Ze nemd ziadne indicie o dalSom dovoze ani pos-
tovymi vozmi, ani inymi cestami. Budinsky lokdlny cenzor Leopold Schafrath poslal
miestodrzitelstvu podobni spravu a rovnako sa vyjadril kosicky studijny riaditel.>

Zaznamy lokdlnych cenzorov ukazuju, Ze Trenckove knihy boli napriek z4-
kazom v ponuke knihkupectiev. V okt6bri 1793 nasiel kosicky lokalny cenzor Méric
Sahlhausen u kosického knihkupca Strohmayera niekolko knih, ktoré oznacil za po-
dozrivé, okrem nemeckého vydania Trenckovej autobiografie i prohibitné dielo
Trenck contra Mirabeau, vydania zobranych spisov Sammtliche Gedichte und Schriften
z roku 1786. Aj bratislavsky cenzor Hadaly nasiel v katalogu bratislavskej citarne
tento titul. Jeho knihy sa v8ak nachadzali aj v ponuke bratislavského knihkupca Fili-
pa Ulricha Mahlera a pravdepodobne aj u inych.>®

Bezvysledné vysetrovanie podozrivej zasielky pokracovalo. Obvinovali Lan-
derera, ktory zabezpecil dovoz, hoci sa to nepodarilo dokézat. Dvorska kancelaria
nakoniec rozhodla, zZe celu zésielku treba poslat postou spat odosielatelovi Trencko-
vi. Miestodrzitelstvo odpovedalo, Ze nevedia, kde sa zdrziava.>

V jtni 1793 sa stalo eSte nieco iné. Aktivny koSicky lokdlny revizor Méric Sahl-
hausen objavil a skonfiskoval v kosickej tlaciarni Jana Michal Landerera vytlacky
Trenckovej autobiografie v madarskom preklade. Chcel najskor stanovisko, ¢i st

% MNIL, C 60, cs. 82, 16019, f. 179 — 181.

% MNL, C 60, cs. 82, 16873, f. 192 — 194.

5 MNL, C 60, cs. 85, 25643, f. 521; cs. 85, 25983, f. 523; cs. 85, 26706, f. 527.

5% MNL, C 60, cs. 82, 29931, f. 539 — 540, cs. 85, 27769, f. 531. Sahlhausen nasiel tieto knihy
opakovane, aj v roku 1794: cs. 87, 14758, £. 101; cs. 85, 30548,f. 359; [Mahler, E U.] Erste
Vorsetzung des Verzeichnisses von 1788. ... [Pressburg] : [s.n.], 1790, s. 82 — 83, 101.

5 MNL, C 60, cs. 82, 19483, f. 278 — 280.



Vydavatelské aktivity Friedricha von Trenck 101

knihy zakazané alebo maji obmedzeny stupen povolenia, aby vedel, ako méa postu-
povat. Kosicky magistrat dostal za dlohu vypocut Landerera s cielom zistit, odkial ma
knihy, kde boli vytlacené a ¢i presli cenzdrou.?’ Vyjadril sa aj Riethaller. Pripomenul, Ze
original Trenckovho Zivotopisu bol zaradeny dvorskou cenzorskou komisiou medzi to-
lerované, a teda aprobovanie akéhokolvek prekladu je proti platnym predpisom.®!

Treba pripomentt, ze v roku 1788 vysla prvé cast madarského prekladu vcel-
ku bez problémov. Urady akoby zabudli, ze Lowe ho vytlail a aj vykazal dradom.
Spustili vySetrovanie Landerera a jeho kosického faktora Lichtensteina. Lichtenstein
vyhlasil, Ze knihy dostal vytlacené za ticelom predaja a kto ich cenzuroval, moze po-
vedat len Landerer.?2 Preto boli poziadani dalsi traja Iudia — Landerer, Léwe a Daniel
Téallay, aby vysvetlili, ¢o sa udialo priblizne pred piatimi rokmi, ked zac¢al madarsky
preklad vychadzat. Daniel Téllay vypovedal, Ze prvu cast autobiografie nechal vy-
tlacit u Léweho. Cenzuroval ju vo Viedni Atandsz Szekeres. Coskoro nato kiipil od
neho cenzurovany rukopis druhej ¢asti Landerer. Na Ziadne detaily okolo rukopisu
si nespomina a nevie, kde sa stratil. Podla neho treba hladat v protokoloch dvorskej
cenzorskej komisie. Léwe rovnako vypovedal, Ze prva ¢ast v madarcine bola riadne
povolena. Potvrdil to aj Landerer. Prvi ¢ast dostal uz vytlacent a rukopis druhej cas-
ti dostal od Tallaya. Prilozil i doklady o absolvovanej cenztre. Landerer mal teda vy-
tlacit druhu cast, pravdepodobne potom, ako Léwe predal tlaciaren (1790).

Uhorska kanceldria ndsledne nariadila preverit, ¢i bola prva cast madarskej
verzie zhodna s povolenym origindlom. V pripade druhej casti, ktory dostal v origi-
nalnej verzii iba stupeni povolenia ,toleratur”, nebol podla platnych predpisov pre-
klad povoleny, a preto ho mali skonfiskovat. Budinsky revizorat mal teda zistit, ¢i je
preklad prvého zviazku zhodny s origindlom a ¢i bol preklad druhého zvazku po-
slany cenzorovi. Zaroven mal bratislavsky magistrét ziskat od Landerera rukopis.®®
Nevieme, ¢i sa to podarilo, lebo v médji mal magistrat k dispozicii Landererovo sta-
novisko o tom, Ze rukopis druhej a tretej casti cenzuroval viedensky cenzor Szekeres,
ktory mal na starosti madarské diela. Rukopis bol potom rozdeleny medzi tovarisov
tlaciarne a nie je teda k dispozicii.*

Cenzor Riethaller porovnal vSetky tri casti madarskej verzie s origindlom
a nasiel iba jednu nezrovnalost. Origindlna verzia tretej casti obsahovala dodatok Ab-
bite und Ehrenerklirung®, v madarskej verzii ho nenasiel. Podla neho ten, kto povolil
madarskut verziu do tlace, konal proti nariadeniam, pretoze tolerované a zakdzané

60 MNL, C 60, cs. 82, 14181, f. 161.

61 MNL, C 60, cs. 82, 16318, f. 184. Prekladat sa mohli iba povolené knihy a na zéklade
povolenia rukopisu prekladu.

62 MNL, C 60, cs. 82, 20963, f. 329 — 332.

63 MNL, C 60, cs. 82, 27472, f. 423 — 431, cs. 86, 3653, f. 456 — 458.

64 MNL, C 60, cs. 87, 13457, f. 63.

65 Vyslo aj samostatne v Pesti u J. M. Landerera s falosnym impresom: TRENCK, E Abbitte
und Ehrenerkldarung. Wien [Pest] : [Landerer], 1790. VIZKELETY-ECSEDY, ref. 34, s. 148
(zdznam ¢. 156).
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knihy sa nesmu pretlacat a aj ich preklady st zakdzané; Trenckov zZivotopis dostal iba
toleratur. Trenck podla neho v celom diele hovori o despotizme viedenského a ber-
linskeho dvora, vyvoldva nendvist k panovnikom, hani stidy, obviniuje duchovnych
a jeho skandal6zne pribehy plné urazok modzu vyvolat v ludoch pochybnosti o sva-
tych a nesmrtelnosti duse. Miestodrzitelstvo sa vyjadrilo, ze ked sa rukopis uz neda
najst, treba hladat v zaznamoch viedenskej komisie, alebo ziskat stanovisko od cen-
zora Szekeresa. Landerer sa mal ospravedInit pred bratislavskym magistrdtom za
priestupok. Kosicky magistrat dostal prikaz na prehliadku a konfiskdciu Trenckovych
knih aj v jeho kosickej tla¢iarni. Radni v septembri nahlasili, ze ni¢ nenasli.®® Tym bo-
lo vySetrovanie pravdepodobne uzavreté.

Udialo sa to vtedy, ked Trencka popravili v Parizi ako $pioéna. Pestianska sto-
lica vSak eSte v tom case riesila dlhy, ktoré zostali po jeho odchode. Okrem obrazov
zanechanych u hostinského vo Vacove, nasli a predali na drazbe v auguste 1794 dal-
Sie tri obrazy za 50 zlatych. Z tejto sumy zaplatili 42 zlatych hostinskému v Téthfalu
(obec na tizemi Pestianskej stolice). Zo zvysku sa mali uhradit stdle neuhradené po-
platky za postové vozy (z kauzy konfiskovanych balikov).®” Zaznam o drazbe ma-
jetku a vysporiadani dlhov je poslednou stopou posobenia Friedricha von Trenck
v Uhorsku.

Trenck v Uhorsku — medzi mytom
a skutocnostou

Zamaskovany starec! nechaj nds, nechaj nds v pokoji! 68

Sttdiu indpirovali cenzorské aktd, ktoré sa zaoberajt knihami Friedricha von
Trenck z rokov 1787 — 1794. Ich vyskum odhalil mnohé doteraz nezndme skutocnos-
ti, pripadne dotvoril ¢i korigoval obraz, ktory o sebe vytvoril vo svojom autobiogra-
fickom diele.

Bibliografické korpusy zachytavaja vydanie troch zvazkov Trenckovej auto-
biografie v roku 1788, pricom len na zaklade zdznamov cenztry sa dozvedame, ze
ich tlaciarom bol Lowe. Zda sa vSak, Ze v roku 1793 pripravoval Landerer dotlac ale-
bo nové vydanie.

Vedie nés to k otdzke recepcie, ispechu jeho diel. Trenck tvrdil, Ze jeho kni-
hy ¢ita celd Eurdpa. V pripade autobiografie neprehdna, mala naozaj mnozstvo vy-
dani, dotlaci a prekladov. Je preukazatelna v katalégoch uhorskych knihkupcov a ci-
tarni. Mnohi sa odhodlali spochybnovat ¢i vyvrétit jeho tvrdenia. Gabelhofer na

% MNL, C 60, cs. 87, 13483, £. 70 — 73; cs. 87, 16372, f. 155 — 158; cs. 87, 21610, f. 247.

67 MNL, C 60, cs. 86, 104 . 361 — 362, cs. 87, 20973, f. 224 — 232.

6 [RADLINGER, J.] Auch ein Lyrischer Gesang an Friedrich Freyherrn von der Trenck von
einem Biirgersohne in Pest. : [S.1] : [s.n.], 1790.



Vydavatelské aktivity Friedricha von Trenck 103

takmer 400 stranach preukazuje, Ze Trenckovo dielo poznal do detailov a nebol jedi-
ny — mnohi doma i vo svete ho detailne analyzuju.® Uhorski $tudenti sa mohli do-
stat do kontaktu s jeho textami uz pocas stadii.”

Trenck tiez tvrdil, ze jeho politické pamflety mali velky tispech a hned sa pre-
dali. V Monathschrifte hovori o naklade 4 000 kusov”?, ale podla vysledkov vysetro-
vania bol néklad Bilanz a Entlarvter Priester okolo 1 500 kusov. Podla jeho vyjadreni st
jeho knihy ,kupované, ¢itané a s citom posudzované”.”? To tieZ Gplne nezodpoveda
realite. Jeho dielo vyvolalo aj emotivne a velmi nepriatelské ohlasy, ¢o v inych tex-
toch tiez pripuista. Predovsetkym ti pobureni sa dali do polemiky, niekedy dokonca
vo verSoch.” Jednoznac¢ne pozitivne ohlasy nevidime ani v nezverejnenych tex-
toch, napr. v korespondencii uhorskych evanjelikov. Martin Laucek v liste Michalovi
Institorisovi-Mosovskému obracia pozornost na to, ako to bolo vo veci tvrdeni, ze
pamflety vysli na objednavku a so sthlasom panovnika. S&m to povazuje za prav-
depodobné,’ je vsak jednym z maéla. Trenckove priame kontakty s panovnikom sa
pravdepodobne nedaji preukazat, priatelstvo uz vobec nie. Zachoval sa jediny list
z 21. jula 1791, teda z obdobia, ked uz mal problémy. Stazuje si na nepriatelstvo
a tklady ludi, ktory sledujti len svoje zaujmy.”> , Tlatové oddelenie”, spolupraca pa-
novnika s autormi, ktori na objednavku dvora podporujt zdmery ciséra, je zndma
z Cias Jozefa II. Tato spolupréca vyvolala uz v tomto obdobi mnoho nezodpoveda-
nych otdzok na tému, ¢o bola naozaj objednavka a o pisali samozvani anonymni au-
tori.”® V tomto trende pokracoval Leopold II. Historici zaoberajtici sa touto témou —
okruhom spolupracovnikov Leopolda II. — sa vSak o Trenckovi ani okrajovo ne-
zmienuja.””

Trenckove pribehy o priatelstve s Jozefom II. a Leopoldom II. obcas alternu-
ju zmienky o priatelstvdch v Uhorsku. Aky mali tieto vyhldsenia kontakt s reali-

6 GABELHOFER, ref. 34, ale aj ini.

70 Inscriptiones Alborum Amicorum, zdznam ¢. 10213: Citét z Trenckovej basne
pravdepodobne v pamétniku uhorskych studentov v Nemecku.

71 Monathschrift, 4. Heft, 1792, s. 303.

72 Monathschrift, ref. 71, s. 315. Konfiskécie Trenckovych knih v stvislosti s vySetrovanim
Martinovicovho sprisahania: BENDA, K. A Magyar jakobinusok iratai. Zv. III, s. 165.

73 Libellum, ref. 32. Okrem citovanych aj [RADLINGER], ref. 68.

74 Ustrednd kniznica SAV, rukopisnd zbierka Lycedlnej kniznice, Rkp. fasc. 357, 2. 12. 1790
Michael Szinowicz, Banska Bystrica; Rkp. fasc. 357, 11. 9. 1790, Martin Laucek, Skalica.

7> BENDA, K. A magyar jakobinusok iratai. Zv. I, s. 268 — 269.

76 KOLLAROVA, 1. Slobodny vydavatel, mysliaci ¢itatel, s. 48 — 49; WANGERMANN, E.

Die Waffen der Publizitat, s. 12 — 15.

77 WANGERMANN, E. Von Joseph II. zu den Jakobiner-prozessen. Wien — Frankfurt —
Ziirich : Europa Verlag, 1966; SILAGI, D. Ungarn und der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser
Leopolds II. Miinchen : R. Oldenburg, 1961; KOWALSKA, E. Der politische Kampf um
Toleranz in Ungarn nach 1790 im Licht der zeitgendssischen Publizistik. In BAHLCKE, J.,
LAMBRECHT, K., MANER, H. CH. (Hrsg.). Konfessionelle Pluralitét als Herausforderung
: Koexistenz und Konflikt in Spatmittelalter und Frither Neuzeit. Leipzig :
Universitatsverlag, 2006, s. 619 — 630.
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tou?”8 Preukdzatelna je jeho korespondencia s jakobinom Janom Laczkovicsom (1754
—1795). Ten preloZil do madarciny Trenckovo dielo Der macedonische Held. Na jeseri
1791 Laczkovics pravdepodobne pomdhal Trenckovi s oslobodenim a so ziskanim
penzie.”” Knizné zasielky poukazuji na jeho kontakty s pestianskymi podzupanmi
Jurajom Laczkovicsom a Jozefom Szilym, podzupanom Gemerskej stolice Stefanom
Maridssym,® hoci pri vySetrovani sa priznali iba k povrchnej zndmosti, z ktorej vy-
plynula Trenckova aktivita v zasielani vytlackov. Rovnako sa k nemu nehlasili ani pri-
slusnici Landererovského klanu pdsobiaci v tom case v Pesti, Bratislave a v KoSiciach,
napriek tomu, Ze ich aktivity pri vydavani a distribtcii jeho textov boli rozsiahle.
Trenck bol v preukazatelnom kontakte aj s dal$simi vydavatelmi a knihkupcami. Vy-
Setrovanie a zasielanie vytlackov diel vo viac ako jednom — dvoch exemplaroch otva-
ra otazku, aky podiel mali podZupani na distribtcii vydani vo svojom okoli. Musime
pripustit, Ze viac ako priatelstvo viedla Trencka snaha vyuZit istd mieru imunity vy-
sokopostavenych 0sob na prijem a rozsirovanie problematického mesa¢nika.8!

Walter Grab oznacuje Trencka za rebelantského samotéara.8? Viac ako priatel-
stvd mozno preukdzat nepriatelstvo a konkrétne kroky zamerané proti jeho aktivi-
tam, pochopitelne najmé v kruhoch uhorského kléru.®? Jeho vnimanie ako privan-
drovalca, heretika, grafomana a starca strkajiceho nos do cudzich zéleZitosti moze-
me korigovat.

Trenckove vydania neboli len ,strelbou od pdsa“. V pamflete Nota pise
o niektorych uhorskych politickych textoch s protihabsburskym obsahom a ukazuje
isty prehlad v uhorskej politickej literatdre a o ,tdboroch”, z ktorych vzisla. Vo svojich
textoch sa opakovane zmienuje o tlaku cenziry v Nemecku, ale aj v Uhorsku, hovori
o potrebe a vyhodéch slobody slova.

Trenck je obraz prenosu tradicie politickej a antiklerikdlnej publicistiky z re-
lativne slobodného jozefinskeho obdobia do obdobia po Franctizskej revolicii. V je-
ho postave sa stretdva viac stvislosti ako sa vojde do jednej stadie. Symbolizuje
i profesiondlneho spisovatela a publicistu. Netaji sa tym, ze pisanie je spdsob obzivy,
praca za odmenu, nielen presadzovanie zdmerov. Napriek tispechu v literatire ho
neustale prenasledovali financné problémy. Pri jednom z vysluchov priznal, Ze je na-
teny pisat, lebo jeho penzia 900 zlatych ro¢ne nepostacuje na to, aby uzivil svoju vel-
ki rodinu.34

78 Kontakty v Uhorsku: ZSIGMOND, ref. 39, s. 377.

7 BENDA, ref. 75, s. 509 - 516.

80 BENDA, K. A magyar jakobinusok iratai. Zv. IL, s. 98. GRAB, ref. 3, s. 31.

81 O dlohe slachty vyuzivajiicej politickii imunitu v ilegalnej distribticii napr.: HAUG, Ch.
Topographie des literarischen Untergrunds im Europa des 18. Jahrhunderts, s. 24.

82 GRAB, ref. 3, s. 25.

8 VIX, ref. 33, s. 159: Reakcia biskupov na Trenckove diela: Excomunication oder Anathema
proiectiert gegen den Trenck im Bischoflichen Koncilio in Pest.

8 GRAB, ref. 3, 5. 38 — 39: V liste Laczkovicsovi o svojich finan¢nych problémoch.
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Nakoniec néds nevyriesend kauza importu Monathschriftu upozornuje na
techniky dovozu problematickej literattiry po tom, ako sa po Franctizskej revolucii
zvysila ostrazitost cenzorov a tlak kontrolnych mechanizmov. Ukazuje, ako im mala
cast kniznej a periodickej produkcie unikntt. Potvrdzuje existenciu roznych tajnych
kandlov a ilegalnych praktik pri dovoze a distribtcii.
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Publishing activities of Friedrich von Trenck
in conditions of Hungarian censorship

Tvona Kolldrovd

This study analyses work of the radical enlightener and pamphleteer baron
Friedrich von Trenck in the Kingdom of Hungary in years 1790 — 1791. In the light of
his biography, works published to date and first of all the sources from Royal Hun-
garian Regency Council, the paper examines his writing and publishing activities. It
brings up to now unreleased information about publishing, translations and cen-
sorship of his works in the Kingdom of Hungary. By means of these sources, the stu-
dy also clarifies practices used in delivering the radical periodical Monathschrift to
Hungary and reveals its recipients and distributors mainly from among Hungarian
Jacobin-oriented aristocracy. It confirms the existence of various secret channels and
illegal practices in importation and distribution of problematic texts.
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Tlacené bernolakovské

kazne ako segment trhu

a nastroj formovania Iudu

na priklade kazatelskej tvorby
Antona PalSovica

Angela Skovierovd

nili ,kultirne dozrievanie” slovenského ndroda, permanentne inspiruje ba-

datelov pohybujtcich sa v oblasti dejin jazyka, literattiry a kniznej kulttry, cir-
kevnej a Sirsej kulttrnej historie. Cielovou skupinou bernolakovskej inteligencie bol
»prosty slovensky Iud” a jej viziou bolo kultivovanie narodného jazyka, sirenie osve-
ty a ndrodného citenia, v neposlednom rade mravné a kulttrne povznesenie jedno-
duchyrch Tudi. Proces a metédy naplitania tejto vizie mozeme sledovat aj vo vyda-
vatelskej, prekladatelskej a edi¢nej ¢innosti bernolakovcov a Slovenského uc¢eného
tovariSstva.

Bernolakovci a Slovenské ucené tovarisstvo (vzniklo roku 1792) — z ktorého
len asi pétina clenov mala svetské profesie, va¢sinu clenov tvorili katolicki knazi —
prislusnici rozli¢nych reholi a bohoslovci! — vo svojich snahdch kontinudlne nadvia-
zali na vyvoj v tzv. predbernoldkovskom obdobi. Predovsetkym v zdpadoslovenskych
katolickych kultdrnych centrach (Trnava, Bratislava, frantiSkanske klastory) vzniklo
velké mnozstvo slovenskych pisomnosti a v prostredi slovenskych vzdelancov, kto-
ri icinkovali ako knazi a reholnici — tvorcovia obsiahlej kdznovej a inej naboZenskej
literattry zdroven so snahou o ndboZensku vychovu Iudu prebiehal aj prirodzeny
proces formovania kultivovanej podoby slovenského jazyka.?

Bernoladkovski knazi si naplno uvedomili komunika¢ny potencidl kdzni, v kto-
rych mohli reflektovat spolocenské, kultirne, ndrodnostné i politické dianie v Uhor-
sku a niekedy i v SirSej Eurépe, mohli v nich reagovat aj na aktudlne dianie v kato-
lickej cirkvi a taktieZ usmernovat a formovat svetonazor veriacich. Bernolakovci teda
prikladali kdzni velky vyznam, a preto je prirodzené, Ze znacnu cast ich literdrnej

B ernolakovské hnutie ako jeden zo zasadnych faktorov, ktoré vyrazne ovplyv-

1 RADVANI, H. Slovenské ucené tovariSstvo, s. 7.
2 DORULA, J. Jazykova situdcia na Slovensku v ¢ase vzniku kamaldulského prekladu
Biblie, s. 15— 16.
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produkcie tvoria prave kdzne. Siroké moznosti vychovného a osvetového posobenia
na Iud priniesli so sebou i nevyhnutnost vydavania kdznovej literatary aj tlacou. Na
tato potrebu zareagoval byvaly strojmajster trnavskej filidlky budinskej Kralovskej
univerzity, ktory bol taktiez clenom Slovenského uceného tovarisstva, Vaclav Jelinek
a zalozil v Trnave vlastna tlaciaren. Ti po jeho smrti zdedil jeho syn Jan Krstitel Jeli-
nek a viedol ju pod svojim menom az do roku 1841. Tato mala tlaciaren (sticasne vy-
davatelstvo) je spojend najma s vydavanim rozlicnych diel bernoldkovskych autorov
— ¢lenov Slovenského uceného tovarisstva. Kdzne niektorych prislusnikov Sloven-
ského uceného tovarigstva vychadzali viak aj v Budine & v skalickej tladiarni Skar-
niclovcov.

Koncom 18. a v 19. storoci tvorili vyznamnd ¢ast vydavatelského portfolia Je-
linkovcov kdzne rozliénych bernolakovskych autorov. Imrich Kotvan3 eviduje v Bib-
liografii Bernoldkovcov 65 bernoldkovskych kazni vydanych samostatne alebo vo
forme zbierok. Ich autormi st: Anton Bernoldk, Jozef Ignac Bajza, Adam Bettak, Jan
Kirstitel Begko, Jan Boskovich Zlatotisty, Martin Dvoran, Anton Datel, Juraj Fandly, An-
ton Fiala, Vojtech Gazda, Frantisek Xavér Gében, Rafael Habala, Jozef Huliak, Alex Jor-
dansky, Frantisek Knapovsky, Anton Kubica, Ignac Lieb, Andrej Mesaro$, Imrich Mik-
8ik, Jozef Nejedly, Anton PalSovi¢, Jan Rajcy, Michal Resetka, Jan Nepomuk Rosinsky,
Alexander Rudnay, Pavel Stehlik, Jozef Séasn}’i, Jozef Vavrik, Jozef Vurum.

Kazatelska literattira uz od cias stredoveku predstavovala vyznamny seg-
ment klastornych ¢i stikromnych knazskych zbierok. Kazatelia pocitovali potrebu
inSpirovat sa dielami svojich predchodcov a pre vlastnii potrebu alebo potrebu svo-
jich spolubratov vytvarali podobné stibory kazni. V nasich podmienkach evidujeme
zo skorsieho obdobia takéto zbierky vac¢sinou rukopisné, latinské alebo cudzojazycné
—importované. Jednou z prvych kazinovych zbierok uréenych vyslovene slovenskym
kazatelom je knizka Alexandra Mécaia Panes primitiarum zo zaciatku 18. storocia.*
V obdobi druhej polovice 18. storocia sa potreba hladania novych vzorov v kazatel-
stve prehlbovala a pohotovo na fiu reagovali najma bernolakovski kazatelia, ktori za-
cali prekladat zbierky kazni zo zivych eurdpskych jazykov a vydavat vlastné sloven-
ské zbierky kdzni. Viziu vytvdrania kdznovych stiborov jasne definoval v predhovo-
re ku svojmu dvojzvazkovému dielu Kdzne prihodné...>, datovanom v Dubnici roku
1830 dalsi z clenov Slovenského uceného tovarisstva Michal Resetka. Tiito viziu pre-
tavili do svojich vydavatelskych zdmerov aj ini ¢lenovia Slovenského uc¢eného tova-
risstva, ktori zacali jednak prekladat kdzne najma franctizskych a nemeckych autorov,
jednak vydavali vlastné kdznové zbierky. Podobne ako inojazy¢né (nemecké a ma-
darské) kdzne, aj latinské kdzne st sticastou zbierok kazni len vynimocne.

3 KOTVAN, L. Bibliografia Bernolédkovcov, 408 s.

4 MACAI, A. Panes Primitiarum... 1718, [16], 856, [2] s.

5 RESETKA, M. Kézne Prihodné... 1831, [XIV], 718 s. Por. aj SKOVIEROVA, A. Tradicia
vydévania latinskych a slovenskych kdzni v Trnave, s. 174 — 182.
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Vadsina bernolakovskych kdzni je slovenska.® Jazykom kazni bola kultivovand
bernolédkovska slovencina charakterizovana snahou o dodrziavanie jazykovej normy,
ktora mala u posluchacov, resp. Citatelov, formovat jazykovy cit pre slovencinu. Len
nepatrna cast kdzni bola v latincine, t4 vsak bola urcend intelektudlnym elitim po-
dobne ako latinské citaty v slovenskych kaznach. Vo vseobecnosti mozno sledovat
(v zavislosti od konkrétnych autorov) snahu pribliZit sa v kdznach obyc¢ajnému clo-
veku a s tym stvisiaci tstup, aZ tplné vynechanie latinskych citatov. Napr. jeden zo
zakladajucich clenov a mecénov Slovenského uceného tovarisstva Anton PalSovic
(15.1. 1771 Trnava — 3. 2. 1864 Bratislava)” vo svojej zbierke 33 kazni prednesenych pri
prilezitosti roznych maridnskych a inych cezroénych sviatkov® nemd ziadne latinské
citaty okrem motta: ,Erudire Jerusalem, ne forte recedet anima mea a te, ne forte ponam te de-
sertam terram inhabitabilem. Jerem 3,8 a dalSieho motta: Si magna mercedes est, a morte eri-
pere carnem, aliqguando morituram, quanti est meriti a morte liberare animam, in coelesti pat-
ria sine fine victuram. S. Gregor. Moral I. 19. c. 12.” Tento autor, ako bolo zvykom, cituje
predovsetkym z Biblie, napr.: ,Od vecnosti ustanovend som, a od staroddvna” (Prisl. 8, 23),
alebo ,,... ustanovili oci svoje sklonit k zemi” (Zalm 16, 11)°. Odvolava sa aj na diela cir-
kevnych otcov: Eusébia, Augustina, Jana Damascénskeho, Bernarda Sienskeho. Vset-
ky jeho citaty st v slovencine. Aby pribliZil posluchacovi zdroj, z ktorého cerpal, uva-
dza PalSovic svoje citaty kratkou vetou, napr.: ,Sv. Marek vyprdva na kritko... alebo ...
a preto — jako dobre hovori sv. Augustin ,dosiahnut sa méZe dost, ale viZit sa nemoZe. 10

V 19. storoci, ktoré sa spdja s ndrodnym obrodenim, viac ako kedykolvek
predtym vznika potreba odpttat sa od tradi¢ného stredovekého vzoru latinskych
sermones a homilii!! popretkdvanych obsiahlymi citdtmi z patristickej a hagiogra-
fickej literatdary. Ustupuju aj zanietené apoldgie pravej viery charakteristické pospa-
janim citdtov z Biblie a ich dokazovanim myslienkami a vyrokmi ranokrestanskych
a stredovekych autorov, obltibené v obdobi protireformdcie. Kézen sa postupne
zmenila na aktudlny prihovor zaujimajtci stanovisko nielen ku ndboZenskym, ale aj
k socidlnym, politickym a narodnostnym problémom dotykajticim sa zivota veria-
cich. Novy rozmer nadobudla aj panegyrizacia svatych, ktord mala byt formou ape-
lovania na dodrZiavanie etickych hodnot presadzovanych cirkvou, ale neraz mala aj
socialny, ¢i ndrodnostny podtext.

6V nemcine vysla len jedna kazei autora Igndca Lieba prednesena pri uvedeni kitaza
do tdradu v Malom Zaluzi nedaleko Nitry.

7 Studoval na gymnaziu v Trnave a teoldgiu na generalnom seminari v Bratislave, kde bol
aj spoluziakom a spolupracovnikom viacerych bernoldkovcov. Roku 1793 bol vysviteny
za kiaza. Posobil ako rimskokatolicky kaplan v Senici, Stirovciach, u sv. Salvatora
v Bratislave, Trnave, Szobe a v Hronskom Benadiku. Od roku 1836 bol duchovnym
spravcom Pazmanea vo Viedni a od roku 1841 riaditefom Emericiana v Bratislave.

Por. aj Slovensky biograficky slovnik. Zv. IV, s. 389.

8 PALSOVIC, A. Kézne sviatocné a prilezitostné... .[1857], [II], 218 s.

? PALSOVIC, ref. 8,5.192as. 128.

10 PALSOVIC, ref. 8, 5. 129 a 185.

11 BRTANOVA, E. Stredoveka scholasticka kézet, s. 37 a 56.
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Bernoldkovské kazne sa uz teda netvorili podla stredovekého scholastického
vzoru. Opierali sa sice o Bibliu — ich sticastou stale ostdvala explikacia biblického
textu, taktieZ boli este stdle ovplyvnené antickou rétorikou, ale zacinali nadobuadat
urcita Struktaru.

Téma kazne mohla byt odvodend z perikopy — vybranej casti z evanjelii
a epistol citanych pocas omse, alebo nou mohol byt Iubovolny vers z Pisma ¢i tisek
zalmu. Napriek urcitej formalnej zavaznosti kazatelia mali relativne Siroky priestor
pre jej spracovanie. Anton PalSovi¢ napr. vyuziva len jednoduché perikopy v slo-
vencine: ,Ked'sa naplnilo osem dni” (Luk. 2, 21), ,Ked prijal Jezis ocot, riekol: dokonano jest”
(Jan 19, 30), , Vstal, neni ho tu” (Marek 16, 6 ).1> Kazd4 jeho kdzen sa sklada z avodu
a z dvoch alebo troch casti (oznacenych v texte L, IL, IIL.), pricom v tivode stru¢ne
zhrnie, o ¢om a v akom poradi chce hovorit. Vac¢sinou za tymto rozdelenim pouziva
vyraz ,Pozorujte,” ktorym chce upttat pozornost posluchacov (napr. ,Jako md byt na-
Se duchovné vzkrieSenie usporiadané — Pozorujte”).1 V zévere kdzni byva prosba, odpo-
ricanie, povzbudenie.

Iny bernoldkovsky autor Jakub Vojtech Gazda okrem perikopy uvadzal svo-
je kazne aj dalsou latinskou kratkou sentenciou, ktort uz neoznacil citdciou a mala
byt dalsim zdovodnenim kazne, sviatku, prileZitosti a ndznakom jej rozdelenia na lo-
gické casti, napr.: ,Nativitas B. Mariae Virg. Annuntiavit gaudium in universo Mundo,
quia annuntiavit I. finem peccati, II. initium gratiae.”'* Za kratkym tvodom kazdej kdz-
ne vzdy nasleduje v tivode naznacené rozdelenie na dve casti a potom uz konkrétny
vyklad jednotlivych ¢asti (Prwnj Strdnka, Druhd Strdnka / Ponayprw, Po druhé). Obaja
autori sa takto priblizili k Gzu tzv. viacbodovych kazni, ktory je charakteristicky pre
kazatelské prirucky 19. storo¢ia.!?

Zbierky kazni mali do istej miery reprezentacny charakter, neboli zamerané
monotematicky, preto v nich mozno néjst pestrti zmes kazni prednesenych pri rozlic-
nych prileZitostiach, napr. pri prileZitosti sviatku niektorého svéatého (sv. Ondreja apos-
tola, sv. Matasa apostola, sv. Frantiska Serafinskeho, sv. Jana Nepomuckého, blahosla-
veného Michala od svétych...), pri maridnskych sviatkoch, pri prilezitosti posvétenia
chrdmu, v ¢ase navratenia vojska a pri pochovéavani osob. Bernolakovské kazne z hla-
diska formy a zacielenia mozZno rozdelit na oslavné — pohrebné a primi¢né, pri pri-
lezitosti posvatenia r6znych sakrdlnych nehnutelnosti a predmetov (napr. chramu,
morového stfpu, soch, zvonov a pod.), maridnske, pdstne a ako samostatny druh
kdzne sa uz objavuje aj tzv. pastiersky list — akysi ,obeznik” vyjadrujtci sa k aktual-
nym spoloc¢enskym a ndbozenskym témam, ktory biskup alebo biskupsky zbor ad-
resovali veriacim a kniazi ho ¢itali obycajne vo svojich farskych kostoloch.

[

2 PALSOVIC, ref. 8, 5. 33, 75, 92.

3 PALSOVIC, ref. 8, s. 93.

GAZDA, ].V. Duodena Mariana (...), 1798, s. 15 - 16. s. 128.

SLANINKA, A. Porovnanie stavby katolickych kdzni 19. storocia s dnesnou kazatelskou
tvorbou, s. 271.
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Ukazuje sa, Ze dominantnou zlozkou kdziovych zbierok, ale aj celkového
mnozstva bernoldkovskych kazni st maridnske kdzne a kdzne venované rozlicnym
svatcom. Tie boli totiz vzhladom na pocetné marianske sviatky, sviatky svatych a pat-
rocinia jednou z najdostupnejsich a vzhladom na periodicitu opakovania sa, aj naj-
ucinnejsich moznosti vychovy ludu. Panna Maria a svati sa vdaka svojmu zivotu sté-
vali vynikajtiicim vzorom pre spravanie sa veriacich. Poznanie ich Zivota malo sluZzit
ludom ako kritérium, ideal a vzor, k dosiahnutiu ktorého maju orientovat svoj vlast-
ny zivot. V jednotlivych eurdpskych krajindch po prijati krestanstva za Statne nabo-
zenstvo zacal pocet svatych rast, k biblickym svatym a ranokrestanskym mucenikom
pribudali novi svéti z radov biskupov, patriarchov a papezov, ale taktiez kniezat a z pri-
slusnikov kralovskych dynastii, ktori sa vyznamnou mierou zaslazili o kristianizciu
tej-ktorej krajiny. Podporovanie kultu takychto svatych malo tieZ posiliiovat pocit
prislusnosti veriacich k urc¢itému Statnemu ttvaru a neskor k istej ndrodnosti. Medzi
svatych, ktorych kult sa takto rozsiroval aj vdaka homiletickej tvorbe bernoldkovcov,
patril aj uhorsky kral sv. Stefan L, ktory sa vo velkej miere zaslizil o pokrestancenie
Uhorska a polozil pevné zéklady riSe, no zdroven bol zboznym muzom i spravodli-
vym $tatnikom.

Anton PalSovi¢ patril k tym bernoldkovskym kazatelom — tvorcom pomerne
obsiahleho diela, ktori vo svojej tvorbe reflektovali maridnsky kult. Zaroven bol jed-
nym z troch autorov, ktorf napisali pojednanie na pocest sv. Stefana.!6 V jeho obsiah-
lom diele ndjdeme popri kdznach viazucich sa k beznym krestanskym sviatkom —
uverejiiovanych napr. pod ndzvami Na sldvnost obrezania Krista Pina, Na sldvnost vzkrie-
senia Krista Pina, Na deri vsech Svitijch'7 — aj kazen Na sviatok Stefana, krdla Uhorského.
Sv. Stefan je jedinym svitcom, ktorému A. Pal3ovi¢ venoval samostatnii kdzei. Tato
kazen bola potom znovu uverejnend aj v zbierke Poklady kazatelského re¢nictva.!®

Sviatok sv. Stefana I. je jednym z najstarsich madarskych (uhorskych) sviat-
kov. M4 bohatt histériu viazucu sa k viacerym uhorskym kralom. Pripadd na 20. au-
gust, pretoze v roku 1083 prave v tento den dosiahol kral sv. Ladislav u papeza Gre-
gora VII. kanonizaciu Stefana 1., ako aj jeho syna Imricha. Od ¢ias vlady Ludovita I.
Velkého (1342 — 1382) sa tento der stava cirkevnym sviatkom. Kult Svétého Stefana sa
roz&iril aj do bavorskych a nemeckych miest, ale aj do belgického mesta Namur ¢i do
talianskeho Monte Cassina. Napriek tomu v mene celej cirkvi bol kral Stefan vyhla-
seny za svatého az v roku 1686 papezom Inocentom XI. PdpeZ vtedy nariadil, aby si
na vyrocie znovu obsadenia budinskeho hradu Turkami cely katolicky svet kazdo-
ro¢ne pripomenul sviatok Svatého Stefana. V roku 1771 papez Benedikt XIV. znizil
pocet cirkevnych sviatkov, a tak sa sviatok sv. Stefana vyltéil zo zoznamu véeobec-
nych cirkevnych sviato¢nych dni. Panovnicka Maria Terézia (1740 — 1780) vSak na-

16 Dalé}’mi boli Anton Bernolak a Alex Jorddnsky. Por. KOTVAN, ref. 3, s. 370.
17 PALSOVIC, }‘ef. 8,s.25,92,137.
18 RADLINSKY, A. Poklady kazatelského re¢nictva I., 1851, s. 257 — 263.



112 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

riadila obnovenie diia sv. Stefana, ba ¢o viac, tento deti pridala ako narodny sviatok
aj do kalendarov. Prave ona bola ta, ktord v roku 1771 dala priviest svéta pravicu po-
zostatkov sv. Stefana do Viedne a potom do Budina. Oslavy v neskorsich obdobiach
prebiehali v zavislosti od politickej situdcie. Po pordzke boja za slobodu v roku 1848
sa dIhé obdobie v Uhorsku nemohol tento narodny sviatok oslavovat. Sv. Stefan bol
totiz symbolom nezavislého uhorského statu. Prvykrat mohol byt tento den znovu
oslavovany v roku 1860, ked jeho oslava po celej krajine nadobudla podobu narod-
ného protestu. Po rakisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 sa obnovil byvaly lesk
tohto sviato¢ného dna. Neskor, v roku 1891, ustanovil panovnik FrantiSek Jozef ten-
to den aj pre robotnikov za pracovny sviatok. V tento den si Madari kazdorocne pri-
pominaju i zaloZenie krestanského uhorského statu, ako aj tisicroénti existenciu
Uhorska.!” KedZe tento sviatok bol najmé v poslednej tvrtine 19. storo¢ia masivne
zneuzivany pri ndsilnom pomadar¢ovani veriacich nemadarskych etnik?, moze sa
podpora kultu sv. Stefana javit ako kontroverznd, ba dokonca by bolo mozné v stivis-
losti s nou uvazovat o zarodkoch (mozno nie celkom uvedomelej promadarskej)
propagandy:.

A. Palsovic patril k prvej generacii bernoldkovcov, a preto prirodzene aj vo
volbe tém nadvézoval na svojich predchodcov z predbernoldkovského obdobia.
V kazni O sv. Stefanovi uhorskom krdlovi vyzdvihuje ,uhorsky narod” a slovami sv. Au-
gustina zdoraziuje, Ze bez zboznosti a christianizacného tsilia tohto kréla, by Uhor-
sko nemalo ani dalgich svatych krélov (,Keby sa nebyl modlil Stéfan, nebyla by Cirkev
Pavla mala — tak so. Augustin pravio)!. Kézne o sv. Stefanovi — uhorskom kralovi sa ob-
javuju uz v polovici 18. storocia. Zjavne stivisia aj s pozitivnym postojom osvieten-
skej panovnicky Mdrie Terézie k tomuto svatcovi. Kézen na jeho pocest napisal napr.
i frantiskdn Dominik Moko$ (1718 — 1776) v II. zvazku svojej rukopisnej kdznovej
zbierky.?

Ako sme uz naznacili, kazatelstvo v minulosti plnilo do istej miery obdobnti
funkciu ako stcasné publicistické zanre?® a kdzne boli takpovediac hlavnym médiom
demokratizacie a laicizdcie kultu svatych. Podobni situdciu mozeme sledovat aj v su-
vislosti s rozsirenim ticty k Jozefovi Kalazanskému — zakladatelovi rddu piaristov. Na
propagacii jeho kultu sa svojou kazatelskou tvorbou taktiez vyrazne podielali ber-
nolakovci.

Uhorské vyssie duchovenstvo v snahe upriamit pozornost na krestansky
charakter Uhorska vyuzivalo na takéto ticely aj maridnsky kult a do popredia sa po-

19 Syaty Stefan.

2 GLEVANAK, M. Spevnik , Velikij Sbornik” a jeho reprinty vydané gréckokatolickou
cirkvou v druhej polovici 19. storocia a zaciatkom 20. storocia, s. 154 a 158.

2 PALSOVIC, ref. 8, 5. 24.

2 MOKOS, D. Sermones panegyrico-morales. Zv. II., s. 112 - 120, ftk. ¢. 111 - 117.

3 PETRU, E. Uvod do studia literdrn{ védy, s. 85.

24 SKOVIEROVA, A. HI. Joseph von Calasanz — Rezeption seiner Presonlichkeit und seines
Werkes in slowakischen Predigten, s. 213 — 222.
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stupne dostdval aj osobitny mariansky sviatok, ktory predstavoval Pannu Mariu ako
Velka paniu Uhrov (Magna Domina Hungarorum). Kazen k takémuto sviatku opétov-
ne nachadzame aj v kdznovej zbierke frantiSkdna Dominika Mokosa z predbernola-
kovského obdobia.? V situdcii, ked nendpadne zac¢inala prenikat do cirkevného zi-
vota madarizécia, slovenski knazi postupne zacinali hladat akisi protivdhu proti
kultu madarskych svétych, akymi boli napr. sv. Stefan a sv. Ladislav, ale aj proti ma-
ridnskej ticte presadzovanej v madarskom narodnom duchu. Preto slovenski rehol-
ni aj diecézni knazi — spomedzi bernoldkovcov napr. Juraj Fandly ¢i Jakub Vojtech
Gazda - zacali intenzivnejsie (aj tlacenymi kdznami) Sirit tictu k sedembolestnej Pan-
ne Marii ako patronke Slovenska.?®

Bernolakovci teda vo svojich kdziach kontinudlne rozvijali aj maridnsku tctu.
Ta mala u nés dlhodobt tradiciu a ich kdzne mali slazit najmé na upevnenie kultu
Panny Mdrie medzi ludom. Panna Madria — redlny ¢lovek, Zena a matka mala podob-
ne postavam svatych slazit veriacim ako vzor krestanského Zivota. Pomocou obrazu
Marie knazi vStepovali najma Zendm poznanie jej pokory, poslusnosti, bezahonnos-
ti, cudnosti a oddanosti Kristovi. M6zeme to vidiet aj v kdznach A. PalSovica, napr.:
,Tato blahoslavend Panna — slovd sui Jeronyma — ktord zasliZila pre svoju cistotu za Matku Bo-
Ziu byt vyvolenou, zdurila sa nad pritomnostou Gabriela, Ze mu ani nemoéze odpovedat, ani ne-
mohla proej k sebé prist, dokud nepoznala, Ze je to anjel. K mluveniu s mlddencom nebyla zvyk-
nutd a chvdla jeho byla jej hlubokej poniZenosti odpornd. Zarmiitila sa nad recou jeho.” (Kazen
na slavnost zvestovania Panny Marie).?” Na inom mieste autor nepriamo kritizuje
zenskd zvedavost, ale na druhej strane vyzdvihuje vernost a dodrziavanie slubu:
+Jako sa to teda stane? Podivenia hodné slovd, bozské myslienky! Maria — hovori sv. Ambroz —
nepredkladd anjelovi otdzku tiito z nedovery, alebo mdrnej vSetecnosti; lez ponévdc si skrze sliib
ucinenyj Bohu obétovala, len to chce Anjelovi dat védiet: Ze nechce sliib svoj zrusit, lez Ze pevné
v sebé ustanovila Bohu vZdy vérnou zostavat. Hotoud je, sii radsej hodnosti Matky BoZej odriect,
jako panenstvo svoje utratit.”? V dalsich kdznach autori vyzdvihuja Mariino utrpenie
a predstavuju ju ako orodovnicku a prostrednicku Bozich milosti.

Nielen samotna téma kazne a preferované literdrne toposy, ale aj logicka
Struktara kdzne a pouzivané jazykové a Stylistické prostriedky mali slazit vychove
posluchécov. Aj PalSovicove kdzne st pIné upozorneni, niekedy az vystraznych zvo-
lani a basnickych otazok: ,A jakéze priklady vim tito Apostoli dali? Jak velikd byla ich po-
slusnost naproti predstavenyym a vrchnostam?; Ale 6! kdo vie — poviete — ¢i ai my tejto odpla-
ty dojdeme?; Kazdy clovek ziada byt stastlivym a blahoslavenym!”?® Okrem toho autor
konkretizuje cielové skupiny posluchacov a priamo sa na nich obracia: ,UzZ pijtam sa

2% MOKOS, ref. 22, 5. 107 - 109, ftk. ¢. 106 — 108.

% LETZ, R. Ucta k sedembolestnej Panne Marii ako Patrénke Slovenska a Slovakov,
s. 15. - 16.

%7 PALSOVIC, ref. 8, 5. 71.

28 PALSOVIC, ref. 8, s. 61.

2 PALSOVIC, ref. 8,s. 154 a 112 a 195.
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vds, mild mlddez! milujete li Boha — Pina naseho ...; ... uvidis, dobry Krestane!; Ty krestane
dobryj!; zapamiitajte si toto dobre ai vy, rodicovia neopatrnil; ... Ucte sa tedy, vy dietky posavdd
cisté!”3 A len niekedy kvoli tspornosti vyuZziva na oslovenie posluchdcov skratku
m. Kr.! (mili Krestania).

Kazatelska tvorba bernoldkovcov je na jednej strane kontinudlnym pokraco-
vanim tvorby vzdelanych knazov predchadzajticeho — predbernoldkovského obdo-
bia, ktoré sa prejavuje najma v tematickom zloZeni kazni, na druhej strane odrdza
spolocenské zmeny konca 18. a zaciatku 19. storocia, ktoré sa prejavuju v prijimani
osvietenskych ndzorov aj v radoch vzdelaného kléru. Cielene vydavané tlacené
zbierky kdzni neboli urcené pre sirsiu verejnost, mali slazit ako pastoracna pomocka,
vzor a zdroj inspiracie pre knazov vo vidieckom, ludovom prostredi. Uz v tvorbe prvej
generdcie bernoldkovcov je viditelna snaha o forméalne zdokonalovanie kazni, ¢le-
nenie ich obsahu na logické celky, preferovanie zrozumitelnosti a cielavedomé kul-
tivovanie slovenského jazyka. Pokial ide o obsahovt strdnku, zdokonaleny je najma
systém predkladania pozitivnych vzorov napr. vo vychove (J. Kalazansky) a do po-
predia sa pomaly dostdvaju témy stvisiace na jednej strane so statnou prislusnostou
veriacich, na druhej strane podporujtce ich etnickd a ndrodnostnt identitu (kdzne
k Sedembolestnej Panne Mérii — patronke Slovenska).
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Printed sermons of Bernolak’s followers

as a market segment and public transformation
tool on the example of Anton PalSovic’s
sermonic works

Angela Skovierovd

Priests following in Bernolak’s footsteps were fully aware of the communi-
cation potential of sermons, which enabled them to reflect social, cultural, national
and political situation in Hungarian kingdom and sometimes even in other European
countries. They could also view events happening in Catholic church of that time and
guide and shape opinion of believers, and thus they paid great attention to the ser-
mons. Therefore, sermons and collections of sermons translated from living Euro-
pean languages or original Slovak sermonic collections form a significant part of
publications by Bernolak’s followers. Sermonic works of Bernoldk’s admirers reflects
social changes at the end of the 18" and beginning of 19" century, which are shown
in the acceptance of Enlightenment ideas even among the representatives of educa-
ted clergy. The intentionally published printed collections of sermons were not tar-
geted at all classes; they were supposed to be a pastoral tool, example and source of
inspiration for priests in rural, rustic areas. They indicate an obvious striving for
formal improvement of sermons, purposeful cultivation of Slovak language, pre-
sentation of positive examples in upbringing and commencement of subjects streng-
thening national identity of believers.
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K problémom vydavatelskej
¢innosti na Slovensku v obdobi

1. CSR (1918 — 1938)

Marta Spdniovd

,Ked mladd slovenskd kultiira uvedomila si svoju volnost, Cize neohranicenti
moznost Zivota a tym i rozmachu, vstiipila do nej Zivelnd vola nielen dohonit,
co bolo cez mftve i polomftve stoletia zameskané, ale ako rodiace sa orlicie mldda
¢im skorej preklovat sa i cez skrupinu vizkych domdcich pomerov a vyletiet
do priestoru, ktoryj sa vold Europou.”

(Jan Smrek, 19341

zmien do kultirneho Zivota Slovakov a po niekolkych desatrociach systema-

tického odnarodnovacieho tlaku v byvalom Uhorsku vytvoril dobré pod-
mienky pre rozvoj slovenskej kultary a kulttrnu sebarealizéciu Slovakov. Prave v ob-
lasti kulttry sa v slovenskych podmienkach (na rozdiel od ekonomickej a socidlnej
sféry nerovnomerne rozvinutych casti republiky) najvyraznejsie prejavili klady no-
vého statu, v ktorom Slovaci nadobudli narodnt slobodu. Obnoveny slovensky kul-
tarny Zivot sprevadzal ndrast a rozvoj Skolstva a jeho slovakizécia, oZivenie ¢innos-
ti vyznamnej kultirno-osvetovej institticie — Matice slovenskej v Martine a celkovy
rozmach slovenského literdrneho, umeleckého ¢i vedeckého zivota. Pre rozvoj ma-
sovej kulttry bolo dolezité prijatie zdkona o verejnych knizniciach v roku 1919,2
ktory zaviedol povinnost zriadit v kazdej obci v state verejnt kniznicu so vzdelava-
cou, nduc¢nou i zdbavnou literattirou a tiez osobitné kniznice pre ndrodnostné men-
$iny.3 Ceskoslovensko sa tymto zdkonom ako prva krajina vo svete pribliZilo k usku-
to¢neniu zasady ,kniznica v kazdej obci”. Vyznam ceskoslovenského knizni¢ného
zakona vysoko ocenil v roku 1931 aj popredny knihovnik indického povodu Shiya-
li Ramamrita Ranganathan vo svojom diele o piatich zdkonoch knihovedy, ked na-
pisal, Ze realizacia druhého zakona knihovedy ,kazdému citatelovi jeho knihu” do-
siahla najvacsi tspech prave v Ceskoslovensku.

Vznik prvej Ceskoslovenskej republiky (1. CSR) priniesol vela pozitivnych

T SMREK, J. Nova situdcia slovenskej knihy v Prahe, s. 6.

2 KAMENEC, L Hlavné trendy vyvoja slovenskej kulttry v kontexte spolo¢enského
a politického Zivota za predmnichovskej republiky, s. 445 — 454.

3 PASIAR, S. Dejiny slovenskych ludovych kniznic, s. 146.

4 CEJPEK, J. et al. Déjiny knihoven a knihovnictvi, s. 186.
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Spoloc¢enské zmeny sa v pozitivnom zmysle dotkli aj vydavatelskej sféry,
ktora ruku v ruke s konjunktirou slovenskej literarnej produkcie zaznamenala
prudky vzostup. Kultirny vyvin a rovnako i vyvoj v oblasti vydavatelstva na Slo-
vensku vSak nenapredoval vzdy podla predstav a potrieb Slovakov. Mozno ho hod-
notit optikou dvoch rozdielnych porovnévacich kritérii — na jednej strane z pohladu
novych moznosti, ktoré sa Slovakom otvorili po rokoch narodnostného tutlaku v by-
valom Uhorsku, na druhej strane z aspektu skutocnej realizécie potrieb slovenskej
kultiry v demokratickom Ceskoslovensku, ktoré zostavali ¢asto nenaplnené.5 Jed-
nou z klti¢ovych otdzok vniitorného rozvoja slovenskej kulttiry v 1. CSR, ktora sa
odrazila aj v kniznej kulttire, bol zépas o jej interpretaciu medzi ideolégiou ¢echo-
slovakizmu bezvyhradne hlasajticou jednotnti ceskoslovenska kultdru, histériu, ja-
zyk, literatdru, umenie a vedu, a faktom slovenskej narodnej samobytnosti a z nej
plynticich konzekvencii kultirneho Zivota Slovédkov.6 Cesko-slovenské vztahy vyos-
troval problém autondémie Slovenska, ktorého jadrom bola existencia svojbytného
slovenského ndroda.” Tzv. slovenskd otdzka sa na pozadi rozporu medzi striktne
centralistickou (v podstate ceskou) a federalistickou, resp. autonomistickou (v pod-
state slovenskou) koncepciou vntitorného $tatopravneho usporiadania CSR stala
jednym z politicky najcitlivejsich problémov v celom medzivojnovom obdobi.? J. Ti-
so vo vyhlaseni HSLS Ziadajacom autondmiu Slovenska v roku 1938 okrem iného
predniesol: ... Popieranie existencie slovenského ndroda a zazndvanie slovenskej reCi urdza
ndrodné presvedcenie Slovdkov a vyvoldva nutné spory, ktoré znemoZiujii bratské spolunazi-
vanie Cechov a Slovdkov. To, Ze slovensky ndrod niiteny je v svojom stdte uz 20 rokov bojovat
za uznanie svojej ndrodnej individuality, za vyjlucné prdavo reci slovenskej na tizemi Slovenska
a za existencné zaistenie Slovdkov, je najoicSou obzalobou u nds panujiiceho rezimu.”

Slovensko-cesky kultarny vztah bol zalozeny na blizkosti, na druhej strane
vSak na nebezpecenstve straty narodnej identity, preto bol napaty.

Vznik 1. CSR a s nfm spéty stupeti ndrodnej slobody je historickym periodi-
za¢nym medznikom vo vsetkych prejavoch kultirneho Zivota Slovékov, a teda i de-
jin slovenskej literatiry ! a kniznej kultdry. Rok 1918 povazuje slovenska narodna
retrospektivna bibliografia za predel medzi stars$imi a novodobymi slovacikalnymi
dokumentmi. Vychadzajuc zo zaevidovanej kniZnej vydavatelskej produkcie mozno
vymedzit tri zdkladné etapy rozvoja vydavatelskej ¢cinnosti na Slovensku v obdobi
1. CSR. Prvé etapa zahfiia obdobie 1918 — 1922 a je charakteristickd budovanim a ob-
novovanim ¢innosti slovenskych vydavatelstiev, ktoré v predchddzajiicom obdobi

KAMENEG, ref. 2, s. 447.

KAMENEG, ref. 2, s. 445.

LETZ, R. Slovenské dejiny 1V, s. 154.

KAMENEGC, ref. 2, s. 268.

LETZ, ref. 7, s. 239.

10 VASS, M. Slovensk4 otdzka v 1. CSR (1918 — 1938), s. 271.
11 SMATLAK, S. Dejiny slovenskej literattry IL, s. 265.

o ® N o w



120 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

ochromovala madarizicia a prvé svetova vojna. Ich produkcia v tejto etape zazna-
menava prudko stipajicu tendenciu, pricom pocet knih vydanych slovenskymi vy-
davatelmi sa oproti obdobiu pred rokom 1918 ro¢ne viac ako zdvadsatnésobil. Dru-
ht etapu, ktord trvd do prelomu 20. a 30. rokov, sprevddza kvantitativny ndrast a roz-
Sirenie vydavatelskej ¢cinnosti do mnohych slovenskych miest, kde vydavatel posobi
ako jeden z dolezitych ¢initelov kultary a vzdelanosti. Okrem vyznamnych kultar-
nych a osvetovych institdcii ¢ r6znych ndboZenskych, zaujmovych, stavovskych,
vzdeldvacich, vedeckych a inych spolkov sa na kniznom trhu usiluje uplatnit aj cely
rad drobnych stikromnych vydavatelov a ujima sa forma kniznych vydani ,vlast-
nym nakladom” autora. Najtrvalejsie sa vsak udomécnuju tie vydavatelské aktivity,
za ktorymi stoji silnd spolo¢enska a kultdrna organizécia.'? V tretej etape zahitiajtcej
30. roky sa vydavatelska ¢innost na Slovensku dalej intenzivne rozvija, no najma
v druhej polovici tohto obdobia sa v nej odrdzaju dramatické zahrani¢né i vnitro-
politické udalosti, ohrozenie zo strany nacistického Nemecka a nebezpecenstvo voj-
nového konfliktu. Celkova produkcia knih, ale aj literattiry v slovencine pod vplyvom
zhorsenej spolocenskej a ekonomickej situdcie najma po roku 1937, ked boli likvido-
vané viaceré vyspelé ¢eské vydavatelstva na Slovensku!3, prudsie klesd. Vyraznejsi
pokles vydavatelskej produkcie na Slovensku je posobenim zoslabenej ekonomiky za-
znamenany aj v polovici 20. a zaciatkom 30. rokov. V rokoch 1921 — 1924 prerusila po-
zitivne tendencie hospodarskej konjunktiry povojnova hospodarska a deflacnd kri-
za, ktorej dopad na Slovensku bol mimoriadne tazky.!* V dosledku restrukturalizacie
priemyslu doslo k zaniku viacerych vyznamnejsich podnikov na Slovensku s vaz-
nymi socidlnymi dopadmi'®, pocet nezamestnanych sa vtedy odhadoval na 150 tisic
0s0b.16 Zaciatkom 30. rokov zasiahla 1. CSR svetova hospodarska a finan¢na kriza,
ktord postihla vSetky socidlne vrstvy. V jej dosledku bolo v decembri 1935 v celej re-
publike evidovanych okolo 800 tisic nezamestnanych ', tisicky rodin Zili na hranici
chudoby a Zzivorili.!® Tito nepriazniva situdcia sa prirodzene odzrkadlila v celkovej
produkcii slovenskych vydavatelstiev, ktoré rovnako ako knizny obchod, pocitili vy-
razny pokles zaujmu verejnosti.

Treba vSak poznamenat, Ze vydavatelska ¢innost v obdobiach svojho rozma-
chu pozitivne ovplyvnovala vyvoj v oblasti kniZnej kulttry, kniharstva, papiernictva
i knihtlaciarstva — podla Statistik sa produkcia tlaciarni na Slovensku v roku 1937
oproti roku 1918 az strojnasobila.!? V rozpati dvadsiatich rokov v obdobi 1. CSR po-

12 SMATLAK, ref. 11, 5. 270.

13 NITRANSKY, T. Z dejin vydévania a rozgirovania literattry od najstargich ¢ias do roku
1945, 5. 167.

14 HALLON, L. Pri¢iny, priebeh a dosledky strukturdlnych zmien v hospodarstve
medzivojnového Slovenska., s. 304.

15 HALLON, ref. 14, s. 307.

16 FALISOVA, A. Medzivojnové Slovensko z pohladu zdravotného a socidlneho, s. 405.

17 FALISOVA, ref. 16.

18 FALLISOVA, ref. 16, s. 407.

19 PASIAR, S. Dejiny kniznic na Slovensku, s. 37.
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celkova produkcia slovenskych vydavatel'ov
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Graf 1 Pocet vSetkych knih vydanych na Slovensku v rokoch 1910 — 1938
(MIKLOSOVA, Alexandra. Vydavatelskd cinnost na Slovensku v obdobf proej

Ceskoslovenskej republiky (1918 — 1938). Bratislava: Univerzita Komenského,
2013, s. 30. Diplomova praca.)

sobilo na Slovensku viac ako 1200 vydavatelstiev a vydavatelov — od vyznamnych
kultdrnych, osvetovych, vzdeldvacich, vedeckych institdcii a vyskumnych tstavov,
cez sukromné vydavatelstva a podniky, cirkevné, zaujmové organizdcie ¢i spolky,
politické strany, instittcie Statnej a mestskej spravy, zvazy, Gstavy a Statne podniky —
az po rdzne stikromné osoby a drobnych prileZitostnych vydavatelov.?? Edi¢nou ¢in-
nostou sa zaoberali $koly (od Univerzity Komenského v Bratislave a ostatnych vyso-
kych 8kol cez gymnazia, odborné, uc¢novské, mestianske a ludové skoly az po auto-
Skoly), kniznice, galérie, mtized aj divadld, uc¢ené spolocnosti, pocetné profesijné or-
ganizacie a druzstva (obuvnici, rybdri, remenadri, stavbari, potravindri, liehovarnici,
mliekdri, veldri, kovorobotnici, krajciri, zahradnici, hasici, knihdri, typografi, ucitelia,
zivnostnici, advokati, lekari, novindri, literati atd.), tovarne, stidy, banky, Zeleznice, ka-
pele, cirkevné turady, fary, senioraty, rehole, misijné domy a klastory ¢i organizacie
s medzindrodnou posobnostou na Slovensku (napr. Cerveny kriz, Medzindrodna
kultdrna liga s pobockou v Bratislave, Medzinarodny vseodborovy zvaz, Americko-
slovenska drevospracujica Gi¢astindrska spolo¢nost) atd. Pre obdobie 1. CSR je typic-

20 Zoznam vietkych vydavatelov na Slovensku v obdobi 1. CSR vyexcerpovala z databézy
slovenskej ndrodnej bibliograﬁe (CD-ROM) Alexandra Mikl6sova a uverejnila v prilohe
svojej diplomovej prdce obhdjenej na Katedre knizni¢nej a informacnej vedy FiIFUK
v Bratislave v sk. roku 2012/13 pod vedenim Mgr. Marty Spéniovej, PhD.: MIKLOSOVA, A.
Vydavatelské ¢innost na Slovensku v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky
(1918 - 1938). [Diplomova praca]. Bratislava: Univerzita Komenského, 2013. 77 s. + pril.
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ka vyraznejsia diferencidcia vydavatelskej ¢innosti, aj ked vydévanie knih bolo skor
otazkou finan¢ného zabezpecenia vydania diela ako cielavedomého usmertiovania vy-
davatelskej prace.?! Charakteristickym javom je narast publikdcii s ozna¢enim ,vlast-
nym nakladom”.?? Pocet stikromnych 0sob, najma autorov, ktori riskovali finan¢né za-
bezpecenie svojich diel z vlastnych prostriedkov najma pre neochotu profesiondlnych
vydavatelov, prudko vzrastol. Tito autori, zvacsa debutanti bez mena, neboli pre vy-
davatelov zarukou navratnej investicie, preto si mnohi museli knihy vydavat, rozpre-
déavat a kolportovat sami. Vydavatelstiev sikromnych 0sob (vratane drobnych a prile-
zitostnych stikromnych vydavatelov) bolo na Slovensku v 1. CSR okolo 740. Dalsou
charakteristickou ¢rtou bola prepojenost vydavatelsko-knihkupeckej a knihtlaciar-
skej sféry — mnohé, najma ekonomicky silnejsie vydavatelstvd, mali vlastné tlaciarne
aj knihkupectva a naopak, knihkupci sa ¢asto zaoberali aj edi¢nou ¢innostou.
Prametiom vyskumu dejin vydavatelskej ¢innosti v 1. CSR st okrem biblio-
grafii (slovenskej ndrodnej bibliografie ¢i Specializovanych bibliografii) a odbornych
monografii o pdsobeni najispesnejsich vydavatelstiev aj ¢lanky o ¢innosti a problé-
moch vydavatelov v dobovych periodikach, stanovy a spravy o tcinkovani vydava-
telstiev, tlacou vydavané zoznamy ¢i cenniky ich vydavatelskej produkcie, novinova
inzercia alebo propagované knizné novinky.?> Problémy slovenskej vydavatelskej
sféry a kniznej distribticie reflektovali mnohé slovenské aj ¢eské noviny a ¢asopisy.*
Clénky v nich komentovali pomery na nasom vydavatelskom trhu a pisali najma
o slabom zasobeni slovenského knizného trhu kvalitnymi slovenskymi knihami, o stag-
ndcii slovenského vydavatelského ruchu, nedostatku podnikavosti slovenskych vy-
davatelov a ich nedovere k mladym slovenskym spisovatelom, slabej propagdcii kniz-
nej produkcie, kultirnej zaostalosti slovenského ludu odréazajtcej sa v jeho vlaznom
vztahu ku knihe, ¢i nedostato¢nom zdujme Slovékov o ¢itanie slovenskych knih.
Vydavatelski ¢innost na Slovensku v 1. CSR rozpridila nova $kolska politi-
ka, ktora podnietila rast ndrodného povedomia Slovdkov. Najmé v prvych rokoch po
prevrate bolo potrebné intenzivne zasobit skolsky trh slovenskymi ucebnicami, kto-
rych z objektivnych pricin v slovenskych skolach nebol dostatok. Slovenské ucebni-
ce pre slovenské ludové, mestianske i stredné skoly financované slovenskym odde-
lenim pri ministerstve Skolstva a narodnej osvety alebo roznymi slovenskymi ¢i ce-
skymi stikromnymi vydavatelmi propagovali zaciatkom 20. rokov najméa Narodnie
noviny. Skolskd literatdru a literattiru pre mladez od roku 1920 zadala systematicky

21 REPCAK, J., MIHOKOVA, M. Dejiny kniznej kulttiry v Koiciach do roku 1945, s. 223.

2 REPCAK, MIHOKOVA, ref. 21, 5. 224.

2 Zakladny stpis literattry a élénkov o posobeni vydavatelstiev knih na Slovensku v 1. CSR
zost. REPCAK, J. Stipis literattiry na tému vydavatelstva knih na Slovensku. Presov :
Statna vedecka kniznica, 1972. 41 s.

2 Najmaé Nérodnie noviny, Robotnicke noviny, Slovensky dennik, Rolnicke noviny,
Slovenské pohlady, Slovensko: mesac¢nik pre kulttiru, Slovak, Slovensky riportér, Elan,
Slovensky hlas, Kulttra, Pero, Pridy, Luk, Spartakus, Slovenska politika, Vlastivedny
casopis, Ceskoslovensky knihkupec, Nase kniha, Typografia a Knihkupecké rozhledy.
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vydévat Matica slovenskd v Martine, ale aj iné vydavatelstvd.? Treba dodat, Ze uceb-
nice pre stredné skoly na Slovensku vychadzali v preklade z cestiny do slovenciny
vacsinou u ¢eskych stikromnych vydavatelov v Prahe.?0 V stvislosti s velkym mnoz-
stvom ceskych ucebnic a prekladov v slovenskych Ziackych a ucitelskych knizni-
ciach sa v prvej polovici 20. rokov v tlaci kritizovala nedostatocnd distribticia sloven-
skej knihy do tychto kniznic? a snaha o ich pocestenie.?® Otdzky vplyvu ¢eskej knihy
na slovenského citatela a dopadu ceského vydavatelského prostredia na slovensky
vydavatelsky trh boli v stivislosti s rozvojom slovenskej knihy ako prostriedku upev-
novania narodnej kulttirnej identity Slovdkov v 1. CSR vnimané velmi citlivo. Hoci
kniha sa na Slovensku zbavila stperenia s madarskou kniznou vyrobou, musela ce-
lit kapitdlovo silnej$im a vyspelejsim vyrobcom knihy v Cechach. Intenzita jej roz-
voja sa preto zaciatkom 20. rokov spomalila.?’

Zéaujem o slovenskd knihu sa zintenzivnil od polovice 20. rokov, s prichodom
mladej slovenskej spisovatelskej generdcie, ktorej vyznamne dopomohli vydava-
telské aktivity Zvazu slovenského Studentstva v spolupréci s prazskym nakladatelom
Leopoldom Mazacom, jednym z najvyznamnejsich vydavatelov diel slovenskej lite-
rarnej klasiky v 1. CSR. Po tspechu Zbornika mladej slovenskej literattiry, ktory vy-
dali spolo¢ne v roku 1924 v Prahe a ktorého 5 000 exemplarov prvého vydania sa po-
Cas $tvrtroka rozpredalo®, zalozili v roku 1925 pod vedenim Jana Smreka Ediciu
mladych slovenskych autorov (EMSA).3! V tejto edicii vyslo v Prahe v rokoch 1925 —
1938 ndkladom L. Mazaca viac ako 60 knih novej slovenskej poézie a prézy, nepoci-
tajtc reedicie jednotlivych kniznych titulov. Mazac¢ tym dokazal, Ze nielen ceska, ale
i slovenskd kniha sa moze vydavatelovi oplatit, ¢o podnietilo zdujem viacerych vy-
znamnych ceskych vydavatelstiev (najméd Druzstevni prace a Melantrich) o diela
povodnej slovenskej literatiry.3

Zaciatkom 20. rokov sa objavuju v dobovej tlaci ¢lanky kritizujace nepriaz-
nivé pomery na slovenskom kniznom trhu. Napriklad Slovensky dennik v roku
1923 uverejnil na titulnej strane ¢ldnok Kriza slovenskej spisby, ktory bol adresovany
slovenskym vydavatelom apelujtic na ich ,zamknuté dvere” ako hlavnu pricinu stag-
ndcie slovenskej knihy. Ako dennik uvddza, mlada slovenska spisba sa ocitla v krize
vinou vydavatelstiev, ktoré st slovenskému spisovatelovi nedosiahnutelné a nepri-
jimajua sloven-sku literatdru (ak dno, tak len vlastnym ndkladom autora alebo cez ko-
nexie). Clanok zdoraziiuje $pecidlne ndrodné poslanie kazdého slovenského vyda-

35 NITRANSKY, ref. 13, 5. 153 — 154.

2 Slovenské ucebnice pre slovenské skoly, s. 2.

27 Ziacke kniZnice, s. 4 - 5. Podla REPCAK, MIHOKOVA, ref. 21, 5. 256.

% _pp- [PRIDAVOK, Peter?] Preco tiez plade slovenskd kniha?, s. 3. Podla REPCAK,
MIHOKOVA, ref. 21, s. 256.

29 NITRANSKY, ref. 13, s. 149.

30 Rozmach slovenskej kniznej produkcie, s. 377.

31 NITRANSKY, ref. 13, s. 159.

%2 SMATLAK, ref. 12.



124 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

vatelstva, ktoré by malo zohladniovat ndrodné zdujmy, od ¢oho sa vSak nasi vyda-
vatelia odklonili a s vidinou vyssieho zisku ,radsej prepoZicajii svoje tlaciarske stroje ti-
sickrdt preziivanyjm verneovkdm a dumasovkdm, nez by mali podporit domdcu spisbu” .33
Koncom 20. rokov sa v stvislosti s krizou slovenskej knihy poukazovalo na krizu slo-
venskych vydavatelstiev, ktord spocivala vo vydavani ¢itatelsky tispesného braku na
ukor hodnotnej slovenskej literattry a problém krizy citatelstva stvisiaci najma s niz-
kou ktpyschopnostou obyvatelstva, vysokymi cenami knih, ale aj s rozvojom caso-
pisectva.3* Rast poctu slovenskych periodik bol ohromujci, do roku 1937 stapol na
270 a od prevratu sa zdesatndsobil.®® Noviny a ¢asopisy (s romdnmi na pokracova-
nie) boli lacnejsie a popularnejsie ako knihy.* Slovenska kniha nemala dostato¢ne $i-
roky odbyt, slovenské vydavatelstva sa neradi ptstali do naro¢nych a riskantnych pro-
jektov a knihy zostavali nevypredané.’” Prave pribtidajtice obecné, skolské, spolkové
a iné kniznice mali pomoct prekondvat krizu citatelstva moznostou vypoziciek knih,
ktoré sa v nich stali dostupnymi aj chudobnému slovenskému Iudu na vidieku. Vy-
davatel a predajca Viktor Sekey sa v ¢lanku publikovanom v roku 1924 snazi doka-
zat, ze slovenska kniha nie je v porovnani s madarskou, rakdskou ¢i ¢eskou draha
a pri¢inou stagndcie vydavania knih v slovencine nie je ich vysoka cena, ale sloven-
sky citatel, ktory ,slovenskii knihu nepozaduje tam, kde by mala byt. Pozrite Skolské knizni-
ce, ktoré sa zriadili, taktiez kniZnice ludové, ndjdete tam vSetky knihy ktoré tam patria? Budi
sa zakladat i obecné kniznice. Vo vSetkijch by v prvom rade mala byt celd slovenskd literatiira”.
Zdoraznuje, ze keby sa slovenska kniha dostala do kazdej slovenskej kniznice, Slo-
vaci by viac citali slovenskad literattiru, nepokladali by ju za drahd a nehladeli by na
fu ako na vec zbytoénd, ale uzito¢nti a potrebnti.3® Casopis Pero, zamerany na rie-
Senie praktickych umeleckych a vedeckych otdzok kritizoval v roku 1935 (10 rokov
po zacati redlneho vykondvania kniznicného zédkona v slovenskej praxi) nepocho-
penie zdkladnych funkcii kniZnic doplfiovanim obsiahlych, drahych vedeckych, sta-
tistickych knih ¢i encyklopédii do knizni¢nych fondov, o ktoré ,prosty clovek” nema
zaujem a ani im nerozumie, na tkor inej slovenskej literatary. Tieto drahé zbierky
Casto pohltili cely roény prijem kniZnice, a tak na ind literattiru uz nemala peniaze.®
V stvislosti s cenami knih na Slovensku treba dodat, ze priemerny ndklad beletris-
tickych knth bol u nds v porovnani s Rakdskom, Madarskom ¢& Cechami, kde sa be-
letria vydavala v naklade 10 000 — 15 000 exemplarov, pomerne nizky — dosahoval iba

3 Kriza slovenskej spisby, s. 1.

3 Kriza slovenskej knihy, s. 8.

3 LIPTAK, L. Zivot na Slovensku v medzivojnovom obdobi, s. 473.

3 O ¢tani v rodine v obdobi 1. CSR pise KABATOVA, Z. vo svojej knihe spomienok
Moje prvni republika, s. 128 — 129.

37 MRAZ, A. Nasa literattira v roku 1927, s. 7.

3 SEKEY, V. Slovenska kniha drahd. Podla LETZ, R. et al. Slovéci pri budovani zakladov
Ceskoslovenskej republiky, s. 334.

39 PAZICKY, D. Co hovoria vidiecki nakladatelia o probléme slovenskej knihy
a Citatelskej obce, s. 6.
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okolo 2 000 vytlackov. Slovenski nakladatelia preto mali vysoké priraZky a cena kni-
hy sa ¢asto dostala az na trojndsobok vyrobnej ceny.*’ Myjavsky vydavatel Daniel
Pazicky v rozhovore pre ¢asopis Pero v roku 1935 konstatoval, Ze , tri tisic exempldrov
knihy vystaci u nds este na dohladné casy az velmi dobre. Kniha md dost $tastia, ak na pruy
rozbeh nasyjti 1 000 — 1 500 ¢itatelov”.*! Kym v Cechach uz v 20. rokoch pdsobilo Ob-
chodné druzstvo ceskych knihkupcov, ktoré efektivne organizovalo distribticiu knth
tzv. pruznou expediciou (knihkupci v Cechach mohli dostat objednané knihy pri
osobnom odbere uz v ten isty defi a mimo Prahy najneskor do troch dni*?), na Slo-
vensku sa poziadavka zalozit pobocku druzstva objavila az v roku 1928, no nereali-
zovala sa. Slovenski knihkupci viac pozornosti venovali ¢eskej knihe, lebo cez ob-
jednavky v ¢eskom druzstve bola lacnejsia ako kniha od slovenskych nakladatelov,
ktori si actovali vysoké provizie (niekedy az 25 %).*> Na tazkopadnost nakladatel-
ského a knihkupeckého ruchu na Slovensku v roku 1929 poukazujt i Robotnicke no-
viny, ktoré upozoriiuja na vyddvanie slovenskych prekladov ceskej ¢i svetovej kla-
sickej literattiry na tikor povodnej slovenskej tvorby a na slabt aktivitu slovenskych
knihkupcov v 8ireni slovenskej knihy: ,Nakladatelsky a knihkupeckyj ruch na Slovensku
sa akosi nevie rozpriidit. Tazko je vak pochopit staznosti na zIj trh, ked vyddvajii sa staré Ces-
ké knihy v slovencine, bdrs i u dvoch firiem, ked vyddvajii sa preklady starijch knih cudzich...
O knihdch sa pomerne mdlo vie, pomerne mdlo sa oznamujii... Zostdva faktom, Ze tohorocné
najrozmernejsie slovensky pisané dielo ,Ceskoslovenskii kroniku” (7 zviizkov) vydala firma
Beaufort v Prahe, a Ze vlastne najculejsim slovenskym knihkupcom je prazskd firma L. Ma-
zd¢” # Nakladatelskti otdzku u nds oznacil za doslova velmi bolavii a trdpnu este aj
o dva roky neskor Andrej Mraz v literdrnom casopise Luk. Vydavatelom vy¢cital krat-
kozrakt neochotu investovat kapital do vyddvania mladej slovenskej literattry, po-
ukazujtic na pripad romanu Mila Urbana Zivy bi¢, ktory nemenovany slovensky vy-
davatel v polovici roka 1927 najprv vahal vydat, no napokon bol ochotny pod pod-
mienkou, ze Urbanovi (vtedy len 23-rocnému mladému prozaikovi) vyplati za
romdn raz a navzdy 1 500 kortin, a tym prejde nattho vsetko autorské pravo. Urba-
nov romadn, ako sa neskor ukézalo, velmi tspesny, hojne prekladany, sfilmovany
a pre vydavatela velmi rentabilny, nakoniec vydal prazsky nakladatel Leopold Ma-
zac¢, a to za podmienok vyhodnych aj pre autora. Mrdz na margo tohto pripadu slo-
venskym nakladatelom pripomina, Ze ich obchod by bol rentabilnejsi, keby si uve-
domili, ze ,autor nie je poslednou zbytocnostou v ich podnikani”.4

4 NITRANSKY, ref. 13, s. 153.

41 PAZICKY, ref. 39, 5. 5.

2 NITRANSKY, ref. 13, s. 165.

4 Nutnost utvorenia druzstva knihkupcov a nakladatelov pre Slovensko, s. 97.

4 KAPPA, S. Kulttirna hliadka. Nakladatelsky a knihkupecky ruch na Slovensku, s. 7.
% MRAZ, A. Prispevok o nasich nakladatelskych pomeroch, s. 105.
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V 30. rokoch bolo publikovanych viac kritickych ¢ldankov na tému vyddvania
slovenskych knth v Cechéch, ktoré vy¢itali negativny vplyv tipadku nakladatelského
podnikania na Slovensku na doméacu vyrobu, tlac¢iarensky a papierensky priemysel.
Slovensky reportér v lete roku 1931 uverejnil spravu o pripravovanej porade slo-
venskych spisovatelov, nakladatelov a knihkupcov, ktora mala riesit katastrofélnu si-
tudciu slovenského nakladatelského prostredia, pretoze slovenski nakladatelia sa
U lenivosti topia, ale kultiirne ¢iny tiplne obchddzajii, slovenskych umelcov neuzndvaju... za-
biidajii na svoje povinnosti a pekne-krdsne nechdvajii vetko plidvat do Ciech, kde slovenské die-
la vychddzajii v deSperdtnej, zle upravenej slovencine... Papier z Ceskych papiernt, sadzba, tlac,
vizba z Ceskijch dielni, zdrobok nakladatelov zostane v Prahe a len omrvinka pride na Slo-
vensko v podobe honordru pre spisovatela!” 6

Asi najvacsim problémom vydavatelov v druhej polovici 30. rokov bolo
(ne)citanie a (ne)kvalita slovenskej knihy ako znaky kulttrnej zaostalosti Slovakov,
ktora Andrej Mraz oznacil patologickym zjavom ,a nie faktom, ktory by mohol mat —
takmer 20 rokov po prevrate — svoje odévodnenie a tobdz ospravedinenie”.*” Slovenska
kniha a literdrna tvorba pochopitelne nedosahovala pred vojnou takt produkciu ako
Ceska a len zriedka sa objavovala v rukdch citatela. Pred prevratom plnila zlozita
funkciu znaku odboja proti madarizaénym cielom,* no az po nom zacala dohanat to,
¢o bolo madarskou vladou dlho dusené. Kym fondy slovenskych kniznic obsahovali
v polovici 30. rokov az 70 % ceskych knih, v ¢eskych knizniciach tvorili slovenské kni-
hy iba nepatrny zlomok.*’ Slovenskd kniha len pomaly prenikala medzi ¢eské ¢ita-
telstvo, nie z ddvodu ndrodného antagonizmu, ako sa ¢asto poukazovalo na Sloven-
sku, ani jazykovej bariéry, ale pre nedostato¢nti organizéciu slovenskych nakladatelov
a knihkupcov a aj pre hodnotu novej slovenskej knihy, ktora potrebovala v stalade
s dobou popularnejsie namety.* Dévod, preco sa slovenské kniha nedostévala do ¢e-
skych kniznic, v ktorych by bola vitand, Karel Nigrin v roku 1931 videl v jej nizkej
produkcii a stagndcii vydavatelského trhu na Slovensku. Konstatoval, Ze na ¢eskom
a moravskom vidieku v jednotlivych krajoch vychddza viac knih ako na celom Slo-
vensku.5!

O vydavanie a irenie hodnotnej slovenskej literarnej klasiky v Cechach sa
najviac pricinil prazsky nakladatel Leopold Mazac, ktory v roku 1934 otvoril v Prahe
prvé, reprezentativne a zdroven najmodernejsie knihkupectvo v celej 1. CSR — Slo-
venské knihkupectvo sidliace na jednej z najfrekventovanejsich prazskych tried
v Spalenej ulici ¢. 53.52 Aj jeho zasluhou mohol Jan Smrek v ¢asopise Elan v roku 1934

46 K porade slovenskych spisovatelov, nakladatelov a knihkupcov, s. 6.

47 MRAZ, A. Slovenské kulttirne rozcestia, s. 163.

% MRAZ, A. Knihy medzi nés, s. 56.

49 Sm. Slovenskd kniha v Praze, s. 2.

50 NIGRIN, K. Jesté k tomu, co schazi Slovakam, s. 111.

51 NIGRIN, ref. 50, s. 112.

52 SMREK, J. Nova situdcia slovenskej knihy v Prahe, s. 6. L. Mazac¢ zriadil Slovenské
knihkupectvo aj v Bratislave na Dunajskej ul. ¢. 22 v budove vydavatelstva Slovenskd liga.
NITRANSKY, ref. 13, s. 161.
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Obr. 1 Slovenské knihkupectvo a nakladatelstvo Leopolda Mazaca v Prahe este

s nedokon¢enymi vykladmi tesne pred otvorenim prevadzky vo dne a v noci®

konstatovat, ze: ,Prestala blahosklonnost a rezervovanost, Cesky Citatel dostal odrazu chut
potrdpit sa trochu i so slovencinou a dnes uz slovenskii knihu kupuje a cita nie z akejsi bratskej
povinnosti, ale pre svoje stikromné ludské potesenie.”>* O spolupréci s Leopoldom Maza-
¢om Jan Smrek napisal: ,Neviem, ¢i sa v celom naSom ceskoslovenskom spoluZiti najde kraj-
§i priklad takej harmonickej, zrovna idedlnej, na vsetky strany dobry 1iZitok prindSajiicej spo-
luprdce, aky priklad poskytuje nakladatelsky podnik Leopolda Mazdca. V tomto podniku spo-
jil sa prislovecnyj cesky obchodnyj talent a organizacnd schopnost s mladou slovenskou Zivotnou
volou i kultiirnymi ambiciami a z tejto syntézy vyrdstlo dielo, ktoré si postupom rokov ziska-
lo nesporné sympatie tak Slovenska, ako i celej republiky.”>

53 Zdroj obrédzka: SMREK, ref. 52.
5 SMREK, ref. 52.
5% SMREK, ref. 52,s. 7.
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Obr. 2 Predajné miestnosti Slovenského knihkupectva Leopolda Mazéaca v Prahe

tesne pred otvorenim prevadzky >

V druhej polovici 30. rokov sa rozsiril rad ¢eskych vydavatelstiev produku-
jucich slovenskii knihu, napr. o nakladatelstvo Fr. Borového, ktoré zalozilo ediciu Slo-
venska poézia, alebo o nakladatelstvo Orbis a pod.” Vysledkom odvéazneho edi¢né-
ho podnikania ¢eskych vydavatelstiev bolo aj zvySenie zdujmu o ¢eskt knihu na Slo-
vensku. V slovenskej tlaci sa koncom 30. rokov objavili ¢lanky, ktoré c¢itanie ceskej
knihy na Slovensku kritizovali, kym iné, opozic¢né prispevky tato kritiku hodnotili
ako tizkoprsu naciondlnu zast a nacionalny politicky fanatizmus.>

Pre lepsiu propagaciu slovenskej literatiry a podnecovanie zdujmu ludu
o ¢itanie slovenski kulttrni ¢initelia vyzyvali k uZsej spolupraci novin a vydavatelov
knih na Slovensku podla ¢eského vzoru.? Zo $tatistiky kniznej produkcie za rok
1936 totiz vyplynulo, Ze Slovéci stdle menej ¢itaji slovenské knihy. Oproti roku 1934
produkcia knth v slovenéine na Slovensku klesla o takmer 22 %.50 Clanok A pricina?
uverejneny v periodiku Ndrodnie noviny v roku 1938 komentuje ponuku knihku-
pectiev a kioskov, kde chyba slovenska kniha: , Pozrime si vijklady kioskov na staniciach,
kde slovenskii knihu moZete vo dne s lampdSom hladat. Unudenému cestujiicemu iné neostd-
va, ako dat si naniitit knihu neslovenskii. To bijva obycajne detektivka, kniha napinavd, kniha
eroticko-dobrodruzného obsahu, teda nieco pre nizsie vrstvy. ... A uistujeme vds, Ze sii to tla-
Civd, ktoré nevysli nikdy v taciarni na Slovensku. 6!

Na slovenskych autorov posobil chybajtici zdujem $irokych vrstiev ndroda
a najma pospolitého Iudu o slovenskd kultdru a ¢itanie demotivujtco: ,,...slovensky

% Zdroj obrézka: SMREK, ref. 52.

57 Jdv. [DVORAK, J.]. Slovenska kniha v edi¢nych programoch, s. 6.
% DVORAK, J. Slovo o edi¢nej ¢innosti, s. 3.

% DVORAK, ref. 58.

60 A pri¢ina?, s. 1.

61 A pricina?, ref. 60.
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tvorca — spisovatel, ked zisti, Ze jeho kniha, kritikou uznand, z ktorej vydali vari 3 000 exem-
pldrov, bude sa preddvat slimacim tempom za 8 — 10 rokov... md pocit, Ze kond cosi zbytocné-
ho... Ci je to také nemozné a ohroZujtice existenciu, ked clovek vydd rocne 20 — 30 koriin za
dobrii slovenskii knihu?”° Priatelmi slovenskej knihy a jej ¢itatelmi boli predovsetkym
ucitelia a duchovni (pdsobili ako knihovnici obecnych ¢i skolskych kniznic), statni za-
mestnanci, tradnici, bankovi dradnici, notari a ¢o bolo pozitivne, aj dorastajtica slo-
venskd mlddez odchovand narodnymi Skolami. Najvacsiemu zdujmu sa zo skuse-
nosti vydavatelov teSilo romanové citanie a predovsetkym prekladové literattira
s ndmetmi, ktoré nasej povodnej tvorbe casto chybali. Myjavsky vydavatel Daniel Pa-
zicky v casopise Pero o sticasnych citateloch konstatoval, Ze , hladajii akési casové kore-
nie... trocha vesel$i pohlad na svet, humor.” 3

Bolo beZné, Ze ¢eské knihy (najmé ucebnice) sa prekladali do slovenciny, ale
objavil sa aj opacny jav — vydavanie a distribtcia slovenskych romanov v ¢eskom
preklade na Slovensku, na ¢o Narodnie noviny reagovali vo februdri 1938 negativne:
,...vec, ktord sa v poslednijch casoch velmi rozsiruje a je hodne nebezpecnd, je vyddvanie slo-
venskijch senzacnijch romdnov v sositovom vydani a — po Cesky. Fakt, Ze sa slovenské dielo pre-
kladd do Cestiny, je priznacny a poucny. Ale nechdpeme, preco s tymito prekladmi idii prazské
nakladatelstvd na Slovensko? Chcii naucit Slovdkov po Cesky citat? Cheii ich odvykniit slo-
venskému sloou? Chetl oducit na Slovensku posobiacich Cechov, aby Citali slovenské knihy?
Nech je zdmer nakladatelstva akyjkolvek, v kazdom pripade poskodzuje slovenskii knihu... Bo-
lo by dobré, keby slovenski spisovatelia, ktori k tomuto prekladaniu ddvajii sithlas, vymienili si,
aby ich knihy do cestiny preloZené, nakladatelia smeli preddvat len v zamoravskych kraji-
nidch.”®* O polroka neskor, v novembri 1938 uverejnil Michal Chorvath v ¢asopise
Slovensky hlas ¢lanok o nasich vydavatelskych problémoch, v ktorom predpokladal
odklon od ceskej, najma prekladovej literattry a v stvislosti s rozvojom slovenského
stredného Skolstva aj nevyhnutny ndrast vydavania svetovej klasickej literattary v
slovenskom preklade.®® Treba poznamenat, ze Slovakom v medzivojnovom obdobi
chybali preklady starsej i novej svetovej literattry v celom historickom diapazéne —
od antiky az po stcasnost.% Prekladatelskd ¢innost najméa v 20. rokoch nebola insti-
tucionalne zabezpecend a prave Cestina plnila tilohu sprostredkovatela medzi sve-
tovou literatirou a novymi slovenskymi literdrnymi usiliami.®” O vydévani kniz-
nych prekladov, ktoré vychddzali v 20. rokoch viac-menej ndhodne, rozhodovali
najma komercné motivy. Az od roku 1933 sa situdcia v oblasti slovenskej prekladovej
literattry zlepsila zasluhou prekladatelského zboru Matice slovenskej.® Napriek to-
mu sa koncom 30. rokov poukazovalo na nedostatok slovenskej prekladovej litera-

62 GRAE 8. Slovenska kniha a nase obecenstvo, s. 140.

63 PAZICKY, ref. 39, s. 5.

64 A pri¢ina?, ref. 60.

6 Ch. m. [CHORVATH, Michal]. Nage vydavatelské problémy, s. 9.

% Dejiny slovenskej literattiry. Zv.V. Literatura v rokoch 1918 — 1945, s. 54.
7 Dejiny slovenskej literattry, ref. 66, s. 55.

% Dejiny slovenskej literattiry, ref. 66, s. 56.
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tary na Skolach (kde sa vac¢sinou vyuzivali ¢eské preklady diel svetovych klasikov).
Problémom bol aj nedostatok kvalitnych vedeckych a reprezentativnych vydani na
slovenskom kniznom trhu v prospech kultirneho povznesenia Slovenska”.8 Clanok
o vydavatelskych povinnostiach uverejneny v casopise Slovensko v roku 1938 pri-
pomina mravné zdvazky slovenskych vydavatelov, ktori by mali vydavat okrem za-
robkovych aj kvalitné vedecké (hoci nerentabilné) diela a riadit sa heslom ,nielen zis-
kat, ale aj obetovat.”

Vydavatelstvom, ktoré sa maximdlne usilovalo o naplnenie kultdrnych oca-
kavani a potrieb Slovdkov, bola predovsetkym Matica slovenskd v Martine. Vydava-
la skolskad literattiry, literattiru pre deti a mladez, slovenski ludovychovn, klasicka
i vedecka literattiru, casopisy a zborniky. V rokoch 1919 — 1938 vyprodukovala 511
slovenskych titulov. Okrem nej systematicky vydavali knihy v slovencine, najma
Spolok svitého Vojtecha v Trnave (504 titulov), Oldiich Travnicek v Ziline (410 titu-
lov), Tranoscius v Liptovskom Mikuldsi (262 titulov), Knihtlaciarsky tcastindrsky
spolok (235 titulov) a Lev v Ruzomberku (178 titulov).”! Diela klasikov slovenskej li-
terattry produkovali okrem spominanych vydavatelstiev aj Gustdv A. Bezo v Seni-
ci a Julius Kustra v Kosiciach.”> Medzi dalsie najzndmejsie vydavatelstva na Sloven-
sku patrili Slovenska liga, Obroda a Karol Miiller v Bratislave, E. Sevéik a spol. v Trendi-
ne, Zensky spolok Zivena v Martine a vydavatelstvo Verbum v Kosiciach.”3 Z drobnych
stukromnych vydavatelov dobova tla¢ publikovala viac ako desiatku jubilejnych c¢lédn-
kov o martinskom knihkupcovi, knihtlaciarovi a nakladatelovi Jozefovi Gasparikovi,
ktory sa venoval aj literdrnej tvorbe, bol zndmy po celom Slovensku a prirovnavali
ho ku ¢eskému Krameriovi.”* Za priekopnika slovenskej knihy pre mlddez stcasnici
oznacovali vydavatela a knihkupca Oldficha Travnic¢ka v Ziline, ktory prisiel na Slo-
vensko z Ciech hned po prevrate v roku 1918. V ranom obdobi Ceskoslovenskej re-
publiky pomahal svojou produkciou knih pre deti a mlddeZ v Ucitelskom naklada-
telstve, ktoré zalozil, suplovat edi¢nti ¢innost Matice slovenskej. Ako uvadzaji Né-
rodnie noviny v ¢lanku uverejnenom pri jeho tmrti, boli ¢asy, ked panovalo heslo:
, Vystavajte len skolu, o ostatné pomdcky do nej sa postard O. Travnicek.”” O vydavatelovi,
knihtlaciarovi a knihkupcovi Frantiskovi Klimesovi v Liptovskom Mikulasi sa pisalo
ako o priekopnikovi slovenskych knih mladsich spisovatelov, ktorych diela vydaval
vo vysokych ndkladoch, a ktorych hmotne podporoval na tie ¢asy neobvyklymi
preddavkami honorarov.”® Frantigek Klime$ bol jednym z tych Cechov, ktori zasvatili
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70 AL A, ref. 69.
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svoj zivot a pracu pomoci Slovakom a ich kultdrnemu vzrastu, posobil aj ako vy-
znamny cinitel Liptovského Mikulasa — do roku 1938 bol starostom mesta a od roku
1925 viedol Druzstvo Deméanovskych jaskyn.”” Z dalsich vyznamnych stikromnych
vydavatelov mozno uviest knihtlaciara a vydavatela Daniela Pazického na Myjave,
knihtlaciara, knihkupca a vydavatela Jana Paricku v Ruzomberku ¢i zakladatela a ne-
stora knihtlaciarne a nakladatelstva Urbanek a spol. v Trnave, priekopnika sloven-
ského divadelnictva, dramatika Ferka Urbanka. Najvyznamnejsimi cirkevnymi vy-
davatelstvami v 1. CSR na Slovensku boli konfesiondlne spolky: katolicky Spolok sv.
Vojtecha v Trnave a evanjelicky Tranoscius v Liptovskom Mikulasi. Spolok sv. Vojte-
cha bol kultdrnym tstavom katolickych Slovakov so Sirokou clenskou zakladnou
(v roku 1931 mal 90 000 ¢lenov”®), vlastnou knihtlaciartiou, knihdrnou, knihkupec-
tvom, skladmi v Budapesti i Amerike” a kniznicou. Tranoscius vydéval literatdru pre
slovenskych evanjelickych veriacich a podobne ako Spolok sv. Vojtecha nadvéazoval
na uzsie kontakty so Slovdkmi v zahrani¢i.3

V ¢innosti vydavatelstiev v 1. CSR sa odrdzali dolezité medzniky kultirneho
zivota ovplyvneného spolocenskymi, politickymi i hospodarskymi udalostami, kto-
ré priniesli velké, citelné a v mnohom aj revolu¢né zmeny v kazdodennom zivote lIu-
di, zhodné v smerovaniach s eurépskymi trendmi.8! Narodna emancipdcia Slovakov
a uspesna slovakizacia vniesli ruch do slovenskej ndrodnej kulttry® a vydavatel-
ského zivota. Napriek mnohym problémom slovenskd kniha a slovesné umenie za-
znamenali obrodu, a to v miere, ktort sticasnici pri hodnotenti jej vyvoja po roku
1918 s odstupom ¢asu prirovnavali ku vzostupu v starovskom obdobi.®? Hoci uda-
losti po roku 1938 — vytvorenie protektoratu Cechy a Morava a vznik samostatného
slovenského statu do urcitej miery narusili vydavatelska ¢innost na Slovensku, ¢o-
skoro sa s optimizmom deklarovala ndrodna renesancia Slovadkov a z nej vyplyvaja-
ce nové vyzvy pre vydavatelov v novych statnych a socidlnych pomeroch.
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On the problems of publishing in Slovakia
in the period of the 1st Czechoslovak Republic
(1918 — 1938)

Marta Spdniovd

The establishment of the first Czechoslovak Republic (15t CSR) brought many
positive changes to cultural life of Slovaks. There were more than 1,200 publishing
houses and publishers in Slovakia during the period of the 15t CSR. This time is cha-
racterized by differentiation of publishing activities, growth of publications labelled
»author published” and connection of publishing, book-selling and book-printing
spheres. The biggest problems of Slovak publishing during the 15t CSR included
first of all poor supply of high-quality Slovak books on the Slovak book market, stag-
nation of Slovak publishing bustle, lack of initiative of Slovak publishers and their
distrust towards young Slovak writers, as well as inadequate promotion of book pro-
duction or cultural ignorance of Slovak people and insufficient interest of Slovaks in
reading Slovak books. Publishing activities in Slovakia during the period of the 15t
CSR were brisked up by new education policy, but the real interest in Slovak books
increased only in the second half of 1920s. Passing the Czechoslovak General Public
Libraries Act in 1919 was an important milestone for the development of publishing.
During the 1918 — 1938, books in Slovak language in Slovakia were most intensively
published by Matica slovenskd in Martin, Spolok svatého Vojtecha in Trnava, Oldfich
Travnicek in Zilina, the Tranoscius society in Liptovsky Mikulas, society Knihtlaciar-
sky ucastindrsky spolok and printing office Lev in Ruzomberok. Books in Slovak lan-
guage were in the time of the first Czechoslovak Republic published also by promi-
nent Czech publishers, first of all by Prague publisher Leopold Maz&c.
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Predlohy ludovo-vychovnej
tvorby Juraja Ribaya

Beata Ricziovd

J udovo-vychovné publikacie v druhej polovici 18. storocia v Uhorsku reflekto-
vali neuteSeny materidlny, kultdrny a zdravotny stav Sirokych vrstiev obyva-
telstva. Nizky stupen vzdelania mal vplyv na mnohé oblasti hospodarskeho

a spolocenského zivota. Rakuska cisdrovna a uhorskda kralovnd Madria Terézia (1740 —
1780) a jej syn Jozef II. (1780 — 1790) zavadzali hospodérske, vzdelanostné, zdravot-
nicke a nabozenské reformy!, ale prenosom osvetovych myslienok do $irokych
vrstiev obyvatelstva sa stalo tlacené médium, vytlacend literattra v narodnych jazy-
koch. Druhd polovica 18. storocia je obdobim ndrastu prekladatelskej, epigénskej,
kompilacnej i origindlnej literatdry osvetového charakteru. Vznik ludovo-vychovnej
a zdravotno-osvetovej literatiry v jazyku zrozumitelnom Iudu zabezpecovala
v Uhorsku tak katolicka, ako aj evanjelickd inteligencia, hoci ich konfesionalne roz-
diely zasahovali do r6znych oblasti spolocenského a politického Zivota. Zdsadny bol
aj postoj k jazyku. Evanjelickd inteligencia sa pridfzala biblickej ¢estiny prijatej na sy-
nodach v Ziline (1610) a v Spisskom Podhradi (1614) ako svojho konfesionalneho
a oficidlno-tiradného jazyka Slovakov. Postoj k jazyku sa nemenil ani po uzakoneni
spisovného jazyka Antonom Bernoldkom a seminaristami z bratislavského generdl-
neho semindra.? Oba tébory sprostredkovavali laickému Citatelovi mravnostné, né-
bozenské, hospodarske a zdravotné rady v jazyku, ktorému rozumel. Predmetom
prispevku st dve osvetové prekladatelsko-editorské prace J. Ribaya Katechysmus
0 Zdrawj? (Pest,1795) a Prawidla Moresnoti, aneb Zdworilosti* (Pest 1795), v ktorych sa
pokasime urcit Ribayov autorsky vklad.

T Maria Terézia zaviedla v r. 1767 urbar upravujtci povinnosti poddanych, v r. 1770
nariadenie Generale normativum in re sanitatis upravujtice systém zdravotnej
starostlivosti, v r. 1777 Ratio educationis majtice za tlohu uplatiiovat jednotny skolsky
systém; Jozef II. vydal v r. 1781 Toleran¢ny patent, v r. 1785 zrusenie nevolnictva a dalsie.

2 Prvé kodifika¢né dielo spisovnej slovenciny na zaklade kultirnej zapadoslovenciny vydal
A. Bernoldk v r. 1787 pod ndzvom Dissertatio philologico-critica de litteris Slavorum;

v . 1790 vysla gramatika nového spisovného jazyka — Grammatica Slavica a kanonik
J. Palkovic v r. 1825 zacal v Budine vydavat Bernoldkov sestzvazkovy Slowar slowenski
¢esko-latinsko-tiemecko-uherski.

3 Katechysmus o Zdrawj pro obecnj lid a Sskolskou mlédez. Z Vherského gazyku
na slowensky prelozeny. W Pessti : wytlaceny v Matége Trattnera, 1795.

4 Prawidla Moresnoti, aneb Zdwofilosti, gako y Opatrnosti a Zachowanj Zdrawj Mladezi
a tém, kteii toho gessté potrebugj, obétowand. W Pessti : wytlacena v Matége Trattnera,
1795.
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Zdravotna osveta

Evanjelicka inteligencia, ktord sa pri stadidch na nemeckych univerzitach
stretavala s osvietenskou literattirou usilujtcou sa o zlepsovanie a skvalitiiovanie zi-
vota ¢loveka, sa aktivne ztcastnovala na rozsirovani osvietenskej kniznej produkcie
v Uhorsku. Najma zdravotna osveta sa stdvala ¢oraz populdrnejsou a hippokratov-
sko-galenovska tradicia zdravej vyzivy a zdravého Zivotného $tylu® zaznamenala
v ¢asoch osvietenstva opat svoj vrchol. Humordalna teéria® rozvinutd Galénom na z4-
klade hippokratovského spisu De natura hominis (O Iudskej prirodzenosti), a najma
nim rozpracovany systém zdravého zivotného Stylu na sex res non naturales” (aer —
vzduch, cibus et potus —jedlo a pitie, motus et quies — pohyb a odpocinok, somnus et vi-
gilin — spanok a bdenie, secreta et excreta — vylucovanie a vylucky, affectus animi —
hnutia mysle) sa stali pevnou stc¢astou zdravotno-osvetovych publikacii v 18. storo-
¢i.8 Ich prenos do ludovo-vychovnych prac autori prispdsobili laickému percipien-
tovi formou a prirodzene domécim jazykom. Tému dietetiky (z gr. Slouta Zivotny
Styl), teda dodrziavanie zdravého zivotného stylu, rozpracovavali aj dve najprekla-
danejsie knihy nemeckej osvietenskej produkcie na konci 18. storocia — dielo Chris-
topha Wilhelma Hufelanda (1762 — 1836): Die Kunst das menschliche Leben zu verlingern
(1797)° - Umenie prediZenia Zivota a zdravovednd prirucka Bernharda Christopha
Fausta (1755 — 1842): Gesundheits-Katechismus zum Gebrauche in den Schulen und beym
hiuslichen Unterrichte. Biickeburg, Bey Johann Friedrich Althans (1794) — Katechizmus
zdravia na pouzitie v $kolach a pri domédcom vyucovani. Na konci 18. storocia spro-
stredkovali Hufelandovo dielo pre ¢eského a slovenského citatela Jifi Palkovi¢!?
a Faustovo dielo viaceri prekladatelia — FrantiSek Jan Tomsa, katolicky kaplan Karel
Suchy a Juraj Ribay.

5 Mnohé spisy z Corpus Hippocraticum sa zaoberali spravnou zivotospravou a boli

popularne i v case osvietenstva, napr. De diaeta in morbis acutis (O Zivotosprave

v akdtnych chorobéch), De aere, aquis et locis (O vzduchu, vodéach a miestach), De

alimento (O vyzive), De humoribus (O $tavach), De liquidorum usu (O pozivani tekutin),

De diaeta salubri (O zivotosprave v zdravi) a pod.

Humorélna teéria narusenia rovnovahy styroch stiav (krv, hlien, zIta ZI¢, ¢ierna zI¢) sa

v priebehu storoéi miestami doplitala, modifikovala a rozvijala, pri¢om tilohou lekérov

bolo sledovat rovnovéhu telesnych stiav a usmernovat zivotny $tyl nielen chorého,

ale aj zdravého jedinca.

7 Sest nie prirodzenych veci, t. j. loveku nevrodenych, ale ovplyviiujdcich jeho Zivot.

8 Por. TINKOVA, D. Télo, obraz duse, s. 118.

9 Od tretieho vydania vychddza Hufelandovo dielo pod ndzvom Makrobiotik oder Kunst
das menschliche Leben zu verlangern, 1805.

10" Kunsst Prodlauzenj ziwota lidského, D. Krysstofa Wiljma Hufeland. [L a IL. djl]. Podlé
druhého zmnozeného wytissténj prelozil, a na swig nédklad wydal Gitj Palkowic.
We Wacowé : u Antonjna Gottljba, 1800.
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Bernhard Christoph Faust — Katechizmus zdravia

Katechizmus zdravia je Gtla knizka, ktord vsak svojim obsahom jednoznacne
patri k propagatorom zdravého zivotného stylu. Jej autor Bernhard Christoph
Faust!! sa osvetovej ¢innosti v plnej miere zacal venovat od roku 1788, ked prijal
miesto osobného lekdra a dvorského radcu u knaznej Juliany zu Schaumburg-Lippe.
B. Ch. Faust na Ziadost kiiaZnej Juliany zu Schaumburg-Lippe vypracoval pre grof-
stvo v roku 1792 Entwurf zu einem Gesundheits-Katechismus, (Buckenburg, 1792).12
Tento navrh (Entwurf) pripravil prednostne pre deti a Skolski mladez, ¢o sa odrazilo
na jednoduchom a zrozumitelnom $tyle vo forme otdzok a odpovedi, ktoré boli
zname najma z katechizmov. B. Ch. Faust dalej pracoval na jeho zmendch a v roku
1793 vydal zlep$ené a rozsirené vydanie.'® Dielo malo velky tispech a pocas dvoch
rokov sa predalo 80 000 exemplarov. V roku 1794 Katechizmus zdravia prelozil'* Fran-
tiSek Jan Tomsa (1751 — 1814). Vychadzal z druhého vydania navrhu ku Katechizmu
zdravia z roku 1793. Preklad je presny a nedopliia ziadne realie.! Zaujem o Faustov
Katechizmus zdravia bol velky a aj velkoknieza z Wiirzburgu nariadilo jeho distribtciu
Skolam dekrétom uz v roku 1793: Decretum Wirzburg (!) den 31sten Dezember 1793. Auf
Spezial-Befehl Gr. Hochfiirstlichen Gnaden, Hochfiirstlich gnidigt angeordnete Schulen-Kom-
mission.'® Dekrét obsahoval odporicania ucitelom, ako pouzivat Katechizmus zdravia,
a nabadal k spolupraci aj cirkev. Okrem iného sa mali deti z Katechizmu zdravia ucit
formou diktatov pravopis a krasopis.” V nasledujicom roku uz vydal B. Ch. Faust
prepracované, upravené a rozsirené dielo, ktoré pokladal v tom case za findlne,

1 B. Ch. Faust pochddzal z rodiny s dlhou lekdrskou tradiciou. Lekérske $tudium ukonil
dizerta¢nou pracou Dissertatio inauguralis descriptionem anatomicam duorum vitulorum
bicipitum et coniecturas de causis monstrorum exhibens. S lekarskou praxou zacal
v Kasseli u porodnika G.W. Steina v jeho verejnom zariadeni Accouchir- und Findelhaus
(porodny dom a sirotinec). Ako prakticky lekdr posobil v rodisku Rotenburg an der Fulda,
v Altmorschen an der Fulda a v obci Vacha ako okresny lekar. Viac o Zivote a diele
B. Ch. Fausta GERNER, W. Bernhard Christoph Faust. [Dizerta¢na praca], s.1 — 52.

12" Entwurf zu einem Gesundheits-Katechismus, der mit dem Religions-Katechismus
verbunden, fiir die Kirchen und Schulen der Grafschaft Schaumburg-Lippe ist entworfen
worden. Biickenburg : bey Joh. Friedrich Althans, 1792.

13 Entwurf zu einem Gesundheits-Katechismus fiir die Kirchen und Schulen der Grafschaft
Schaumburg-Lippe. Verbesserte und vermehrte Auflage. Buckenburg : bey Joh. Friedrich
Althans, 1793.

14 Katechysmus o zdrawj pro chramy a sskoly hrabstwj ssaumburského lipského. K vZzitku
wlasti nassj na cesko prelozeny od Frantisska Jana Tomsy. W Praze : ndkladem Jana
Gottfryda Kalwe, 1éta 1794.

15 Porovnanie s nemeckou predlohou: RICZIOVA, B., PEKAROVA, K. Katechizmus zdravia
a jeho stredoeurdpske cesty.

16 Jlo o obeznik Circulare an die Beamten des Hochstifts Wirzbug, die Vertheilung
des Gesundheits-Katechismus von Doctor Faust betreffend.

17" Sollen sie (die Lehrer) den Kindern von Zeit zu Zeit aus dem Gesundheits-Katechismus
etwas dictiren, und das Dictirte als eine Aufgabe zum Recht-und Schénschreibung
zuriickfordern.
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o ¢om sveddi aj absencia slova navrh (Entwurf) a uvedenie autorovho pdsobenia v le-
karskych a hospodarskych spolo¢nostiach.!8

Do tohto vydania doplnil v siedmich bodoch podrobné metodické usmer-
nenie pre ucitelov.' V piatom bode odporti¢a okrem svojej knihy vyuzivat aj ind li-
teratiru, napr. od Beckera? Noth- und Hiilfsbiichlein (O ntidzi a pomoci), od Rocho-

18 Gesundheits-Katechismus zum Gebrauche in den Schulen und beym héuslichen
Unterrichte, von Bernhard Christoph Faust. D. Grafl. Schuamburg-Lippischen Hofrat
und Leibarzt, der Kon. Mérkischen Oekonom. Gesellschaft zu Potsdam,
der Schweizerischen Gesellsch. Korrespond. Arzte und Wundarzte, und der Kon. Kurf.
Landwirtschafts-Gesellsch. zu Celle Mitgliedl. Mit Holzschnitten. Biickeburg :

Bey Johann Friedrich Althans, 1794.

19 An die Schullehrer den Gebrauch des Gesundheits-Katechismus betreffend.

20 BECKER, R.Z. Noth und Hiilfsbiichlein fiir Bauersleute oder lehrreiche Freuden und
Trauergeschichten des Dorfes Mildenheim fiir Junge und Alte beschrieben, 1788.



Predlohy tvorby Juraja Ribaya 141

wa?! Kinderfreund, od Seilera?? Lesebuche (Citanky) a od Zerrenera? Volksbuche (Knihy
pre Iud) a radi dopliat nimi uéebny proces. Nemecké vydanie bolo uréené predovset-
kym skoldm na vzdeldvanie mlddeze, ale pocitalo sa so Sirenim casti Katechizmu?,
ktoré deti prinesti domov a so spolupracou s farami. Povodne mal byt Katechizmus
zdravia pripojeny k hannoverskému katechizmu, napokon vsak dielo vyslo samostatne,
a preto sa mohlo Sirit napriec¢ konfesiami, o com svedci aj ¢esky preklad moravského
katolickeho kapldna Karla Suchého.?> Ako sa uvadza na titulnej strane, Karel Suchy
vychddzal z druhej Faustovej findlnej verzie Katechizmu zdravia. Po porovnani ne-
meckého vydania z roku 1794 a moravského vydania z roku 1795 mozeme potvrdit,
ze preklad je verny a doslovny.?® Nemecké dielo bolo mimoriadne tispesné. Z devia-
teho vydania v roku 1802 sa predalo 150 000 exemplarov?” a celkovo dielo vyslo jede-
nastkrat.?® Dve Casti Katechizmu zdravia — Von der Gesundheit (O Zdravi) a Von Krank-
heiten (O chorobéch) — majt spolu 29 kapitol a celkovo 413 otazok a odpovedi. Okrem
vSeobecnych otazok o postoji ku zdraviu poskytuje B. Ch. Faust v prvej casti dietetic-
ké rady v duchu sex res non naturales: o vzduchu (Von der Luft), o potravinach (Von Na-
hrungsmitteln), o napojoch (Von Getriinken), o vine (Von Weine), o palenom alkohole (Vo
Branntweine) o tabaku (Vom Tobacke), o pohybe a odpocinku (Von der Bewegung und Ru-
he), o spanku (Vom Schlafen). V duchu zdravotnej osvety st tieto dietetické rady do-
plnené o dalSie vyznamné kapitoly tykajtce sa cistoty, umyvania, oblecenia i byvania.
Druha cast Katechizmu zdravia tvoria kapitoly najmé o ndkazlivych chorobach a za-
kladné rady, ako sa pri nich spravat, pripadne im predchadzat. Na konci publikcie je
pripojend tabulka mliecnych a stélych zubov Von den Zihnen des Menschen?® a tabulka
etap ludského Zivota Die Ordnung und die Perioden der menchlichen Lebens.>® Dielo malo

2L ROCHOW, EE. von. Der Kinderfreund : Ein Lesebuch zum Gebrauch in Landschulen.
Brandenburg und Leipzig : Gebriider Halle, 1776.

22 SEILER, G.E Allgemeines Lesebuch fiir Biirger und Landmann vornehmlich zum
Gebrauch in Stadt- und Landschulen, 1790.

25 ZERRENER, H.G. Volksbuch, ein satzlicher Unterricht in niitzlichen Bekentnissen und
Sachen, mittelst einer Zusammenhéangenden Erzahlung fiir Landleute, um sie verstandig,
gut, wohlhabend, zufriedener und fiir Gesellschaft brauchbarer zu machen, 1787.

2 Utitel mal Katechizmus zdravia vyuzivat aj ako predlohu na diktovanie diktatov v ramci
vyucby pravopisu a krasopisu a tieto ¢asti potom deti prinasali domov (bod 3 nariadenia
Decretum Wirzburg z roku 1793).

% Katechyzmus o Zdrawj k Vziwénj w Sskoldch pfi domécym Cwijcenj od Bernarda
Krysstofa Fausta (...). Nynj podlé druhého a napraweného wydénj do morawskyho
gazyka prelozeny od Karla Suchyho, Kaplana w zamku Weselicku. W Brné : Wytisstény
v Géna Sylwestra Sieblera, 1795.

2 Porovnanie s nemeckou predlohou: RICZIOVA, B., PEKAROVA, ref. 15.

27 SAHMLAND, I. Bernhard Christoph Faust Ein Pionier der Gesundheitsforderung, s. 2460.

% 11. vydanie vyslo v r. 1814. Por. TINKOVA, D. Zakefn4 Mefitis, s. 120.

2 B. Ch. Faust uvadza aj zdroje: HUNTER, J. The natural history of the human teeth.
Lond. 1771; Sommerring’s Knochenlehre, s. XVIIL a. s. 192 — 223 [SOMMERING,
Samuel Thomas von].

30 Autor uvadza, Ze je z jeho publikdcie Die Ordnung und die Perioden des menchlichen
Lebens. Mit einem Kupfer. Berlin : bey J. E Unger, 1794.
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velky tspech nielen v Nemecku, ale aj vo viacerych krajindch Eurépy. V Eurépe sa
prekladali viaceré diela nemeckych autorov, avsak nie vsetci autori pristupovali k $i-
reniu svojich prac velkoryso. Napriklad Ch. W. Hufeland bol proti mnoZstvu nepovo-
lenych dotlaci a ziadal svojich citatelov, aby si kupovali knihu len u opravnenych vy-
davatelov, a nie u vydavatelov dotla¢i.3! Naopak, B. Ch. Faust nemal ni¢ proti rozsi-
rovaniu, dopfhaniu a vydavaniu svojho diela a vyzyval aj ostatnych uéencov k tvorbe
osvetovych knih pre laické obyvatelstvo.3? Nasledne vzniklo mnozstvo prekladatel-
skych a epigénskych tlaci tak v ¢eskej ¢asti monarchie, ako aj v Uhorsku.

Katechizmy zdravia v Uhorsku

V Uhorsku sa podujali na vydanie Katechizmu zdravia dve osobnosti odbor-
ného a kultirneho Zivota — madarsky lekar J6zsef Kiss a slovensky evanjelicky kiaz
Juraj Ribay. J6zsef Kiss** (1765 — 1830), autor viacerych lekdrskych prac, je zndmy naj-
md vydanim Katechizmu zdravia uz v roku 1794, ked vychddza jeho dielo Egésséget
Tirgyazé KATECHISMUS A’KOZ-NEPNEK és az Oskoldba jidré Gyermekeknek szdmdra,
Hogy tudhassdk Egésségjeket betsiilni és drizni (Sopronban : Nyomtattatott Sziesz Kla-
ranal, 1794).

Madarsky Katechizmu zdravia nie je doslovnym prekladom nemeckej predlo-
hy, hoci ho J. Kiss nazyva prekladom (ezen Katechismus Németbol fordittatott Magyar-
ra%), dalej vSak doddva, ze sa nemeckého vydania pridfzal len ¢iasto¢ne a mnohé
veci musel doplnit: Tito viera ma primila k tomu, aby som sa tymto mojim malym dielkom
s radostou uniival a to s tym zdmerom, aby som ho hned prispdsobil madarskej mentalite
a zvyklostiam. Prdve preto tdto prdca dodrZiava sice liniu povodného diela, ale vo viacerijch bo-
doch sa od nej Iisi. Musel som este vela vect pripisat, na ktoré Nemci pozabudli.3¢ Clenenie
madarského Katechizmu zdravia je trochu iné ako nemecké, ale v zasade zachovava
delenie na dve casti. Prva cast O zdravi (Az Egésségrdl ) je rozdelend na tri vacsie pod-
kapitoly. Druha cast (masodik rész) by mala mat spolo¢ny nadpis O chorobdch, kto-
ry nemd, zaobera sa vsak jednotlivymi chorobami a je rozdelend na tri vacsie pod-
kapitoly. Navyse J. Kiss doplnil druhu ¢ast Katechizmu zdravia o dalsie kapitoly: A'Fa-
gyos Tagokrél (O omrzlindch), A’'Mérgekrél (O jedoch), A'Veszett Kutya harapdsrdl

31 HEISCHKEL, E. Die Medizin der Goethezeit, 1956, s. 2656.

32 HEISCHKEL, ref. 31, s. 2657.

3 Por. TINKOVA, ref. 28, 5. 115 - 133.

3 Jozsef Kiss sa narodil v Miskoldi, v r. 1790 ukon¢il $tudium mediciny v Pesti, nasledujtcich
34 rokov posobil ako rodinny lekar E Széchényiho. Viac pozri: SZALLASI, A. Széchényi
Ferenc grof (1754 — 1820) udvari orvosa, Kis Jozsef (1765 — 1830).

% Predslov J. Kissa, s. A2.

3% Ennek reménysége birt arra, hogy ezen kis munkaban 6rommel faradozzak, pedig olly
fel-tett szdndékkal, hogy azt egyenessen a’Magyar természethes|z], és szokdshoz
alkalmaztassam. Ugyan azért ezen Munka megtartya ugyan sinér(!)-mértékét az eredeti
munkdnak, attél ellenben leg tobbekben kuldmbozik. Sokat kelleték még hozzd irnom,
a’'mirdl a’Németek el-felejtkeztek. Predslov, s. A2 — A3.



Predlohy tvorby Juraja Ribaya

BOtc{mi

pro

o'Bleeny TEd

SfEolffauy Mlades

3 vbcrfléﬁu_o;é);-!u na IT;»mfl’,?_p'rrEoimf.

mptﬁ‘rit *

wytlaéeny v Wiatige Trattnera, 1793

Sotedyimos

Obr. 3 Titulna strana slovenského

Katechizmu zdravia

143

(O uhryznuti besnym psom), A'Meny-dorgésrdl (O hromobiti), A'Vizbe-fiilt emberekrdl
(O utopenych Iudoch). Kapitoly O omrzlinach a O hromobiti st vsak z vacsej casti
z Ndvrhu ku katechizmu zdravia, kde im B. Ch. Faust v prvej casti venoval kratke kapi-
toly Von erfrorenen Gliedern (otdzky 121 — 124) a Von Gewittern (otdzky 125 — 127), ¢o
sveddi o tom, ze J. Kiss pouzil aj Ndvrh ku Katechizmu zdravia z roku 1793, aj Katechiz-
mus zdravia z roku 1794.%” Hoci J. Kiss pridal niekolko kapitol, pocet otdzok a odpo-
vedi je mensi (409) ako v nemeckej povodine (413), pretoze J. Kiss niektoré casti do
svojho Katechizmu zdravia nezaradil, pripadne ich inak spracoval. O madarsky va-
riant Katechizmu zdravia bol velky zaujem, preto vyslo v roku 1796 druhé, priblizne
o sto stran rozsirené vydanie3® a v roku 1797 tretie, skratené vydanie.

Slovensky preklad Katechysmus o Zdrawj pro obecnj lid a Sskolskou mlddez.

¥ RICZIOVA, PEKAROVA, ref. 15.
3 RICZIOVA, PEKAROVA, ref. 15.

Z Vherského gazyku na slowensky preloZenyj. W Pessti, wytlaceny v Matége Trattnera 1795,
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preloZeny z vydania J. Kissa z roku 1794 pripravil Slovak Juraj (Jur, Jiff) Ribay?® (1754
- 1812), spisovatel, filol6g, vydavatel, prekladatel, zberatel knih, bibliograf a bibliofil
a evanjelicky farar.4

Zo siroko koncipovanych zdujmov J. Ribaya vyznamné miesto mali pri vy-
davani ludovo-vychovnych spisov najma jeho ndzory na jazyk a jeho dlhoro¢nd le-
xikografickd praca uvedomujtc si, Ze osvetovy obsah moze ludu najlepsie spro-
stredkovat v jazyku, ktorému bude rozumiet. J. Ribay udrziaval rozsiahle, predo-
vsetkym pisomné kontakty s vyznamnymi slavistami vtedajsej doby. Z jazykového
hladiska st dolezité jeho kontakty s Josefom Dobrovskym, ktory ho vyrazne podpo-
roval okrem iného aj v zbierani slovenskych slov a spojeni odlisujticich sa od cesti-
ny.*']. Ribay pripravoval pocas svojho pobytu na fare v Cinkote lexikografické dielo
Idioticon Slovacicum*?, ktoré zostalo v rukopise. Za svoj sakrdlny, oficidlny tradny ja-
zyk povazoval starsi variant biblickej cestiny, i ked si uvedomoval, Ze prichadza k je-
ho deformécidm a slovakizovaniu®3. V stukromnej koreSpondencii vyuzival najméa
nemcinu* a v osvetovych pracach zarodil svoj lexikalny materidl zozbierany na ba-
ze variantov kulttrnej slovenciny a slovenskych ndareci. Hoci zbieral lexikdlny mate-
ridl z rdznych oblasti slovenskej ¢asti Uhorska, nenavrhoval spisovny jazyk a prav-
depodobne sa zhodol nazore s J. Dobrovskym, ktory odportcal Slovakom vo funkcii
spisovného jazyka ¢estinu.*> Dovody, preco vyuziva v preklade lexiku a gramatiku

3 Teologické $tidia absolvoval v Soproni a na nemeckych univerzitach v Erlangene a v Jene.

Po stdidch kratko posobil na viacerych faréch (Banska Stiavnica, Pribovce, Bohunice). Po
desatrocnom posobeni na fare v Cinkote (dnes sticast Budapesti) a po kratkom posobeni
ako korektor a knihovnik v Pesti v 1. 1798 odisiel do Torze v Bacskej stolici (dnes Savino
Selo), kde posobil az do svojej smrti ako kiaz pre tamojsiu nemeckd farnost.

Pri vyznamnych jubiledch J. Ribaya sa hodnoteniu jeho zZivota a diela venovali

konferencie v Banovciach nad Bebravou (1994), v Bratislave (2004), v Novom Sade (2013).

Podpora je zrejma z viacerych listov, napr. J. Dobrovky Ribayovi v liste zo 16. janudra

1785: [...] das ware gleichsam ein Specimen Idiotici slavonicil...], Dobrovsky Ribayovi

v liste z 13. decembra 1785: Mochten Sie nicht von Zeit zu Zeit die Varietdten des bohm.

und slowakischen Dialekts Bemerkungen sammeln [...].

22 Hodnoteniu tohto rukopisu sa venoval BLANAR, V. Ribayov Idioticon Slovacicum,

s. 91— 114; BLANAR, V. Juraj Ribay ako jazykovedec, s. 27 — 31; BLANAR, V. Ribayov
Idioticon Slovacicum z pragmaticko-lingvistického hladiska, s. 6 - 15.

4 J. Ribay o tom piSe J. Dobrovskému v liste z 31. 1. 1785: ,Es geht selbst in Predigen
ebenfalls so zu. Wir bedienen uns der bohmischnen Bibel, die Kirchensénge sind ebenfalls
durchaus so, kurz die béhm. Sprache ist (sollte es wenigsten seyn) unsere
Kirchensprache. Man sucht sie daher auch in den Predigen beyzubehalten, woraus aber
freylich eine ganz zweitterartige Sprache entsteht.” PATERA, A. (ed.): Vzdjemné listy
Jos. Dobrovského a Jit. Ribaye z let 1783 — 1810, s. 6.

4 ], Ribay napisal J. Dobrovskému len prvy list po ¢esky (23. 8. 1783), ale J. Dobrovsky
v oneskorenej (zo 16. 1. 1785) odpovedi uprednostiiuje nemcinu: ,Sie werden es eben
nicht iibel nehmen, dafl ich in deutscher Sprache auf einen bohmischen Brief antworte.
Es fallt mir leichter deutsch zu schreiben, weil ich mehr gewohnt bin“, preto sa aj J. Ribay
prisposobuje, hoci oznamuje, ze niekedy bude pisat aj po ¢esky alebo po slovensky:
,Budaucne mjnjm cesky aneb y po slowensky pjsawati, abyste sobé wzdy odtud néco
brati mohli.” (list z 31. 1. 1785).

% O Ribayovej koncepcii jazyka por. DUDOK, M. K jazykovednému dielu Juraja Ribaya
a jeho ndzorom na diverzifikdciu slovenciny, s. 33 — 48.

40

41
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odlisnt od oficidlneho jazyka evanjelickej cirkvi, st celkom zrejmé v zaverecnych
slovach k prekladu Katechizmu zdravia, kde zdoraziuje, Ze mu nejde o dodrZiavanie
noriem, ale o porozumenie: , Dostliby mi snadno bylo wssecky prawidla Cechorecnosti pfi
tomto preklddanj zachowdwati, gichzto gisté negsem nepowéedom: ale wssak zienj mage na na-
sse Slowdky, gim k wiili chtél sem y to vciniti, co se mi ani samému wsseligak neljbj.” 46
Okrem toho vyzyva ¢itatelov, aby mu pisomne posielali pripadné vylepsenia vzhla-
dom na slovencinu: ,Kdybych se druhého wyddnj* tohoto Katechysmusu dozil, tobych w
nem strany veci chtél ponaprawiti, coby gjch wjce Zddalo. To wssak listowne by mi ozndmeno
byti melo.”*8 Priciny prekladu uvadza J. Ribay presne v duchu osvietenského usilia
o zlepSenia kvality Zivota SirSich mdas obyvatelstva: ,Ze y w Slowenském lidu mnohé
sskodliwé nefddnosti, zIé zwyklosti a predsudky strany zdrawj, nemocy, Lékarii, lékit a samé-
ho lécenj panuyj, ktervich pretrZenj a zastawenj by se tauto knizkau snad néjak sprostvedkowa-
ti mohlo.”*° Pri porovnani nemeckého, madarského a slovenského vydania Katechiz-
mu zdravia mdzeme konstatovat, Ze slovensky preklad sa takmer verne pridfza ma-
darského, ¢o znamend, ze koncepcia slovenského a madarského prekladu je
rovnakd, ale zdroven trochu odlisna od nemeckej. Slovenskd a madarska verzia je
doplnena o fakty z Uhorska, ako to naznacil v ivode J. Kiss. Okrem jazykového hla-
diska® porovnania platia pre slovensky i madarsky preklad. Pri radach o jedle a vy-
Zive sa ¢asto spominaji domdce potraviny a uhorska krajina: ,Hognost md vherskd kra-
gina y na wagea, na lenowy oleg, y na mléko”! a nabadanie k dobrému hospoddreniu:
~Nenj to chudobny, ale mrcha hospoddr, hnogko a leniwec, kdo w vherské kraginé nemd cely
rok dostatecného dobrého chleba, hognost kapusty, ssussowicy (lenci), hrachu, bébu (fazole), po-
hinky (tatdrky), prosné (Z1té) kasse, mrkwe, wlassciny (kélu).”>* Z druhej Casti Katechizmu
zdravia sa dozveddme o povinnostiach a odmenovani lekdrov v Uhorsku. Tieto ¢asti
J. Kiss pridal a J. Ribay doslovne prelozil: ,Méstskyj Doktor, wsseckyjm chudobnyjm lidem
w méste powinnen gest darmo slauziti; Stolicny pak (wdrmedsky, widecky) Doktor a Barbjr
(felcdr) kazdému chudobnému obywateli na dédindch. Zato oni rocnj plat dostdwagj, z téch pe-
nézy, které lidé na porcye a dané platj.”>® Zaujimavé s i informdcie o receptoch, kolko sa
za ne plati: , Prawdali ge, Ze se Doktorowi za geho radu a recept mnoho musy platiti? Nenj
prawda. Welmi chudobniyjm, a darmo rdd poradj Doktor. Kdo z toho miize byjt, od toho za ge-
den recept nezidd wijce, od 20. Neb 30 Greycdrii. Awssak y Doktor musy Ziwyj byjti; to gest ale
geho pluh a hleddnj Ziwnosti.”>* Hoci J. Ribay prekladal madarska povodinu, niektoré

4 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 125.

¥ Druhé vydanie nevyslo, avsak cast diela vysla v kalendari Nowy a stary, domownj
y pocestny kalendaf na rok 1799. Viac PEKAROVA, K. Zdravotna osveta v stargich
slovenskych kalendaroch, s. 46.

48 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 125 - 126.

4 Katechysmus o zdrawj, 1795, nepaginovany avod.

50 Porovnanie o jazyku v Ribayovom preklade RICZIOVA, B. Juraj Ribay Katechyzmus
0 zdrawj pro obecny lid a sskolskou mlddez, s. 122 132.

51 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 25.

52 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 24.

5 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 75.

5 Katechysmus o zdrawj, 1796, s. 77.
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casti doplnil. Ako evanjelicky fardr sa vo svojich farnostiach stretal s mnohymi pro-
blémami i chorobami farnikov, preto upravil aj niektoré vlastné pozorovania tykaju-
ce sa zdravia, ktoré sa v madarskom vydani nenachadzaji.% V otézke o liecivosti ale-
bo kodlivosti tabaku doplia informaciu o strate chuti: ,gako y dohditossj a faiciri, tak
dobré chuti, gako ginj, nemagj, ze gim ge gazyk zavdény”%6, prindsa informéciu o rastline
¢emerica, ktord sa pouzivala pri nddche: ,A to se md y o tom kychawicném prdasku rozu-
meti, kterij se w gistych sskatulkdch proddwd aneb kteryj sy y sami lidé z kwétu cemerica (ky-
chawice, kefalica) recené zeliny trau a smrkagj, aby se prawj dobre wykijchali”~, pridava vy-
skiiSany recept na opuchy: ,Bezowyj kwét we wode vwariti, a s tiym opuchlinu takowau pa-
Fiti, welice gest (co ze skussenosti wjm) vzitetné”>8, alebo doddva informdciu o lie¢eni
ervienky>?: , To sem od maudryjch doktoru sljchal, ano y sam ukausyl, Ze kdyz se w erwén-
ce ddwenj zamesskalo, skrze purgacye se gedowatina wsseckd do cerew wtdhla, a cloweka vmo-
#ila.” 60V Casti o liehovine J. Ribay pise: , Zeby pdlené dobré bylo od hljst, to ge nenj praw-
da” (s. 33).61 Rozsirenie textu J. Ribayom sa tyka aj inych oblasti, napr. informdcii o obil-
nych jamdch, pivniciach alebo radikalnejsich ndzorov na skodlivost tanca a pod.®>
Povazujeme za vyznamné doplnenie literattiry k danej problematike. Podobne po-
stupoval aj B. Ch. Faust, ktory pod ¢iarou casto uvadzal nemecké diela, ktoré do-
pliali text. J. Kiss neuvadza nijakd madarski doplnkovt literattiru. J. Ribay v texte
o besnote uvadza doplnkovt literattru — Procopiov preklad Tissota s uvedenim pa-
gindcie: , Dalssj navcenj strany této wécy miize se nagjti w té knize od sl. P. Tyssota®® sepsa-
né, od sl. P. Dokt. Prokopiusa pak na Slovensko prelozené: Sprdwa pro lid obecny we wsech
bydljcy, kterakby zdrawj etc. — w Vherské Skalicy 1788 wytlacené, na str. 137 — 147" a dve
tlace o besnote vydané v Bratislave a v Prahe: Poznamendnj obzwldsstného Lékarstwj na-
proti vkausdnj besného psa, w Presspurku 1780. Obecnd zprdwa s gakymi prostiedky psy
wzteklost predgijti, a odtud pochdzegjcy neduhové hogiti se magj,w Praze 1787.%* Napokon

5% Dosial sa porovnavali nemecky a Ribayov preklad, por. SIMEK, J. Ribayovy lidovychovné
spisy [V tlaci], preto vo vacsej miere poukazujeme na rozdiely medzi madarskou
povodinou a Ribayovym prekladom.

5% Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 27.

57 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 27.

58 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 90.

% Dyzentéria.

60 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 111.

61 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 33. Tiito informdciu vSak nachddzame v nemeckom
vydani z r. 1794 pri vine: , Vertreibt der Wein die Wiirme? Nein, das thut er nicht.” (s. 47)
a pri padlenom alkohole: , Vertreibt oder verhiitet der Branntewein die Wiirmer in den
Dérmen? Nein, das thut er nicht.” (s. 49). Mozno ttto informdciu doplnil J. Ribay
z nemeckého textu.

62 Dalsie doplnenia porovnanie RICZIOVA, PEKAROVA, ref. 15.

63 Autor vyznamného a ¢asto prekladaného diela zdravotnej osvety Avis au peuple sur la
santé. Slovenskému a ceskému citatelovi bol pristupny preklad, ktory pripravil skalicky
lekar Jan Procopius : Sprawa pro Lid obecny we Wsech bydljcy, kterakby zdrawj swého
chréniti, a w nemocech sobé pomaéhati mél, k obecnému dobrému z Francouzské feci
prelozena skrze J[an]. P[rocopius]. D[octor]. M[edicinae]. W Kr. S. Mésté Vherské Skalicy :
Wytissténa v Jozeffa Ant. Sskarnycla, L. P 1788.

64 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 117.
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treba upozornit aj na jazykové rozdiely medzi madarskym a slovenskym prekla-
dom, ktoré vznikli na pozadi zapasu o spisovny jazyk. Hoci J. Ribay neprijal berno-
lakovska kodifikdciu, usiloval sa v duchu osvietenskej propagacie diel zdravotnej
lexikografické skisenosti z pripravy slovnika Idioticon slovacicum a v preklade uvadza
pri apelativach aj pri terminol6gii v zatvorke viacero tvarov. Hromadenie lexikdlnych
jednotiek na jeden denotét (z narecového hladiska tautonyma, zo synchrénneho po-
hladu synonymad) je v preklade velmi bohaté.%® Tak je to i pri pomenovaniach cho-
rob, ktoré pouzil J. Ribay vo svojom preklade. Bolo dolezité, aby si ludia z roznych
casti krajiny stotoznili chorobu s tym pomenovanim, ktoré sa v danej oblasti pouzi-
valo, napr. pri epilepsii betah (tezkd neb mrcha nemoc, zrddnjk, bozec, wred)®, pri opise in-
fekénej ¢revnej choroby dyzentérie O CZerwénce, aneb cerwéné nemocy ®, pri tuberku-
16ze ,,mnoho lidj suchau nemoc (hektyku) dostalo; hektyku neb suchotiny dostali.” % J. Ribay
uvddza aj nejednotnost v pomenovani kiahni a osypok. Za kiahne (lat. variola a va-
ricela) uvadza sypanice a drobnice a za osypky (lat. morbilli) osypky, rygle a krystle.
Upozoriiuje, ze J. Procopius pri preklade Tissotovho diela postupoval presne naopak:
»Tijto osypky nékdo gmenuge Sypanice, a Sypanice Osypky, gako to y slawnyj Pin D(oktor)
Prokopius w Tissoté v¢inil.“® Pri porovnani madarského a slovenského textu nevenu-
jeme sa malym rozdielom, ktoré vznikli v dosledku volného prekladu alebo vyne-
chanim krétkej ¢asti madarského textu, avsak obsahovo text nemenia. Tychto odlis-
nosti je vSak velmi mélo, napr. v casti kde sa hovori, preco nemoze byt chory ¢lovek
na osoh ani sdm sebe, madarsky text minden eroltetés tiirhetetlen néki (kazdé asilie mu
je neznesitelné) J. Ribay preklada volnejsie: nemd ochotnosti wétra y odporného casu neb
sloty sndset” a pod. V zdsade mozeme konstatovat, ze Ribayov preklad je verny, drzi
sa madarskej koncepcie, ale prekladatel doplnil viacero informécii, ktoré mu boli zna-
me a povazoval za potrebné ich publikovat, jazykovo sa snazil prisposobit text po-

.....

Prawidla Moresnosti

Osvietenski vzdelanci sa snazili vydavat aj vychovnd literattru a kultivovat
nou spravanie Sirsich més obyvatelstva. V duchu osvietenskych koncepcii mal byt
obcan vzdelany, moralny, dobre vychovany a dbat o svoje zdravie. J. Ribayovi sa tra-
di¢ne pripisuje autorstvo, epigonstvo’! alebo prekladatelstvo”? ludovo-vychovného

65 Viac RICZIOVA, ref. 50, s. 124 — 130.

6 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 51.

67" Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 110.

68 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 39 a 30.

6 Katechyzmus o zdrawj, 1795, s. 104.

70 Katechyzmus o zdrawj, 1795, s. 2, madarsky variant, s. 6.

71 Napr. TINKOVA, ref. 8, uvadza toto dielo ako napodobnenie Faustovho Katechizmu zdravia.

72 HODOLICOVA, J. v stati Juraj Ribay a vychovn literattra pre deti a mladez, s. 93 uvadza,
ze ide o preklad z nemdiny.
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spisu o morélke Prawidla moresnosti.”3 V rukopisnom stpise Ribayovej kniznice Ca-
talogus Venalis Bibliothecae Slavo. Bohemicae Georgii Ribay. Slavi Trenchiniensis” sa pod
polozkou 219 (s. 40) uvadza J. Ribay ako vydavatel: Prawidla Moresnosti aneb Zdwori-
losti, gako y Opatrnosti a zachowdnj Zdrawj w Pessti 1795. Edidit Geor. Ribay.”> V porov-
nani s Katechizmom zdravia sa nenachddza na zaciatku diela pomerne obsiahla dedi-
kécia a na konci doslov, z ktorého by sa dalo vyvodit, ¢iide o preklad alebo povodinu.
Vo svetle novsich poznatkov?® sa priklaname k ndzoru, Ze J. Ribay mal k dispozicii
¢esku predlohu?’, z ktorej vychddzal: Prawidla Zdworilosti, Opatrnosti a zachowdnj
Zdrawj. Mlddezi obétovand pricy a nikladem Wawrince Emmanuele Amorta.”® Z predho-
voru k dielu je zrejmy vlastny vklad V. E. Amorta”, ktory vychddza z jeho dlhoro¢-
nej pedagogickej praxe: ,Z ohledu toho pritomnd kratickd prawidla, kterijchz odemné nékdy
sprostné a bezewsseho mudrowanj djtky, slychawali, také bez wyljcenj wssech slow sem wep-
sal. Ponéwadz mné mnozy k tomu méli, abych tu skrownau prdcy z ldsky k djtkdm a k vZitku
gegjch na swétlo wydal.”

V. E. Amort postupoval v duchu osvietenskych publikacii pre mladez, ked
zvolil — ako sdm zdorazinuje — jednoducht a zrozumitelnt formu. Spis, ktory sa cle-
ni na dve casti, obsahuje v prvom rade vseobecné vyklady o moralke a jednotlivé po-
kyny tykajuce sa sluSného spravania. V druhej ¢asti sa v duchu rozpracovania tém
sex res non naturales venuje zdraviu a zdravému Zivotnému $tylu.8! Tato prirucka,
ktora je Sirsie koncipovand ako Katechizmus zdravia, zahfna zaklady dobrého sprava-
nia a jednoduché rady pre zachovanie zdravia. V ¢ase vrcholného osvietenstva vyslo
mnozstvo diel, ktoré nasledovali a napodobnovali®? zdkladné diela osvietenskej die-
tetiky, preto sa v Amortovom diele objavuju prvky Faustovho i Hufelandovho diela.
Najmé prva ¢ast druhého dielu O powinnostech k sobé samému®3 pripomina prvu cast
Faustovho Katechizmu zdravia: Von der Gesundheit, ihrem Werthe und der Pflicht sie zu er-

73 Prawidla Moresnosti, aneb Zdwofilosti, gako y Opatrnosti a Zachowénj Zdrawj Mlddezi
a tém, ktefi toho gessté potiebugj, obétowand. W Pessti : wytlacend v Matége Trattnera,
1795.

74 Rukopis sa nachddza v Univerzitnej kniZnici v Bratislave, sign. MS 1218.

75 Pri Katechizme zdravia sa v polozke 103 (s. 35) uvddza J. Ribay ako prekladatel.

76 Tato novi skuto¢nost (po upozorneni moznej stvislosti doc. Jaromirom Lindom)
predniesol na konferencii v Novom Sade PhDr. Jan Simek, PhD. Touto cestou mu
dakujem za poskytnutie rukopisu: Ribayovy lidovychovné spisy. [V tlaci].

77 Catalogus Venalis Bibliothecae Slavo. Bohemicae Georgii Ribay. Slavi Trenchiniensis,
rkp. 1803, polozka 220, s. 40.

78 Prawidla Zdwofilosti, Opatrnosti a zachowénj Zdrawj. Mlddezi obétovana précy
a ndklade Wawfince Emmanuele Amorta, V¢itele v sw. Sstépana w Praze, fadnyho
Spoluaudu Cysato.Rusského swobod. Hospodaiského Towaryssstwa w Petersburgu.

W Praze : Wytissténa v Antonjna Joz. Zymy, 1794.

7 AMORT, VE. (1743 — 1808?) — kniaz, editor, ucitel na prazskej skole u sv. Jindficha a potom
na gkole sv. Stepana. Viac SIMEK, ref. 54.

80 Prawidla zdwotilosti, 1795. Pfedmluwa.

81 Viac pozri SIMEK, ref. 55 a SIMEK, J. Juraj Ribay (1754 — 1812).

82 Por. TINKOVA, D. ref. 8, 5. 116 - 118.

83 Prawidla zdwotilosti, 1794, s. 41.
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Obr. 4 Titulna strana Pravidiel zdvorilosti Obr. 5 Titulna strana Pravidiel méresnosti

halten® a Ribayov vyklad O zdrawj wiibec.®> Takisto ostatné casti druhého dielu o by-
vani, obleceni, stravovani a pod. sti vypracované v duchu Faustovho Katechizmu zdra-
via. Mozno tato druhad cast pripominajtica koncepciou i obsahovo Katechizmus zdravia
sposobila, ze autorstvo bolo pripisované J. Ribayovi. V. E. Amort pravdepodobne
v Castiach o morélke a sluSnom spravani vyuzival popri svojich pedagogickych ska-
senostiach aj ind literattru, pripadne na fiu odkazoval na s. 69: ,[...] w prjkladnych fecj,
které véenyj P. Faustyn Prochdska léta Piné 1786 wydal.”8¢ Pri porovnavani Amortovho
a Ribayovho textu sme zistili niektoré obsahové a jazykové odlisnosti. J. Ribay mier-
ne upravil koncepciu diela, ktoré rozdelil na tri casti. Okrem prvého dielu, ktory je
totozny s Amortovym, druhy Amortov diel J. Ribay rozdelil vo svojom vydani na
dve casti. Z Amortovho vydania celkom vynechal poslednt kapitolu o Powinnosti

84 Gesundheits-Katechismus, 1794, s. 8.

8 Katechysmus o zdrawj, 1795, s. 1.

8 Frantisek Faustin Prochazka (1749 — 1809), ¢esky kilaz, spisovatel, spréavca Prazskej
univerzitnej kniZnice, ziak a priatel V. E Durycha.
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k Bohu. Tieto zmeny poradia kapitol viak neprinasajt nijaky novy obsah. Dalsie mi-
nimalne zmeny vyplyvaji z konfesiondlnych rozdielov autorov. J. Ribay ako evan-
jelik vynechava v casti Prawidla zdworilosti w kostele, najma katolicke liturgické po-
stupy: ,a s cistym prstem swétcenau wodu podat; sspinawymy rukama do kropenice sdhat;
nemd se pii pozdwihowdnj na prsa tiize tlauci, aby ho pres druhau neb tietj stolicy slysset by-
lo; swétcenau wodu nemd hned vtfjti, gakoby ho bldtem byl postijkal“®” a pod. V prvej vse-
obecnej casti o zdvorilosti v odkazoch na Stary zékon opravuje J. Ribay chybné cita-
cie (opravuje cisla versov, napr. v Knihe kralov) a niektoré citdcie celkom vynechava,
napr. svdtych otcov. Tymito tpravami vlastne pripravil dielo pre slovenskych evan-
jelikov. Dalsie odli$nosti st jazykového charakteru, pretoze J. Ribay upravoval text
v oblasti hlaskoslovia, morfolégie a najma lexiky. Tychto jazykovych tprav je velmi
vela. V rovine hlaskoslovia a morfoldgie reflektoval slovensky vyvin odlisujici sa od
Cestiny a uplatiioval ho v celom texte®: pliwat — pluwat; keychat — kychat; vbrus — obrus;
talji — tanji; weypliwek — wijpliwek, chtjt — cheet; prudce — prudko; tisse — ticho, pokapat — po-
kwapkat; ga nemiizu — gd nemiiZzem, netykegte — netykagte; nespéte — nespite; ¢jst — Cjtat atd.
Lexikdlne zmeny, ktoré vykonal na zdklade znalosti zo svojej dlhoroc¢nej lexikogra-
fickej prace na slovniku Idioticon Slovacicum sa tykali ¢eskych slov, o ktorych J. Ribay
predpokladal, Ze by im slovensky citatel alebo nerozumel, alebo reflektoval jedno-
ducho tento smer vyvinu: w gedndnj — w kondnj; mluwit — howotit; potkdteli — stfetnete-
li; dobré gjtro — dobré rdno; nerdd — smeti; pregte — winssugte; do pokoge — do swétnice; skle-
nicy — pohdr; nekausegte nehty — nehryzte nehty; nepolknéte — nepiehltnite; hra na mic — hra
na lobdu; bjle aneb sladké zeli — bjla neb sladka kapusta atd. ]. Ribay, vedomy si velkej le-
xikalnej diferencidcie formujucej sa slovenciny, vyuzival aj radenie synonym: pra-
widla o zdworilosti — prawidla moresnosti aneb zdworilosti; zdwofily clowék — moresny
a zdworily clowék; yngaust — atrament neb cernidlo, k horkyjm kammnum — k teplé pecy aneb kach-
ldm; kafé, kofalka — kdwa, pdlené (kotalka); gehiiata — gehiiata (barancata) atd. Pri porovnani
prekladu Katechizmu zdravia a Pravidiel méresnosti mozeme konstatovat, Ze v Katechizme
zdravia je vyskyt radenia synonym?® omnoho vacsi, ¢o pravdepodobne sposobila ma-
darska predloha. J. Ribay skutocne musel prekladat z cudzieho jazyka hojne vyuzi-
vajlc zozbierany lexikograficky material a venoval prekladu viac casu. Pri Prawidldch
moresnosti mohlo ist o kratkost ¢asu, text predlohy bol ¢esky, preto v iom Ribay upra-
vil prakticky len zmeny edi¢ného charakteru v konfesionalnej a jazykovej oblasti.

Zaver

Dva osvietenské Iudovo-vychovné texty, ktoré sa spajaji s menom J. Ribaya
maju svoje predlohy v madarskom vydani Katechizmu zdravia, preloZzenom a do-
plnenom madarskym lekdrom J. Kissom, a v ¢eskom vydani Pravidiel zdvorilosti, na-

87 Prawidla zdwofilosti, 1794, s. 15— 17.
8 Na prvom mieste citujeme tvar z Amortovho vydania a na druhom z Ribayovho vydania.
8 Viac prikladov RICZIOVA, ref. 50, s. 122 - 132.
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pisanom ceskym pedagégom V. E. Amortom. Ribayov autorsky vklad do oboch diel
je odlisny. Katechizmus zdravia, podpisany J. Ribayom® ako prekladatelom, sa sice
pridrziava verne madarskej predlohy, ale je doplneny zisteniami a skdsenostami
prekladatela. J. Ribay tu uplatnil svoje bohaté bibliografické znalosti odportcajtc i
doplnkovti literattru. Pri preklade vyuzil aj svoje lexikografické skisenosti, a tak pri-
pravil pre slovenského citatela pristupnou formou prirucku z oblasti zdravotnej
osvety. Pravidld mdresnosti st viac editorskym pocinom J. Ribaya, pretoze text upravil
najmé konfesiondlnymi a jazykovymi zmenami predovsetkym pre slovenského
evanjelického citatela. Hoci osvietensky orientované ludovo-vychovné diela J. Ri-
baya tvoria len ¢ast jeho mnohych zadujmov, st vyznamnym prekladatelskym a edi-
torskym pocinom, ktorym priniesol pre jednoduchého ¢itatela dve prirucky obsa-
hujtce poucenia o zdkladnych otazkach mordlky, spravania, zachovania zdravia a
ochrane proti chorobdm. Vzdeland protestantskd obec bola informovana o oboch
dielach®! a predpokladd sa aj vyuzivanie diel > na $kolach v Uhorsku. J. Ribay spro-
stredkoval rozsirenie osvetovych myslienok v sirokych vrstvach obyvatelstva, a pre-
to sa vyznamne zaradil do osvietenskej kniZnej produkcie v Uhorsku.

Pramene

AMORT, V. E. Prawidla Zdwotilosti, Opatrnosti a zachowdnj Zdrawj : MladeZi
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Catalogus Venalis Bibliothecae Slavo. Bohemicae Georgii Ribay. Slavi Trenchiniensis, 1803,
rukopis. Univerzitna kniZnica Bratislava, sign. MS 1218.

FAUST, B. Ch. Gesundheits-Katechismus zum Gebrauche in den Schulen und beym
hiuslichen Unterrichte. Biickeburg : bey Johann Friedrich Althaus,
Hofbuchdrucker, 1794. Faksimile herausgegeben und mit einem Nachwort
versehen von Dr. Med. Martin Vogel. Dresden : Deuscher Verlag fiir
Volkswohlfahrt, 1925.
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1 Novi ecclesiastico-Scholastici Annales Evangelicorum August. et Helvet. Confessionis in
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2 Viac RICZIOVA, PEKAROVA, ref. 15.
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Models of Juraj Ribay’s popular
educational works

Beata Ricziovd

The educational ideas in culminating period of the Enlightenment were in-
troduced to various social classes by means of print media in national languages.
This paper looks at two translation-and-editorial works by Juraj Ribay (1754-1812) —
Katechizmus o zdravi pro obecni lid a Skolskou mlddez (Catechism about health for common
people and youth in schools, Pest 1795) and Pravidla mdresnosti aneb zdvorilosti (The rules
of good breeding or courtesy, Pest 1795), which contain guidance on basic issues of mo-
rality, behaviour and keeping good health. Katechizmus zdravia was modelled on
Hungarian variant Egésséget Tirgyazo Katechismus a’koz-népnek és az oskoldba jdré gyer-
mekeknek szamdra (Sopron, 1794), prepared by Hungarian physician J6szef Kiss. It was
created as a result of both translation and addition to German version of the text na-
med Gesundheits-Katechismus zum Gebrauche in den Schulen und beym hiuslichen Unter-
richte (Biickeburg, 1794) by Bernard Christoph Faust. As a translator, Ribay sticked ac-
curately to the Hungarian model, but he significantly enriched his translation with
his findings and experience. Here Ribay applied his extensive bibliographic know-
ledge, recommending also supplementary literature and his lexicographic experien-
ce from the preparation of dictionary Idioticon Slovacicum. The model for Pravidla mé-
resnosti is the work of Prague pedagogue Vaviinec Emanuel Amort Prawidla Zdwori-
losti, Opatrnosti a zachowdnj Zdrawj (Prague, 1794). Pravidla méresnosti are much more
Ribay’s editorial work. He adjusted the text to the needs of Slovak Lutheran reader
and made mostly confessional and linguistic changes. Ribay mediated the spread of
educational ideas to diverse social classes and thus plays a prominent role in the En-
lightenment book production of the Kingdom of Hungary.
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Béasnicka zbierka ako literarny
projekt

(K autorskej stratégii prvych basnickych zbierok
svetského charakteru v dejindch slovenskej literattry)

Lenka Riskovd

ba vychéddza vobec prva basnicka zbierka svetského charakteru v dejindch slo-

venskej literattiry, zostava v literdrnohistorickych reflexidch akoby prehliadana.
Ide o prvi a zaroven aj poslednti zbierku bésni Juraja (Jiftho) Palkovica, v prehla-
doch vyvinu slovenskej literattiry viac pripominaného ako profesora bratislavského
lycea a predovsetkym ako autora osvetovych a ludovychovnych préc. Jeho Miize ze
slovenskyjch hor (1801)! sa uz tradi¢ne, ale nie celkom opravnene zvyknu prisudzovat
také atributy, ako osvietenské moralizatorstvo, sucha anakreontika ¢i dokonca pa-
pierové poézia. Skuto¢ny vyznam tejto basnickej zbierky vo vyvinovom procese slo-
venskej literattiry i napriek istym (a dokonca ani nie tak ojedinelym) pokusom o jej
rehabilitdciu tak eSte stale zostdva nedoceneny.

Totozn1 situdciu mozno sledovat aj pri basnickej zbierke Bohuslava Tablica
s nazvom Poezye, ktora vysla v styroch zvazkoch v rokoch 1806, 1807, 1809 a 1812.2 Aj
pri nej sa opakuja rovnaké hodnotenia bez ohladu na jej skuto¢nti umelecka i vy-
povedni hodnotu. Obaja basnici totiZ svojimi rozmanitymi basfiami potvrdili vyso-
ku troven svojho basnického umenia tak po stranke formélnej (predovsetkym ide
o ich dokonalt basnickt techniku a zvladnutie naro¢nych prozodickych pravidiel),
ako aj po stranke poetickej (v ich poézii mozno identifikovat jednoznacné uplatno-
vanie principov klasicistickej poetiky, ale aj vyrazny senzualizmus ¢i intenzivny in-
timny rozmer ich basnickej vypovede, odkazujici na pociatoéné impulzy formuja-
ceho sa romantizmu).

Azda najvacsiu pozornost pri prehladoch basnickej tvorby zo zaciatku 19. sto-
rocia zvykne na seba viazat az poslednd z trojice prvych slovenskych basnickych
zbierok, a to basnicka zbierka Pavla Jozefa Saférika Tatranskd miiza s Iyrou slovanskou
(1814).3 Byva jej prisudzovany prelomovy charakter vo vyvine slovenskej poézie. Ta-
kéto hodnotenia ale ¢asto vychddzaju prave z uz spominaného nedocenia predcha-

Skutoénost’, ze v roku 1801 v tlaciarni vacovského knihtlaciara Antonina Gottlie-

1 PALKOVIC, J. Muza ze slovenskych hor. Vacov, 1801.

2 TABLIC, B. Poezye. Dil prvni. Vacov, 1806; Dil druhy. Vacov, 1807; Dil tfeti. Vacov, 1809;
Dil ¢tvrty. Vacov, 1812.

3 SAFARIK, PJ. Tatranskd miiza s lyrou slovanskou. Levoca, 1814.
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dzajdcich basnickych zbierok. Sti¢asny vyskum pritom potvrdzuje, Ze Safarik vo
svojej basnickej tvorbe jednozna¢ne nadvézoval na svojich predchodcov.

Okrem otdzok zameranych na umeleck kvalitu jednotlivych basni zarade-
nych do spominanych zbierok, resp. okrem hodnotenia basnickych zru¢nosti auto-
rov a ich osobitého uchopenia poetickych principov je zaujimava aj otdzka autorskej
intencie, zdmeru, s ktorym sa spominani autori rozhodli pre poéziu, pripadne pre
uverejnenie svojich basni v podobe ucelenej zbierky. Osobitne treba pritom zdoraz-
novat fakt, Ze ide skuto¢ne o prvé basnické zbierky v modernom zmysle slova v slo-
venskej literattre.

Zdrojom informadcii, ktoré by mohli sprostredkovat isty klti¢ k pochopeniu
autorskych zamerov su aj ich vlastné reflexie momentu rozhodnutia sa pre basnicka
tvorbu — jednak ich vloZili do komentarov, resp. predhovorov k samotnym zbierkam
(pripadne aj k inym ich dielam), jednak tento okamih zachytili vo svojich tzv. prog-
ramovych basnach.

Vsetkych troch autorov v prvom rade spéja rovnaky pocit neistoty pri pred-
stavovani svojich basni — ich nizke sebavedomie zrejme stviselo s tym, ze si uvedo-
movali svoje ,prvolezectvo” na poli poézie svetského charakteru v domacom pros-
tredi.

Juraj Palkovi¢ v Predmluve k Muze argumentuje svoje rozhodnutie slovami:
~Pokusil sem se téchto nékolik bdsni, prvotiny praci svich spisovatelskijch obzvldsté pro to dvé
vydati, aby mohli verejne rozsouzeny byti, a abych se tudy vlastenské literatuve — kdyby se mi
snad postéstilo — ponekud prospésnym prokdzati mohl. Velice mi tedy vdécné bude, jestliZe kdo
z uCenyjch v bdsniftoi muzii soud svilj o nich dobrotivé bude chtiti pronésti.”*

Ako prvy dovod publikovania uceleného stiboru basni teda uvadza svoju
osobnt ambiciu prezentovat svoje basnické zrucnosti. Doslova si Ziadal, aby boli je-
ho basne , verejné rozsouzeny”, v zmysle objektivne ohodnotené, comu nasvedcuje aj
rozvinutie tejto myslienky v nasledujticej vete, ked si ziada postidenie svojich basni
od ,ucenyjch v bdasnirstvi muzii.” Od tohto hodnotenia nadsledne Palkovi¢ odvodzoval aj
svoje dalsie literdrne plany — ako dalej vo svojom predhovore pokracuje: , JestliZe se zpév
mé Muzy ucenyjm muziim a krajantim mim obojim, Cechitm i Slovdkiim jejichzto vesely a ¢ilyj
duch jisté k uménim a kumstiim svobodnym zpiisoben jest, zalibi; tak se ona jesté i budoucné sly-
Seti dd, na tom, pravim, budu, abych potdd i vic takovyjch svazeckit basni vydati mohl.”® Juraj
Palkovi¢ teda pri vydani svojej Miizy predznamenal, Ze by rdd pokracoval v basnic-
kej ¢innosti. Dovody, preco svoje plany nezrealizoval, dosial nie st celkom zndme.

Takmer identicky sa na posudok ,ucenych” muzov spoliehal pri vyddvani
bésni aj Bohuslav Tablic. Aj on vo svojom predhovore k prvému zvazku zbierky za-
chovavajtc princip ,captatio benevolentiae” komentuje tiroven svojich basni takto:
1 pFicinil sem se tedy i jd k prekldddni basni a zpévil z cizich feci, a skldddni pirvodnich, s ja-

4 PALKOVIC:, J. Muza ze slovenskych hor. Pfedmluva, nepag.
5 PALKOVIC, ref. 4.
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kovym stéstim a prospéchem, o tom souditi neni md véc, ale jinyjch muZiiv basnifstvi cesko-slo-
venského povédomyjch.”®

Ani Pavol Jozef Saférik si nebol celkom isty tym, ako bude prijatd jeho poézia.
Hoci v basni Louceni s Miizou jednoznacne predkladd svoj zamer predstavit sa svetu
ako basnik a zbierke prisudzuje tlohu reprezentantky svojich basnickych a literar-
nych schopnosti, svoje basne ako plody svojho nadania (v alegorickom obraze ltice-
nia sa s postavou Muzy) vSak vyprevddza k ¢itatelom s nevelkym sebavedomim, hla-
dajuc ospravedlnenie vo svojej mladosti a neskisenosti (okrem iného aj) v oblasti
béasnického umenia.

,Zaml¢ téz, Ze jemu (autorovi — pozn. LR) bylo
mudlo vic, nez Sestndct let,

kdyz ho s tebou nebe svilo,

kdyz ti polny trhal kvét,

jejz ti jiz ted v cestu ddvd

vétsim dilem svadly snad.””

Okrem osobného rozmeru predstavit sa svetu ako ti, ktorych si vyvolila mu-
za, resp. oni si zvolili ju za svoju vyslankynu, mali vSak basnické ambicie vsetkych
troch basnikov v duchu osvietenskych principov a idealov aj ovela SirSie dimenzie —
didaktické, kulttirne, ba priam az celospolocenské. Azda najviac rozvinul takéto tiva-
hy Bohuslav Tablic, ktory sa o tilohe a moznostiach basnického umenia vyjadroval —
hoci len velmi strucne — pri ré6znych prilezitostiach. Vdaka tomu sa da pomerne
dobre rekonstruovat jeho koncepcia basnického umenia, v ktorej zhrnul dobové
predstavy o fiom.

Vo svojich tivahach prisudzoval basniam, spevom a piesniam $pecifické po-
slanie pri sprostredkiivani vznesenych idedlov. Basnickd formu totiz vnimal ako
velmi tcinny prostriedok ,efektivizacie” vzdeldvania (v Predmluve k prvému zvazku
Poezyi napisal, ze sa mu prave ,vyddvani basni a nevinnyjch zpévii nejjistéjsi k dosazent to-
hoto cile prostiedek byti zddl.”8). Zaroven popri rozvoji intelektu malo byt dlohou bés-
nickej tvorby aj to, aby aktivizovala v cloveku jeho moralny cit (v inej tivahe piSe, Ze
prostrednictvom basni sa da dosiahnut to, aby ,nejen srdce vrouci citedInosti napliieno
a k Bohu vedeno bylo, ale aby i rozum lidsky uZitecnou o svétskych vécech zndmosti osvicen
byl.”?). Tablicova tazba po sprostredkiivani morélnej formdcie ¢loveka aj prostred-
nictvom basnického umenia bola dosledkom dobovej literarnej konvencie prepajat
krésne, ¢ize esteticky dokonalé, s eticky sprdvnym, resp. prisudzovat im identicka

6 TABLIC, B. Pameéti . Pfedmluva, nepag.

7 Cit. podla Pavol Jozef Saférik — Basnické dielo. KASA, P (ed.), s. 7 - 137. (Z tohto zdroja
citujem aj vietky nasledujtice Safarikove verse).

8 TABLIC, ref. 6.

9 TABLIC, B. Paméti ¢esko-slovenskych basnitiv... In Poezye. Dil tfetf, s. LXXXIV.



Basnicka zbierka ako literdrny projekt 159

hodnotu v zmysle tézy ,estetica est etica”. To, ¢o bolo vnimané ako krdsne, nesmelo
protirecit hodnotdm svedomia, a naopak. Dokonald a technicky ndro¢nd basnicka
forma mala koreSpondovat s dokonalostou mordlnych principov — tie sa mali stat jej
hlavnym obsahom i posolstvom, a spolocne mali napomahat pri hladani pravdy. Jed-
nota pravdy, dobra a krdsy v zmysle absolttnej dokonalosti sa stala pre Tablica tym
najvyssim a najdokonalejsim idealom.

Hladanie dobra a podpora cnosti jednoznacne rezonuje aj v tivodnej basni Ju-
raja Palkovica Vidéni Dobromyslovo.'® Hlavny hrdina, ktory je umeleckou $tylizaciou
autorského subjektu, v nej vyjadruje svoje velké sklamanie z pomerov redlneho sve-
ta. Je znechuteny z roznych nepravosti, zloby, klamstiev, a toto sklamanie ho privadza
az k myslienkam o zbytoc¢nosti cnosti. V. momente vyvrcholenia jeho vnitornej kri-
Zy sa mu v sne zjavuje spanild Mtiza, ktord vyvracia vsetky jeho pochybnosti, po-
tvrdzuje mu velka hodnotu cnostného Zivota a podporuje ho v znovuziskani a na-
slednom Sireni radosti z neho. Poveri ho doslova Zivotnym poslanim: neodportca
mu orientovat sa na svetské hodnosti alebo majetky, ale prorokuje mu slavu vavri-
nového venca, ktory je symbolom umelca.

,ESté jedno, poslys mlddence, ti povim,
zoldStni, pravim, jesté véc ti dim —

jd — jd toto celo vidét pod bobkovym
véncem chci, a jisté uvidim.

Ano! Pod bobkovyjm md se ono stkoiti
peknym véncem! — Ty si hodnosti
Zddds, outadu chces oucasten cti bijti;
ale jd tvé této zddosti

odporuji. Zndm té ja! Ne v kaZdé dobé
po této se cesté pustiti

dobré jest a slusné lidem rovnijm tobe.
Nedej jiz vic na to mysliti

duchu svému! Tebe jind vold sldva!
Jehoz srdce k zpévu libému

Ine a k harfé, k tomu bud tvd vzdcnd hlava
posvécena bohu krdsnému.”

Vyzyva ho k tomu, aby svoje tiprimne city vlozil do spevov a prostrednic-
tvom nich mé ludom ukazovat pravdu a privadzat ich k idealom.

10 PALKOVIC, ref1,s.1-11.
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,Predstav svétu bozské pravdy obraz svaty,
li¢ ji diistojné i spanile;

posad vznesenou cnost, posad na trin zlaty,
vyslechtiz ji krdsné, premile,

at vse, prudkou jato Zddosti, mie po ni,
neciténou sladkost pociti,

at'i lotrit ona duse k sobé kloni,

mordit a¢ k ni rychle prociti!

Veleb zvucné rekiiv nesmrtediné skutky,
veleb pro vlast slavné zemrelé;

oplakdvej trpké cnosti, lasky, smutky,

péj i jarni pisné veselé.”

Juraj Palkovic sa tak staval do pozicie vyvolenca muzy — teda toho, komu da-
va muza dolezité poslanie a sama mu zarucuje sldvu v tomto povolant:

1o ty ¢in! A jd jiZ tebe vidim jasné
sldvou v nebi osloneného!

Slisim houfy lidské prozpévovat hlasné
chvdly jména tvého velkého.

Vidim pamdtku tvou vécne Cerstvé kvésti,
v hrobé prach tviij lidstva Zehnati,

vtip tviij vécné sladké ovoce ziim nésti,
tisic bdsnitiiv té vzyvati.

Jen ty (pusté péce mladost zZirajici)
slys, co tud ti téSitelkyné,

co ti radi, tebe z srdce milujici —
Kaliopa, zpéviiv bohyne.”

Pavol Jozef Safarik sa analogicky k Palkovi¢ovym versom v basni Zddni Sla-
vomilovo™ rovnako stavia za potrebu béasnického umenia. (Prepojenie tejto basne
s Palkovicovou basnou Videni Dobromyslovo evokuje samotny nézov, ale aj celkova
kompozicia basne). Svoj postoj manifestuje slovami:

,Svobodnd umeéni nebudou-1i a uméni péknd
sladiti Zivota los, coz bude s Zivotem lidskym?”

K problému vyznamu poézie a jej tlohy v Zivote ¢loveka a spolocnosti sa vy-
jadruje velmi presvedcivo, ked ju obhajuje pred vycitkami tych, ktori si ziadaji len

11 Ref.7,s.16 —28.
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samotnu ,Cistd” pravdu. Nepopiera cenu mudrosti, no zdoraziuje, ze jedine v su-
¢innosti s umenim narastie aj jej hodnota a vyznam:

»Zdaliz pak nepiijcuji své vsemu mudrctvi vnady
umeéni svobodnd, peknd?

Jsou-li pak svobodny kunst a pékné uméni v skutku
bleskové mdmici, jak ceny, tak jestosti prazdni?

Komu to z opravdovyich kdy ucenci pripadlo? Ne vsim,
mdlému coz rozumu se snad nezdd prospéSnym byti,
slusné by pohrdlo se, ni slusné zavrhlo vse to.”

Podobne ako Juraj Palkovi¢ aj mladucky Pavol Jozef Saférik prijima vyzvu
nadprirodzenej bytosti, ktora sa mu tiez zjavi v sne — tento raz dokonca samotného
vodcu muz, Apoléna (antického boha mytoldgie i umenia) a rozhodne sa viac uz ne-
prestat ,spievat”:

»Nad jind umeéni ty jen uméni svobodné pékné
miluj: i jisté u ného balSamu Zivota najdes,

u ného obdivent, i koruny u ného, sldvy.

Se mnou pod, vyvolenyj! Sam zprdvce nejuyssi Umén
o tom té ujistuje, to sam ti kdze Apollo.”

VSetci traja basnici teda povaZovali poéziu za dolezité poslanie, ktoré im bo-
lo dané ,zhora” — svojimi basnickymi zru¢nostami chceli napoméhat pri pozndvani
najvyssich hodnot.

Popri tychto vSeobecnych tivahach vsak spdjal vsetkych troch autorov este
jeden aspekt, a to ndrodny rozmer ich basnickych aktivit — svojou basnickou tvorbou
chceli byt napomocni aj pri rozvoji domdcej literatury, teda literattiry v domdacom ja-
zyku. V8etci traja presadzovali do pozicie doméceho literdrneho jazyka variant ces-
koslovenského, resp. ¢esko-slovenského jazyka, ktory by sice stal na zakladoch (na li-
terarnu tradiciu bohatsej) ¢estiny, no zéroven by bol doplhany aj pévodnymi slo-
venskymi jazykovymi prvkami — fonetickymi, morfologickymi i lexikalnymi.

Rozmanitostou basni a pestrostou vyuzitych poetickych postupov a pros-
triedkov chceli dokazat jeho schopnosti, a tak potvrdit, Ze aj literattra pisand v tomto
jazyku je rovnocennd s ostatnymi vyspelymi literattrami. Ich basnické aktivity pre-
zradzaju cielené usilie napodobnit vyspeld cudzojazycnt literarnu tvorbu zndmych
eurdpskych autorov a vyrovnat sa jej. (Dobre poznali nielen diela klasickych gréc-
kych a rimskych autorov, ale inspirovali sa aj tvorbou franctizskych, anglickych a pre-
dovsetkym nemeckych basnikov od Friedricha Gottlieba Klopstocka a Gottfrieda
Augusta Btirgera az po Friedricha Schillera). Boli presvedcent, Ze dokonalost a vzne-
Senost poézie je tym najpresvedcivejsim argumentom vyspelosti jazyka, a teda tiez
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kultivovanosti jeho nositelov ¢i bohatej kultdarnej tradicie celého jazykového spolo-
Censtva.

Dokaz Palkovicovho zdujmu o rozvoj domdcej literattiry mozno néjst v uz
spominanom citte z prehovoru k Muze ze slovenskijch hor — ako druhy dovod roz-
hodnutia sa pre vydanie zbierky uviedol svoju tizbu napomahat pri rozvoji doma-
cej literdrnej tvorby. Popri ambiciach predstavit sa ako basnik chcel: ,abych se tudy
vlastnenské literatute — kdyby se mi snad postéstilo — ponckud prospéSnyjm prokdzati mohl.” 12

Bohuslav Tablic svoju tizbu po pravde, ktord dominuje v programovej bas-
ni Svobodné voleni'3, zavr$uje Zelanim spolu so svojimi priatelmi vydévat knihy v do-
mdcom jazyku. Jeho cielom bolo podporovat pestovanie a zdokonalovanie domédce-
ho jazyka, a tak potvrdit jeho rovnocennost s ostatnymi jazykmi s ovela bohatsou li-
terdrnou tradiciou:

,Pritel myjch a pé¢ md ta by hlavni byla,
by se slovenskd te¢ zdarné velebila,
vyddvali bychom spisy znamenité,
zpévy, bdsné, krdsné, milé, rozmanité,
prijemné by u nds muzy bydlo méli,
slovenské by v Uhtich pisné libé peli.”,

Interpretacny ramec Saférikovej basne Louceni s miizou ' rozsiruje o narodny
rozmer vers, v ktorom basnik mizu pomentiva vyrazom ,Slovanka” — ,Slovanka si,
netaj toho”. V tomto okamihu uz nepredstavuje vylu¢ne Safarikove basne a uz nie je
len vyslankymou Saférikovych osobnych basnickych zruénosti, ale stava sa zastup-
kynou vsetkych vytvorov umeleckej ¢innosti v.domacom jazyku, ktoré maja byt
vnimané ako dokazy oprdvnenosti narokov slovenského jazykového spolocenstva
na uznanie a re$pekt ostatnych narodov. Toto vedomie jej ma dodavat odvahu a za-
roven ju vyzyva k hrdosti:

Ty vsak sméle, nez i vizné
mluv, jak sem té ucil jd;
aniZ s bdzni Setfiz strdzné
poustét slova medovd.
Slovanka jsi, netaj toho;

k strundm harfy slovenské
snaz se Cisté, a¢ ne mnoho
stridat zouky panenské.”

12 PALKOVIC, ref. 4, nepag.
13 TABLIC, ref. 2, 5.3 - 14.
14 Ref.7,s.8-14.
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Podobné (ndrodnoobranné ¢i narodnoiniciacné) tendencie mozno evidovat
aj v druhej Safarikovej programovej basni Zdini Slavomilovo. Uz samotné pomeno-
vanie hlavnej postavy je jasnym signdlom celkovej orientdcie basne, resp. posunu
oproti Safarikovmu vzoru, ktorym bola Palkovi¢ova baseri. Kym Palkovicovo pome-
novanie hlavnej postavy jeho programovej basne (Dobromysl) odkazovalo viac na
vieobecnejsie idey, akymi bola podpora cnosti a hladanie dobra, Saférikovo pome-
novanie hlavnej postavy menom Slavomil, teda menom, ktoré v sebe nesie zaklad
slova Slav, resp. Slovan, je momentom, ktory presmertiva pozornost do presne vy-
medzeného konota¢ného priestoru. Aj lokalizdcia prostredia, z ktorej Slavomil po-
chddza, md velmi podobny tcinok:

JJestit dle prevysokijch skal Tater okoli malé,
kterézto prirozenost, svou chtéjic umélost jevit,
ndhodné vétsim nad jind slechtilo nadbytkem krdsy.”

V tomto kontexte je tak zaverecna Apolénova vyzva, aby Slavomil neocha-
boval vo svojom rozhodnuti venovat sa umeniu, velkym povzbudenim celého jazy-
kového spolocenstva. Je vyzvou k pestovaniu vsetkych druhov umeni v domacom
jazyku, teda v jazyku, ktory je zrozumitelny danému spolocenstvu, a zaroven za-
chovdva ¢o najviac povodnych znakov, ktoré potvrdzuju osobitosti tohto spolocen-
stva.

,Chudlitebny tviij umysl byl: jen krdcej tak pordd,
nedbaje na daremnyj tiesk, na plané nedbaje 7eci.
Nad jind umeéni ty jen uméni svobodné pékné
miluj: i jisté u ného balsamu Zivota najdes,

u ného obdivent, i koruny u ného sldvy.”

Takato obrana poézie, resp. obhajoba rozhodnutia sa pre nu je presvedcivym
dokazom, ze Saférik aj napriek mladému veku intenzivne uvazoval o vyzname ume-
nia a o jeho potrebe v Zivote ¢loveka a ndroda. A ako potvrdzujt zaverecné verse ce-
lej basne, tomuto rozhodnutiu chcel zostat verny navzdy:

... Jat ale porozumév, coz znamend onno
vnuknuti, neprestal jsem, ni jindy nepfestanu zpivat.”

Vyjadrenia vSetkych troch basnikov jednoznacne potvrdzuja, Ze pre poéziu
sa rozhodli cielene a s velkou zodpovednostou. Uvedomovali si, zZe kvalitné umenie
v zrozumitelnom, teda domacom (vlastnom) jazyku istého jazykového spolocen-
stva —ndroda, je dolezitym artiklom, prostrednictvom ktorého ma toto spolocenstvo
moznost uplatnit sa medzi ostatnymi narodmi. Ich zdmer podporit domadci literarny
jazyk prostrednictvom jeho presadenia sa v basnickej tvorbe ako vobec najdokona-
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lejSom sposobe literdrnej vypovede je nepopieratelny a otvara tak nové interpretac-
né moznosti celej ich basnickej tvorby.
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SAFARIK, P.J. Tatranskd Miiza s lirou slovanskou. In Pavol Jozef Saférik — Bdsnické dielo.
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Poetry collection as a literary project
(On author strategy of the first secular poetry
collections in the history of Slovak literature)

Lenka Riskovd

Poetry collections Miiza ze slovenskijch hor (1801) by Juraj Palkovic, Poezye (1806,
1807, 1809 and 1812) by Bohuslav Tablic and Tatranskd miiza s lyrou slovanskou (1814)
by Pavel Jozef Safarik can be considered the first secular collections of poems in the
whole context of history of Slovak literature. However, their precedence is not suffi-
ciently reflected in literary history writings of the turn of the 18 and 19t centuries.
The issue of author strategy is thus a specific problem when we think about their ro-
le in the development process of Slovak literature. Therefore, this study focuses on
the possible aims that led the above mentioned authors to writing poetry and publi-
cation of their poems in the form of poetry collections.
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Kniha, ktora nevysla*

Jana Picalovd

0zno pozndte rozpravku o Zene, ktord dostala zdanlivo nesplnitelnt tlo-

hu: mala prist naha i oblecend, cestou i necestou, s darom i nedarom. Po-

dobne je to aj s rozpravkovou knihou, ktora je predmetom tohto prispev-
ku. Je i nie je (knihou), vysla i nevysla. Literattira o nej hovori ako o ,imysle pokra-
¢ovat vo vydéavani rozpravok, ktory sa neuskuto¢nil nepriaziiou pomerov”.!
Vzhladom na autorsky okruh by sme o nej mohli uvazovat ako o projekte Ludovita
Reussa, Augusta Horislava Skultétyho, Jonatana Dobroslava Cipku a Pavla Dobsin-
ského, s ohladom na jeho koncep¢né a organizacné zastreSenie ako o Reussovom
projekte. Nakolko bol postaveny na dokladne vypracovanom koncepte, prezento-
vanom Vv rozsiahlom tvode, a na zdklade pramennych indicii mo6zeme predpokla-
dat, ze bol textovo naplneny rozpravkami pripravenymi podla sformulovanych pra-
vidiel, nevidim dovod, prec¢o by sme ho nemohli oznacit slovom zbierka. Potencidl-
na edi¢na udalost, ktord v dobovom horizonte nenasla samostatné publika¢né
uplatnenie. Vlastne — nasla i nenasla. V case, ked vznikla, sice nebola publikovana
ako svojbytnd tla¢ a vzhladom na nedochovanost korpusu textov to nemozno urobit
ani s odstupom rokov, cast z nej vsak priniesla Bozena Némcova v knihe Slovenské
pohddky a povésti (1858 — 1859). A hoci zbierka samostatne nevysla, ovplyvnila podo-
bu nasledujticej rozpravkovej edicie, ¢o sa koncepcie vydania a spracovania rozpra-
vok tyka.

V 19. storoci boli na Slovensku publikované dovedna Styri knihy rozpra-
vok.2 Dve z nich st doteraz ¢itané a verejnosti zndme ako tzv. Dobsinského roz-
pravky. Myslia sa nimi zbierky Slovenské povesti (1858 — 1861) a Prostondrodné slovenské
povesti (1880 — 1883), ktoré sa vdaka edi¢nej praxi v 20. storo¢i vnimaju ako jedna kni-

* Text vznikol ako sticast projektu Centra excelentnosti SlavSlov Dejiny slovenskej slavistiky
19. - 20. storocia. Postavy slovenského ndrodného obrodenia (Anton Bernoldk, Pavol Jozef
Safarik, Jan Kolldr, Ludovit Stur, Pavol Dobsinsky, Jonas Zaborsky) + Jan Stanislav — ich
¢innost a dielo v eurépskom kontexte.

1 Volne cit. POLIVKA, J. Pripravy na vydanie novej sbierky, s. 69.

2 Slovenskje povesti. Usporjadau a vidau Janko Rimuski. Zvazok I. V Levoci u Jana
Werthmdillera a sina 1845. Slovenské povesti. Kniha prva. Povesti prastarych bajecnych
¢asov. Vydévaji August Horislav Skultéty a Pavel Dobsinsky. Prvy a druhy zvazok vysli
v roku 1858 v Banskej Stiavnici, ostatné v Roziave: treti a $tvrty v roku 1859, piaty v roku
1860, siesty v roku 1861. Prostondrodné slovenské povesti. Usporiadal a vydava Pavol
Dobsinsky. Tur¢. Sv. Martin. Tlacou knihtla¢. ticast. Spolku. — Nakladom vydavatelovym.
Prvé tri zosity vysli v roku 1880, stvrty a piaty v roku 1881, Siesty a siedmy v roku 1882,
o0smy v roku 1883. Poviedky pre slovenské dietky. Svazok 1. [Zost. Jan Francisci.]
Knihtla¢.-ticastin. spolok v Tur¢. Sv. Martine, 1871.
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ha. Prave pod ndzvom mladsej a menom jej editora ich v spolocnom vydani publi-
kovali Eugen Pauliny s Andrejom Melicher¢ikom.? Ich vydanie sa doteraz chédpe
ako najtplnejsie a ,najpoévodnejsie” (vo vztahu k prvym vydaniam tychto rozpra-
vok) a od roku 1958 z neho vychadza vacsina reedicii a novodobych citatelskych
adaptécii. Naopak, prva zbierka rozpravok vobec, zakladajica tradiciu vydavania
rozpravkovych knih na Slovensku, z citatelského povedomia vypadla uz v 19. storo¢i
arovnaky osud postihol aj druhti knihu zostavent tymzZe editorom: titul Poviedky pre
slovenské dietky figuruje akurat v slovnikovej literattre a v dejinach literattry pre de-
ti a mladez,* verejnosti (nielen laickej) je vSak nezndmy. Bez ohladu na neskorsie re-
cepcné osudy jednotlivych rozpravkovych tlaci, vsetky Styri knihy boli z hladiska
realizdcie tispesnymi vydavatelskymi podujatiami. Neuskutocneny ostal iba jeden
projekt — predmetny Reussov, ktory bol z chronologického hladiska druhy, nadva-
zujuci na Francisciho zakladatelskd iniciativu. Ak by sme sa na dejiny rozpravkovych
knih v 19. storoci divali cez kritérium uskutocnenosti vydavatelskych podujati, mu-
sime konstatovat, ze boli tispesné.

Reussov projekt reflektovala sekunddrna literattira len skromne. Jedinym
samostatnym textom, ktory sa mu doteraz venoval, je prislusnd cast ttvodu k Stipisu
slovenskijch rozprdvok, kde Jifi Polivka zrekonstruoval Reussov plan vydat nova zbier-
ku a konstatoval jeho nenaplnenost.> Odtlacil tu tiez vsetky dolezité dokumenty ku
genéze a k charakteru tohto projektu (prislusna koreSpondenciu, tivod k zbierke, ob-
sahy a vypisy z rozpravok),® vdaka ¢omu kapitola substituuje zachovany archivny
materidl vypovedajici o povahe a genéze zbierky.”

S vynimkou Polivkovho textu sa novsia literattira dotkla Reussovho projektu
len okrajovo, v principe reflektujuc tri druhy vézieb. Prvou je bazalna evidencia vy-
davatelskych podujati prindsajica konstatovanie, Ze medzi dvomi ediciami Sloven-
skyjch povesti sa vyskytla aj takdto iniciativa.® Druhou st poukazy na reldcie medzi

3 Trojzvéazkové vydanie pod nazvom Prostondrodné slovenské povesti a s menom Pavla
Dobsinského na obalke a v tirazi pripravil jazykovo Eugen Pauliny, Andrej Melichercik
je autorom rozsiahlej tivodnej sttdie.
4 SLIACKY, O. Dejiny slovenskej literattiry pre deti a mladez do roku 1945, s. 34.;
SLIACKY, O. Slovnik slovenskych spisovatelov pre deti a mladez, s. 100.
5 POLIVKA, ref. 1.
¢ Ide o tieto pramene: list Ludovita Reussa Janovi Franciscimu z 25. septembra 1850; list
Ludovita Reussa Jozefovi Podhradskému zo 4. méja 1852; tivod k zbierke rozpravok,
Obsah povesti ponapravenych (conferovanych) a do tisku prihotovenych, Obsah.
Vsetky tieto pramene dalej citujem podla Polivku.
Okrem nich o Reussovej zbierke vypoveda korespondencia Augusta Horislava
Skultétyho a Bozeny Némcovej, vratane jej zbierky. Okrem tychto prameniov (dalej v texte
citovanych) sa mi nepodarilo néjst iné archivne dokumenty, ktoré by hlbsie osvetlili vznik
a osudy tejto vydavatelskej iniciativy. Preto je problematické rekonstruovat okolnosti,
ktoré napokon viedli k tomu, Ze projekt ostal v rukopise. To ani nie je mojim cielom,
poukézat chcem skor na jeho miesto v kontexte rozpravkovych tlaci sledovaného
obdobia.
8 Pozri GALLO, J. Od rozprévok k narodnej realite, s. 56.
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Obr. 1 Poslednd strana Uvodu k pripravovanej zbierke rozpravok s datovanim
a podpismi Ludovita Reussa, Augusta Horislava Skultétyho a Jonatana
Dobroslava Cipku [Hradovského]. LA SNK, sign. M20F37

jednotlivymi koncepciami® a tretou stivislost so zbierkou Bozeny Némcovej. Nedo-
stato¢nd a povrchna reflexia problematiky so sebou priniesla aj neprimerané zjedno-
dusenia a skreslend interpretaciu. Napriklad zavery, ktoré z pramenného materidlu
vyvodil Rudo Brtéan, mozno oznacit za viac ako sporné. Presnejsie, sporné st Brtério-
ve formuldcie a ndsledne obraz, ktory modeluja: , Uz roku 1849 Ludovit Reuss s Jo-
natanom Dobroslavom Cipkom a A. H. Skultétym chystali vydat v 8 — 10 zvazkoch
povesti, za pomoci Janka Francisciho a v Pesti Jozefa Podhradského. Pretahovalo sa to
cez roky 1850 — 52 az do roku 1854 a 1856, ked sa Bozena Némcova pontkla, ze im
zbierku vyda v Prahe, ale to bola len zdmienka, aby dostala texty, ktoré potom sama
upravila (a jazykove zmrzacila!) a vydala ako svoju knihu.” 10 Brtariove vypovede ko-
reSponduju s faktami, ktoré mozeme dolozit cez archivny materidl, iba scasti.

9 Napr. GASPARIKOVA, V. Pociatky zaujmu o ludové humoristické podania na Slovensku,
s. 116.
10 BRTAN, R. August Horislav Skultéty, s. 113 - 114.
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K verifikovateInym patri tidaj o predpokladanom rozsahu edicie. Osem az
desat zvazkov vydavanych podla dopytu avizovali zostavovatelia v ivode zbierky
z novembra 1849. Podpisy na nom dokladuju trojclenny okruh spolupracovnikov:
,ve Velké Revtici J. Hradovsky [literdrny pseudonym Jonatana Dobroslava Cipku —
pozn. J. P], L. Reusz, H. Skultéty”

Podla Reussovho listu Jdnovi Franciscimu z 25. septembra 1850 pomahali pi-
satelovi v druhej polovici toho roku Pavol Dobsinsky ,i $koly pomocnik Fakla“!!
(o koho ide, treba zistit). Okruh spolupracovnikov bol teda pravdepodobne Sirsi ako
zoskupenie podpisané Reussom pod koncepénou statou. Jifi Polivka preto diploma-
ticky uviedol: ,Ludovit Reusz, ktory v tom case najviac pecoval, aby zdujem o ludo-
vé podania nemizol, spojoval sa s inymi priatelmi. Boli to najma August Skultety
a Cipkay-Hradovsky."12

Ludovit Reuss oslovil Jdna Francisciho s amyslom pokracovat vo vydavani
rozpravok v roku 1850, po tom, ¢o k zamyslanej zbierke pripravil ivod. Zaslal mu
niekolko rozpravok odpisanych z Codexov reviickych a ziadal ho o ich spracovanie.
Tato rukopisna zbierka sa stala Reussovym pramefiom zdmerne. Na jej vzniku bez-
prostredne participoval, a predovsetkym — vnimal ju ako model vo vztahu k sposobu
spracovania a vykladu prozaického folkloru. Codex reviicky A B C vznikol v prvej po-
lovici 40. rokov zdsluhou Samuela Reussa, v spolupraci s jeho synmi (okrem Ludo-
vita na ich priprave participovali Adolf a Gustév), reviickym rodakom Samom Or-
misom a Karolom Hrencikom. Autoritu tohto pramena a cez neho aj vedecku auto-
ritu svojho otca prezentoval Ludovit Reuss pocas svojho pdsobenia na levo¢skom
lyceu, kde mu bolo zverené redigovanie stvrtého dielu Prostondrodného zdbavnika,
nadvézujiaceho na tradiciu tzv. bratislavského Prostonarodného zabavnika, ktory
na bratislavskom lyceu v skolskom roku 1842/43 zredigoval Jan Francisci. (Treti diel
redigoval Ludovit Reuss spolu s Karolom Venichom.) Kym Jén Francisci klddol d6raz
na povodnost a originalitu zaznamenaného materidlu (Ziadna latka sa nesmela opa-
kovat dvakrat), Ludovit Reuss do levoc¢ského zabavnika ,prepasoval” viacero roz-
prévok zapisanych povodne do Codexov reviickych (verne ich sem odpisal alebo ne-
chal odpisat), rovnako ako tivahy svojho otca. Materidlové vytazenie tohto pramena
pri priprave ,novej” zbierky rozpravok zodpovedalo Reussovej koncepcii folkléru
a vobec chapaniu folklérnych narativov a ich kultirnohistorickej funkcie, ktoré zo-
stavovatelia prezentovali v tivode k zbierke. Uvod pozname vdaka pracovnej verzii,
ktord je napisand rukou Ludovita Reussa.'

Tento rozsiahly text (devat rukopisnych stran formdtu A4) je svedectvom
originalnej modifikacie povodnej reussovskej tedrie z prvej polovice 40. rokov, s kto-
rou sa stretdvame vo fragmentarnej podobe v Codexoch revtickych, v textoch z le-

11 POLIVKA, ref. 1, s. 47.
12 POLIVKA, ref. 1,5.48.
13" Pod oznac¢enim Uvod k sbierke povesti je ulozeny v LA SNK, sign. M20F37.
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Obr. 2 Prva strana Uvodu k pripravovanej zbierke rozpravok
(rkp. Ludovita Reussa). LA SNK, sign. M20F37

vocského Prostondrodného zédbavnika a v kore$pondencii.'* Stat je rozvrhnutd do
Styroch casti: prva zdovodnuje edi¢ny zamer, druhd sa zaoberd otazkou zachova-
nosti rozpravok, tretia ich povodnostou a stvrtd je pokusom o datovanie vzniku a pri-
blizenie obsahu. Medzi tymto textom a ttvodom k Slovenskym povestiam Augusta Ho-
rislava Skultétyho a Pavla Dobsinského nachadzame podstatné koncepéné podob-
nosti a miestami aj formulac¢né zhody svedciace o tom, Ze tito editori nenadviazali na
koncepciu Reussa, Skultétyho a Cipku, ako sa domnieval Andrej Melicher¢ik, ! ale
prevzali ju (v ¢iasto¢ne redukovanej podobe) a dalej ju rozpracovali. Z hladiska pri-
stupu k spracovaniu folklérnych latok a findlnej podoby vystupu je najddlezitejSim
momentom inspirdcia textotvornou metédou, ktorti zostavovatelia v tvode z roku

14 Blizsie v précach DZUBAKOVA, M. Niekolko myslienok o Codexe reviickom B;
DZUBAKOVA, M. Potiatky teoretického zdujmu o Iudovi rozpravku; Porovnanie dvoch
dokumentov o rozpravkach; novsie v PACALOVA, J. Metamorfézy rozpravky, s. 31 - 48,
209 - 211.

15 MELICHERCIK, A. Pavol Dobginsky, s. 78.
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1849 konkretizovali a zdovodnili takto: ,Za ptavodnost ru¢ime i tim, Ze sme temef
kazdou povést z rozli¢nych stran Uherska vypravovanou dostali, a presvedcili sme
se o tom, ze v slohu a sptisobu vypravovani se lisily, mélo kdy ale v myslence a v sa-
mé véci. Jestli v které sme rozdilnost zpozorovali, to sme si predsevzali pri kazdé po-
vésti poznamenati. A tak sme se usilovali ze 5 — 8 jednti vybrat, ale kde toho dej, logi-
ka, okolostojnosti pozadovaly, podoplnivati.” 1 Ide o prvii charakteristiku kompila¢-
nej metddy, ktorej unikdtnym uvedenim do praxe vytvorili Pavol Dobsinsky a August
Horislav Skultéty o niekolko rokov neskér zbierku, zaradovant ku skvostom eurdp-
skeho literdrneho folklorizmu.”

Vratme sa spat k rekonstrukcii samotného projektu. Vdaka citovanému listu
vieme, Ze Ludovit Reuss poslal Janovi Franciscimu rozprdvky minimdlne v troch
zasielkach. Obsah prvej si nepamatal, preto ziadal adresata, aby mu ho pripomenul.
Avizoval tiez obsah nasledujticej® a zrekapituloval obsah aktualne;j.!® Dalej Francis-
ciho instruoval, ako ma rozpravky spracovat a zoradovat: Cernoknaznika celkom
prestylizovat (,coz by sem byl sdm vykonal, ale zndm, Ze trpelivé dekds”), Zenské slu-
by ,pozorne odpisat”, Mahulienu krdsnu pannu odporucil ponechat zatial v ruko-
pise so zddvodnenim, Ze nadvézuje na int rozpravku spractivajicu obdobnd latku,
rozpravku Svetska krasa. Upozornioval Francisciho, aby vo vsetkych textoch opravil
ortografiu, hrdinské rozpravky umiestnil na zaciatok, balady na koniec, a v textoch
opravoval len to, ¢o je nelogické, nestivislé, ,nevhodne vybrané slova”“, germanizmy,
latinizmy a madarizmy. V zavere listu adresata prosil, aby pri rozpravkach uviedol
jeho meno: ,jednym R. mé jmeno poznamenaj”.?

List sved¢i o tom, ze Ludovit Reuss neprejavoval vyraznejsie ambicie, ¢o sa
edicnej pripravy zbierky tyka, realizoval sa skor ako koordinator podujatia. Tito funk-
ciu akcentoval neskor aj August Horislav Skultéty v liste Andrejovi Sladkovicovi: ,N43
Ludevit Reuss v Revtici, u ktorého Sbierky tieto slozené boly, tusim okolo 1851-ho
usporiadal do tlace svazok II-hy, ale ¢o za pri¢ina, Ze nevysol na svetlo, neviem.”?!

Pisatel v tejto stvislosti vobec nespomina vlastni ticast na podujati. Rok, kto-
ry August Horislav Skultéty uvddza, nezodpovedd ani datovaniu na Ziadnom z pra-
mennych dokladov k predmetnej zbierke. Posun v datovani mozno vysvetlit nespo-
lahlivostou pamate spominajiceho, no moze tiez svedcit o tom, Ze tento edi¢ny za-
mer sa realizoval v $irSom ¢asovom obliku ako len v horizonte prelomu 40. a 50.
rokov. Najstarsi doklad o tejto iniciative je z roku 1849, najmladsi z roku 1852. Do ma-
ja toho roku mame pramenne dolozent snahu Ludovita Reussa hladat realizacné

16 Cit. podla POLIVKA, ref.1, s. 51.

17" Takto zbierku hodnotia napr. GASPARIKOVA, V. Rozpravky Pavla Dobsinského
v dobovom kontexte a ich zivy odkaz; KRAUS, C. Pozndmky na tému Dobsinského
rozpréavky; MICHALEK, J. Pavol Dobsinsky a jeho miesto v slovenskej kultdre.

18 Rozpravky Dvandsti bratia, Vlkolak, Ballada, Verna matka a Svetovladny rytier.

19 Rozpravky Cernokiiaznik, Zenské sluby, Dragomir, Mahuliena krésna panna a Berona.

20 POLIVKA, ref. 1, s. 47 - 48.

2L GALLO, ref. 8, s. 56.



174 STUDIA BIBLIOGRAPHICA POSONIENSIA 2015

moznosti pre vydanie zbierky. Stvrtého méja sa listom obrtil na evanjelického farara
v Pesti Jozefa Podhradského, od ktorého ocakdval pomoc s vydanim zbierky. Na
ukdzku mu poslal ,Predmluvu”, aby nou prezentoval svoj edicny zdmer, dvandst
rozpravok, ktoré pravdepodobne tvorili prvy zvdzok pripravovanej edicie, poznam-
ky k rozpravkam datované do roku 1850 a ,nékteré listy” (z formuldcie nie je zrejmé,
¢i ide o korespondenciu alebo materidl inej povahy; ,Pfedmluva” je zaiste tvodom
z roku 1849).

V sprievodnom liste Ludovit Reuss sice nekonkretizoval rozpravky, ktoré
posielal, no je pravdepodobné, Ze islo o rovnaké texty, aké predtym pontikol Janovi
Franciscimu, teda rozpravky Cernoknaznik, Zenské sluby, Dragomir, Mahuliena
krasna panna, Berona, Dvandsti bratia, Vlkolak, Ballada, Vernd matka a Svetovladny
rytier. VSetkych desat, vratane dvoch dalsich (Svetskd krasa a Radtz a Ludmila), ex-
cerpoval z Codexov revickych ako texty vhodné pre knizné vydanie. O tomto vy-
bere svedci Reussov ,Obsah povesti ponapravenych (conferovanych) a do tisku pri-
hotovenych”,?? ktory je vobec prvym (krat$im) sapisom rozpravok dokladajicim
koncepénd pripravu rozpravkovej edicie. Desat z nich (Cernoknaznik, Zenské sluby,
Dragomir, Mahuliena krdsna panna, Berona, Vlkolak, Lalia, Svetovladny rytier,
Svetska krdsa a Radtz a Ludmila) a k tomu rozpravky Kral casu a Valibuk zaslal I'u-
dovit Reuss o Styri roky neskor tretiemu adresédtovi. Tentoraz to nebola ponuka spo-
lupréce, ale reakcia na dopyt — viac ako vasnivy.

Ked sa Bozena Némcova pocas druhej cesty na Slovensko v roku 1852 stret-
la s Janom Franciscim, daroval jej vytlacok Slovenskijch povesti. Spisovatelka bola
zbierkou nadsena: ,Komukoli jsem ty povésti zde[v Prahe — pozn. J. P] ukdzala, kaz-
dému se libily — to mné privedlo na myslenku, Ze by se mohli znovu vydavat, a sice
v Praze.”?? Pri svojom druhom stretnuti s Franciscim o tri roky neskor s nim hovori-
la 0 moznostiach dalsieho publikovania slovenskych rozpravok: ,I navrhla jsem mu,
aby povésti opét vyddval a dale v nich pokracoval, Ze bych mu to v Praze vyjedna-
la.“24 J4n Francisci stihlasil s vydanim svojej knihy v Cechach a ¢o sa tyka iného ma-
teridlu, odkazal ju na Ludovita Reussa: ,on mi fekl tolik: ,Ja co tfadnik nemohu se
tim obirat, chceli-ale Vy do Revtice si ject pro rukopisy, které u Reusse jsou, ddm Vam
je a vydejte je.” % Do Velkej Revticej prisla Bozena Némcova s predstavou, Ze jej Lu-
dovit Reuss rukopisy, ktoré jej — podla slov spisovatelky — , prisltibil” Jan Francisci,
odovzda. Stretnutie vSak neprebiehalo celkom podla Némcovej ocakdvani. Ludovit
Reuss jej rukopisy ukdzal, ale odmietol ich vydat.?® Svoj postoj navonok odévodiio-

22 Obsah je dostupny v LA SNK pod signatirou C514. K evidendii latok Ludovitom Reussom
v Obsahu blizsie PACALOVA, ref. 14, s. 245 — 246.

B Z listu Bozeny Némcovej Andrejovi Sladkovicovi, 20. novembra 1856; NEMCOVA, B.
Bozena Némcova — Korespondence II, s. 310.

2 NEMCOVA, ref. 23.

% NEMCOVA, ref. 23.

% ..ajé také do Revuce jela (cesta ta pfisla mi ale hotko). Nez Reuss farar zdrdhal se
rukopisy mi dat, a ja mu ani nefekla, Ze mi je Rimavsky daroval —ja jen chtéla, aby mi je
svéfil, Ze budu hledét, aby se v Praze vydali.” NEMCOVA, ref. 23.
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val tym, Ze s rukopismi stéle pracuje, ako aj ich nedostato¢nou kvalitou.?” Napokon
Némcovej prislubil, Ze jej zasle dvanast ,péknych, jez on vybral”,?® aby si ich prezrela
a publikovala: ,Konec¢ne po dlouhém domlouvani jsem toliko to vymohla: Ze mi po-
Sle nejkrasnéjsich pohadek, jez stary jeho pan otec zpracoval a on pro tisk opravuje,

77 Dile fekl, ze v té sbirce pry mnoho nent, co by za¢ stélo[...] Ze by pry ale nerad, aby se to
rozhazelo, a Ze to chce ulozit, tfebas pry v prazském muzeum” (z listu Bozeny Némcovej

Samovi Chalupkovi, 22. novembra 1855). NEMCOVA, ref. 23, s. 197.

28 NEMCOVA, ref. 23.
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abych hledéla zde je vydat.”? Slub dodrzal a v lete 1856 ,na opétny list z Prahy je ta-
ké poslal”.30

Jedenast z ,povesti ponapravenych a do tisku prihotovenych” Bozena Ném-
cova prepracovala a uverejnila v prvych zvazkoch svojej zbierky.3! Na druhej avod-
nej strane uviedla poznamku: ,(Hvézdickou poznamenané pohddky jsou ze sbirky
p- Rimavského a neboztika distojného p. Sam. Reusa.)” Odkaz na Samuela Reussa je
odkazom na Codexy revicke ako pramen, ktory v oc¢iach BoZeny Némcovej zastu-
poval ,slovenské povésti“. Z pohladu dobovej praxe bol len jednym z prametiov,
ktoré editorom slazili ako materidl pre knizné vydania. Ludovit Reuss z pochopitel-
nych doévodov siahol prednostne po svojej ,domovskej” zbierke — a pri nej aj ostal.
Ststredenie sa vylucne na tento pramen bolo mozno jednym z limitov jeho prace.
August Horislav Skultéty s Pavlom Dobginskym, ktori koncom tohto desatro¢ia do-
dali na knizny trh pat zvazkov Slovenskijch povesti, excerpovali material zo vSetkych
znamych rukopisnych zbierok. Reussova ochota zaslat napokon Némcovej zbierku,
ktora pravdepodobne vnimal skor ako ,rodinni” nez ,ndrodni”, moze byt signa-
lom jeho rezigndcie.

Kazdopdadne, Bozena Némcovd reussovské rozpravky ,neukradla” a ,nevy-
dala ako svoju vlastnt knihu”, ako udalosti interpretoval Rudo Brtér. Na skuto¢nost,
ze Slovenské pohddky a povésti priniesli okrem vlastného zberu rozpravky od inych roz-
pravkarov (zahrnula sem totiz aj vSetkych desat rozpravok z Francisciho Slovenskijch
povesti), korektne odkdzala okrem tidaja v tirdzi a grafického vyznacenia v texte aj
v doslove. Tu informovala citatelov o tom, ako jej napadlo vydat slovenské rozprav-
ky v Cechéch a akymi cestami sa k nej dostali obe pramenné zbierky. Tato Némcovej
interpretdcia takmer doslovne zodpoveda tomu, ¢o o tom napisala vo svojej kores-
pondencii.®?

]

 NEMCOVA, ref. 23.
30 7 listu BoZzeny Némcovej Andrejovi Sladkovicovi, 20. novembra 1856; NEMCOVA,
ref. 23, s. 310.
31 Ide o rozpréavky Svétskd krésa (s. 3 — 18), Kral ¢asu (s. 19 — 28), Lalija (s. 29 - 35), Valibuk
(s. 36 - 60), Surina pan kral a Otolienka (s. 61 —75), O tom $uhaji, co se nebal (s. 76 — 99),
Mahulena, krdsna panna (s. 100 — 112), Vlkolak (s. 113 — 124), Berona (s. 125 — 138),
Cernoknaznik (s. 307 — 315), Svétovladny rytiF (s. 574 — 603). Strankovanie uvddzam
podla prvého vydania titulu.
32 [Francisci — pozn. J. P] pravil Ze by si velmi pfal aby se vydaly, ale Ze neni nakladatele,
a Ze se jiz ani s praci tou obirati nemftiZe, jak by tieba bylo, za pficinou praci titednich,
Ze tedy sbirku tu p. farafi Reuszovi odeslal, kde i vice sbirek na vydaj pfihotovenych lezi.
— Litujic Ze poklad ten bohaty ladem lezeti ma, navrhla jsem panu Rimavskému, aby mné
Cast své sbirky svéril, ze se chci o to pokusiti, zdali by v Praze naklddatel se nasel, ktery by
povesti ty v feci slovenské vydati chtél, kdyby se jim ale nakladatele nedostalo, zadala
jsem p. Rimavského, aby dovolil mné, spracovati je do ¢estiny, k ¢emuz on ochotné
privolil. [...] S odporucenim od p. Rimavského jela jsem do Revtce k p. faraii Reuszovi,
aby se s nim stranu té véci sjednala”. Slovenské Pohddky a Povésti od BoZeny Némcové,
s. i-iii.
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Ak si poloZime otdzku, ktoré faktory podmienovali tspech jednotlivych vy-
davatelskych projektov, pricom odhliadneme od tych objektivnych, po¢ntic financ-
nymi a technickymi poziadavkami k otazkam dopytu, trhu a kultdarnej prevadzky,
na povrch sa vyplavuje neprehliadnutelny vnitorny aspekt. Motivécia a sposob,
akym sa naplia a dosahuije isty ciel, akym sa takpovediac zviditeliuje vizia a stéva sa
,Cinom” — knihou. V Bozene Némcovej a Ludovitovi Reussovi vidime diametralne
odlisné typy. Jeden ciel a odlisnd miera nadSenia, osobného zainteresovania a aktivi-
ty, ktorou sa dosahuje. Hoci aj na tikor ,slusnosti, aj za hranicu toho, ¢o sa povazuje
za spolocensky prijatelné, ¢o sticasnici neraz vy¢itali Bozene Némcovej. Ceskd spiso-
vatelka bola vo svojej kulttirnej misii — ako vnimala vydanie slovenskych rozpravok
v Prahe — tspesnd, pretoze bola vytrvalg, aktivna a od svojho zdmeru sa nedala od-
radit.®® Nevieme, ¢ vObec a ako zareagoval pestiansky farar na Reussov list. Prave ten-
to list nazorne zviditeliiuje onen rozpor medzi ,imyslom a realitou”, neadekvatnost
pouzitych prostriedkov vo vztahu k sledovanému cielu, ako vlastne naznacuje aj ci-
tovany list Franciscimu, ktory nepotrebuje komentar3* V liste zo 4. mdja 1852 pisatel
vo funkcii zostavovatela zbierky, pre ktort zhdna finan¢nti podporu, piSe perspek-
tivnemu mecendsovi: ,Podle slibu posildm VAm skrze furmana Hradjara 12 sloven-
skych povésti, tfindctd ztistala jeSté u p. Francisciho v Bystrici pod ndzvem ,Dvandc-
ti bratia"; ra¢tez mu pisat a nechat Vam ji zasle do Pesti.” %

Neuskutocnil sa tento projekt ,nepriaziiou pomerov”, ako vyvodil Jiif Polivka?
Mozno bol viac snom ako odhodlanim. MoZno bol predovsetkym jedine¢nym a pre-
pracovanym projektom-konceptom ako knihou pripravenou do tlace. Pozndme tivod,
no nepozname konkrétne texty. Ak bol nejaky zvazok skuto¢ne pripraveny na vy-
danie, pravdepodobne nim boli rozpravky z ,obsahu povesti ponapravenych (con-
ferovanych) a do tisku prihotovenych”. Zaujimavé je, ze hoci Ludovit Reuss zaslal

3 Blizsie URBAN, Z. Pozapomenuta tvaf Bozeny Némcové. Ku korespondencii spisovatelky
v stivislosti s vydanim slovenskych rozprévok viac v PACALOVA, J. Bozena Némcovd
a (slovenskd) rozpravka; PACALOVA, J. Bozena Némcova v listoch Slovakom.

3 S velkou radostou Ti posildam povésti, které sem Ti poslati ddvno slibil - ale odpust, Ze tak
pozdé ¢inim, i hlavy boleni i prace i sama véc to nedopustila skor vyhotovit. [...] Nékteré
povésti sem Ti jiz podal, ale které, to nevim” (cit. podla POLIVKA, ref.1, s. 47). Jan Gallo,
autor rozsiahlej stadie o rodine Reussovcov, argumentoval povahu Ludovita Reussa cez
charakteristiku z rukopisu Michala Bodického. Hoci ide o typicky priklad oral history,
ktorého vypovednt hodnotu treba brat s rezervou, ¢rty nerozhodnosti, vahavosti
a pasivity, zretelné z tohto svedectva, korespondujt s obrazom, ktory o sebe zanechal
Ludovit Reuss vo svojich listoch: ,¢lovek telesne slaby, ale aj slabého ducha, tej povahy,
ako oznacuje porekadlo: stoj chlebe, hned som v tebe![...] Neviem, ¢i je pravda, ¢o
hovorili 0 jeho Zenbe. Zachadzal na Bystrd, k tehdajsiemu fardrovi Krmanovi, ktory mal
dcéru na vydaj. Ked prisiel, sadol si na ladicku pri dverach, tam vysedel aj hodiny.
Konec¢ne Krman zunoval tie navstevy hluché a raz mu povedal: ,Pan brat, oni len choda,
chodé a ni¢ nepodeda. Tonke sa Stastie trafuje, ale pre nich sa neopovazi prist. Alebo nech
poveda, ¢o chced, alebo nech sem nechoda! Reuss s ustrachanou tvarou povedal len tolko:
,Ta ve ja nedbam! - (GALLO, J. ref.8, s. 52, s. 80).

3 Cit. podla POLIVKA, ref. 1, 5. 48 — 49.
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viac ako desat rozpravok trom r6znym osobam, pricom koreSpondencia naznacuje,
ze i8lo o identické texty, a mozno predpokladat, Ze kazdy odpis bol origindlom, ani
jeden z nich sa nezachoval. Na tom by nebolo ni¢ zvlastne, nebyt vzacneho pramen-
ného fondu k slovenskym rozpravkam z tohto obdobia, ktorych korpus sa zachoval
v jedine¢nom bohatom a komplexnom rozsahu. (Napriklad z rukopisnych zbierok,
ktoré evidujt dobové stpisy, sa nezachovali iba dve — zbierka vazecka a keZmarsky
zabavnik, vietky ostatné st dostupné a vo vybornej kvalite.)

Este jedna pozndmka: Ludovit Reuss odpisoval texty z Codexov revtickych.
KedZe textovy material z nim pripravovanej zbierky sa nedochoval, nedokdzeme po-
vedat, ako tieto texty vyzerali, ¢im sa liSili od zépisov z Codexov revickych, a teda
akym sposobom ich Ludovit Reuss prepracoval. Pochybujem vsak, ze ich pripravil
tak, ako deklaroval v tvode, kompilovanim z ,5 — 8” podani jednej latky, ktoré roz-
pravkarom ,prisli” z roznych kitov Slovenska. Reussov zoznam rozpravok excer-
povanych z dobovych pramenov, zndmy pod ndzvom Obsah povesti ponaprave-
nych (conferovanych) a do tisku prihotovenych, ktory autor pripravil pravdepo-
dobne v suvislosti s touto zbierkou, prindsa kratke anotdcie, svedciace o bazdlnej
evidencii latok. Nereflektuje jednotlivé varianty ani nenaznacuje ich porovnanie, ¢o
je predpoklad kompilacnej met6dy, ktort pouZili editori Slovenskijch povesti. Prame-
ne, ktoré mame k dispozicii, naznacujt skor prax, ktort BoZena Némcova generali-
zujaco a nie v stlade so skuto¢nostou — nakolko, ako sved¢i Obsah, mal Ludovit
Reuss k dispozicii aj iné pramene, nielen Codexy revticke — oznacila ako ,pro tisk
opravovani”’, ¢o ,stary jeho pan otec zpracoval”... Ak by sa dal vratit ¢as a povaha
Némcovej a Reussa by sa dali zamenit, je mozné, ze druhd zamyslana zbierka roz-
pravok na Slovensku by neostala nenaplnenym edi¢nym projektom.

Pramene

NEMCOVA, B. BoZena Némcovd — Korespondence I1. 1853 — 1856. Praha :
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 558 s.

NEMCOVA, B. Slovenské Pohddky a Povésti od Bozeny Némcové. Sv.1 - 10.
V Praze : Nékladem knéhkupectvi Josefa Sélka, 1857 — 1859.

Obsah povesti ponapravenyjch (conferovanyjch) a do tisku prihotovenyjch.
LA SNK, sign. C514.

Uvod k sbierke povesti. LA SNK, sign. M20F37.
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The book that was not published
Jana Picalovd

This paper reflects the only publishing project of collection of fairy-tales that
was not brought out in the 19t century. Since the corpus of the original texts was not
preserved, it is also not possible to publish it subsequently. We only know the manu-
script of the introductory essay, and based on the preserved correspondence we as-
sume which fairy-tales might have been part of the first volume. The collection was
prepared by Ludovit Reuss in co-operation with Jonatan Dobroslav Cipka, August
Horislav Skultéty and Pavel Dobsinsky at the turn of the 1840s and 1850s as the se-
cond series after Slovenské povesti (Slovak legends) by Jan Francisci (1845). Despite
the fact that the collection had not been published in print — with the exception of fai-
ry-tales from the anticipated first volume that Bozena Némcova included into Slo-
venské pohddky a povésti (Slovak fairy-tales and legends, 1858 — 1859), having refined
them first —, in the context of period editions it represents an important methodolo-
gical impulse for Slovenské povesti (1858 — 1861). Their editors took over and transfor-
med the compiling method presented in the introduction to the collection (1849).
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Vznik novolatinskej filologie
na Slovensku!

Daniel Skoviera

edecky vyskum latinskej spisby, ktord vznikala na Slovensku v stredoveku

a v novoveku, sa rozbiehal pomerne pomaly. Jednu z pricin moézeme vidiet

v tradicidch univerzitnej vedy. Na nasom tizemi totiz po odstahovani Trnav-
skej univerzity (1635 — 1777) do Budina a pred zalozenim Univerzity Komenského
v Bratislave (1919) nejestvovala nijaka ustanovizen na porovnatelnej tirovni, ¢o sa
nepriaznivo odrazilo v stave slovenskej humanitnej inteligencie. Klasickej filologii
a v ramci nej latinistike sa podarilo vsttipit na scénu nasich kulttrnych dejin iba po
prvej svetovej vojne, ale dlho sme boli odkdzani na pomoc ¢eskych profesorov. Ked
prvy prezident Cesko-slovenskej republiky Toma$ Garrigue Masaryk vymenoval
29. decembra 1922 Antonina Kolara (1884 — 1963) za riadneho profesora klasickej fi-
lolégie, v menovacom dekréte mu vyslovne uloZil, aby so zretelom na sticasné ve-
decké poziadavky ¢o najskor v Bratislave zriadil a ticelne viedol semindr klasickej fi-
lolégie.2 Rozvoj tohto pracoviska vSak brzdil fakt, ze chybala zdkladnd odborna lite-
ratira. Preto bol profesor Koldf niteny prednostne sustredit svoju energiu na
budovanie kniZnice.

Stredobod Kolarovho vedeckého badania tvorila anticka metrika a filozofia,
ale aj on v intenciach tzv. tretiecho humanizmu upozornoval na pritomnost grécko-
rimskeho staroveku v javoch modernej doby.? Podobne postupoval aj Koldfov mladsi
spolupracovnik Jaroslav Ludvikovsky (1895 — 1984), uznévany znalec Epikura a gréc-
keho dobrodruzného roménu. Za podnety k prdcam o vplyve antiky na tvorbu veli-
kanov slovenského narodného obrodenia J. Kolldra i J. Hollého vdaci aj stykom s bra-
tislavskymi univerzitnymi medievistami.*

Do tohto moZno pomalého, ale rozhodne priaznivého vyvinu vstapila dru-
ha svetovd vojna so svojimi dosledkami, ktoré boli pre klasické jazyky velmi nega-
tivne. Hoci uz od prvych povojnovych rokov sa dalo cakat, Ze latincina si neudrzi

1 Stadia vznikla v rémci grantu VEGA 1/0627/15 Latinskd humanisticka literattra
na Slovensku v kontexte politickej propagandy.

2 Registrattirne stredisko Filozofickej fakulty Univerzity Komenského (= FiF UK), archivna
Skatula 66 (Kolar). Viac k dejindm katedry SOKOLOVSKY, L. et al. 90 rokov Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave 1921 — 2011, s. 118 — 122.

3 Pozri LISOVY, I. Univ. profesor Dr. Antonin Kolat, polozky ¢. 128, 146, 137, 153, 159, 186,
187.; OSTERTAGOVA, A., KLOKNER, T. Slovutny pan profesor, s. 10 — 13.

4 Jeho vedecky a osobnostny profil priblizuje kniha Jaroslav Ludvikovsky : Antika, Cechy
a evropskd tradice. NECHUTOVA, J. (ed.). Brno : Masarykova univerzita, 2002. 169 s.
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doterajiu prestiz, dalsf vyvin po februéri 1948, ked v Ceskoslovensku prevzali poli-
tickit moc komunisti, bol doslova zni¢ujtci a nevyhol sa ani akademickej pode. Do-
konca taky nepoliticky dokument, akym mal byt zoznam prednasok si dal zalezat na
tom, aby na prvej strane studijného roku 1949/50 rozsiahlo citoval z prejavu prezi-
denta republiky Klementa Gottwalda. Celny predstavitel tatu vyhlasil na IX. zjazde
vsemocnej komunistickej strany, Ze za prostriedky ludu neslobodno na vysokych
Skolach nadalej vychovavat protistatne a protifudové zivly.

Pretoze sovietsky vodca Josif Vissarionovi¢ Stalin si Zelal, aby sa na vsetko
hladelo optikou stale sa zostrujiaceho triedneho boja, vsade sa viedol nezmieritelny
stiboj s elitdrstvom, kozmopolitizmom a spiato¢nictvom. Kedze latincina a s fiou
spojena vzdelanost bola podla mienky vtedajsich ideolégov tymito necnostami hlbo-
ko poznacend, museli klasicki filolégovia vrhnit svoju energiu prednostne do ob-
hajoby svojich vednych disciplin aspori na univerzite. Preto tak intenzivne zdoraz-
novali tzv. pokrokové tradicie antiky a v dejindch staroveku exponovali spartskych
a rimskych reformatorov, v gréckej filozofii zasa vyzdvihovali materialisticka liniu
a jej reprezentantov. Az 60. roky priniesli prvé, pravda, aj velmi nesmelé vytriezvenie
z globalno-politicky ziveného osialu, Ze proletdrskej revoldcii je predurcené zvitazit
v dohladnom ¢ase na celom svete.

Priamy podnet na rozsirenie tradi¢ného zaberu klasickej filologie sa vSak
zrodil mimo univerzity. Inicidtorom inovécie bol literat Jan Misianik (1914 — 1972),
vzdelanim klasicky filolég, pracovnik Ustavu slovenskej literattiry SAV. Pripravoval
prvua antolégiu starsej slovenskej literattry a v tej suvislosti poziadal okolo roku
1960 univerzitného profesora Miloslava Okdla (1913 — 1997), aby do nej prelozil uce-
nu basen Martina Rakovského Libellus de partibus rei publicae et causis mutationum reg-
norum imperiorumque (Vieden 1560). Basen potom v Okédlovom preklade vysla roku
1964 v priekopnickej Antologii starsej slovenskej literattry. Rok 1964 sme teda oprav-
neni pokladat za narodeninové datum filologickej neolatinistiky na Slovensku.

Treba vsak pripomentt, ze politicko-teoretické myslenie stdlo medzi zauj-
mami renesan¢nych humanistov na poprednom mieste. Eurdpska historickd polito-
légia mala na zaciatku 16. storocia na svojom konte spisy Machiavelliho a Erazma
Rotterdamského. DoleZitost humanisticky determinovanej politickej tedrie na Slo-
vensku ukazuje dial6g Valentina Ecchia (1495? — 1556) De rei publicae administratione
z roku 1521, venovany mecénovi Alexejovi Thurzovi, vysokému Statnemu dradni-
kovi za vlady Ludovita II. Jagelovského, a napokon aj ucebnica bardejovského rekto-
ra Leonarda Stockela (1510 — 1560) Apophthegmata illustrium virorum (tlacou az 1570),
ktort pouzivali Ziaci jeho mestskej Skoly.> Samozrejme, zmienenym dielam, star$im

5 Latinsko-slovenské vydanie dialégu De rei publicae administratione obsahuje prvy
zvazok série Scrinium Latino-Slovacum — Ecchius, V. Rozhovor o spréve statu.;
Apophthegmata v slovenskom preklade obsahuje kniha Latinsky humanizmus,
s.193 - 387.
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ako uvedena basent Martina Rakovského, nasi badatelia v 60. rokoch minulého sto-
rocia eSte nevenovali hlbsiu pozornost.

Zda, ze Misianikova volba padla na Libellus hlavne preto, Ze islo o nevelmi
rozsiahlu latinskd basen a Ze Okal sa navyse rovnako ako Rakovsky narodil v Turci;
jeho Slovany totiz s Rakovom susedia. Po gréckych filozofoch a Aristofanovi vplaval
Okal do novych vod velmi tspesne a treba zdroven dodat, Ze sa neuspokojil s mini-
mom, so splnenim nédroc¢nej tlohy prelozit basen, ale pokusil sa spresnit basnikov
pomer k antickym i novodobym pramefiom. O takmer 700-versovej elégii adresova-
nej Ferdinandovmu synovi Maximilidnovi II., od ktorého sa ocakavalo, Ze protestan-
tom poskytne ovela slobodnejsi priestor ako jeho predchodca cisar Ferdinand, Okal
konstatoval, ze ma triadickd Struktdru, jej jadro sa sklada z troch casti. Najprv sa hu-
manisticky basnik zaoberd socidlnym rozdelenim obyvatelstva do 6smich vrstiev, or-
dines (verse 29 — 184), potom opisuje biblické Kafarnaum ako vzor dobre organizova-
nej obce (verSe 185 — 256) a napokon podrobne rozobera priciny Statnych prevratov
(verse 257 — 684), pricom svoje argumenty cerpd najma z Aristotelovej Politiky, Plat6-
novej Ustavy, Ciceréna, Plutarcha, Mattgovej verzie evanjelia, resp. z inych biblickych
textov, no reaguje aj na diela stiivekych autorov, najma na Lauterbecka a Melan-
chthona, svojho obltibeného ucitela na univerzite vo Wittenbergu.

Preklad basne vysiel v roku 1964 na strandch 104 — 141 priekopnickej Anto-
logie starSej slovenskej literattiry, ale Okal tym neodlozil ad acta ani Martina Rakov-
ského, ani filologickii problematiku novolatinskej spisby, skor naopak. S matematic-
kou presnostou rozobral Rakovského vztah k Platénovi vo franctzskej stadii Slo-
vensky humanista Martin Rakovskyj a Platénovo snubné Cislo, ktorti publikoval v Listoch
filologickych 1966 (€. 1, s. 34 — 48), v casopise s vtedy uz takmer 90-rocnou tradiciou.
Aristotelov podiel na uvedenej basni podobne analyzoval v stadii Aristotelova Politi-
ka a Rakovského Libellus de partibus rei publicae et causis mutationum regnorum imperio-
rumgque, ktora zverejnil roku 1968 v stavovskom periodiku Zpravy Jednoty klasickych
filologt (s. 125 — 137), ale k téme sa vratil aj v analogickej franctizskej stadii, ktord vy-
Sla v prave zalozenom cyklickom zborniku FiF UK Graecolatina et orientalia (GLO
/1969, s. 71 - 97). Z uvedeného zaroven vidno, ako od zaciatku Okélovi velmi zale-
zalo na tom, aby sa Slovensko dostalo do povedomia Eurépy, tentoraz nie ako terra
ignota ¢i literarne neplodny a nezaujimavy privesok Uhorského kralovstva, ktoré
v 16. storoci vojensky kontrolovali osmanski Turci a bolo vystavené vnatornym roz-
brojom, ale ako kulttirne prostredie, ktorého produkty sa moézu smelo merat s tvor-
bou humanistov zdpadnej Eurépy.

Misianik asi ani nemohol predpokladat, Ze z jeho podnetu vzidu také boha-
té plody. Od roku 1966 totiZ uverejnil Okél o svojom krajanovi desat stadii v slo-
vencine, osem po franctizsky a jeden po nemecky. Venoval sa v nich nielen politicky
determinovanému dielu Libellus, ale pokusil sa zhromazdit o Rakovskom, resp. o ro-
de Rakovskych vsetko. Rakovského basnickd prvotinu predstavil v stadii Martin Ra-
kovskyj a Proklov spis De sphaera. Osobitne sa venoval basham zbierky Elegiae et epi-
grammata, ktord vznikla v Prahe pocas stadii a obsahovala aj grécke verse. Rozobral
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aj basen O rakoch zaradent do prvotiny, v ktorej sa vtipne predstavuje ,totemické”
zviera vzmahajuiceho sa zemianskeho rodu Rakovskych. V uvedenej linii Okal pokra-
¢oval rozborom opisu mesta Louny, kde basnik s prestdvkami — jednou z nich bola
magisterska skiiska na univerzite vo Wittenbergu, druhou pobyt v Prahe na privitanie
cisdra Ferdinanda — stal na cele latinskej skoly v rokoch 1557 — 1559, a sériu uzavrel
analyzou rozsiahlej oslavnej basne na uhorského palatina Tomdsa Nadasdiho.b

Potom sa Okél zahlbil do naucnej basne De magistratu politico (O svetskej
vrchnosti). Hoci ju Rakovsky dokongil pocas svojej zlozitej pracovnej kariéry v bra-
tislavskej Uhorskej komore (1559 — 1569), vydal v Lipsku az v roku 1574, ked uz bol
podzupanom Turcianskej stolice. V tom case ho vsak absorbovali iné, najma majet-
kové starosti a jeho muzy sa v podstate odmlcali. Jadro diela De magistratu politico
tvoria tri spevy, ktorym dal basnik ndzvy podla mien muaz Euterpé, Klio a Télia.
Pravda, gréckych muz je devat, preto sa neda vylucit, Ze madme pred sebou vlastne
iba zlomok vacsieho projektu, ktorého stcastou bol aj Libellus.

V knihe Euterpé, ktora md rozsah 544 versov, definoval basnik druhy svetskej
vrchnosti, $pecifikoval formy $tatu a jeho reprezentantov, stanovil pri¢iny vzniku sta-
tu a jeho tlohy. Kniha Klio, ktord md rozsah 746 elegickych versov, bola v stlade s kom-
petenciou titulnej muzy orientovana historicky, opisala Styri monarchie, ktorych vy-
vrcholenim je Rimska ria na cele s Maximilidnom II. Najrozsiahlejsia tretia kniha
Tiilia v rozsahu 1340 verSov, vyrattva a charakterizuje sedem zakladnych cnosti ideal-
neho vladdra — zboznost, rozumnost, spravodlivost, udatnost, umiernenost, laska-
vost a Stedrost. Tieto vlastnosti musia byt pre stat ovela dolezitejsie ako jeho rod a bo-
hatstvo. V uvedenom diele sa Rakovsky takisto hojne opieral o osvedcenych autorov
-z antickych najma o Aristotela a Ciceréna, no aj o sticasnych nemeckych vzdelan-
cov a prirodzene o biblické knihy, ktoré bud priamo citoval, alebo nepriamo na ne
nardzal.

Z analyzy tohto vrcholného diela nielen politickej teérie, ale zrejme sloven-
ského humanizmu vobec vznikli ndsledné Okalove sttidie o idei spravodlivosti, o vzta-
hu basnika k vtedajsiemu politologickému bestselleru Regentenbuch (1556) z pera
mansfeldského kanceldra Juraja Lauterbecka, brilantné predstavenie cnosti panov-
nika s uvedenim moznych prameriov basne, ako aj sihrnnd stadia o Rakovského su-
vekych pramenoch.” Vynikajtca znalost antickej gréckej a rimskej literatiry umoz-
nila vznik podrobnych §tidii o Rakovského stizvuku s antickymi a niektorymi hu-
manistickymi autormi ako ddlezitému konkrétnemu prvku pri hodnoteni basnikovej
vzdelanosti.

Na tom, ze Martin Rakovsky je dnes nesporne najlepsie preskiimanou osob-
nostou naSho humanizmu ma pritom podiel Okalova osobnd zéluba v rodokme-
noch. Z trpezlivého stadia dokumentov v archivoch, ktoré zaroven podstatne osla-

¢ Bibliografia prac Miloslava Okala sa nachddza v titule Miloslav Okdl : prvy slovensky
profesor klasickej filolégie, polozky 85, 95, 96, 101, 102, 107, 108, 114.
7 Miloslav Okdl, ref. 6, polozky116, 124, 127, 194.
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bilo jeho zrak, vzisli podrobné genealogické Sttdie Rozmach rodu Rakovskych v XVI.
storoci na dva razy uverejnené v zborniku FiF UK Historica (18/1967, s. 77 — 107;
19/1968, s. 131 — 157). ,Rakovskidda” — tak oznacoval OKkdl toto svoje podujatie — je
dnes dostupnd sirokej verejnosti jednak v dvojzvazkovom vydani vsetkych diel Mar-
tini Rakovsky a Rakov Opera omnia (Bratislava: Veda 1974) v latinskej povodine i v slo-
venskom preklade, jednak v dvojzvazkovej monografii Zivot a dielo Martina Rakoo-
ského (Martin: Matica slovenska 1979 a 1984). Nespochybnitelne v tom je najvacsi pri-
nos pre dalSie baddanie a pre novolatinské stidid v Eurépe. Musime zdoraznit, ze
v slovenskej filologickej vede doteraz nema tento stibor prac obdobu, navyse signa-
lizovanie vztahov skutocnej i potencidlnej intertextuality k 130 dielam gréckej a rim-
skej literatiry doddva Okalovmu vykonu osobitnt hodnotu. Pozitivistické badatel-
ské postupy, ktoré si Okal osvojil pocas svojich univerzitnych stadii a neopustil ich
ani neskor, ukazuju svoje limity aj v uvedenych dielach, ale v tej faze vyskumu,
v ktorej pristupoval k textom Okadl, st veelku pochopitelné a prinosné.8

Pre vyskum nasich kultirnych dejin a Specidlne latinského humanizmu je
mimoriadne dolezity fakt, ze z prvotného impulzu vyrastli dalsie stadie o profile
osobnosti, akymi st Hieronym Balbus, Zigmund Gelous Torda, Juraj Purkircher, Juraj
Koppay, Peter Barog, Simon Jesensky, Valerian Mader, Adam Proserchomus. Urcite ne-
treba pripominat, Ze vo vyskume novolatinskej spisby na Slovensku st to v pravom
zmysle slova prvolezecké price.” Odborny zdujem o produkty latinského pisom-
nictva na Slovensku zdroven priniesol argumenty, Ze prave latin¢ina disponuje ne-
zriedka ignorovanym priamym vlastivednym rozmerom a donekonecna omielana
fréza o absencii takéhoto kontextu nezodpoveda pravde.!

Filologicky determinovana slovenska neolatinistika si otvorila cestu aj na eu-
ropske vedecké férum. Vydavatelstvo Teubner v Lipsku, ktoré sa zameriavalo aj na
vydavanie gréckych a rimskych autorov v ramci série Bibliotheca scriptorum Grae-
corum et Latinorum, pontklo roku 1980 v standardnej kritickej edicii Miloslava
Okdla stiborné basnické dielo Pavla Rubigalla (+ 1577) pod nazvom Carmina.l! Cel-
kové ladenie Rubigallovych basni urcuje ich taziskova politicka téma: obrana krajiny
proti tureckej invézii. Dva Rubigallove basnické listy obsahujt naliehavt prosbu Pa-
noénie, ktord je nechrdnend a vystavena ttokom Turkov, a preto sa obracia so Ziados-

8 Podrobnejsie KONECNY, M. Prace prof. Miloslava Okala z pohladu metodolégie
literdrnej vedy, s. 163 — 178.

°  Miloslav OK4l, ref. 6, p. 221 — 251. Prispevky so stibeznym latinskym textom st
publikované v MISIANIK, J. Antoldgia starsej slovenskej literattry, s. 92 a 105 — 139.
Vydanie z r. 1984, ktoré pripravila E. Tkécikovd, bolo doplnené o preklady Ondreja
Mudronia, Jana Filického a anonymnej basne Ecloga pastoritia, s. 133 sqq., 140 — 144
resp. 158 — 163.

10 Podrobnejsie sa témou zaobera KAKOSOVA, Z. Okélovské inpiracie v literdrnovednej
slovakistike, s. 145 — 162.

11 O vydavatelskej technike viac GRUSKOVA, J. Miloslav Okal ako editor textov a textovy
kritik, s. 227 — 232.
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tou o pomoc na svoju necinnu sestru Germdniu, ind rozsiahla basen opisuje cestu
posolstva Jana Zigmunda Zépolského do Carihradu k sultanovi, nevelka ekléga Sa-
tyriscus sa zaobera osudmi rovnomenného pastiera, ktory v strachu pred drakom
uteka od svojho stada. Satyriscus je v slovenskej literattire prvou pastordlnou basnou
vergiliovského typu, to znamena, Ze verse tejto bukoliky st zamerané politicky. Tre-
ba este dodat, Ze sa Okal neuspokojil s lipskym vydanim povodiny, ale o sedem ro-
kov po jej vyjdeni uverejnil komentovany slovensky preklad vacsiny jeho basni.!2

D4 sa pripustit, Ze vobec najvacsim ziskom slovenskej novolatinskej filologie
je poznanie diela drietomského rodédka Juraja Koppaya. Koppayovu genealdgiu ne-
pozname a jeho zivotné osudy sme schopni sledovat iba medzi jalom 1574 a rokom
1580, ked v Prahe vysla jeho takmer 300-hexametrova basen De vita aulica, O zivote
na Slachtickom dvore. Po vyjdeni knihy tiplne mizne stopa po kvalitnom latinskom
bésnikovi, ktory sa pohyboval v blizkosti prazského arcibiskupa Antonina Brusa a ro-
du Rozmberkovcov.

Ako vyplyva z ndzvu, autor — zrejme byvaly ¢len agilného trencianskeho
bésnického krizku a na rozdiel od vacsiny jeho clenov katolik — opisal ¢innost (i ne-
¢innost) feuddlnych dvoranov a pozeral na iiu velmi kriticky. Preto mozeme ttto ba-
sen smelo nazvat najostrejSou sivekou kritikou nesvarov, ktoré opantvaju ludi vys-
Sieho postavenia v politickej Strukttre. Vyrecne to ukazuje par viet z Koppayovho
uvodu: ,Chuvdlime sice starijch, ktori sii hodni chvdly, ale neopovrhujeme novymi a novému
ddvame prednost pred starym len vtedy, ak sa nové od ddvneho lisi cnostou, a nie nerestou,
osohom, ale nie zneuZitim. Kedze je vsak mnoho tyjch, ktori nechvdlia to, co je v nich, ale to, o
bolo v rodicoch, lebo im chijba to, ¢o by na sebe mohli chudlit, nuz v slepom nadsent obhajujti to,
Ze sa narodili zo sldvnych rodicov, a predsa ich telaci Zivot nestrdvil Mars, ale smrt a pohdre,
a to nie v malom mnoZstve.” Vydanie so standardnym latinskym a slovenskym tvo-
dom, s latinskou povodinou i slovenskym prekladom basni, obrazovou prilohou
a registrami pontklo vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied v roku 1980.13

Okl bol filologickym editorom knihy Georgius Purkircher: Opera quae super-
sunt omnia. Priradujeme ju k zaciatkom novolatinskej filoldgie na Slovensku napriek
tomu, Ze vysla vo vydavatelstve madarskej akadémie vied az roku 1988 ako 10. zva-
zok obnovenej série Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum.'* Kniha totiz
na jednej strane ukazuje, Ze sa slovenskej novolatinskej filologii podarilo etablovat
v eurdpskom kontexte, na druhej strane potvrdzuje neprijemny nezdujem slovenské-
ho vedeckého prostredia o vysledky humanitnych vied, nevynimajtc kultdrno-his-
torické prace. Ako ukazuje korespondencia, Presporcan Juraj Purkircher (po 1530 —

12 Panéncan Pavol Rubigal : Opis cesty do Konstantinopolu a iné basne. Prel. M. Okal.
Bratislava : Tatran, 1985.

13- Moderné latinsko-slovenské vydanie: Georgii Koppay Opera omnia / Juraj Koppay:
Zobrané basne. Edidit / prelozil Miloslav Okal. Bratislava. Veda 1980. Citovany text sa
nachadza nas. 169.

14 Pozri GRUSKOVA, ref. 11, 5. 231.
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1577) sa natrvalo zapisal aj do dejin prirodnych vied, konkrétne botaniky, a jej no-
menklattra ho zveénila v oznaceni Phaseolus Purkircherianus, fazula Purkircherova.l5
Pokial ide o literarne aktivity tohto tispesného lekdra a horlivého vlastenca, v nasom
politologickom kontexte nemozno obist jeho prebasnenie 79. zalmu Deus venerunt
gentes, kde Purkircher aktualizacne stotoznil zasltibent zem Izraelitov s Uhorskom,
ktoré suzovali osmanské vojskd. Z literdrno-estetického pohladu si nemozno ne-
vSimnut naozaj priepastny rozdiel medzi latinskou parafrdzou zalmu a jeho strohym
prebasnenim v nemcine. Mozeme iba lutovat, Ze v dosledku politicko-hospodér-
skych zmien po roku 1989 sa nepodarilo uverejnit preklad Purkircherovych diel,
hoci rukopis bol vo vydavatelstve Tatran uz v pokrocilej faze spracovania.

Zrod neolatinistiky v rdmci filolégie klasickych jazykov nastoluje doleziti
otdzku ¢i badanie, v ktorom sa Okal tak tspesne presadil aj vdaka spolupraci s ne-
bratislavskymi kolegami — z nich si osobitnti zmienku zasliZi spoluprdca s Janom
Martinkom z prazského Kabinetu feckych, #imskych a latinskych studii CSAV 16 — ne-
jako vstapilo aj do $tudijného programu disciplin klasickej filologie.l” Treba povedat,
Ze sa to podarilo, hoci najprv na velmi kratky cas. V zozname prednédsok na studijny
rok 1975/76 uz totiz figurovala Humanistickd literatiira na Slovensku, v roku 1977/78
prednaska Latinsky humanizmus, okrem toho sa v nedoktorandskom postgradualnom
Stadiu realizovali dve hodiny latinského humanizmu na Slovensku. To bolo vtedy
zrejme maximum mozného.

Od 1. janudra 1978 Okal nebol zamestnancom univerzity a navyse sa s filo-
zofickou fakultou rozisiel natolko v zlom, Ze jej vedenie prikrocilo k taktickej reor-
ganizacii: zrusilo katedru i kabinet antického staroveku a medievalistiky a dovtedaj-
81 persondl zredukovalo na styroch pracovnikov. Ich tlohou bolo pokracovat v pra-
ci na slovniku stredovekej latin¢iny a dovfSit ho spracovanim rukopisu na vydanie.
Samozrejme, po takomto persondlnom zemetraseni, ktoré vyprovokovali aj mimofi-
lologickeé faktory, sa nedalo ratat s uplatnenim novolatinskej filologie vo vyucovani,
tobdz ked bol studijny program v celostatnom ramci unifikovany a povinné penzum
priamych vyucovacich hodin kleslo aj na latinc¢ine na desat hodin tyzdenne. Zmenu
priniesol aZ zaver roku 1989 a z neho vyrastajtce politické i vedecké uvolnenie. Od
akademického roku 1990/91 bol do programu IV. ro¢nika zaradeny predmet Tradicie
antiky, humanizmus a neolatinistika v rozsahu dvoch hodin tyzdenne, od dalsieho ro-
ku alternovali Specializacné discipliny, medzi ktoré patrila aj medievistika s neolati-
nistikou, a od roku 2001/02 patria medzi povinne voliteIné discipliny v rdmci magis-

—
13}

5 Pozri BALOGH, L. Carolus Clusius (1526 — 1609).

6 Pozri Okal a novolatinské stadid, s. 106 — 128; Prinos Miloslava Okéla ako neolatinistu,
s. 179 — 196; SKOVIERA, D. Purkircherova latinskd a nemecka parafraza 79. zalmu,

5. 83— 94; SKOVIERA, D. Neolatinisticky vyskum Miloslava Okéla v kontexte prac
Jana Misianika, Jozefa Mindrika a Jana Martinka, s. 22 — 34.

SKOVIERA, D. Novolatinské pisomnictvo v rdmci $tdia klasickych jazykov na FiF UK
v Bratislave, s. 123 — 136.
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terskej Statnej skusky. Tvorcom tohto modelu uz nebol OKk4dl, ale vychadza z jeho
sktsenosti. Tie teraz prendsaju do praxe jeho priami i nepriami Ziaci a pokracovate-
lia, ktori roz3irili badanie aj na texty zo 17. a 18. storocia.
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The origin of Neo-Latin philology in Slovakia
Daniel Skoviera

The academic research of medieval and modern age Latin literature, which
was written in Slovakia, had a very slow start in our country. Classical philology and
namely Latin studies established themselves only after the World War I thanks to
support of Czech professors. The author of this study analyzes situation in this field
in inter-war and post-war period. Second part of the study focuses on the contribu-
tion of literary scholar Jan MiSianik and classical philologist Miloslav Okal to the re-
search of Slovak cultural history and especially to Latin humanism, and emphasises
that it is thanks to them that Martin Rakovsky, native of Turiec region, is the most
thoroughly examined humanistic personality in our country today.
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Historicky vyznam a odkaz
diela osobnosti slovenského
narodného obrodenia
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Angela Skovierovd

dif, ktoré predstavujt vystup vyskumu zameraného na postavy slovenského

narodného obrodenia. Prispevky v predkladanom zborniku sa venuju vysku-
mu viacerych stranok diela tychto osobnosti z jazykovedného, literdrnovedného
i historického pohladu. V siedmych studiach sa ich autori zameriavajui na tvorbu slo-
venskych vzdelancov v nadvéznosti a kontinuite s predchadzajtcim kultarno-spo-
lo¢enskym vyvojom.

Ivor Ripka v tvode svojej rozsiahlej logicky ¢lenenej stadie Etymologické vyj-
skumy Jana Kolldra a Pavla Jozefa Safdrika na zéklade encyklopedickej literattiry cha-
rakterizuje pojem narodné obrodenie. Do 2. fazy narodného obrodenia radi aj dielo
Pavla Jozefa Saférika a Jéna Kolldra, ktorych spéjali viaceré spoloéné pociny podpo-
rujtce ideu slovanskej vzdjomnosti. Hoci ich komplexny vedecky vyskum na poli
histérie (archeoldgie) a filologie (etymoldgie) v priebehu dalsich rokov stracal viero-
hodnost a bol dal$imi baddaniami prekonany, v dobe svojho vzniku vyrazne rezono-
val v celom slovanskom svete.

Jana Skladana v prispevku Slovansky ndrodopis Pavla Jozefa Safdrika analyzuje
Safarikov Slovansky nérodopis, ktory patri medzi jeho tri zdkladné diela a porovna-
va ho s dielami Slovanské starozitnosti a Dejiny slovanského jazyka a literattry. Au-
torka konstatuje, ze Safarik nadvazoval na prace Jozefa Dobrovského. V druhej ¢as-
ti $ttidie sa autorka venuje Saférikovmu rozdeleniu slovanskych nareci, a $pecidlne
jeho charakteristike ,Uhorskoslovenskych nareci.”

P J. Safarikovi sa venuje aj Lenka Rigkovd v ¢lanku K programovym bisiiam
Pavla Jozefa Safdrika (Louceni s Miizou a Zddni Slavomilovo). Autorka na pozadi analyzy
tychto basni hodnoti Safarika ako ¢loveka a upozortiuje na jeho nazory na dlohu li-
terdrnej tvorby v Zivote naroda a jeho ndrodnoobrodzovacom procese. PJ. Saférik sa
aj snahou etablovat domaci jazyk v literattire snazil poukazat na jeho kvality.

Dalgej zaujimavej postave slovenskych kultdrnych dejin sa venuje Erika
Brtanova, ktora v stadii Zdborského predstava ndrodnej literatiiry poukazuje na odlis-
nosti v tvorbe Jondsa Zaborského od tvorby generdcie romantickych autorov a na-

S lavisticky Gistav Jdna Stanislava SAV vydal v predchddzajicom roku stibor sta-
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zorové nezhody so Sttirovou koncepciou spisovného jazyka a literattry. Vysledkom
tychto ndzorovych nezhdd bol negativny ohlas na Zaborského literarne dielo. V dru-
hej ¢asti prispevku sa autorka blizsie dotyka Zaborského eposu Basnici, zbierky Zeh-
ry a ndbozenského eposu Vsttipenie Krista do Raja.

Peter Zubko prispel do zbornika sttidiou Jonds Zdaborskyj — kiiaz nie kaZdodennyj.
Na zaklade kompardcie archivnych dokumentov a vlastného Zivotopisu Jondsa Za-
borského v nej upresiiuje a verifikuje niektoré skutocnosti so zivota Zéborského a je-
ho pdsobenia vo farnosti Zupéany v kogickej diecéze.

V prispevku Predstavy slovenskijch vzdelancov o jazyku a etnickej identite Slovikov
v obdobi ndrodného obrodenia Jan Dorula analyzuje pouzivanie pojmov Slovék / slo-
vensky Slovan / slovansky a doklada ich pouzivanie v dielach takych vyznamnych
osobnosti ako napr.: T Masnik, D. Krman, A. Bernoldk, J. I. Bajza, J. Palkovi¢, B. Tablic,
P J. Safarik, J. Kollér, I.. Sttir. Zaoberd sa aj vztahom slovenéiny a ¢estiny a pouZiva-
nim pojmov ,Uhro-slovak” a ,Cecho-slovak.”

Autorom posledného clanku Kultiirne a spolocenské podmienky vydania pitzviz-
kovej Biblie pre gréckokatolikov Mukacevskej eparchie je Peter Zetiuch. Zaoberd sa v fiom
pouzivanim cirkevno-slovanského jazyka ako liturgického a administrativnoprav-
neho jazyka v rdmci Mukacevskej eparchie, do ktorej kedysi spadalo aj tizemie Slo-
venska — aZ po Spis. Upevneniu a rozvoju pouZivania tohto jazyka malo poslazit vy-
danie Biblie, o ktoré sa vyrazne pricinil biskup Andrej Bacinsky.

Predkladany zbornik prindsa nové pohlady na dielo znamych postav sloven-
skej kulttrnej historie. Osobitne treba ocenit, Ze autori clankov nevytrhavaju dielo
predstavovanych osobnosti z celkového dobového kontextu, ale naopak, usiluja sa
vystihnat a opisat v ¢om tieto osobnosti kontinudlne nadvézuji na tvorbu predcha-
dzajtcich generdcii, a v ¢om je ich pohlad iny. Spolo¢nou charakteristikou analyzo-
vanych osobnosti a ich diela je, Ze sa ststredili na zakladné otazky slovenského na-
rodného a kultdrneho vyvinu a ¢asto aj napriek osobnym tazkostiam, ktorym sa pri
presadzovani svojich nadzorov nevyhli, sa zaslazili o duchovné, kulttrne aj spolo-
¢enské obrodenie svojho ndroda.
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svojho vzniku. Pocas svojej existencie sa stala jednou z poprednych kultdr-

nych, vedeckych a vzdeldvacich instittcii na Slovensku. Jej prosperitu zabez-
pecuje aj vedecky vyskum a spristupniovanie dejin kniznej kulttry. Dejiny kniznej
spisby s dorazom na knizné kalenddre boli publikované v jedinecnej interdiscipli-
narne zostavenej monografii Bibliografia slovenskijch a inorecovych kalenddrov na Slo-
vensku za roky 1701 — 1965 od autoriek Marie Kipsovej, Tatiany Vancovej a Zelmiry
Geskovej, ktora vysla v Matici slovenskej. Od vydania tohto ojedinelého diela uply-
nuli uz viac ako tri desatrocia (1984).

V sticasnosti sa na knizny trh dostdva dalsia publikdcia venovand dejindm
kalendérovej tvorby s nazvom Fragmenty z kultiirnej histérie v kalenddroch z pera ve-
deckych pracovnic¢ok Kabinetu retrospektivnej bibliografie Univerzitnej kniZnice
(Zelmira Geskova, Livia Kurucovd, Miriam Poriezova a Bronislava Svobodova) pod
vedenim Katariny Pekafovej. Monografia je urcend nielen knihovnikom, ale aj dalsej
odbornej a laickej verejnosti. Prezentuje a analyzuje najnovsie poznatky a vysledky
vyskumu slovacikalnych kalendarov za niekolko poslednych desatroci. Cielom pub-
likacie je podnietit zdujem citatelov o tieto historické pramene a vyuzitich vypoved-
nua hodnotou v dejindch kulttry a vzdelanosti Slovenska. ,Kalenddr sa dejinne vypro-
filoval na dokument, ktory presiahol svoj casomernyj ticel a stal sa tribiinou inde nesprostred-
kovanyjch poznatkov a s rozvojom knihtlaciarstva sa postupne rozvinul do komunikativneho
nosica vyuzivaného ako predmet dennej potreby” (Dusan Lechner, riaditel tiseku kniznic-
nych ¢innosti Univerzitnej kniznice v Bratislave, predhovor s. 7).

Pramennd hodnotu kalendédrov vyuZiva nielen knizni¢nd veda, ale aj jazy-
kovedci, literdrni vedci, etnolégovia, badatelia z oblasti dejin kazdodennosti alebo
viacerych pomocnych vednych disciplin.

Jednotlivé casti monografie tvoria samostatné stidie zaradené do Styroch
hlavnych okruhov. Prvé kapitola s ndzvom Charakteristika, spracovanie a vijskum ka-
lendidrov predstavuje stihrn doterajsich poznatkov z dejin kalenddrovej tvorby pocas
Siestich storoci (od 15. do polovice 20. storocia) na tizemi dnesného Slovenska s do-

V uplynulom roku si Univerzitnd kniZnica v Bratislave pripomenula 95. vyrocie
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razom na vyznam jednotlivych vydavatelov. Tvoria ju stadie Vijvin a funkcie kniznyjch
kalenddrov (Bronislava Svobodova — Katarina Pekarova) a Vijskum a spracovanie kniz-
nych kalenddrov (Livia Kurucova — Bronislava Svobodovd — Katarina Pekatfova), v kto-
rych autorky hodnotia dejinny vyvoj, obsahové a formalne vlastnosti knizného ka-
lenddra, ako aj ich informac¢nu bazu vyuzivanu v kazdodennom zivote s osobitym
zretelom na tizemie Slovenska.

Povodne boli kalendare pristupné vyluéne u¢encom a duchovnym. Az roz-
vojom vzdelanosti a najma objavenim knihtlace Janom Gutenbergom (Nemecko,
1455) sa postupne rozsirili medzi SirSie citatelské vrstvy. Postupom casu sa z kalen-
ddra, praktickej pomocky zaznamendvania casu, vyprofilovalo informacné médium,
ktoré sprostredkovédvalo poznatky z oblasti histérie, v odbornom, kultirnom aj ume-
leckom diani. Kalenddre sa postupne prisposobovali zdujmom a potrebam Citatela.
V predslove ich prirovnal Dusan Lechner k internetu minulosti, ktorym sa $irili na-
rodné, politické, kultdrne a osvetové snahy. Kalendare zacali vychadzat kazdorocne
vo velkom ndklade a stali sa zarukou aj ekonomickej prosperity knihtlaciarov a vy-
davatelov. Na druhej strane pre verejnost boli kalendare zdrojom dolezitych prak-
tickych rdd, zabavy i poucenia, a v urcitom zmysle nahrddzali nedostatok literattry
v narodnom jazyku na naSom tizemi (do roku 1918). Autorky v tejto kapitole obozna-
muju Citatelov aj so stavom badania v stredoeurépskom priestore a vysledky tychto
vyskumov porovndvaju so Slovenskom.

Nosnou castou publikécie je druha kapitola Kalenddre ako prameii pre dejiny
kniznej kultiiry, v ktorej autorky podrobujt analyze kalendaroviti produkciu najvy-
znamnejsich tlac¢iarov a vydavatelov pdsobiacich v roznych mestdch na tizemi dnes-
ného Slovenska v rokoch 1701 — 1965 (Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Bratislava,
Trnava, Levoca, Kosice, Ruzomberok), resp. slovenskych kalendarov budapestian-
skych vydavatelov. Citatel si tak moze vytvorit pomerne komplexnt predstavu o vy-
zname a prinose kalendarov v dejindch kniznej kulttry na Slovensku.

Miriam Poriezova vo svojej studii Calendarium Tyrnaviense — kalenddr pre nd-
rocnejsieho citatela priblizuje kalendar Trnavskej univerzity, ktory bol na trhu nepre-
trzite v rokoch 1660 — 1777. V kalendarovej produkcii na Slovensku m4 tento kalen-
dar Akademickej jezuitskej tlaciarne v Trnave vynimocné postavenie z viacerych do-
vodov, najméd svojou troviiouy, ale aj zameranim sa na vzdelaného citatela. Vyznamné
kalendérové tituly vznikali v Bratislave, Banskej Bystrici ¢i Banskej Stiavnici. V $tadii
Banskobystrické kalenddre starsieho obdobia zhodnotila Zelmira Gegkova prinos tlaciarov
a vydavatelov kalenddrov posobiacich v Banskej Bystrici. Pri vyskume banskostiav-
nickych kalendarov (Banskostiavnické slovenské kalendidre) sa venovala okrem iného aj
rozboru ich zdbavno-poucnej casti obohatenej o kratke literdrne texty. V stadii Ka-
lenddre v produkcii starsich bratislavskych tlaciarni od tej istej autorky sa citatel moZe do-
zvediet o vyzname kalendarov bratislavskych tlaciarni a vydavatelov vydévanych od
polovice 18. storo¢ia do roku 1918 v celouhorskom i regionadlnom kontexte. Zelmira
Geskova svoje mnohoro¢né vyskumy prezentuje aj v dalsich stadidch, napriklad le-
vocska produkciu Wertmiilleroveov v Casti Slovenské kalenddre z Wertmiillerovej tlaciar-
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Obr. 1 Fragmenty z kulttrnej historie v kalendaroch — obalka

ne v Levoci. Vydavatelia a tlaciari v Levoci zohrali vyznamnu tlohu v produkcii kalen-
dérov na dnesnom tizemi Slovenska. Nepochybne k nim patrili aj kalendére z Wert-
miillerovej tlaciarne viacerych autorov. Ide napriklad o prvé odborné slovenskeé ka-
lendarové periodikum a iné kalenddre, ktorymi sa ich zostavovatelia pokusali aktivi-
zovat slovensky literarny Zivot.

V procese vzniku a rozvoja moderného slovenského naroda zohrali neza-
stupitelnd dlohu kalendare Jana Paricku dokumentujtice proces formovania moder-
ného naroda zo zaciatku 20. storocia. Blizsie sa touto problematikou zaobera autorka
v Stadii Kalenddre Jdna Piricku. V druhej kapitole monografie sa venuje osobitna po-
zornost budapestianskym vydavatelom a tlaciarom, ktori vydavali aj kalendare pre
narodnosti zijice v Uhorsku. Slovenské kalenddre a almanachy budapestianskych vydava-
telstiev v 2. polovici 19. storocia predstavila Livia Kurucova. Druht kapitolu uzatvara
tato autorka pohladom na kniznd kulttru a kultdrne dejiny Kosic v $tidii s ndzvom
Kniznd kultiira a kultiirne dejiny Kosic v optike kniznych kalenddrov.
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Autorky vo svojich pracach obsiahli viacero subdisciplin dejin kniznej kulta-
ry, poukdzali na osobitosti jednotlivych vyznamnych kalenddrov a na ich formalnu
i obsahovt diferenciaciu. Upozornenie na interdisciplindrne vyuzitie kalendarnych
titulov v oblasti dejin, kulttry ¢i viacerych vednych disciplin je napliiou tretej kapi-
toly s nazvom Kalenddre a spolocenské kontexty.

Uvodnd $tadia tretej kapitoly od Zelmiry Geskovej je venovand Historiogra-
fii na strdankach slovenskych kalenddrov. Autorka vyzdvihuje ich Siroko vyuZitelny pra-
menny potencidl pre historicky vyskum. Mnohorakost ¢esko-slovenskych vztahov
v 19. storoci premietla Livia Kurucova do stadie Odraz Ceskijch a slovenskijch vztahov na
strankach slovenskijch almanachov, zbornikov a kalenddrov. Do tretej kapitoly je zaradena
aj téma produkcie kalenddrov vydavanych v Skalici, ktorych vyznam daleko presia-
hol tento regién. Priblizila ho Zelmira Geskové v praci s nazvom Obraz mesta Skalica
v slovenskyjch kalenddroch. Rozprdvky v slovenskych kalenddroch (so zretelom na ceskych
rozprdvkarov) rozobera Katarina Pekafova. Sastreduje sa na rozlicné interpretéacie
rozpravok, ktoré skiima a posudzuje z viacerych uhlov pohladu, napriklad z hladis-
ka literarnej vedy, narodopisu, jazykovedy ¢i psychologie, socidlnej antropoldgie
alebo pedagogiky. Bronislava Svobodov4d, Katarina Pekaiova a Livia Kurucova v sta-
dii Nepravé periodikd ako zdroj biografickijch vidajov (na priklade kalenddrov, almanachov, ro-
Ceniek, zbornikov a vijrocnych skolskijch sprdv) upriamuji pozornost na prinos kalenda-
rov a dalsich typov nepravych periodik v oblasti biografistiky. V zévere kapitoly na
priklade portrétu s ndzvom Osobnost a dielo Ludovita Riznera v slovenskijch kalenddroch,
vyznamnej osobnosti slovenskych kulttirnych dejin, poukazuje autorka Zelmira Ges-
kova na informacny potencial kalendarov.

Stvrtd kapitola s nazvom Slovenské kalenddre v tilohe domdceho lekdra je veno-
vana vyvoju zdravovedy v slovenskych kalendaroch. Jej autorka Katarina Pekatfova
sa sustreduje na zdravotno-osvetovi spisbu v kalenddrovej tvorbe. V rozsiahlej
stadii Zdravotnd osveta v slovenskijch kalenddroch (do roku 1918) sleduje vyvin zdra-
votnej osvety od ludovo-vychovného usilia osvieteneckych vzdelancov az po cie-
lavedomti lekarsku osvetu v 19. storo¢i. Prostrednictvom nej sa autori snazili uz od
najstarsich cias vplyvat na sposob zivota slovenského ludu. V starsich kalendaroch
sa kladol doraz na vyvazent stravu a doslednd hygienu a na zdsady striedmeho Zi-
votného Stylu. Popritom sa uverejnovali uzitocné rady, ako postupovat pri najcas-
tejsich ochoreniach s pouzitim Iahko dostupnych liecebnych metéd predovsetkym
z ludovej lekdrne. Pod vplyvom osvieteneckych myslienok zostavovatelia kalen-
ddrov sa cielene usilovali odstrdnit skodlivé ludové povery a predsudky. V rdmci po-
zdvihnutia vedomostnej trovne ludu sprostredkovavali aj zakladné poznatky o Iud-
skom organizme a jeho funkcidch.

Kolektivna monografia Fragmenty z kultiirnej historie v kalenddroch dokumen-
tuje najnovsie vysledky vyskumov v mnohych oblastiach kalendérnej tvorby na Slo-
vensku v obdobi od 15. do 20. storocia. Ako uz ndzov monografie napovedd, autorky
vyskum kalenddrov nepovazuji za ukonceny, pretoze este aj dnes sa objavuju ne-
zname kalendérne tituly. Publikdcia obsahuje popri odbornych textoch aj Edicnii po-
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zndmku, Zoznam pouZitej literatiiry, Zoznam prameriov, Resumé, Summary, Menny register
a farebnt Prilohu s niektorymi vyznamnymi alebo menej zndmymi kalendarmi.

Snahou autorského timu je obozndmit odbornd aj sirsiu verejnost so svetom
kalenddrov a poukézat na ich miesto v kulttirnej, politickej a v hospodarskej historii
Slovenska. Publikdcia Fragmenty z kultiirnej histérie v kalenddroch je unikatnym zdro-
jom poznatkov z oblasti dejin kniZnej kulttiry, ako aj podnetnym a in$pirativnym
dielom i pre badatelov z inych spolo¢enskovednych odborov.
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A Makula nélkul valo tukor

cseh forrasai

KOVACS, Eszter. Budapest : MTA-PPKE Barokk
irodalom és Lelkiség Kutatocsoport, 2014. — 156 s. —
ISBN 978-963-308-212-6.

Zita Perleczki

slovenskej a ceskej odbornej verejnosti nezndma napriek tomu, Ze ide o po-
merne Cerstvy plod spoluprace Madarskej akadémie vied a Katolickej univer-
zity Petra PAzmana (Magyar Tudomadnyos Akadémia a Pdzmany Péter Katolikus
Egyetem). V roku 2012 uverejnila autorska dvojica Eszter Kovéacs a Judit Lauf v zbor-
niku Studia Bibliographica Posoniensia vysledky svojho vyskumu pod ndzvom:
+Madarské rukopisy a ¢eské tlace ako ¢itanie Judit Ujfalusi”.? Medzi titulmi zdanlivo
niet stvislosti, opak je vSak pravdou. Judit Ujfalusi, predstavitelka radu klarisiek
v Trnave, bola totiz prekladatelkou / autorkou ndbozenského diela Makula nélkiil va-
6 tiikor.
Eszter Kovacs sa vo svojej praci pokusi rozuzlit siet povodného autorstva
a zodpovedat na otazky tykajtce sa literdrnych pramenov tohto diela. Pri rozbore sa
opiera o konstrukciu samotného spisu, tematické celky skiima induktivne a kompa-
rativne, zistenia na konci zhrnie do jednotného zaveru ziskajtc tym celkovy prehlad
o téme. V prvej kapitole sa venuje otazke vzniku diela, ktoré predstavovalo jedno
z najc¢itanejsich duchovnych prac v 18. a 19. storoc¢i a mohlo byt zéroven prvym do-
lezitym prekladom z ceského do madarského jazyka. Makula nélkii valé tiikor prvy-
krat vysla v Trnave v roku 1712 v preklade Judit Ujfalusi na naklady Klary Ujfalui
Ujfalusi. Jeho bezprostrednou literdrnou predlohou bol Weliky Zivot Pina a Spasytelé
Nassého Krysta GezZisse A geho neysweétégssy a neymilegssy matky Marye Panny [...] z pera
kapucinskeho mnicha Edelberta Nymburského. Dielo ¢eského autora je vsak tiez iba
prekladom spisu jeho nemeckého spolubrata z rddu kapucinov Martina von Coche-
ma (pravym menom Martin Linius): Das Grosse Leben Christi, ktoré vyslo v roku 1677.
Nymbursky sa o svojej prekladatelskej metéde zmienil v predslove prvého, praz-

Problematika publikdcie Makula nélkiil vald tiikor! cseh forrdsai nie je v kruhoch

1, Zrkadlo bez dhony” — preklad nazvu prevzaty zo SLADEK, M. Zrcadlo zrcadlu
nastavené [...]. Praha : Argo, 2007.

2 Studia Bibliographica Posoniensia 2012, s. 97 — 112. Text z madarského jazyka prelozila
Mgr. Katarina Pekatovd, PhD.
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Obr. 1 A Makula nélkiil valo tiikor cseh forrdsai — obélka

ského vydania Weliky Zivot Pina [...] v roku 1698: ,vsSetko, ¢o sa nachddza v tejto kni-
he, vskutku a vylu¢ne pochddza od autora a spisovatela, nakolko som nepridal ani
jedno jediné slovo z vlastnej hlavy, nezmenil som na riom ni¢ ani v najmensej mie-

e..” Tato duchovna préca slizila predovsetkym ako doplnkové citanie na kazdy
den liturgického roka. Jej obsah bol prispdsobeny cirkevnym sviatkom a sledoval Zi-
votnu drdhu Jezisa Nazaretského a jeho matky Marie. Dielo mozno rozdelit do troch
tematickych celkov. Pre lepsiu prehladnost sa Eszter Kovacs v rozbore a v porovna-
vani jednotlivych ¢asti prekladu s origindlom3 prisposobuje prirodzenému deleniu
textu. Prvy rozsiahly celok (1 — 51 kapitola) zhfna pribehy a udalosti adventného ob-
dobia. Autorka monografie uz na zaciatku svojej analyzy upozorni na prvy velky roz-
diel medzi ¢eskym a madarskym textom. Ujfalusi v preklade vynechala tvodné ka-

3V naSom pripade je to esky preklad: Weliky Zivot Péna [...]
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pitoly (1 —27) pévodného diela, ktoré sa venuji nebesiam, anjelom a starozakonnym
udalostiam. Svoje rozpravanie prekladatelka zacala az pri pribehu svatej Emerencie,
starej mamy Panny Marie. Pri praci s ¢eskou predlohou timyselne vynechévala aj
rozne modlitby a rozjimania, ale takym sposobom, aby obsah nestrdcal na vyzname.
Podla Eszter Kovdcs jej imyslom bolo, aby docielila dobre citatelny literarny text s li-
nedrnym rozvinutim deja a bez méaticeho odbocovania. Svoj text miestami aj do-
plnila. Niekedy identifikovala v origindli nepomenované biblické osoby, inokedy do
kapitoly zakomponovala kratku modlitbu. V druhom tematicky stvisiacom celku —
pOstne obdobie a pasie —isla este dalej. Eszter Kovacs na tomto mieste poukazuje na
hlbsie zdsahy Ujfalusi do povodného diela. Okrem pravidelného skracovania textu,
zacala aj s jeho rozsiahlym dopliiovanim, pri ktorom siahla po inych nédbozenskych
dielach. Eszter Kovdcs sa spolu s dalsimi vyskumnikmi podarilo identifikovat niektoré
konkrétne tituly, ktoré sluzili ako vychodisko pre doplnené casti. Za literarnu pred-
lohu Ujfalusi zvolila rozjimanie Pseudo-Bonaventuru — Ziwot Pina a Spasytele nassého
GezZjsse Krysta, téz Preblahoslawené Panny a Matky gého Mdrye od jezuitu, Jakuba Ko-
lensa, ktory pre svoj preklad pouzil nemeckd adaptaciu povodne latinského spisu.
Eszter Kovacs upozorni aj na iné pramene, najma na madarské texty Novozamoc-
kého- a Piry kédexu. Ten posledne menovany sa povaZuje za strateny, pozndme iba
dva zlomky, ktoré pochddzaja z kédexu: Piry pergamen a fragment z Mariabesnyd.
Ujfalusi tieto texty tispeSne zakomponovala do stvisiaceho textu prekladu a vytvo-
rila tym jedinec¢ny kompilat, samostatné literarne dielo. S pouzitim starych madar-
skych rukopisov sa jej podarilo dielo prispdsobit, priblizit madarskym nabozenskym
zvykom. Posledny, treti tematicky okruh sa venuje Velkono¢nym sviatkom. Okrem
dovtedy pouzitych metdd a pramenov, Eszter Kovécs poukazuje na dalsi literdrny
pramet Judit Ujfalusi. Ide o Nikodémovo evanjelium (Cteni Nykodémovo), ktorého
myslienky dokazatelne vyuzila pri pisani. Ufalusi nielen zoradila za sebou pasaze
z roznych zdrojov tak, aby vznikla stvisld textova jednotka, ale zltcila ich do jednej
kapitoly. Jej schopnosti a pouzité pramene maju vysoki vypovednt hodnotu. Judit
Ujfalusi bola nielen s¢itanou osobou, ktora podla vsetkého vyborne ovladala aj cesky
jazyk, ale mala cit pre pisanie a vytvaranie pribehov. V kapitole Prekladatelské zvy-
ky Judit Ujfalusi Eszter Kovacs prizvukuje aj jej vynimocne dobru Stylistiku a vzde-
lanost. V publikdcii dostali priestor aj tiryvky z madarského prekladu so zvyrazne-
nim jednotlivych uz identifikovanych prameriov. V zdvere sa nachddza resume v ces-
kom jazyku a menny register.

Eszter Kovdcs vo svojej monografii predviedla mimoriadne presnd a pod-
robnt pracu. Preskiimala a pouzila vsetky doteraz zndme vedomosti a fakty nielen
o diele Makula nélkiil valé tiikor, ale aj o jeho ¢eskom a nemeckom predobraze. Po
kratkom opise troch tematickych okruhov po kazdom z nich podala dosledny rozbor
a kompardciu jednotlivych kapitol, v ktorych upozornila na vsetky obsahové zhody
a odlisnosti.
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Okrem komplexného rieSenia danej problematiky osobitnym prinosom tejto
publikdcie je aj ponuka pohladu na dalsie, v pozadi sa ukryvajtce otdzniky a zauiji-
mavé oblasti kultdrnej histérie: na vzdelanost a jazykové zdatnosti cirkevnych pred-
stavitelov v obdobi baroka na tizemi niekdajsieho Uhorska, na literarny zivot a vzta-
hové siete 18. storocia v stredoeurépskom kontexte.
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