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Erazmus a jeho Zivot 5
Nomen Erasmi numquam peribit...!

Erazmus Rotterdamsky je v nasom kultirnom prostredi tym prislo-
vecnym |, zudmym nexndmym“? Dnesny clovek si jeho meno azda najviac
stotozfiuje s mobilitnym programom Eurépskej tnie. Oficidlne materialy
EU tdto volbu odovodnuja tym, ze filozof, teolég a humanista Erazmus
Rotterdamsky bol oponentom dogmatizmu, ktory Zil a pracoval vo viace-
rych katoch Eurépy dychtiac po vedomostiach, poznani a nadhl'adu, ktoré
moéze clovek ziskat’ iba pri kontaktoch s inymi krajinami’ Zivotné osudy
tohto ,,kniezat’a humanistov® su uz znime omnoho mensiemu okruhu I'udi
a skromny bude pravdepodobne aj zoznam jeho diel, ktoré si nasli u nds
svojich citatelov.

Erazmus pritom patril medzi azda najplodnejsich autorov humaniz-
mu.* Slovo v jeho pisanej a tlacenej podobe pouzival od vyjadrenia svojich
intimnych pocitov, cez poznavanie a sirenie antickej mudrosti, teologické
a filozofické disputy az po verejné apely adresované najmocnejsim, resp.
najvplyvnejsim muzom svojej doby. Naprick tomuto mnohostrannému
zaberu Erazmovho diela sa dnes najrozsirenejsim, najcastejsie prekladanym
aergo aj najvydavanejsim dielkom stalo jeho Moriae encomion, Cize Chvila
blaznivest, ktoré vsak rozhodne nemoéze byt chapané onym pars pro toto
vytvarajicim a saturujucim nasu predstavu o charaktere Erazmovho diela.®

U Eragmovo meno nikdy nezomrie... Tieto prorocké slova adresoval Erazmovi v roku 1516 jeho
anglicky priatel’ John Colet. List ¢. 423. ALLEN, P. S.: Opus epistolarnm Des. Erasmi Roteroda-
mi. Tom. 1. 1514 — 1517. Oxonii, 1910, 5. 258. (Dalej len ALLEN 1IL)

2 Takto charakterizuje Erazma aj z pohladu mad’arského kultirneho prostredia BOROS, L.:
Koézép: Rotterdami Erasmus. In: Miihely, roc¢. 14, 1991, ¢. 1, s. 34-40. V podobnom zmysle sa
vyjadril aj asi najznamejsi Erazmov biografista — J. Huizinga, ktory Erazma radi medzi tych
velikdnov, ktor{ sa uz viac necitaju a zname je iba ich meno. HUIZINGA, J.: Erasmus and the
Age of Reformation. New York, 1957, s. 188.

3 Autori tohto eurépskeho mobilitného programu v jeho mene nasli aj akronym: EuRopean
Community Action Scheme for the Mobility of University Students (= akéna schéma Eu-
répskeho spolocenstva pre mobilitu univerzitnych studentov). History of the ERASMUS
Programme. Dostupné na internete:
http://ec.curopa.cu/education/erasmus/history_en.htm.

4 Prvym subornym vydanim Erazmovych diel, ktoré si zachovalo svoju autoritu aj pre mo-
derné kritické edicie Erazma je praca J. Le Clerca zo zaciatku 18. storocia: Desiderii Erasmi
Roterodami Opera ommnia, emendatiora et avctiora, ad optimas editiones praecipve quas ipse Erasmus
postremo cvravit svmma fide exacta, stvdio et opera Joannis Clerici, com ejvsdem et aliorvm notis. In decem
tomos distincta. Lvgdvni Batavorvm, 1703-4. V sucasnosti stale prebicha vydavanie kritickej
edicie Erazmovho kompletného diela, ktoré este v 70. rokoch minulého storocia zacalo
vydavatel'stvo North-Holland publishing company, dnes uz vydavatel'stvo Elsevier.

5 Je to tendencia, ktord prevlada aj v slovenskom kultarnom prostredi. Slovensky preklad



6 Nomen Erasmi nunquam peribit...

Napriek tomu to bol dlho jediny existujuci v slovencine publikovany pre-
klad kompaktného Erazmovho spisu.® Iba v poslednych rokoch sa sloven-
skému Citatefovi stali dostupnym aj FErazmove idedly o politike
a spoloc¢nosti,” ktorym sa budeme venovat’ aj v tychto nasich tvahach.
Cesky kultirny okruh ndm pontka aspon &astoéne plastickejsi po-
hPad na Erazmovo dielo existenciou dal$ich prekladov z jeho diela® a aj
obsiahlejsou historicko-biografickou stadiou doplnenou takisto prekladmi
jeho diel.” Cennym prispevkom k erazmovskym $tudiam je aj cesko-latinska
bilingva Erazmovho polemického spisu namiereného proti M. Lutherovi De
libero arbitrio publikovand spolu s obsiahlou stddiou k Erazmovej role
v reforma¢nom hnuti, ktord vydalo nakladatel'stvo Oikoymenh v ramci
svojej edicnej rady Kwuihovna renesancnibo myslenil® Pre porovnanie sa eSte
moézeme pozriet’ na situdciu erazmovskych prekladov v Mad’arsku. Vycho-
diskova situacia tam bola obdobn4, ako u nas. Zlom nastal az v poslednych
rokoch, ked’ v kratkom slede zacali vychadzat’ preklady Erazmovych diel (v
pripade Ewnchiridion militis Christiani boli dokonca sucasne publikované dva

Erazmovho Moriae encominum (publikovany najskor v antoldgii filozofického myslenia) vysiel
spolu s esejou S. Zweiga pod nazvom Triumf a tragika blaznivesti. Bratislava, 1985, 296 s.

6 Okrem drobnejsich kontextudlnych zmienok a citacii Erazma treba este upozornit’ na
slovensky preklad 5 Erazmovych listov adresovanjch Janovi Antoninovi z Kosic (SKO-
VIERA, D.: Jan Antoninus z Kosic a Erazmus Rotterdamsky vo svetle korespondencie. In:
Od krdlovstva ducha ku krilbvston doveka. (Edd. NOVACKA, M. — [HAMADA, M.]) Bratisla-
va, 1986, s. 31-62.). Na Slovensku v roku 2002 vysla zial' iba v mad’arskom preklade aj
Erazmova laudacia na lekarske povolanie (Encominm artis medicae, prvykrat vyslo u Th. Mar-
tensa v Antverpach v roku 1518 v konvolite s d'alsim Erazmovym dielkom Querela pacis)
pod nizvom ERASMUS: Az orvostudomany dicsérete In: Kétarci orvostudomdny. Pozsony,
2002, 90 s. Napokon sa v antolégii Slovensky humanizmus spristupnili slovenskému citatel'ovi
listy, ktoré si Erazmus vymienal s trojicou humanistov so slovenskymi vizbami — lekirom
Janom Antoninom (1495/9-1549?) z Kosic, dvornym kaplanom kralovnej Marie Janom
Henckelom (1490-1539) a kancelarom kral'ovnej Marie (neskorsim ostrihomskym arcibisku-
pum) MikuldSom Oldhom (1493-1568). Vid kapitolu ,,Slovenski Erazmovci® v antolégii
Latinsky humanizmus. Ed. Daniel Skoviera. Bratislava, 2008, 616 s.

7 Takmer v rovnakom case, v roku 2009 vysiel v ¢eskom aj slovenskom preklade Erazmov
spis Institutio principis Christiani: ERASMUS: O wychové kiestanského viadare = Institutio principis
Christiani. Praha, 2009, 190 s; ERASMUS: Institutio principis Christiani = 1 ychova krestanského
vladdra. Trnava, 2009, 300 s.

8 Napr. vyber z Erasmovych Colloguia familiaria: ERASMUS: Diivérné rozhovory. Praha, 1999,
113s.

9 SVATOS, Mich. — SVATOS, Mart.: Zivd tvir Erasma Rotterdamského. Praha, 1985, 384 s.; Na
okraj dodavame, ze ¢iastoéna popularizacia postavy Erazma Rotterdamského bola umozne-
nd aj v ¢asoch zostrenej ideologickej cenzury, ked’ takuto obmedzend publicitu dosiahli
najmi Erazmove pacifistické, ale aj pedagogické myslienky: ERASMUS: Humanismi et pacis
praedicator = Hlasatel humanistickych a mirovych myslenek. Praha, 1958, 114 s.

10 ERASMUS: De libero arbitrio = O svobodné vili. Praha, 2006, 280 s.
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rozne preklady!), takze momentalne disponuji najbohatsou erazmovskou
kniznicou v domacom jazyku z tychto troch stredoeur6pskych statov.!!

Otazkou je, preco by mal byt Erazmus dnes prekladany, ¢im moéze
oslovit’ dnesného (citatela? Ak by sme aj opomenuli rozmer kultarny
a historicky (Co samozrejme nechceme, ved' humanitas erasmiana zasiahla aj
nase uzemie a ovplyvnila nazorové formovanie celej generacie slovenskych
humanistov), ostava este rozmer intelektualny a umelecky. Vyrecnost’ na
papieri bola typickym prejavom asi kazdého humanistu. Nie kazdy z nich
vsak mal aj rovnaky dar Stylizacie, ucelného a premyslené¢ho vyuzivania
udernych re¢nickych prostriedkov a v neposlednom rade aj taky ohromny
prehlad o antickych autoroch a ich dielach poskytujicich temer nevycerpa-
telny zdroj argumentacie, aky mozeme pozorovat’ u Erazma. Erazmus vo
svojich dielach reaguje na aktuilne javy a problémy svojej doby. Robi to
vs$ak z pozicie nielen uceného ¢loveka, ale aj celkom obyc¢ajného jednotliv-
ca, ktory iba vyuziva ,,zdravy sedliacky rozum®, aby rozlisil dobré od zlého,
aby pomenoval veci ich pravym menom.

Nasledujicimi stranami by sme preto radi prispeli k poznaniu Eraz-
movho sveta — jeho zivotnych osudov, ndzorov, priatelov, oponentov
i nasledovatel'ov. Sveta, ktorého dedicom (v tom dobrom aj zlom) je aj
moderna eurépska spolocnost’.

W ERASMUS: A balgasdg dicsérete. Budapest, 1958, 190 s; ERASMUS: Nydjas beszélgetések.
Budapest, 1967, 207 s; ERASMUS: A keresztény fejedelem neveltetése. Budapest, 1987, 160 s;
ERASMUS: Krisgtus fogyverzetében avagy Az didvisségre vezetd élet szabilyainak kalanga. Budapest,
2000, 186 s; ERASMUS: Kézikinyv Krisgtus katondjanak. Budapest, 2000, 258 s; ERASMUS:
A szabad dontésrdl. Budapest, 2004, 177 s; ERASMUS: A keresztény zvegy Maridhoz, Magyaror-
szdg & Csehorsag egykori messze foldon ismert kirdlynéjahoz, Karoly csaszdr és Ferdindnd kiraly ndvéré-
hez. Budapest, 2004, 132 s; ERASMUS: A nékril és a hdazgassagril. Szeged, 2011, 151 s.
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Erazmov pribeh

Erazmus, ako naznacuje jeho primeno, sa narodil v nizozemskom
Rotterdame v noci z 27. na 28. oktébra 1469. Pokym den je, zd4 sa, presny,
rok iba pravdepodobny.!? Erazmus sim sa totiz snazil posundt’ svoje
narodenie o dva roky spit’ snaziac sa tak zakryt’ pohanu, Ze jeho otec Ge-
rard bol v tom ¢ase uz duchovnym, ktory zlozil knazské s'uby, a teda prijal
na seba aj zavizok celibatu. Obaja rodicia sa vSak pre neho aj jeho brata
Petra snazili zaistit’ najlepsie zazemie. V rokoch 1478-1483 boli odchovan-
cami chyrnej skoly Fratrum Vitae Communis v Denveri,'’® ktora propago-
vala reformné idey hnutia novej zboznosti (Devotio moderna). Bezstarostné
detstvo vSak bolo velmi rychlo prerusené bolestnou stratou rodicov.
V roku 1483, pocas morovej epidémie, zomiera matka Margaréta. O rok
neskor aj jeho otec. Obaja strodenci sa dostali do starostlivosti troch po-
rucnikov, ktotf sa svojej zodpovednosti jednoducho zbavili tak, ze svojich
zverencov poslali do klastora.

V roku 1487 teda Erazmus vstupuje do klastora riadnych kanoni-
kov rehole sv. Augustina v Steyne ned’aleko Goudy a v nasledujicom roku
uz sklada aj mni$ske sPuby. Erazmov Zivotopisec J. Huizinga povazuje tuto
etapu jeho Zivota za podnetni: Erazmus za klastornymi muirmi nadviazal
prvé osobné priatel'stva, d'alej sa vzdelaval a rozsiroval si aj svoje literarne
obzory.!> Zoznamuje sa tu s dielom Lorenza Vallu, talianskeho humanistu,
ktory ako prvy upozornil na potrebu kritického filologického preskimania
povodnych krest’anskych antickych textov.!¢ Erazmus, ktorého mimoriadne
silne oslovili tieto myslienky, piSe v roku 1488 jednu zo svojich prvych
literarnych prac, ktora je prave oslavou diela L. Vallu (Paraphrasis sen potins

12O okolnostiach jeho p6vodu isamotného narodenia vieme iba to, ¢o bol ochotny sam
prezradit’: pokym defi uréil presne, rok neuviedol: ,,Natus Rot. in vigilia Simonis et Tudae.
Supputat annos circiter 57.° Tymito slovami zaznacil svoje narodenie vo vlastnom Zivoto-
pise v roku 1524. Pozri: Compendium vitae Erasmi Roterdoami. In: ALLEN, P. S.: .: Opus
epistolarum Des. Erasmi Roterodami. Tom. 1. 1484-1514. Oxonii, 1906, s. 47. (Dalej len ALLEN,
1)

13V dnesnej terminoldgii to boli ,,stredné skoly*, kde sa Ziaci ucili jazyku a umeniam. Okrem
Erazma do takej skoly chodil napr. aj Mikuld§ Kuzansky. DELUMEAU, Jean: Reneszinsz.
Budapest, 1997, s. 317.

14 Erazmus z nich menovite spomina iba Petra Winckela, rektora $koly v Goude, ktory mal
pravdepodobne rozhodujice slovo pri uréeni jeho d’alsicho osudu. Compendium vitae...,
ALLEN, 1, s. 49.

15 Porovnaj: HUIZINGA: Erasmus..., s. 10-19.

16 Filologickou metdédou preukazal napr. nepravost’ tzv. Konstantinovej donacie.
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epitome in Elegantiarum libros Lanrentii 1 allae).)’ Vznikaju tu aj koncepty jeho
dvoch neskorsich prac: o chvale rehol'ného zivota De contemptu mundi (O
opovrhovani  svetom)'8 a apologia klasickej antickej vzdelanosti Awtibarbari
(Kniha proti barbaroms).\?

Prirodzenym ana prvy pohlad nezvratnym krokom v jeho mnis-
skom zivote bolo vysvitenie za knaza v roku 1492. V Erazmovi vs$ak uz
vzrastala nespokojnost’ s obmedzeniami mnisskeho Zivota, ktoré mu neu-
moznovali d'al$ie rozsirovanie obzorov. Preto sa chopil prvej prilezitosti,
ktora sa mu ponukla, aby opustil kldstorné mury a vstipil do sluzieb Hen-
drika van Bergen, biskupa z Cambrai, ktory ho v roku 1492 menoval svojim
tajomnfkom. Biskup, vel'mi rychlo rozoznajuc talent, ktory drieme
v Erazmovi, ho uz o tri roky neskor uvolnil zo svojej sluzby a poslal ho na
teologické stadia do Pariza. Erazmus, ktory ako sirota nemal potrebné pro-
striedky pre $tadium, sa tu zapisal na kolégium Montaigu uréené pre naj-
chudobnejsich studentov. Na jednej strane mimoriadne zlé podmienky,
uprostred ktorych musel zivorit’ v nehostinnom kolégiu a na strane druhej
nezazivny duch scholasticizmu, ktory vtedy este ovlddal parizsku Sorbonnu,
vyvolali v Erazmovi silnt averziu voci Parfzu i jeho slavnej ustanovizni.

Z1¢ zivotné podmienky ho prinutili zlepsit’ si svoje postavenie dou-
covanim deti z bohatsich rodin. Ué¢ebné materialy, ktoré si pre nich pripra-
vil, sa stali zdkladnou kostrou jeho neskorsich diel, ktoré mu zaistili slavu
a renomé. Na prvom mieste treba spomenat’ Fawmiliarium Colloguiorum for-
mnlae, Cize prirucku dovernych rozhovorov, d’alej prirucku o koncipovani
listov De conscribendis epistolis,?* ¢i fenomenalnu ucebnicu latinskej Stylistiky
De copia verborum ac rerum.?> Bez pochyby z takto nadobudnutych praktickych
pedagogickych skusenosti vychadzali aj Erazmove zisady humanisticke;j
vzdelanosti De ratione studii?? Vyuzijuc poévodnu formu naplnil ju novym

17 Contemporaries of Erasmus. A biographical register of the renaissance and reformation. Vo-
lume 3. N — Z. Ed. Peter G. Bietenholz. Toronto, 1987, s. 372.

18 Pod nazvom De contemptu mundi epistola vyslo tlacou toto dielo az v roku 1521 u Th. Mar-
tensa v Lovani (Leuven v Brabantsku — dnes Belgicko).

19 Tlacou prvykrat vysla v roku 1520 u J. Frobena v Bazileji.

20 Prvé, Erazmom autorizované vydanie Ddvernych rozhovorov vyslo az v roku 1519 v Lovani
u Th. Martensa. Postupne ho doplnal, takze v roku 1526 vyslo u J. Frobena v Bazileji pod
nazvom Familiarinm Colloguiorum Opus.

21 Prvé, Erazmom autorizované vydanie vyslo v roku 1522 v Bazileji u J. Frobena.

22 Pod nazvom De duplici copia verborum ac rerum commentarii dno vyslo prvykrat uz v roku 1512
v Parizi u J. Badia.

2 Prvykrat bolo autorizovane publikované vedno s predchadzajucim spisom De copia verbo-
rum ac rerum u ]. Badia v Parfzi v roku 1512.
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obsahom, ktorym komentoval nielen dianie okolo seba, ale nastolili aj vazne
otazky spochybfiujice napr. neomylnost’ cirkvi a autoritu jej reprezentacie.

Medzi prominentnych Erazmovych $tudentov v Parizi patril bezpo-
chyby aj mlady William Blount — Lord Mountjoy. V pravom slova zmysle
ocareny svojim ucitefom sa mu tento chcel odvdacit’, a tak ho na jar roku
1499, pred svojim navratom domov, pozyva do Anglicka. Tento prvy
Erazmov pobyt v Anglicku, ktory sa predizil az do zadiatku roku 1500, bol
v Erazmovom  zivote vyznamnym milnikom. Zoznimil sa tu
s najvyznamnej$imi anglickymi humanistami tej doby — Tomasom Morom
a Johnom Coletom, pricom medzi Morom a Erazmom vzniklo aj nezvy-
¢ajne pevné puto osobného priatel'stva. Tomas More, ktory bol vychova-
vatefom budiceho Henricha VIIIL., predstavil Erazma aj mladému, vtedy 9-
ro¢nému princovi. Erazmus, zahanbeny, ze k tejto necakanej audiencii ne-
mal pripraveny ziadny dar, v priebehu troch nasledujicich dni zlozil chvalo-
spev Prosopopocia Britanniae maioris guae guondam Albion dicta nunc Anglia dici-
tmr.2* Velky vplyv na formovanie Erazmovych teologickych nazorov mal
jeho oxfordsky pobyt na jesenl 1499, ktory stravil v in§pirativnych disputach
s J. Coletom.?>

Vynikajici dojem z Anglicka, na ktorom dokonca chvili (celkom
prekvapivo) aj vel'mi prijemné a blahodarné podnebie,? mu pri navrate do
Francizska na zaciatku roku 1500 pokazili neoblomni anglicki colnici
v pristave v Doveri, ktorf mu na zéklade zikona Eduarda IIL. o zakaze ex-
portu zlata a striebra z krajiny, ktory Henrich VIIL. len nedavno pred tym
znovu potvrdil, zhabali celd hotovost’, ktord ziskal od svojich anglickych
mecénov, ato naprieck ubezpeceniam takych vplyvnych Fudi, ako boli T.
More a Lord Mountjoy, ktorf mu tvrdili, ze zdkon sa nevzt'ahuje na cudzie
meny.?” Erazmus sa tak opit’ ocitol vo financnej tiesni, ktord sa rozhodol
riesit’ spisanim struc¢nej prirucky znamych antickych sentencii sprevadza-
nych vysvetlujucim komentarom, o ktorej predpokladal, ze si rychlo nijde
svojich ~ citatelov. Takto wvznikol zaklad budiceho Erazmovho

24 Tlacou toto dielko vyslo spolu s dedika¢nym listom Henrichovi VIIL. ako privizok prvého
vydania Adagii v roku 1500. Contemporaries of Erasmus. A biographical register of the renais-
sance and reformation. Volume 2. F — M. Ed. Peter G. Bietenholz. Toronto, 1986, s. 178.

25 Porovnaj: HUIZINGA: Erasmus..., s. 76-83.

26 ,Coelum turn amoenissimum tum saluberrimum hic offendi...” piSe v liste svojmu priate-
Povi a byvalému ziakovi, ktorého udil v Parizi, Robertovi Fisherovi. List ¢. 118, ALLEN, I, s.
273.

21 Contemporaries of Erasmus. A biographical register of the renaissance and reformation.
Volume 1. A — E. Ed. Peter G. Bietenholz. Toronto, 1985, s. 154.
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majstrovského veldiela _Adagia?® ktoré mu zaistilo renomé kniezat'a
humanistickej vzdelanosti.

Po navrate z Anglicka sa u Erazma prejavuje aj jeho chdlostiva po-
vaha strachujica sa o vlastné zdravie, ked’ nenachadza pokoj kvoli hrozi-
vym spravam o bliziacej sa morovej epidémii. V tomto obdobi sa zdokona-
Tuje v gréctine, ktord nevyhnutne potrebuje pre svoje humanistické stadia
a zacina pracovat’ na svojom teologickom spise Enchiridion militis Christiani
(Rukovat’ krestanského bojovnika).”® Erazmus v nom prvykrat predstavil svoju
teologickd koncepciu: inspirovany hnutim Dewvotio moderna, bezpochyby aj
diclom jedného zjeho reprezentantov T. Kempenského (De imitatione
Christi), ale najmi vlastnymi skdsenost’ami a s humanistickou vyzbrojou
predstavuje odvazny navrh navratu ku korenom pravej zboznosti, ktoré vidi
v poévodnych biblickych textoch. Tu treba hladat’ dévod, preco bol Eraz-
mus po nastupe reformdcie obvineny z nejednej strany tym, ze svojimi
nazormi a svojim dielom de facto vydlazdil Lutherovi cestu. Erazmus vsak
bol reprezentantom tzv. krest’anskych, resp. biblickych humanistov, kto-
rych cielom bola reforma, nie reformacia cirkvi.

Na svojom ,,uteku pred morovou epidémiou® sa v lete 1502 dostava
do Lovane, kde sa zoznamuje s budicim papezom Hadridnom VI., ktory
vtedy ako Adrian Utrechtsky viedol z pozicie rektora Lovansku univerzitu.
Erazmus tunajsi pobyt vyuziva na dalsiu typickd ¢innost’ humanistického
vzdelanca, ktorou je $tudium, preklad a vydavanie diel klasickej antickej
literatary. Pri prileZitosti navratu Filipa Pekného zo Spanielska do Nizo-
zemska piSe na neho chvalospev, k ¢omu sa potom uz nikdy nehlasil. Jed-
noducho z nudze, v ktorej sa nachadzal, si potreboval aj takymto sposobom
zaistit” priazen vplyvnych kruhov.

28 Toto Erazmovo dielo sa dockalo snad’ najviac vydani, a to este za zivota autora, ktory ho
neustale doplfial a rozsiroval. Po prvykrit vyslo pod nazvom Adagiorum Collectanea este hned
v roku 1500 v Parizi u J. Philippiho (obsahovalo vyklad 800 sentencii). V roku 1508 u A.
Manutia v Benatkach ho uz publikoval rozsirené na vyse tri tisic sentencii: Adagiorum Chilia-
des tres, ac centuriae fere totidenn. K dielu pripajal aj neskor vyklad dalsich sentencii, ktoré neraz
uz predstavovali samostatné dielka s konkrétnou tematikou, napr. v silne protivojnovom
a pacifistickom duchu koncipovany vyklad sentencie Dulee bellum inexpertis (Sladka je vojna
tym, ktori ju neokusili). V roku 1514 u Schirera v Parizi publikoval v rovnakej forme
zbietku prirovnani Parabolae sive similia. Na konci svojho Zivota sa este raz vratil k tomuto
nevycerpatelnému zriedlu antickej mudrosti, aby z nej vybral pestrd mozaiku duchaplnych
anckdot, trefnych vyrokov a mudrych ¢inov, ktoré v roku 1531 publikoval u J. Frobena
v Bazileji pod nazvom Apophthegmatum ex optimis utriusque lingnae scriptoribus libri. Tieto Eraz-
move price moézeme povazovat' za akusi ,,summu“ humanistickej vzdelanosti, ktord
v antickej gréckej a rimskej literatire hladala zdroje svojej inspiracie i argumentacie.

29 Tlacou prvykrat vyslo u Th. Martensa v Antverpach v roku 1503.
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V roku 1504 sa mu v starej kniznici premonstratskeho klastora ne-
d'aleko Lovane nahodou dostava do rdk rukopis L. Vallu, v ktorom tento
taliansky humanista vyslovuje kritické poznamky k novozakonnému textu
Vulgaty a naznacuje potrebu jeho filologickej analyzy. Erazmus je tymto
textom v pravom slova zmysle osloveny. V roku 1505 najprv publikuje
Vallov nacrt s vlastnym uvodom.? Sucasne si vsak uz stanovuje novy ciel’ —
vypracovat’ svoje vlastné poznamky k textom Nového zidkona a na zaklade
nich pripravit’ ich novy preklad. Pracoval na niom takmer jedno desat’rocie,
aby ho napokon v roku 1516 publikoval a venoval vtedajsiemu papezovi
Levovi X3! Tento Erazmov preklad, ktory poukazal, ze aj autorita
kanonizovaného textu Vulgaty by mala byt’ pristupna reflexii, sa stal za-
kladnym kamenom reformného aj reformac¢ného hnutia v cirkvi
v nasledujucich rokoch.

Vrat'me sa vsak eSte naspit’ v ¢ase: na pozvanie svojich priatelov
a mecénov Brazmus na jesenn roku 1505 odchadza znovu do Anglicka.
Priatel'stvo medzi nim a Morom vtedy naberd na intenzite — obaja sa vza-
jomne ovplyviiuju a spolupracuju pri preklade antickych autorov z gréctiny
do latin¢iny.?? Erazmova ucena peregrinicia vSak pokracuje uz hned na
nasledujuci rok: od dvorného lekara Henricha VII. prijima ponuku spreva-
dzat’ jeho syna na univerzitnych $tadiach v Taliansku. Ani pocas cesty ne-
prestava pracovat’, ked’ pri prechode Alpami, priamo na konskom chrbte,
pise basen o udele staroby Carmen equestre vel potins alpestre.3>

Hned na zaciatku svojho talianskeho pobytu ziskava na univerzite
v Turine doktorat z teolégie ako uznanie svojich kompetencii autora vyz-
namnych teologickych prac, ktoré uz dovtedy publikoval. Po prichode do
Bologne v novembri 1506 zazil na vlastné oéi svojské ponatie vykonu
pontifikatu papezom Juliusom II., ktory sa pre dosiahnutie svojich mocen-
skych ambicii nevahal chopit’ zbrane. Triumfalny vstup Jdliusa II. do Bo-
logne 11. novembra 1506 Erazmom otriasol natol'ko, Ze sa stal nezmieri-
tefnym krittkom Juliusovej politiky. Ked sa po smrti papeza Jaliusa II.
v roku 1513 objavil brisknym humorom spisany pamflet [u/ius exclusus e coelis

30 Laurentii Vallensis viri tam Graecae quam Latinae linguae peritissimi in Latinam Novi Testamenti
interpretationem ex collatione graecornm exemplarinm adnotationes apprime utiles. (Pariz, J. Badius).

31 Pod nazvom Novun Instrumentum ho vytlacil J. Froben v Bazileji.

32 Vysledkom tejto spoluprace je napriklad preklad Lukianovych Dialégov, ktoré tlacou
vydava v roku 1506 Badius v Parizi.

3 Compendium vitae..., ALLEN, I, s. 4.
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(Jitlins % neba vymknuty), malokto pochyboval o Erazmovom autorstve, hoci
sam sa k tomu nikdy nepriznal, ale na druhej strane ani doérazne nepoprel.3*

Pocas svojho talianskeho pobytu sa zoznamuje aj s jednym z najzna-
mejsich vtedajsich knihtlac¢iarov — Benat¢anom Aldom Manutiom. Erazmus
pri nom spoznava vyhody spoluprice medzi autorom a vzdelanym
knfhtlaciarom, ktory nie je iba remeselnikom, ale tiez vzdelanym humanis-
tom, mecénom, kritikom i editorom v jednej osobe. Nie div, ze v d’alsich
rokoch svojho zivota si uz Erazmus voli svoje posobisko vzdy podla tohto
kritéria (napr. Th. Martens v Lovani), aby napokon nasiel dokonaly stzvuk
a de facto aj svoj domov u J. Frobena v Bazileji.

V roku 1509 Erazmus oputst’a Taliansko a vracia sa naspit’ do Ang-
licka, hl'adajuc pokoj pred vojnovou vravou, ktorej prepadla takmer celd
Eurépa. Uz cestou zacina pracovat’ na knizke, ktord mu zaisti mimoriadnu
popularitu — Moriae encomion sive Stultitiae laus (Chvdla Blagnivesti). Nazov je
slovnou hrackou, ktord méze odkazovat’ nielen na personifikovanu postavu
Blaznivosti ¢i Pochabosti, ktora ovlada mysle T'udi od najchudobnejsich
vrstiev az po vladnuce kruhy, ba cely svet, ale aj na jeho anglického priatela
T. Mora. Prave u neho dokoncuje tento text,? ktory je jedinecnou ustipac-
nou kritikou spolo¢nosti zmietanej Pudskymi chybami a pokleskami, vd’aka
¢omu si zachovava aktualnost’ pre ktorikol'vek dobu.

Tento tretf anglicky pobyt je pre Erazma obdobim $t’astia
a bezstarostnosti, ked sa mo6ze oddat’ humanistickjm $tddiam a tvorbe,
zazfvat’ rodinnd pohodu u svojho priatefa T. Mora a zastivat’ post

34 Na prvom vydani z roku 1513 je na titulnej strane uvedené: F. A. F. Poete Regij libellus de
obitu Inlij Pontificis Maximi Anno domini M.D.XIII. (V tomto pripade inicidly ako keby odkazo-
vali na talianskeho humanistu Fausta Andrelina Foroliviensa zijaceho v Parizi, s ktorym sa
Erasmus zoznamil este pocas svojho parizskeho pobytu v rokoch 1495-1499). V neskorsich
vydaniach sa objavuje uz iba tctivy odkaz na autora: cuiuspiam ernditissimi. SIMON, J.: Huma-
nista szatira és dedkos klasszicizmus. Kovacs Ferenc Julius exclusus e coelis forditisa. In:
TIrodalomtirténeti Koglemények, ro¢. CIII, 1999, ¢. 3-4, s. 453-454. Podla inych sa Erasmus
k autorstvu tohto spisu nepriznédval, pretoze bolo omnoho nebezpecnejsie zvyraznit’ jed-
ného papeza, hoci mftveho, ako zautocit’” neosobne na papezov, kardindlov, krilov
a ostatnych potentatov, ako to urobil v Moriae encomion. FALUDY, G.: Erasmus of Rotterdam.
London, 1970, s. 141-142. Medzi potencialnymi d’al$imi autormi tohto spisu sa sklofiuji aj
mend Ulricha Huttena (kvoli antiklerikilnemu ténu), ¢i Hieronyma Balba, bratislavského
preposta. Aktivne sa na sireni tychto fam podielal aj sim Erazmus, ako o tom sved¢f jeho
list z 1. maja 1519, ktory adresoval Lorenzovi Campegiovi. (List ¢. 961). ALLEN, P. S.: Opus
epistolarom Des. Erasmi Roterodami. Tom. TI1. 1517-1519. Oxonii, 1913, s. 573-575. (Dalej len
ALLEN, IIL)

35 ALLEN, P. S.: The age of Erasmus. Lectures delivered in the Universities of Oxford and
London. Oxford, 1914, s. 143. Anglicko opust’a az kvoli publikovaniu Moriae encomion
v Parizi u Gillesa Gourmonta v roku 1511.
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profesora gréctiny a teoldgie v Cambrigdei. Napriek tomu, hned’ ako v roku
1514 Anglicko a Francizsko uzatvorilo mier a pomery sa upokojili, vracia
sa na kontinent. Jeho kroky prvykrat smeruji do Bazileja, kde sa zoznamuje
s Frobenom, ktory sa potom stava tak povediac jeho dvornym knihtlacia-
rom.

V roku 1516 zac¢ina v Erazmovom zivote verejne najaktivnejsie ob-
dobie. Nastupca $panielskeho trénu Karol 1., neskorsi cisar Karol V. ho
menuje za svojho radcu. Erazmus vyuziva tdto prilezitost’ a pise mu knihu
ponaucen{ pre budiceho vladara, do ktorej zhrnul svoje predstavy a tuzby
po spravodlivo usporiadanom ariadenom State, ktory zije v mieri
v priatel'skom zvizku s ostatnymi krest’anskymi Statmi Burdpy. Ilnstitutio
principis Christiani (Vychova krestanského viaddra)® je vsak sucasne aj ostrou
kritikou vtedajsej politiky zalozenej na nenaplnitelnych mocenskych ambi-
ciach vtedajsich monarchov. Pripomenime si, ze toto obdobie je obdobim
boja 0 hegemoniu v Eurdpe, do ktorého bol na jednej strane zaangazovany
franctzsky kralovsky rod z Vallois, na strane druhej Habsburgovci
a striedavo im sekundovali anglicky kral Henrich VIII., Papezsky stat, resp.
osmanski dobyvatelia. Proti ich krvavym vojnovym zapasom publikuje
hned’ v nasledujucom roku d’alsie dva spisy odsudzujice vojnové besnenie
— Querela pacis (Ndrek mierun)> a Dulce bellum inexpertis (Sladka je vojna tym,
ktor{ ju neokdusili).

Vtom case do Erazmovych osudov naplno zasiahla reformacia.
Erazmus uz vtedy pozival vseobecnu autoritu, a tak vsetky strany cakali,
ako sa zachova: Luther ho Ziadal aspon o neutralny postoj, Henrich VIII.
a papez Hadrian VI. o artikulaciu zasadného odmietavého postoja. Eraz-
mus sa najprv odmietol jednoznacne vyslovit', kedze spravne predpokladal,
ze akékol'vek nekompromisné vyhlasenia a kroky by mohli znamenat’” d’al-
$iu velku schizmu pre cirkev. Vicsina vtedajsich autorit to vSak takto nevi-
dela ajeho vahanie odsudila. Ni¢ na tom nezmenila ani jeho polemika
s Lutherom: v roku 1524 mu totiz adresoval spis De libero arbitrio (O slobodne
v6l),3 v ktorom odmietol ucenie o predestinacii, ktoré bolo jednym zo
zakladnych dogiem luteranizmu.

Rychly sled udalosti vsak uz vtedy viedol k potvrdeniu nabozenskej
schizmy a d’al$im nésilnym konfliktom. KedZe to znamenalo prehru idei,
ktoré zastival Erazmus, rozhodol sa stiahnut’ z verejnych aktivit, ¢comu
prisposobil aj svoju literarnu tvorbu. V roku 1526 napriklad venuje Katarine

36 Tlacou vysla v roku 1516 u J. Frobena v Bazileji.
37 Tlacou vysla prvykrat v roku 1517 u J. Frobena v Bazileji.
38 Tlacou ho vydal J. Froben v Bazileji.
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Aragénskej spis Iustitutio Christiani matrimonii Cize akési poucenia pre
krest’ansku manzelku. Pise ich v ¢ase, ked’ uz bolo jasné, Ze najdolezitejsim
problémom adresatky Katariny Aragonskej je otazka rozvodu s Henrichom
VIIL., o ¢om sa sprava k Erazmovi musela dostat’ cez jeho anglickych pria-
tePov. Potvrdzuje to aj zdlhavy vyklad kanonického prava vo veci moznosti
zneplatnenia sobasu, ktory sa nachiddza na zaciatku spisu. Erazmus vsak,
verny svojim zvykom, nezaujima Ziadne stanovisko aani sa nijako inak
neangazoval vo veci rozvodu kralovského paru.3

V roku 1527 pise dialég Ciceronianns,* v ktorom ironizuje suvekych
autorov opiciacich antické vzory. Starntci Erazmus sa vtedy uz musi branit’
zostrujucim sa utokom konzervativnych katolickych kruhov, ktoré ho ob-
vifluji z novatorstva a priklonu k reformacii. V roku 1530 este raz vymeni
svoje posobisko a st’ahuje sa z prilis batlivého Bazileja do katolickeho Frei-
burgu vyuzivajic Stedri podporu Ferdinanda Habsburgského. Erazmus
vtedy koncipuje jeden zo svojich poslednych verejnych apelov vyzjvajuci
na spojenecku vojnu proti Osmanom — Utlissima consultatio de bello Turcis
inferendo (Nanajvys prospesnd sivaba o vybldseni vojny Turkom).*' Jeho mysel vsak
uz zacinaju zamestnavat’ myslienky na bliZiaci sa koniec zivota: v roku 1534
o tom publikuje Gvahy De praeparatione ad mortens (Priprava na smrt).#?

V roku 1535 sa vracia do Bazileja, mesta, ktoré sa mu asi najviac
stalo domovom. U svojich priatefov Frobenovcov vtedy publikuje teolo-
gicka pracu Ecclesiastes (Kagatel) a pripravuje na vydanie latinsky preklad
Origenovych prac. Humanista, ktorého mocnou zbraniou bolo pero, vedie
svoj boj do poslednych chvil. Umiera v noci z 11. na 12. jala 1536. Jeho
dielo, z ktorého sme na predchadzajicich strankach spomenuli iba niektoré
vybrané prace, vsak zije d’alej. Presne v duchu prorockych slov Johna Co-
leta.

39 ERASMUS: A nékril és a hazassdgrdl..., s. /15/.

40 Tlacou vysiel v nasledujucom roku u H. Frobena v Bazileji.
41 Knizne ju vydal H. Froben v Bazileji.

42 Tlacou ich vydava H. Froben v Bazileji.
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Sancte Socrates, ora pro nobis¥ alebo institat svitca v percepcii
Erazma Rotterdamského

Jednym z ¢asto proklamovanych a zdo6raznovanych aspektov obdo-
bia humanizmu 15. a 16. storocia je jeho ostry kriticizmus proti cirkevnému
institucionalizmu, absencii prostej a pokornej zboznosti v cirkevnych obra-
doch, slovom proti uprednostriovaniu formy pred obsahom.** Objektom
takejto kritiky, ktory sa sicasne stal aj jednym zo symbolov, na ktoré
s mimoriadnou intenzitou a vcelku uspesne zattocil rozhotievajici plamen
reformacie, bol kult svitcov. Ako konstatuje J. Huizinga, ked’ reformacia
zautocila na kult svitych, narazila na najmensi odpor z celého sihrnu spor-
nych otazok, takze ,,svitci padli bez jediného vystrelu na ich obranu.45

Postava krest'anského humanistu Erazma Rotterdamského je casto
povazovana za jedného z hlavnych aktérov tohto utoku.*® Ako vsetky
zjednodusenia a prilis priamociare zavery, zasluhuje si i tato téza blizsi po-
hPad. Ak chceme sledovat’ vyvoj Erazmovych nazorov na problematiku
kultu svitcov a vobec institatu svitca ako takého, musime nevyhnutne za-
cat’ ujeho Eunchiridion militis Christiant*’ (Rukovdt’ krestanskébo bojovnika).
Erazmus v ilom definuje hlavné principy nevyhnutnej reformy (nie vsak
reformdcie) nabozenského zivota v duchu hnutia Devotio moderna, s ktorym
bol myslienkovo spriazneny. Erazmus tu okrem iného protestuje aj proti
veducim predstavitelom cirkvi, ktorf redukuji duchovny Zivot na vonkajsie
prejavy zboznosti, ktoré si vjeho dobe reprezentované predovsetkym

43, Svity Sokrates, modli sa za nas!“ ERASMUS: Convivium religiosum. In: ERASMUS:
Colloguia familiaria et Encominm Moriae. Tomus 1. Lipsiae, 1829, s. 126.

44 Nemysli si v8ak, ze Kristus je pritomny iba v obradoch, to jest vo svojich prikazaniach,
ktoré sa ako tak dodrZiavaji, a v indtituciach cirkvi. Krest’anom nie je ten, kto bol pokrsteny,
kto bol birmovany, kto sa zicastfiuje na bohosluzbe, lez ten, kto vndtornym precitenim
prijima Krista a svojim zboznym konanim to aj vyjadruje. ERASMUS: Institutio principis
Christiani = Vychova krestanského vladdra, s. 53-55.

4 HUIZINGA, J.: Jesen stredoveku. In: HUIZINGA, ].: Jesert stredovekn — Homo ludens. Brati-
slava, 1990, s. 110.

46V tejto suvislosti sa meno Erazma Rotterdamského neraz priamo sklofiuje a spaja
s menom Lutherovym a samotnou teforméciou: ,,Reformétori ako Erazmus Rotterdamsky
a Martin Luther hojne bicovali nesvary spojené stymto kultom, vritane vymyslov
a podvodov.“ FARMER, D. H.: Oxfordsky lexikdn svétcov. Bratislava, 1996, s. 12.

47 Po prvykrat toto dielo vyslo tlacou uz v roku 1503 v Antverpach u Th. Martensa ako
privizok dalsicho Erazmovho spisu Lucubratiunculae. ALLEN, P. S.: Opws epistolarvm Des.
Erasmi Roterodami. Tom. XII. Indices. Compilavit Barbara Flower. Perfecit et edidit Elisabeth
Rosenbaum. Oxonii, 1958, s. 21. (Dalej len ALLEN XIL.)
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a najmd rozmahajucim sa kultom svitcov.* To potom sposobuje, ze I'udia
zabrati do osobitych obradov a prejavov zboznosti adresovanych jednotli-
vym svitcom zabudaju na proklamovany jediny pravy zdroj viery krest’ana,
ktorym ma byt’ Kristus.

Prave tomuto bodu venuje 4. pravidlo svojej Rukovdts: ,,...aby si si
Krista vytycil ako jediny ciel' svojho zivota, ku ktorému jedinému budes
smerovat’ vsetko svoje usilie, vetku snahu, vSetok pokoj aj pracu.“4’ Eraz-
mus tu poukazuje, ze clovek ochotne vklada svoju vieru, $t’astie, zdravie do
rik konkrétneho svitého, ktorého si uctieva osobitymi obradmi oc¢akdvajic
za to jeho priazen.”® V popredi je tu obrad, podstata svitosti je de facto
sprofanovana a ponfZzena na uroven pohanskych obeti, aké prinasali pre
zaistenie priazne bohov Tudia v ¢asoch predkrest’anskej antiky.>! Miesto
intfmneho nabozenského precitenia nastupuje vypocitavost’ a povercéivost’
cloveka mysliaceho na svoje pozemské statky a svoju konkrétnu poziciu
v spolocnosti ¢i v state: ,,Ak to zhrnieme, kolko je veci, ktorych sa ¢i uz
bojime alebo po nich tazime, tolko svitcov pre ne ustanovime. T1 sa lisia aj
podla narodov, takze to, ¢o u Francuzov zabezpecuje sv. Pavol, u nasich
rob{ sv. Hieronym a nie vSade ma sv. Jakub alebo sv. Jan rovnakd moc®.52

Nadmiera svitych je na jednej strane prejavom hlbokej a vricnej
viery, ktord sa vsak na strane druhej, ak sa neocCakiva iba duchovné

48 Slovami ]. Huizingu: ,,...bizarna galéria svitcov bola rok ¢o rok pocetnejsia a pestrejsia;
hoci teolégovia neunavne zdoéraznovali rozdiel medzi sviatost'ami a modlarstvom, ludia si
ich nad’alej mylili... HUIZINGA: Jeseri stredoveka..., s. 97.

49 ,..haec tibi quarta sit regula, ut totius vitae tuae Christum velut unicum scopum praefigas,
ad quem unum omnia studia, omnes conatus, omne otium ac negotium conferas.” ERAS-
MUS: Eunchiridion militis Christiani. Canon quartus. 8, 4. Dostupné na: http://pot-
poutti.fltr.ucl.ac.be/files/ AClassFTP/Textes/Erasme/enchiridion_MC_tot.txt.

50 Porovnaj: , St taki, ktorf istych svitych uctievaji istymi posvitnymi obradmi. Niekto
pozdravuje sv. Kristofa kazdy den, ale o ¢o mu ide, ked’ sa iba pozera na jeho obrazok? Ach
veru, aby sim seba presvedcil, Ze v ten den bude ochrineny pred zlom smrti. Niekto sa
modli k sv. Rochovi, ale preco? Lebo veri, Ze prive on odozenie od jeho tela mor. Iny zas
odrieka modlitbic¢ky sv. Barbare, aby sa nedostal do rik nepriatelov. Tento sa zas posti pre
sv. Apoléniu, aby ho neboleli zuby. Tamten zas chcel vidiet’ podobizenl sv. J6ba, aby sa
zbavil svrabu. Niektor{ ¢ast’ zo svojho zisku slavnostne slubuji Zobrakom, aby neprisli
0 svoj tovar pti stroskotan{ lode. Dalsf zas zapaluje svie¢ku sv. Hieronymovi, aby majetok,
o ktory prisiel, sa mu vratil.“ ERASMUS: Enchiridion militis Christiani. Canon quartus. 8, 4.

51 Takito zboznost’, ktora sa vzdava Kristovi iba v zavislosti od telesného prospechu
a stradania, nie je od krest’anského Boha, ako ani nie je az tak vzdialena od povercivosti
tych, ktorf kedysi sI'abili desatinu majetku Herkulovi, len aby zbohatli, alebo kohuita Asklé-
piovi, aby z choroby vyzdraveli, alebo Neptinovi obetovali byky, aby sa $t’astlivo doplavili
do ciela. Mena sa sice zmenili, ale ciel’ ostal u obidvoch rovnaky.“ ERASMUS: Enchiridion
militis Christiani. Canon quartus. 8, 4.

52 ERASMUS: Enchiridion militis Christiani. Canon quartus. 8, 4.
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naplnenie, ale aj nejaky hmatatelny benefit, stava hrozbou, ktora moze
paradoxne vyustit’ do neucty a profanacie.’? Zakonite tu musi byt’ polozena
otizka, na akych pozicidch to vlastne Erazmus stoji? Je nekompromisne za
ocistenie nabozenského Zivota od takto deformovaného kultu svitych, ako
to o nieco neskor zacali realizovat’ reformatori Luther, Oecolampadius, ¢i
Kalvin? Erazmus si je sim vedomy, akej trinastej komnaty sa to dotkol:
»Riekni: Azda zakazuje$ kult svitych, v ktorych je oslavovany Boh? 5+ Jeho
reakcia je v§ak jednoznacna: ,,Ja veru neodsudzujem ani tak tych, ktori toto
robia skor z jednoduchej povercivosti, ako tych, ktorf pachtiac sa za vlast-
nym ziskom to, ¢o by snad’ aj bolo tolerovatel'né, vydavaji za najvyssiu
a absolutnu zboznost’ a nevedomost’ Fudu vyuzivaji na svoj prospech, ¢im
ja nielenze opovrhujem, ale priam neznesiem, aby sa priemer pokladal za
vynimo¢nost’ a minimum sa vykladalo ako maximum.*>

Posolstvo Rukoviti teda prekracuje rdmec sporu o svitca ajeho
miesto v kazdodennej zboznosti ¢loveka. Zretel'ne tu zaznieva protest proti
vedicim predstavitelom cirkvi, ktotf redukuju duchovny Zivot na vonkajsie
prejavy zboznosti.®® A napriek tomu, ze tu nidjdeme odportacania hladat’
moralnu inspiraciu aj v zivote antickych velikanov (Pytagoras, Sokrates,
Cato starsf), svitci, pokial nie su uctievani s povercivost’ou, ostavaju
v Erazmovych ociach svojim prikladom vytrvania iv pokuseni vhodnym
povzbudenim ,,bojujicemu krest’anovi®.>’

S rovnakou vaznost’ou a zapalom sa nastolenym otdzkam venuje na-
oko s bezstarostnou Santivost’ou aj vo svojom Moriae Encomion. A tak sa
»smeje’, ked spomina I'udi, ktorf veria, Ze ak uvidia sochu sv. Kristofa, uz
toho dna nezomri; ze ak sa pomodlia pred obrazom sv. Barbory, nepadni

53 Porovnaj: ,,Ak totiz na jednej strane vsetky detaily vSedného Zivota mozno posvitit’, na
druhej strane zas vsetko svité moéze poklesnit’ do vsednosti vdaka tomu, Ze splyva
s kazdodennym zivotom.* HUIZINGA: Jesesi stredoveke..., s. 99.

54 Ergone, inquient, tu vetas cultum sanctorum, in quibus deus honoratur?* ERASMUS:
Enchiridion militis Christiani. Canon quartus. 8, 4.

5 ,Ego vero non tam damno eos, qui haec simplici quadam superstitione faciunt, quam qui
emolumentum suum secuti ea, quae tolerabilia fortasse sunt, pro summa et absoluta pietate
efferunt et suo commodo fovent imperitiam plebis, quam ne ego quidem omnino contemno,
verum non feram, ut media pro summis, minima pro maximis habeant. ERASMUS: Enchi-
ridion militis Christiani. Canon quartus. 8, 4.

5 Porovnaj: O'DONNELL, A. M.: Rhetoric and Style in Erasmus” Enchiridion militis
Christiani. In: Studies in Philology. Vol. 77, 1980, s. 38.

57 ,,Budem chvalit’, ze od svojho Rocha prosia neruseny zivot, ak tento zasvitia Kristovi.
Viac vsak budem chvalit’, ak by sa nemodlili za ni¢ iné, iba za to, aby v nich s nenavist'ou
k hriechom réstla aj laska k cnostiam.” ERASMUS: Enchiridion militis Christiani. Canon quar-
tus. 8, 4.
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v boji; ze ak zapalia sviecky sv. BErazmovi-mucenikovi, zbohatnd; Ze sv.
Juraja uctievaju st’a krest’anského Herkula.’8 Vzapiti vsak jeho hlas zvaznie,
ked poukazuje, ze za dany stav nesu zodpovednost’ cirkevné autority.>
Sacasne v kratkosti analyzuje funkcie svitca v stuvekej spoloc¢nosti:
»--0bYCaj, ze si kazda jednotliva krajina vyhradzuje dakeho vlastného svi-
tého, ze kazdy jednotlivy svity ma pridelené akési osobitné obrady a urcené
jednotlivé pole pésobnosti...“ ¢

Potvrdzuje sa tu, ¢o plati vo vseobecnosti pre celé Erazmovo dielo —
isté zakladné, nosné idey a svoje postoje vyjadruje a prezentuje pri kazdej
moznej prilezitosti: v mierne pozmenenej podobe nachiadzame sformulo-
vané identické myslienky v spisoch casto celkom odlisného charakteru
a urcenia.’! A tak aj Erazmova Chrvdla potvrdzuje zaver, ku ktorému sme

58 ,..qui sibi stultam quidem, sed tamen iucundam persuasionem induerunt, futurum, ut si
ligneum, aut pictum aliquem Polyphemum Christophorum adspexerint, eo die non sint
perituri, aut qui sculptam Barbaram praescriptis verbis salutarit, sit incolumis e praelio
rediturus, aut si quis Erasmum certis diebus, certis cereolis, certisque preculis convenerit,
brevi sit dives evasurus. Iam vero Georgium etiam Herculem invenerunt, quemadmodum et
Hippolytum alterum. Huius equum phaleris ac bullis religiosissime adornatum tantum non
adorant ac subinde novo quopiam munusculo demerentur, per huius acream galeam deierare
plane regium habetur.” [40. kapitola]. ERASMUS: Morias enkomion, id est Stultitiae lans. 1ug-
duni — Batavorum, 1851, s. 64-65. Porovnaj aj slovensky preklad: ERASMUS: Chvala po-
chabosti. In: Humanizmus a renesancia. Antologia z diel filozofov. Bratislava, 1966, s. 413.

5 ,Et haec tam stulta, ut me ipsam propemodum pudeat, tamen approbantur, idque non a
vulgo modo, verum etiam a religionis professoribus.“ [40. kapitola]. ERASMUS: Morias
enkomion..., s. 66. V slovenskom preklade: ,,A vSetky tieto pochabosti — a to az také hlupe, Ze
skoro ja sama sa za ne hanbim — schval'uji nielen jednoduchi Tudia, ale aj verejni ucitelia
nabozenstva.“ ERASMUS: Chvila pochabosti..., s. 414.

00 ....cum singulae regiones suum aliquem peculiarem vindicant Divum, cumque in singulos
singula quaedam partiuntur, singulis suos quosdam culturae ritus attribuunt...” [40. kapitola].
ERASMUS: Morias enkomion..., s. 66. V texte citovany slovensky preklad podla: ERASMUS:
Chvila pochabosti..., s. 414.

61 Dnes, ked mame moznost’ paralelne ¢itat’ a studovat’ Erazmove diela, nas nevdojak
napadne akysi rétoricky zamer doérazného reduplikovania zasadnych idei, ktory zretelne
prechadza celym Erazmovym dielom vcitane jeho korespondencie, a ktory sa netyka iba
otazok cirkevnej reformy, ale celého diapazénu politickych i spoloc¢enskovednych problé-
mov, ku ktorym sa Erazmus ako typicky reprezentant humanizmu angaZovane a zasvitene
vyjadroval. Tu si vsak treba uvedomit’, Ze humanista ako Erazmus musel pri presadzovani
svojich myslienok pamitat’ aj na ich distribiciu. Potencidl knihtla¢e bol sice obrovsky
a humanisti, Erazma nevynimajic, si to velmi dobre uvedomovali, stale vak bolo istejsie
vyuzit’ kazdd moznu prilezitost’ a zaistit’ tak, aby sa starostlivo sformulované idey dostali
pokial' mozno v identickej a ¢o najucinnejSej podobe k ¢o najsirsiemu okruhu recipientov.
Tento priznak Erazmovej tvorby md pre nas este jeden, vePmi uZito¢ny rozmer — umoziiuje
sledovat’ nazorovy posun a vyvin postojov, ktoré ich autor zastaval a davat’ ich do savisu
s jeho Zivotnymi osudmi, resp. celospolocenskymi dejmi.



20 Sancte Socrates, ora pro nobis...

dospeli uz v pripade jeho Rukovite: predmetom Erazmovej kritiky nie je
samotny institdt svitca, ale jeho funkcie, ktoré sa presadzuja
v kazdodennom zivote za aktivnej spolutcasti cirkvi a jej reprezentantov.
Profanacia sakralneho je tym krucidlnym problémom, ktoty je predmetom
neuprosnej, nickedy az sarkastickej Erazmovej kritiky. A tak jedinou tolero-
vanou funkciou svitca ostava jeho exemplarnost’ pre zbozny a mravny
Zivot.62

Erazmova Chvdla vsak predsa len prinasa dva nové momenty: prvym
je provokativna imitacia kultu svitych v pripade postavy Erazmovej imagi-
narnej ,,Pochabosti® a jeho paradoxné zdoraznenie v protiklade s kultom
Panny Marie,®> druhym je rezervovand kritika prave kultu Marie Bohoro-
dicky.%* Tieto dve nové linie v Erazmovej kritike svitcov sa budua rozvijat’
vjeho dalsich dielach, predovsetkym vsak vjeho zbierke imaginarnych
rozhovorov Colloguia familiaria (Jalej len Roghovory). Ich vynimocnost’ spo-
¢iva v tom, ze zdanliva anonymita diskutujicich postav umoznuje Eraz-
movi vyslovit’ aj nazory, ktoré by inak sotva zazneli: pod raskom naoko
stylistickych a rétorickych cviceni neraz velmi aktualne a ostro reaguje na

02 .non male peribis, si bene vixeris: peccata redimis, si nummulo addideris odium
malefactorum, tum lachrimas, vigilias, precationes, ieiunia, ac totam vitae rationem commu-
taris: Divus hic tibi favebit, si vitam illius aemulaberis. [41. kapitola]. ERASMUS: Morias
enkomion..., s. 68. V slovenskom preklade: ,,Budes mat’ blazenu smrt’, ak budes stato¢ne Zit’;
hriechy svoje od¢inis, ak okrem almuzien a milodarov budes nenavidiet’ a oplakavat’ svoje
hriechy, ak budes$ bdiet’ v modlitbach, ak sa bude$ postievat’ a zmenis cely svoj sposob
zivota. Priazen tohto svitého si ziskas, ak budes$ nasledovat’ jeho zivot.” ERASMUS: Chvala
pochabosti..., s. 415.

03 ,Ego me tum religiosissime coli puto, cum passim, ut faciunt omnes, animo complectun-
tur, moribus exprimunt, vita repraesentant. Qui quidem Divorum cultus, nec apud Christia-
nos admodum frequens est. Quanta turba eorum, qui Deiparae Virgini cereolum affigunt,
idque in meridie, cum nihil est opus! Rursum quam pauci qui eandem, vitae castimonia,
modestia, coelestium rerum amore studeant aemulari! Nam is demum verus est cultus,
longeque Coelitibus gratissimus.” [47. kapitola]. ERASMUS: Morias enkomion..., s. 78-79.
V slovenskom preklade: ,,Ja si myslim, Ze mna vtedy uctievaji najzboznejsie, ked’ ma vsade —
ako to aj je — vSetci maju v srdci, ked ma davaju najavo svojim spravanim a mravmi
a predstavuju celym svojim zZivotom. A veru takéto bozské uctievanie nebyva ani
u krest’anov prili§ casté. Celé hufy Pudi zapaluju, pravda, bohorodicke nejaku ti sviecocku,
a to este na pravé poludnie, ked to vobec netreba. Ale zas ako malo je tych, ktorf sa ju
usiluju napodobriovat’ ¢istym zivotom, pokorou a liskou k nebeskym veciam. A aZ to je
prava zboznost’, nebu naozaj najmilsial“ ERASMUS: Chvila pochabosti..., s. 420.

o4 Sunt qui singuli pluribus in rebus valeant, praecipue Deipara Virgo, cui vulgus hominum
plus prope tribuit quam Filio.“ [40. kapitola]. ERASMUS: Morias enkomion... V slovenskom
preklade: ,,Su aj taki sviti, ktor{ maju sami prevel’kd moc vo viacerych veciach. Taka je najmi
Matka boZia, a aj si ju jednoduchy Fud pomaly skoro viac uctieva ako jej syna. ERASMUS:
Chvala pochabosti..., s. 414.
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konkrétne deje a osoby. Prirodzene je tomu tak aj v pripade nami sledova-
nych linii kritiky funkcionality svitcov v citkevnom i svetskom kazdoden-
nom zivote.

Spoc¢iatku sa Erazmove uvahy uberaju smerom k definovaniu vyz-
namu svitca. Dosledne pritom uprednostfiuje obsah pred formou, ¢o ho
napokon privadza k zaverom, ktoré na prvy pohlad posobia naozaj kacir-
sky. Sledovat’ to mézeme najmi na dvoch dialégoch, ktoré boli publiko-
vané ako sucast’” Brazmovych Roghovorov prvykrat v roku 1522.6> Prvym
z nich je dialég Convivium religiosum (dalej len Zbogny rozhovor). V obsiahlej
pasazi tu Erazmus celkom v duchu svojho raného diela Antibarbarorum liber
obhajuje spisy antickych profannych autorov. Pre nasu liniu je dolezité, ze
tieto uvahy ho nutia zamysliet’ sa nad tym, aky je vlastne rozdiel medzi pro-
fannym a sakralnym: ,,Ba veru profinnym sa nema nazyvat’ ni¢, ¢o je
zbozné a vedie nas k dobrym mravom. Isteze, najvyssiu autoritu treba vo
vsetkom pripisovat’ Svitému Pismu, ja som vsak napriek tomu neraz narazil
na vyroky starovekych mudrcov a spisy profannych autorov, dokonca aj
basnikov, tak cistého, svitého a bozského charakteru, ze som sa nemohol
ubranit’ presvedceniu, ze ked tito autori tvorili a pisali, ich sfdc sa dotkla
nejaka dobra bozska sila.“%¢ To ho privadza k presvedceniu, ze medzi svi-
tych mozno zaradit’ nielen tych riadne kanonizovanych, ale merajic to kri-
tériom mravnosti a bezihonnosti aj tych, ¢o zili pred Kristom: ,,A mozno,
ze Kristov duch prenika d’alej, ako si myslime. A v spolocenstve svitych je
mnoho takych, ktorych nemame zaradenych do kalendira.“s” Ako dokaz

65 ERASME: Collogues. Volume 1. Paris, 1992, s. 439-440.

66 ERASMUS: Convivium religiosum..., s. 122.

67 ERASMUS: Convivium religiosum..., s. 122. Ako priklad potom uvadza Cicerona a jeho
dielo: ,,Fateor affectum meum apud amicos: non possum legere librum Ciceronis de Senec-
tute, de Amicitia, de Officiis, de Tusculanis quaestionibus, quin aliquoties exosculer codi-
cem, ac venerer sanctum illud pectus, afflatum coelesti numine. [=Medzi priatelmi sa
priznavam k svojej slabosti: nemoézem ¢itat” Ciceronove knihy o starobe, o priatelstve,
o povinnostiach, o tuskulskych problémoch bez toho, aby som nickolkokrat nevybozkaval
knizku a neuctil si tak tohto svitého ducha, do ktorého vstupila nebeska sila.] ERASMUS:
Convivium religiosum..., s. 123. Nadsenie Ciceronom bolo typické pre humanistov a ako
vidime, nevyhybal sa mu ani Erazmus. Vid’ napriklad: ,,...ajhl'a ako piSe pohan pre pohanov,
kolko spravodlivosti, kolko svitosti, kolko uprimnosti, kolko pravdivosti je v jeho mrav-
nych zasadach pre Zivotl List ¢. 1013. ALLEN, P. S. (ed.): Opus epistolarum Des. Erasmi
Roterodami. Tom. TV. 1519 — 1521. Oxonii, 1922, s. 66. (Dalej len ALLEN 1V.) Ku kriticke]
revizii ,,Ciceronovho kultu® sa potom vratil na sklonku svojho zivota vo svojom spise Cice-
ronianus. 1 v iom vsak ocenuje moralnu autoritu tohto antického autora a i v flom najdeme
formulacie povysujuce Cicerona medzi krest'anskych svitcov: ,,Ego Ciceronem inter apos-
tolos in Calendario meo locum dedi.“ ERASMUS: Dialogus Ciceronianus. In: Opera omnia
Desiderii Erasmi Roterodami. 1, 2. Amsterdam, 1971, s. 609. Istd korekcia je tu pritomna v tom,
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ponuka celd jednu pasaz z Ciceronovho diela Cato starsi o starobe, ktord ci-
tuje v uplnom zneni.®® Na jej konci dodava jednoznacne: ,,Mohol by to
krest’an povedat’ svitejsie? Kiez by takymi boli rozhovory vsetkych mni-
chov, hoci aj smniskami, akym bol rozhovor tohto starého pohana
s mladymi pohanmi.“®

Zbogny rozhovor teda Erazmovi umoziuje obhajovat’ myslienky, ktoré
st mu vzacne, najmi vsak idey o vndtornej viere a na to nadvizujuce idey
o slobode krest’ana. Kritika formalizmu praktizacie viery, pritomné odha-
lovanie zlych mnichov a zlych krest’anov, ktorych cela filozofia spociva
v ceremoniach, ho napokon privadza k zdérazneniu hlbokého suzvuku,
ktoré mozno najst’ medzi Evanjeliom a antickou mudrost’ou.” V tychto
intencidch sa povysenia medzi krest’anskych svitcov v Zbognom rozghovore
docka aj dalsi anticky filozof a pohan (ako to zdoéraznuje sim Erazmus) —
Sokrates  prehovarajuci tentoraz Platénovymi dstami.’”!  Nadsenie

ze takato ,,beatifikiciu“ Cicerona podmienuje znalost'ou Kristovho ucenia, ¢o v tomto
pripade ostalo iredlne: ,,..si Christianam philosophiam didicisset, in eorum numero
censendum fuisse, qui nunc ob vitam innocenter pieque transactam pro divis honorantur.“
ERASMUS: Dialogus Ciceronianus, s. 707.

68 Et si quis deus mihi largiatur, ut ex hac aetate repuerascam et in cunis vagiam, valde
recusem nec vero velim quasi decurso spatio ad carceres a calce revocari. Quid habet enim
vita commodi? quid non potius laboris? Sed habeat sane: habet certe tamen aut satietatem,
aut molestiam. Non lubet enim mihi deplorare vitam, quod multi, et ii docti, saepe fecerunt,
neque me vixisse paenitet, quoniam ita vixi, ut non frustra me natum existumem, et ex vita
ista discedo tamquam ex hospitio, non tamquam e domo. Commorandi enim natura diverso-
rium nobis, non habitandi, dedit. O praeclarum diem, cum in illud divinum animorum
concilium coetumque proficiscar cumque ex hac turba et conluvione discedam!“ [= A keby
mi nejaky boh doprial, aby som sa mohol vritit’ z méjho stareckého veku opit’ do detstva
a plakat’ v koliske, rozhodne by som to odmietol, lebo by som nechcel byt" odvolany od
ciela opit’ k startu, ked som uz $t'astne prebehol celd trat’. Ved aké vyhody poskytuje
zivot? Nie st to skor starosti? Nech aj prinasa nejaké radosti, predsa pozna nasytenie alebo
aspon nalezitd mieru. Nechcem sa st’azovat’ na zivot, ako to robili mnohi a medzi nimi aj
uceni l'udia, ani nelutujem, Ze som zil, lebo som zZil tak, Ze som podla svojej mienky nezil
zbyto¢ne. Zo zivota odchidzam ako z miesta, kde som bol iba na nivsteve, nie ako zo
svojho domova. Priroda nam totiz poskytla iba docasny pribytok, nie miesto na trvaly pobyt.
Aky sviatok to bude, ked’ odidem z tohto zmitku a vravy a odobetiem sa do toho bozského
zhromazdenia dusi] ERASMUS: Convivium religiosum..., s. 123. Text konfrontovany
podla: CICERO: Cato maior de senectute. Lipsiae, 1891, s. 160. Slovensky preklad podla:
CICERO: Cato starsi o starobe. In: CLCERO: Tuskulské rozhovory — Laelins o priatelstve a iné.
Bratislava, 1982, s. 264-265.

0 ERASMUS: Convivium religiosum..., s. 123-124.

70 Porovnaj: BIERLAIRE, Franz: Erasme et ses collogues. Le livre d une vie. Genéve, 1977, s. 57.
1 ,,..u pohanov som necital ni¢, ¢o by sa lepsie hodilo pre skutocného krest’ana ako to, ¢o
povedal Sokrates Kritonovi kriatko potom, ako vypil bolehlav: «Neviem, ¢i Boh schvaluje
nase skutky: ale urcite sme sa usilovne snazili, aby sme sa mu zapacili. Predsa vSak mame
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mudrost’ou a moralnou integritou tohto pohana, ktory by mal byt’ vzorom
a autoritou i pre kazdého krest’ana, napokon Erazma privadza ku kontro-
verznému zaveru: ,,Rozhodne treba obdivovat’ mysel’ tohto cloveka, ktory
nepoznal ani Kirista, ani Svité Pismo. Preto, ked nieco také ¢itam od ta-
kychto muzov, sotva sa udrzim, aby som neriekol: «Svity Sokrates, modli sa
za nash“7? Konstatovanie, ktoré mohlo pésobit’ sokujico, vsak vychadza
iba z dosledného chapania funkcie svitcov ako moralnych autorit pre
zbozny zivot kazdého cloveka v kazdej dobe.

Prave tieto idey rozvija aj druhy z dvojice spominanych dialégov
Apotheosis Capnionis (Jalej len Capnionova apotedza), ktory Erazmus napisal na
slavu hebraistu Reuchlina, ktory zomrel 30. 6. 1522. Na prvy pohl'ad mame
opit’ pred sebou v plnej parade Erazmovu iréniu, ked’ farbisto opisuje po-
dobu neba, ¢i vyzor a odev sv. Hieronyma, ktory uvadza Reuchlina medzi
svitych a potom predhananie sa ucastnikov rozhovoru v spésoboch, akym
si uctia tohto nového svitého. Tieto obrazy je I'ahké desifrovat’ ako ostry
utok proti zdoéraznovaniu foriem cirkevnych obradov pred ich vniatornym
obsahom a skuto¢nym vyznamom, ktory v sebe maju.

Erazmus tu vsak nastoluje aj dal$iu podstatnu otizku: ¢o je pod-
mienkou statusu svitca? St to nespochybnitelné hodnoty pritomné v zivote
zosnulého, alebo to je proces beatifikicie potvrdeny cirkevnymi autori-
tamir”® Erazmova odpoved’ je jednoznacna a v stlade s jeho ndzormi, ktoré
dovtedy prezentoval, pricom vo svojej argumentacii sa priznac¢ne, humanis-
tickou metédou, opiera o pévodné zdroje krest’anstva, ktoré uprednostiiuje
pred novodobymi ustanoveniami cirkevnych institdcii: ,,A kto kanonizoval
(tak to totiz nazyvajd) sv. Hieronyma? A kto sv. Pavla ¢i Pannu Bohoro-
dicku? A ktord pamiatka je pre vSetkych veriacich posvitnejsia: pamiatka
tych, ktoti ziskali verejnu uctu vdaka vynimocnej zboznosti, svojmu cha-
rakteru a prikladnému Zivotu, alebo je flou pamiatka Katariny Sienskej,
ktora udajne pridal do zoznamu svitych Pius II., aby sa takto odvd'acil
jednému riadu ajednému mestur*’* A Erazmus svoj nazor potvrdzuje
a explicitne definuje, v ¢om vidi podstatu svitosti: ,,Pravdu vravis. Jedinym
pravym kultom je ten, ktory sa preukazuje spontinne zosnulym, ktoti su

nadej, Ze tieto nase usilia bude pokladat’ za dobré». ERASMUS: Convivium religiosum..., s.
126.

72 ERASMUS: Convivium religiosum..., s. 126.

73 Zaiste je hoden takejto pocty. Ale vobec t’a netrapi takd malickost’, Ze papezskou autori-
tou este nebol zaradeny medzi svitcov? ERASMUS: Apotheosis Capnionis. In: ERASMUS:
Colloguia familiaria et Encominm Moriae. Tomus 1. Lipsiae, 1829, s. 146.

74 ERASMUS: Apotheosis Capnionis..., s. 146. Na vysvetlenie treba dodat’, ze Katarina
Sienska bola ¢lenkou dominikanskeho radu a papez Pius II. pochadzal tiez zo Sieny.
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hodni neba za svoje skutky a ktorych dobrodenia pretrvaji naveky.“7> Tieto
slova mozno sucasne pokladat’ aj za odpoved tym, ktorych Erazmovo
spojenie ,,svaty Sokrates” zaskocilo. V Erazmovej percepcii st totiz aj poha-
nia, ktorych Tudska mudrost’ akoby bola odrazom Bozej mudrosti, hodni
toho, aby sa stali svitcami — svitcami pre krest'anov, ako je Hieronym
a Pavol, ktorych nikto nekanonizoval a ako zasluhuju byt’ vietci ti, ktor{ sa
vynikajucou zboznost’ou, velkost’ou svojho zivota a svojim géniom odpo-
racaju do lasky vsetkych dobrych 'udi.’

Pre docielenie celistvého obrazu o Erazmovej percepcii institatu
svitca treba este sledovat’ jeho uvahy o existujicich kultoch svitych. Oso-
bitné postavenie tu ma Maria Bohorodicka, na ktorej silny kult, svojim vyz-
namom prevysujuci kulty ostatnych svitcov, ba niekedy i zatiefiujici orto-
doxiu, ako na to opatrne poukazal aj sim Erazmus (vid' vyssie), sustredila
svoju pozornost’ aj rozhotievajica sa reformacia. Toto nachddza svoj ohlas
aj v Brazmovom dialoégu Peregrinatio religionis erga (dalej len Prif).”7 Vedu ho
Ogygins a Menedemus, pricom Ogygins rozprava o svojich zazitkoch z troch
nabozenskych puti, ktoré absolvoval. Cely text je v prvom rade ostrou kriti-
kou excesov spdjanych s kultom svitych (napr. relikvie, zazraky a pod.).

Osobitné miesto vSak tu zaujima imaginarny list Marie Bohorodicky
adresovany istému  Glaucoplutori”™ Ustami Marie, matky Bozej, vak
v skuto¢nosti prehovara Erazmus vyjadrujuci svoj nazor, v tomto ohlade
stotoznujuci sa s nazorom reformatora Zwingliho: ,,Davam Ti na znamost’,
ze tym, ako nasleduje$ Luthera a rdzne presviedcas, ze vzyvat’ svitych je
zbytocné, si si ziskal aj moju tprimnu a vel'ka vd’acnost’. Lebo prv som sa

5 ERASMUS: Apotheosis Capnionis..., s. 146.

76 BIERLAIRE: Frasme et ses collogues..., s. 59. Priciny posvitnej ucty, ktord vodi vybranym
antickym profannym autorom Erazmus nielen prechovava, ale vo svojich dielach aj provo-
kativne deklaruje, na strankach svojej prace analyzuje Ch. Béné. Vid: BENE, Ch.: Erasme et
Saint Augustin ou influence de Saint Augustin sur I humanisme d Erasme. Genéve, 1969, s. 345-358.
Popri Ciceronovi a Sokratovi Erazmus povysuje medzi ,,duchom svitych aj d’alsieho antic-
kého filozofa — Senecu. Pri svojej argumentacii sa odvolava na Hieronyma, ktory sa
o Senecovi ako jedinom z pohanov zmienuje vo svojom katalégu vyznamnych Tudf
a pokladd ho za hodného, aby hoci nekrest’an, bol &itany krestanmi. BENE: Erasme ef Saint
Augustin..., s. 351.

77 Tento dialég bol prvjkrat publikovany ako sicast’ Rozhovoror v roku 1526. ERASME:
Collognes. Volume 1I. Paris, 1992, s. 415.

8 Maria mater lesn Glancopluto S. D... |[=Maria, JeziSova matka, posiela svoj pozdrav
Glaucoplutovi...] ERASMUS: Peregrinatio religionis ergo. In: ERASMUS: Colloguia familiaria
et Encominm Morige. Tomus 1. Lipsiae, 1829, s. 342-346. Za tymto menom mozno desifrovat’
osobu Ulricha Zwingliho, ktory v Zurichu plamenne vystupoval proti maridnskemu kultu.
(Glancopintus je de facto gréckym vyjadrenim vyznamu mena Ulrich). ERASME: Collogues I1...,
s. 416.
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takmer umorila nehanebnymi prosbami smrtelnikov. Odo mna jedinej Zia-
daji vsetko, akoby moj syn bol stile diet’atkom, lebo takym ho zobrazuja
a znazornuju v mojom narudi, akoby stile zavisel od matkinej véle a nemal
odvahu odmietnut’ Ziadnu prosbu v strachu, Ze ak ju odmietne, aj ja mu
z{zniacemu na oplatku odmietnem ponuknut’ svoj prsnfk. A niekedy Pannu
Mariu prosia aj o to, ¢o by sa pocestny mladenec sotva odvazil ziadat’ od
kupliarky a ¢o sa ja hanbim tu aj napfsat’...“7

Paradoxne zneju tieto slova podporujuce Lutherovu reformaciu
praive z Erazmovych ust. Vieme velmi dobre, ze Erazmovo usilie
o konsenzus a jednotu cirkvi ho vel'mi rychlo odklonili od podpory Luthe-
rovhu programu. Ten ho este v roku 1524 listom poziadal, aby ostal aspon
neutralny vo vzt'ahu k poziadavkam reformdcie. Erazmus na tito Luthe-
rovu poziadavku reagoval spisom De /libero arbitrio Gtociacim na jeden
z neuralgickych bodov Lutherovho ucenia. Vasniva polemika, ktord sa
v dosledku toho rozbehla na dialku medzi tymito dvoma muzmi, potvrdila
ich vzajomné nezmieritel'né postoje.

Erazmus vSak nevahal priznat’ spravnost’ niektorych Lutherovych
poziadaviek, ktoré sa zhodovali aj sjeho nazormi a navthmi v prospech
ozdravenia cirkvi, jej ustanoveni a institucii. Toto plati prive vo vnimani
institdtu svitca a modifikacif jeho poslania pre zboznost’. V tomto duchu
pise nielen uz citovany imaginarny list Marie Bohorodicky v dialégu Priz, ale
aj celkom realny a adresny osobny list, ktory napisal 1. septembra 1528
biskupovi Johnovi Longlondovi: ,,O ¢om Luther sprivne poucoval
a napominal, sa riadme nie preto, Zze to on pripominal, ale preto, Ze je to
spravne a v silade s Pismom svitym. Teraz vidime nebezpecenstvo v tom,
ze sa nenapravime do rovnakosti; ale, ako sa to zvycajne stava, odchylime sa
do réznosti. Tak ako bolo prv nemalo povery v uctievani svitych, teraz o to
viac sa jej pridava, aby tym viac sa vzdialili luteranskemu uceniu.*8

Vyhrady voci sposobu uctievania Marie Bohorodicky, ale aj ostat-
nych svitych sa objavuju aj v dalSom Erazmovom dialégu s priznacnym
nazvom Ichtyofagia (dalej len Rybogrir), v ktorom utcinkuju imaginarne pos-
tavy masiara a rybara.8! Ide o obsirnejsi rozhovor, ktory pondka priestor na
pertraktovanie viacerych bodov Erazmovho humanistického programu (od
reformy politického zivota, cez kritiku rehol'ného Zivota az po otazky prak-

79 ERASMUS: Peregrinatio religionis ergo..., s. 342.

80 List ¢. 2037. ALLEN, P. S. (ed.): Opus epistolarnm Des. Erasmi Roterodami. Tom. VII. 1527 —
1528. Oxonii, 1928, s. 467. (Dalej len ALLEN VIL)

81 Pryykrat bol publikovany, rovnako ako aj predchadzajici dialég, v roku 1526. ERASME:
Collogues 11..., s. 416.
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tickej zboznosti). V popredi je pritom vecity konflikt medzi platnymi a res-
pektovanymi zasadami a ich redlnym uplatiiovanim v zivote. Tento konflikt
sa premieta aj do postavenia svdtcov v praktickej zboznosti. Erazmus ho
nastoj¢ivo pripomina a formuluje takmer identicky ako v pripade citova-
ného imaginarneho listu Marie Bohorodicky: ,,O kolko viac je tych, ktori
viac veria v ochranu Panny Marie alebo sv. Kristofa nez samotného Kristal
Sv. Matku si uctievaji obrazkami, svieckami aj pesnickami, kym Krista bez-
boznym zivotom otvorene urazaju. Ked je namornik v nebezpecenstve,
vzyva skor Kristovu matku, sv. Kristofa alebo ktoréhokolvek iného svi-
tého nez samotného Krista. A veria, ze si ziskaju priazen Panny Marie, lebo
jej na noc spievaju nerozumne pesnicku ,Bud pozdravend kralovna“
a vObec sa neboja, ze tol’ko pesnic¢iek bude pokladat’ skor za svoj vysmech,
kedze sami cely den aj vicsiu cast’ noci utdpaju v oplzlych rec¢iach
v spolo¢nosti pijanov a v skutkoch, o ktorjch sa neda ani hovorit’.*s2

Hoci sa tu kriticky vyslovuje voci vonkajsim podobam kultu viace-
rych svitcov (sv. Kristof, sv. Roch, sv. Denis, sv. Barbora, sv. Juraj, ¢i sv.
Anton), pozornost’ sustreduje predovsetkym na kult Marie Bohorodicky.
Jeho podstatu nespochybfiuje, poukazuje vSak na jeho formalizaciu
a vautorné vyprazdnovanie: ,,Panne Marii venujeme RuZenec aj Zdravas,
preco vsak, aby sme si ziskali jej priazen, jej nevenujeme skroteny nepokoj
duse, potla¢enu vasen, odpustend nespravodlivost’? Takymto modlitbam sa
raduje Kristova matka, takymito sluzbami si ziska$ priazen oboch.“83

Aj tento dialég, podobne ako dialég Psit, napokon postihla cirkevna
cenzura, ktord ho dala na index prohibit.8* Niet divu, ved’ tu opakovane
pozdvihol hlas aj proti citkevaym autoritim: ,,Preco aj ti, ktorf vykladaja
Svité Pismo z kazatelnice, ktoré nikto bez pritomnosti sv. Ducha nemoze
ani spravne pochopit’, ani s tzitkom udit’, radsej vzyvaju pomoc Panny
Bohorodicky ako samotného Kirista alebo Ducha svitého? A podozrivim
z kacirstva je oznaceny ten, kto sa odvazi mukndt’ proti tomuto zvyku,
ktory oznacuji za chvalyhodny.®> Svoj hlas sa vsak neboji pozdvihnut,
lebo ako typicky predstavitel biblickych humanistov sa dovolava autority
citkevnych otcov: ,,Ale chvalyhodnejsi bol davny zvyk, ktory dodrziaval
Origenes aj Bazil, Chrysostomos, Ambréz, Hieronym, Augustin, ktori
znovu a znovu vzyvali Kristovho ducha, kym pomoci Panny Mirie sa nikdy

82 ERASMUS: Ichtyofagia. In: ERASMUS: Colloguia familiaria et Encominm Moriae. Tomus I1.
Lipsiae, 1829, s. 51.

83 ERASMUS: Ichtyofagia..., s. 52.

8 ERASME: Collogues 1I..., s. 416.

8 ERASMUS: Ichtyofagia..., s. 52.
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nedozadovali. Napriek tomu zloreceni nie sa ti, ktori tento svity zvyk po-
chadzajuci z ucenia Jezisa Krista a apostolov a z prikladov svitych otcov sa
odvazili zmenit’.“8

Prave analyzovany dialég Rybogriti byva oznacovany za jeden
z najlepsich Erazmovych utokov proti povrchnosti vonkajsich obradov.8?
Napriek tomu, ako to ostatne vyplyva aj z citovanych pasazi, sa tu Erazmus
rovnako ako vo svojich dalsich spisoch vyjadruje v zasade zmierlivo — sice
kritizuje, otvorene poukazuje na chyby, ale v protiklade s trendom reforma-
cie napokon zastava nazor, ze nie je na mieste ani rusit’ zauzivané ustano-
venia vyplyvajice z cirkevnej praxe, ani sa v uvahidch uberat’ cestou, Ze
ceremoénie kultu nesluzia zboznosti.8® Riesenie, ktoré pontka, je prosté:
ponechat’ formu pod podmienkou déslednej obrody obsahu.

A tak v neskorsom dialégu Concio sive Medardus (Kdzer' alebo Medard),®
v ktorom sa brani proti réznym tutokom na svoje dielo, ba dokonca aj proti
obvineniu, ze je pévodcom reformacie, deklaruje uz kompromisné stanovi-
sko: ,,..m6j mily, niet tu nebezpecenstva: ked chvalime svitych a svité,
velebime v nich Boziu dobrotivost’...““0 Postoj, aky Erazmus napokon zau-
jima k svitcom je charakteristicky pre jeho ideové presvedcenie, aké zaujal
aj vo vzt'ahu k reformacii: ak totiz na jednej strane karha obrazoborcov, na
druhej strane rovnako kritizuje tych, ktoti vydavaju za autentické pochybné
relikvie, a ktorf im pripisuju viac zasluh, ako maju, pricom z toho majd iba
»»Spinavy zisk®.1

Hoci tento postoj ,,medzi sa stal ter¢om utokov z oboch stran — tak
zo strany privrzencov reformacie, ako aj zo strany Vatikanu, zasadovost’
a integrita Erazmovych nazorov v pertraktovanej otazke je nespochybni-
telna. V akejsi komprimovanej podobe je pritomna aj v uz citovanom liste
biskupovi Johnovi Longlondovi, v ktorom sa vyslovuje Gplne jednoznacne:

86 ERASMUS: Ichtyofagia..., s. 52.

87 Porovnaj: MacKENNEY, R.: Déjiny Evropy Sestndctého stoleti. Praha, 2001, s. 149. Takato
simplifikdcia pravdepodobne vyplyva uz zo zmienenej komplexnosti tohto dialégu, pokial
ide o podanie jednotlivich bodov Erazmovej ,,humanistickej reformy* cirkvi a spoloc¢nosti.
R. MacKenney vsak v dalSom tvrdi, Zze Erazmove posmesky st satirické a o ich hodnote ako
historického svedectva o vseobecne prijimanom nazore mozno pochybovat’. (MacKEN-
NEY: Déiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 162). S tymto nazorom vsak nesuhlasime, a plati to i
v pripade Erazmovej ,,satirickej Chuily, ako to ostatne vyplynulo aj z nasej analyzy vyssie
v texte.

88 ERASME: Collogues I1.., s. 416.

8 Tento rozhovor bol prvykrat publikovany v roku 1531. ERASME: Collagues I1..., s. 420.

9% ERASMUS: Concio sive Medardus. In: ERASMUS: Colloguia familiaria et Encominm Moriae.
Tomus II. Lipsiae, s. 161.

91 BIERLAIRE: Erasme et ses collogues..., s. 89.
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,» Tu sa mal zaviest’ poriadok, nie uchylka. Pud bolo treba poucit’, Ze obrazy
nie si ni¢im inym iba symbolom davanym laikom, Ze svitych treba uctie-
vat’, nie zboznovat’ ako modly: je lepsie pozdvihnat’ mysle hore ku Kristovi
bez hmotnych obrazov ako skrze ne: je lepsie od Krista ziadat’ to, ¢o do-
siahnut’ chceme. Je bezpecnejsie nam predkladat’ Krista ako nasledovania
hodny vzor nez kohokolI'vek spomedzi svitych: sviti si najzboznejsie uc-
tievani tym, ze napodobfiujeme ich dobrodenia. Do kostola sa nehodia
akékol'vek obrazy, treba pri nich hl'adiet’ na vyznam a ozdobnost’. Aby som
nebol prili§ zdihavy, keby sa vo véetkom ostatnom neupadlo do tchyliek,
ale vratilo sa do nalezitého stavu, mohlo sa dufat’ v st’astlivy koniec tohto
nepokoja...9?

922 ALLEN, VIL, s. 467.
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Vyvin politickych nazorov Erazma Rotterdamského v konfrontacii
s politickou realitou Eurépy v prvej tretine 16. storocia

V savislosti s menom Erazma Rotterdamského je zafixovana idea
apolitickosti a nestrannosti, ¢o sa prejavilo aj v jeho zdrzanlivosti pri zaujati
jednoznacného stanoviska pre, resp. proti reformacii. Takuto koncepciu
Erazma ako cloveka stojacieho mimo, alebo nad politikou predstavil Eraz-
mov zivotopisec Huizinga.?> Napriek tomu jeho vplyv na sudobé nazory,
ato nielen vuzkom kruhu humanistov, ale aj cirkevaych o0s6b
a predstavitel'ov $tatov bol enormny. Jednoznaénym dékazom tohto tvrde-
nia je mimoriadne rozsiahla korespondencia dokazujuca tieto vzt'ahy.
V literattre sa stretneme aj s formulaciami, ze jeho radami z Institutio princi-
pis Christiani sa tiadili celé generacie habsburskych princov,’* ¢i s nazormi
popierajucimi Huizingu, Ze totiz ,,akademik® Erazmus nebol vobec naiv-
nym politikom, a v medzindrodnych relaciach sa orientoval velmi dobre.”
Kontroverzné hodnotenie politickych aktivit Erazma Rotterdamského, ako
aj jeho mimoriadna angazovanost’ do veci verejnych prostrednictvom svo-
jich literarnych spisov, no predovsetkym korespondencie, ktoru si vymienal
s nezvycajne Sirokym (a dodajme, ze aj politicky vplyvnym) kruhom os6b
v takmer celej BEurépe, nas priviedlo na myslienku vsimnut’ si blizsie jeho
politické koncepcie, ak je teda na mieste o takychto koncepciach v stavislosti
s Brazmom hovorit’.

Vyznamnou, da sa povedat’, ze determinujicou zlozkou Erazmo-
vych politickych uvah bol jeho vyhraneny pacifizmus. Prave jeho pacifiz-
mus mozeme pokladat’ aj za najpraktickejsi rozmer jeho politickej koncep-
cie, ktorym navrhoval rieSenie pre dany ¢as a dany priestor. V presadzovani
tejto idey do politickej praxe vtedajsej Eur6py sa kone¢ne Erazmus ukazal
byt aktivny ako v nicom inom. Myslienka mieru a odsudzovania vojnového
nicenia a zabfjania sa objavuje nielen v mnozstve jeho diel, ale aj vo vyz-
namnej Casti korespondencie, najmi s vladarmi a politikmi. Erazmov vy-
hraneny pacifizmus sa sicasne javi ako najproblematickejsia a najspornejsia
c¢ast’ jeho politickych avah: ,,Konecne, ak by si svoje kralovstvo nedokazal
uchrinit’ inak, nez porusenim spravodlivosti, preliatim velkého mnozstva

93 HUIZINGA: Erasmus..., 267 s.

94 POHL, W.: Habsburkové — historie jednobo evrgpského rodu. Praha, 1996, s. 492.

% GARBACIK, J. — GIEROWSKI, J. A.: Epoka Erazma z Rotterdamu. In: Erasmiana
Cracoviensia — Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego ; Prace historyezne, zeszyt 33. Krakéw,
1971,s. 7.
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Pudskej kervi, velkym poskodenim viery: potom sa toho radSej vzdaj
a prenechaj to ¢asu.“% Podl'a komentatorov Erazmovej politickej filozofie
tu Erazmus strica styk s politickou realitou (pretoze uplatnenie takejto
poziadavky v praxi by viedlo k totalnemu chaosu), resp. nastupuje nova
a radikalnu cestu — doktrinu kriza.”7 P. Mesnard v tejto stvislosti pouziva
vystizny termin ,,politicky evanjelizmus®,” ktorého hlasatelom je Erazmus
v kazdom svojom diele, v kazdom svojom liste.

Erazmov pacifizmus, ktory ma svoje korene v antickej spisbe, po-
dotykame, ze nielen v krest’anskych pramerioch, ale taktiez aj v autoroch
profannych (predovsetkym v stoickej filozofii),” nebol nemennou konstan-
tou. Politicky vyvoj v Eurdpe, ktory odrazal nielen mocenské ambicie jed-
notlivych panovnikov ¢i $tatov, ale aj prevratné spolocenské a civilizacné
zmeny, musel nevyhnutne ovplyviiovat’ aj nazorovy vyvin jednotlivca, aj
ked’ to bol taky angazovany a vzdelany humanista, za akého bez akéhokol-
vek zavahania musime oznacit’” Erazma. Ak teda chceme zistit’ | redlnost™
jeho politického myslenia, musime si v$imnat’ prave vyvin jeho pacifistic-
kého presvedcenia konfrontovaného realnou politikou.

Za Erazmov prvy politicky spis, pravda, ak za taky nepokladame 6du
na budiceho anglického kral'a Henricha VIIL., ktord Erazmus zlozil pocas

% ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 57. Tieto slova adresuje Erazmus svojmu
idedlnemu krest’anskému vladarovi, ale takdto formulacia sa nachddza uZ aj v dedika¢nom
liste k tomuto dielku adresovanom princovi Karolovi: ,,..budes musiet’” mat’ starost’ skor
o to, aby si sa radsej vzdal nejakej Casti svojej riSe, nez aby si ju d'alej rozsiroval vibojmi.“
ALLEN, II, s. 207.

97 J. Tracy v tejto suvislosti uvadza nazory F. Geldnera (GELDNER, F.: Die Staatsauffassung
und Fiirstenlebre des Erasmus von Rotterdam. Historische Studien 191. Betlin, 1930, s. 149.) a O.
Herdinga (HERDING, O.: Isokrates, Erasmus, und die Institutio principis Christiani. In:
Dauer und Wandel der Geschichte. Festschrift fiir Kurt von Raumer. Minster, 1966, s. 101-2).
TRACY, J.: The Politics of Erasmus : A Pacifist Intellectual and His Political Milien. Toronto, 1978,
s. 05-60.

98 MESNARD, P.: L essor de la Philosgphie Politique an X171 siecle. Paris, 1951, s. 86.

9 Pre humanistov, ktorych primarnym zdrojom inspirdcii je v prevaznej miere anticka
spisba, a to do vel'kej miery prave profinna, je potom istd forma pacifizmu naozaj typickou
¢rtou. O. Herding naopak vidi v humanistickej spisbe o mieri aj isty psychologicky moment
a chape ho ako odraz strachu humanistického cloveka — strachu z nedprosného plynutia
¢asu a strachu z pominutelnosti. Tento strach je umocneny, ba az ziveny technologickym
pokrokom na pociatku novoveku, ktory okrem zneistenia bezpecnych mantinelov stredove-
kého sveta v podobe novych zemepisnych objavov prinasa aj nové vynalezy bezprostredne
ovplyviiujuce vyvin pacifistickej idey: na strane jednej je to vynalez dela a jeho skazonosné
posobenie vo vojne, na strane druhej zas vynalez knihtlace s novymi informacénymi moznos-
tami, ale popri tom aj s ohromnou dispoziciou k manipulovatelnosti verejnej mienky.
Porovnaj: HERDING, O.: Humanistiche Friedensideen am Beispiel zweier ,,Friedenskla-
gen®. In: Die Humanisten in Lhrer politischen und sozialen Unmpelt. Boppard, 1976, s. 8-10.
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svojho prvého anglického pobytu v roku 1499, mézeme pokladat’
Panegyricus ad illustrissimum  principems Philippum (Chvalore¢ na vzneSeného
princa Filipa — dalej len Panegyricus), ktory tlacou vysiel v roku 1504. Eraz-
mus v Panegyricu po prvykrat formuluje svoju mierova ideu adresovanu svet-
skému vladarovi, Zze skuto¢na slava sa dosahuje skor cnostnymi skutkami,
nez vit'azstvami v bitkach.19! Tato myslienka sa potom v takmer nezmene-
nej podobe objavi takmer vkazdom neskorSom FErazmovom spise
adresovanom uz inym vladarom.192 Tracy uz poklada Panegyricus skor za
dielo dvorana, ako za dielo teoldga, za ktorého sa vtedy este pokladal sim
Erazmus.!> Hoci md toto Erazmovo dielko charakter kniegacieho zrkadla,
vyjadruje aj tradi¢ny stredoveky konstitucionalizmus, podla ktorého vsetky
veci nie su dovolené ani tomu najlepsiemu vladarovi. Originalita, no sd-
casne aj zaujatost’ Panegyrica spociva v otdzkach relcif vojny a mieru: vo
vynimocne obsirnej ¢asti Erazmus vymenutva v najvicsich detailoch vsetky
z1a, ktoré plynu z vojny; na strane druhej zas s nevidanym entuziazmom
chvali arcivojvodu Filipa za dojednanie mieru s Francizskom.!™ Ak uz ni¢
iné, tak toto urcite usvedcuje Erazma z istej politickej tendencnosti.19>

Prave otiazka mieru a vojny, najmi vsak jeho vyhraneny pacifizmus
sa stava nosnou ideou Erazmovych dalsich politickych spisov. Svoju

100 Prosopopeia Britannie maioris, que quondam Albion dicta nunc Anglia dicitur, sibi de invictissimi regis
Henrici virtute deque regiae sobolis eximia indole gratulantis. Exazmovi v sprievode Tomasa Mora
bol princ Henrich predstaveny nielen ako buduci anglicky kral, ale aj ako vzorovy priklad
humanisticky vzdelavaného princa. Pozitivne oc¢akavania, ktoré sa s tfm spéjali, potom neraz
vyjadril vo svojej osobnej korespondencii — prvykrat prave pri prilezitosti dedikacie spome-
nutej oslavnej basne. Pozri list ¢. 104. ALLEN, I, s. 239-241.

101 Filipovi Peknému sa dokonca odvazi adresovat’ aj slova: ,,Radsej by som hovoril o tebe
ako o mierotvorcovi, nez ako o vitazovi.* Citované podla: HALKIN, L.-E.: Erasme et la
politique des rois. In: Die Humanisten in Ihrer politischen und sogialen Unnvelt. Boppard, 1976, s.
111-112.

102 Variacia tejto idey je pritomna aj v uz citovanom Institutio: ,,Dobry vladar sa musi usilovat’
vzdy o taku slavu, ktord je nekrvava a s ktorou sa nespaja nijaké zlo.“ ERASMUS: Institutio
principis Christiani..., s. 251.

103 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 18.

104 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 19-20.

105 Spor o narok na Neapolské kralovstvo medzi $panielskym kral'om Ferdinandom Aragén-
skym a francuzskym kralom IPudovitom XII. sa vyostril v roku 1503. Nova dimenziu do
taktiky boja (budovanie zdkopovjch pozicii spojené s ucinnym vyuzitim t'azkopadnych
a preto dovtedy prakticky nevyuzitelnych arkebuz) priniesol vojvodca $panielskeho vojska
Gonsalva de Cérdoba. Prave vdaka nemu sa Spanielom na konci roku 1503 podarilo vydo-
byt vit'azstvo pri Garigliane proti francizskej pocetnej prevahe. MacKENNEY: Déjiny
Evropy sestndctého stoleti..., s. 246-247. Mier bol teda vysledkom vojnovych akcii a vykapeny
smrtonosnou ucinnost’ou novym spdésobom vyuzitych strelnych zbrani, t. j. v absolutnom
rozpore s Erazmovou ideou mieru.
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poziciu ma aj v azda dnes najznamejSom Erazmovom diele Moriae encomion
sive Stultitiae lans, ktory vznikol pocas jeho suvislého anglického pobytu u
svojho priatela Tomasa Mora v rokoch 1509-1511. Pacifisticky tén znie
predovsetkym v 23. kapitole tohto spisu, kde okrem iného so sebe vlastnou
iréniou a jasnozrivost’ou pise: ,,A jednako, moze byt’ nieco blaznivejsie, ako
ked’ sa dve strany biju pre ktovieaké pric¢iny a obidve maju z toho vzdy viac
skody ako osohur®“1% Tento jeden z hlavnych protivojnovych argumentov
Erazmovho pacifizmu sa bude znovu aznovu so stupfiujicou sa na-
stoj¢ivost’ou ozyvat’ v jeho dal$ich uz vyslovene ,,pacifistickych spisoch®.
Takym je aj znamy pamflet na zosnulého papeza Juliusa 1. Inlius ex-
clusus e coelis, ktory tlacou po prvykrat vysiel v roku 1513. Hoci sa Erazmus
k jeho autorstvu nikdy nepriznal, toto dielko je mu jednoznac¢ne pripiso-
vané.1"7 Dialég prebicha medzi papezom Juliusom II. postavajucim pred
nebeskou branou a svitym Petrom, ktory ho nechce pustit’. Prilezitostne sa
ozyva aj papezov Genius. Dialog je plny odkazov dobre informovaného
autora na aktudlnu politicku situdciu. Erazmus tu zivo zobrazuje udalosti
prvého decénia 16. storocia, najmi vsak udalosti z doby existencie ligy
z Cambrai — to, ako papez tento protibenatsky spolok zmanipuloval proti
svojmu dovtedajSiemu spojencovi — Franctuzsku a vytvoril z neho proti-
franctzsku Svitd ligu. Navyse sem Erazmus moéze pripojit’ aj svoje osobné
spomienky na rok 1500, ked’ sa zdrziaval prave v Bologni a s hr6zou mohol
sledovat’ triumfalny vstup papeza do mesta.!®® Erazmov pacifisticky
optimizmus, aky prejavil aj v Panegyricn a aky prejavi aj v Institutio, je tu vy-
striedany vojnovym pesimizmom. Ved ¢o moze este cakat’, ak papezska
autorita, ktora by mala byt’ iniciatorkou a zarukou mieru, je toho opakom?
Kritika vojny ako nastroja politiky vladarov velmi silne zaznieva aj
v liste, ktory Erazmus adresuje svojmu priatefovi Antonovi z Bergenu,
opatovi klastora v Saint-Bertin, datovanom v Londyne 14. marca 1513.10

106 ERASMUS: Morias enkomion..., s. 33. Slovensky preklad podl'a: ERASMUS: Chvala pocha-
bosti..., s. 395.

107 ALLEN: The age of Erasmus..., s. 185.

108 SIMON: Humanista szatira..., s. 450. Ze tito udalost’ skutoéne otriasla Erazmovou
vierou v papezski autoritu zosobnend vtedajsim pontifikom Jdliusom II., dosvedcuje aj jeho
list Hieronymovi Busleidenovi. Pise ho 17. novembra 1506 v Bologni, t. j. bezprostredne po
spominanych udalostiach. Je de facto dedikiciou niekolkych Lukianovych dialégov, ktoré
Erazmus prelozil v case, ked sa pred vojnovymi hrézami uchylil radsej do Florencie. Na
margo papeza sa tu vyjadruje velmi podobnym ténom, aky zaznieva aj v lulius exclusus e coelis:
,»Lebo v sucasnosti v Itdlii ndpadne chradnu vedy a bl¢ia vojny. Papez Julius ich vedie, vi-
t'azi, triumfuje, nacisto zo seba robi Iulia.“ (Erazmus tu nardza na jeho menovca rimskeho
vojvodcu a diktdtora z ¢ias antiky). ALLEN, I, s. 435.

109 Tjst ¢. 288. ALLEN, I, s. 551-554.
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List pise v okamihu prechodného utiSenia bojov v Italii, kde ,,Svitd liga“
ustanovend papezom Juliusom II. na lateranskom koncile roku 1511 mala
obhajovat’ papezove zaujmy proti Francizsku (Ludovit XIIL.). Podla M.
Delcourt je tento Erazmov list mozno tym najotvorenejsim, ¢o napisal
proti vojne.''0 Velmi ostro tu zaznie jeho hlas aj proti politike zosnulého
papeza Juliusa 11,1 ¢o celkom dobre moéze sluzit” ako argument pre tych,
ktori neskorsie datovany spis Iulius exclusus e coelis pripisujid Erazmovi.
V tomto liste pontka svoj priamy pohlad na vec, ked konstatuje: ,,...od
Francizov je uz Itdlia oslobodena. O ¢o islo pri takomto krviprelievani, ak
nie o to, aby krajina, ktord bola pod francizskou spravou, sa teraz ocitla
pod spravou niekoho iného? A predtym sa jej darilo lepsie ako dnes.“112

Erazmus sa naliechavo pyta na zmysel takychto vojen medzi krest’an-
skymi panovnikmi: ,,Ked boli dlho za nejakého vladcu s$t’astni a toho uz
celkom uznavaju, preco je potrebné nejakymi prevratmi hybat’ celym sve-
tom?*“113 Urcujicim momentom jeho politického myslenia sa stava nekom-
promisny pacifizmus, ktory vo svojich dosledkoch ttoci na autoritu vlada-
rov a Erazmus si toho je vel'mi dobre vedomy: ,,Povies vsak, ze vladarske
pravo je treba hajit’. Nie je mojim zvykom hovorit’ nerozvazne o skutkoch
vladarov. Toto jedno vsak viem, Ze zvrchované pravo je ¢asto zvrchovanym
bezpravim a ze st niektorf vladari, ktorf najprv nariadia, ¢o chci, a potom si
zhanaju nejaka zamienku, aby fiou ospravedlnili svoj skutok.“114

Idea evanjeliového pacifizmu, ktora je zosiroka pertraktovana prave
v Institutio, je nacrtnutd vo svojich zakladnych konturach prave v tomto
Erazmovom liste. Je fundamentom, z ktorého potom vychadza aj Eraz-
mova téza o nevyhnutnej obrane krest'anskej Eurdpy pred tureckym ne-
bezpecenstvom. T4 pripust’a hovorit’ o vojne iba ako o nastroji agresie,
ktora sa nezlucuje s krestanskou moralkou. Aj propagovana vojna proti
tureckému nepriatelovi je podla Erazma v skuto¢nosti zamienkou na pre-
sadzovanie sukromnych mocenskych zaujmov jednotlivych vladarov.

10 Donge lettres d ‘Erasme. Paris, 1938, s. 37.

1 Papez Julius 1I., ktorého iste nie kazdy chvali, mohol tito vojnova vravu rozduchat’.
Lev X., muz uceny, bezihonny a zbozny, by ju nemohol utisit’> Zamienkou vojny bol Julius,
ktory sa citil byt’ ohrozeny; pricina vojny bola odstranend, a napriek tomu vojna neprestala.
ALLEN, 1, s. 553.

12 ALLEN, 1, s. 554. Julius II. sa este roku 1506 zmocnil Bolognskej republiky, neskor ziskal
Romagnu a roku 1511 pripojil k tzemiu papezského $tatu aj Parmu s Piacenzou. Francizsky
zdujem pocas vlddy Ludovita XII. smeroval najmi na tdzemia Milanska, Neapolska
a Bendtskej republiky.

13 ALLEN, I, s. 553.

114 ALLEN, 1, s. 553.
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Dobova politika eurépskych vladarov, ktori sa s nasadenim vsetkych sil
usiluja doméet’ svojich narokov na panovnicke tituly, potom iba nahrava
spolo¢nému nepriatelovi: ,,Co mysli§, Ze pocituji Turci, ked pocujd, e
krest’anski vladari proti sebe besnia s takou zurivost'ou, a to iba pre pihy
panovnicky titul?“!"> Mier je rieSenim, ktoré navrhuje a stcasne jedinou
zbranou, ktord v tomto boji pripust’a.

Nie je to nahoda, ze Erazmovym adresitom je prave Anton
z Bergenu, ktorého Ziada o presadzovanie svojich vlastnych nazorov na
mierovu eurépsku politiku. Anton z Bergenu az do smrti panovnika Filipa
I. Pekného pdsobil ako jeho radca a tento svoj vplyv si podrzal podl'a vset-
kého aj u jeho syna Karola Habsburského.!1¢ Zda sa, ze mu takato pozicia
vplyvného radcu panovnika imponuje, lebo vidi v nej najistejsi ndstroj na
presadzovanie vlastnych nazorov na politiku.l'” Prakticky si tato zodpo-
vednu ulohu mohol vyskasat’ prave pri koncipovani svojho spisu Institutio,
ktory pisal z pozicie ucitel'a budiceho cisara Karola V.

Predzvest’ BErazmovho &restanského viaddra sa nam objavuje aj v jeho
liste papezovi Levovi X. (Giovanni de Medici) datovanom 21. médja 1515
v Londyne.!8 Charakterom ide jednoznacne o panegyriku na papeza, ked
ho Erazmus vykresluje ako mierotvorcu. Kontrast je o to silnejsi, ze Lev X.
nastupil po vojnychtivom Juliusovi I1.: ,,Ini nech chvalia vojny, ktoré Julius
jednak hotlivo podnecoval, jednak st’astlivo viedol; nech podavaji prehlad
jeho vit'azstiev dosiahnutych zbranami, nech oslavuju jeho kralovsky uspo-
riadané triumfy. A hoci tymto veciam pripisuji akokolvek velku slavu,
predsa len treba priznat’, Zze boli spojené s bolestou mnohych Fudi.“11?
Erazmus si Leva X., st’aby pravy opak Juliusa II., do zna¢nej miery zideali-
zoval,!?0 ¢o nisledne vzhladom na readlnu politickd situdciu (pokracujica

115 ALLEN, 1, s. 554.

116V tejto veci nemalo zavazi tvoja autorita, ktora tak vel'mi plati u princa Karola, viac vsak
zavazi u Maximiliana a je vitana aj u anglickych panov.“ ALLEN, I, s. 554.

117 Hoci je spokojny so svojim pobytom u priatefov v Anglicku, celkom jasne sa vyslovuje,
ze je ochotny podstipit’ takato dlohu: ,,..verum id (mysli tym svoj st'astlivy pobyt
v Anglicku) totum libenter resignem hac lege, ut inter Christianos principes Christiana pax
coiret.“ ALLEN, 1, s. 554.

118 Tist ¢. 335. ALLEN, 11, s. 79-90.

119 ALLEN, 11, s. 82.

120 Svet ihned poznal, Zze sa ku kormidlu dostal Lev, Ze to storocie horsie ako Zelezny vek
sa nahle obratilo na obdobie zlaté. Nahly zvrat vo vsetkom je taky velky a taky osudovy, ze
je kazdému vel'mi dobre jasné, Ze sa tak deje na zdsah Bozi.“ ALLEN, II, s. 82. Erazmus
totiz pripisoval Levovi X. zasluhy na urovnani prebichajucich vojnovych konfliktov: ,,Nech
si takmer cely svet povzbudeny do vojny vyhlasoval Juliusa za najvicsicho, obnoveny mier
vo svete dosvedcuje, ze Lev je celkom iste vicsim. Tvoju vel'kost’ najjasnejsie dokazuje fakt,



Erazmus a jeho myslienky 35

vojna v Italii, neschopnost’ zjednotené¢ho postupu eurépskych statov proti
Osmanom) vyvolalo u Erazma pocit sklamania.'”? Okrem uz Erazmom
pertraktovanych tém sa nam tu objavuje eSte jeden novy moment, ktory
bude naplno akcentovat’ vo svojom Institutio — vjchova budiceho vladara,
jej dolezitost’ pri formovani charakteru, a tym aj rozhodnut{ budiceho pa-
novnika. Ruka v ruke s vychovou vsak vystupuje do popredia aj dolezitost’
vyberu ucitela, vychovavatela, radcu budiuceho vladara. Erazmus blahoreci
vychove, ktorou bol obdareny buduci papez Lev X., pretoze ,.k vybornej
povahe sa pridala vyborna vychova; na predrodnid poédu Tvojho nadania sa
dostal pestovatel' d’aleko najkrajsi, ten slavny Muzami pobozkany Poliziano.
Sjeho pomocou si bol uvedeny nie do tej usStipacnej a hasterive;
vzdelanosti, ale do onej skutocnej, ktora sa nie bez dévodu nazyva uslach-
tilou, a do jemného, tzv. muzického umenia, ktoré zvycajne robi aj divokd
povahu miernou a kl'udnou. A skuto¢ne si tam nebol iba uvedeny, ale aj
dovedeny az na koniec.“12?

Délezitym aspektom tohto Erazmovho listu je vSak aj d'alsie rozve-
denie jeho pacifistickych idef: ,,...ved’ ¢o je sladsie ako mier? Najmi po take;j
t'azkej a dlhotrvajicej vojnovej vrave, v ktorej sme bojovali za cenu takého
ohromného mnozstva preliatej krest’anskej krvi k nesmiernej bolesti vSet-
kych dobromyselnych Iudi ak velkej radosti Turkov.“!? Paradoxne sa
vsak do popredia jeho teoretickych uvah dostiva vojna (osmansky problém
sa v Erazmovych ociach zac¢ina javit’ coraz naliechavejsim). Levovi X. totiz
predpoveda vit'azstvo. Rozlisuje vsak dva druhy vojny — jedna je skor voj-
nou duchovnou, vojnou ¢loveka v sebe samom — so svojimi hriechmi, ktoré
Erazmus poklada za najnebezpecnejsich nepriatefov krest’anského vyzna-
nia; druba vojna je potom vojnou s ,bezboznymi a barbarskymi nepria-
tePmi® krest’anstva.!2* Kym td prva Erazmovu ,,vojnu® mézeme pokladat’
za boj o ocistenie krest’anstva, ku ktorému ohnivo vyzyva, jeho druha vojna
je skutocnou vojnou proti Osmanom. Tu vsak je uz ovela zdrzanlivejsi

ze aj vzneseny francuzsky kral Pudovit podrobil seba aj celd svoju risu Tvojmu sidu, kym
Julius ho vo vojne porazil a sposobil mu celkom iste iba trapenia. ALLEN, II, s. 83.

120 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. s. 34-35.

122 ALLEN, I, s. 80.

123 ALLEN, II, s. 83.

124 Srastlivy zaciatok vesti aj §tastlivy koniec. Nadej vo vitazstvo v nds potom utvrdzuje
fakt, ze tvoja mudrost’ vynikajico pochopila, Ze ako su dvojaké vit'azstva, tak su aj dvojaké
vojny: jedna s hriechmi, zaiste zo vsetkych najzhubnejsimi a azda s jedinymi nepriatel'mi
krest’anského vyznania, druhd s bezboznymi a barbarskymi nepriatePmi krest'anstva
a rimskej stolice. ALLEN, II, s. 84.
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a namiesto smrtiacich zbrani navrhuje proti nim pouzit’ zbozny zivot.'?>
Napriek tomu sa v Erazmovej argumenticii objavuje aj skutocna armada aj
skuto¢na vojna. Ich pouzitie je nevyhnutné pre zachranu krest’anskej Eu-
tépy pred tureckym utokom, ich pouzitie je vsak podmienené ,,vit'azstvom
v prvej Erazmovej vojne®, t. j. mravnou obrodou krest’anskej Eurdpy, kto-
rej najvyrecnej$im vyjadrenim ma byt dosiahnuty vseobecny mier medzi
krest’anskymi vladarmi. Uspechy v ,,oboch vojnich® by Erazmus najradsej
pripisal papezovi Levovi X.120

V rovnakom c¢ase Erazmus vyddva aj nové velké vydanie svojich
Adagii. V ramci nich najdeme aj dve dolezité politické eseje: Dulce bellum
inexpertis a Scarabeus aquilam querit’*” Hoci sentencia ¢. 3001 (Dulce bellum
inexcpertis) ako citat z Pindara sa po prvykrat objavila uz vo vydani Adagi
z roku 1508, svoj ostry, itocny naboj ziskala az teraz. Ako samostatna pro-
tivojnova esej bola neskor aj samostatne vydavana.'?s Erazmus sa v nej
obracia na Siroké publikum a piSe dostatocne popularnym jazykom, no
pertraktovana téma ma v jeho politickom mysleni mimoriadne dolezita
ulohu. Svojim ponatim uzko nadvizuje na predchadzajice dva citované
Erazmove listy Antonovi z Bergenu a papezovi Levovi X. Pre liniu, ktord
sledujeme, je dolezité, Ze tu znovu analyzuje moznost’ vedenia vojny proti

125 ..ako si sam Kristus so svojimi apostolmi a mucenikmi podmanil cely svet svojou
dobrocinnost’ou, trpezlivost’ou a svitym ucenim, tak aj my by sme mali skér podmanit’
Turkov zboznym Zivotom nez zbranami...“ ALLEN, II, s. 85.

126 [7da sa vsak, ze nezanedbava$ ani td druhu uslachtild ¢innost’ tym, Ze vzdjomnym
uzmierovanim vsetkych vladarov a zjednocovanim krest’anstva pripravujes najkrajsiu
a rovnako aj najbezpecnejsiu cestu k podmaneniu alebo zniceniu bezbozného tureckého
naroda. Raz tie hrozné zvery neznesu rev nasho Leva a pocitia, hoci sami su tak divymi
$elmami, td nezdolnu silu tak vel'mi mierneho Leva a nevyrovnaju sa papezovi, ktory bude
viac vyzbrojeny svojou zboznost'ou ako vojskom a s ktorym do vojny potiahne aj nesmr-
telné bozstvo.“ ALLEN, II, s. 85.

127 Prave tato sentenciu ¢. 2601, ktord vychadza z Ezopovych bajok (Pozri Orel a chrobik,
3. In: Swét ezgpskych bajek. Praha, 1976, s. 114.), poklada Tracy za jednu z najddlezitejsich krat-
kych politickych pojednani, ktoré Erazmus napisal pre vydanie Adagii zroku 1515
a upozornuje aj na nicktoré Erazmove nazory na anglického krala Henricha VIII., ktoré tu
vyjadril. TRACY: The Politics of Erasmus..., s. s. 33. Erazmus sa k nej vracia aj vo svojom
Institutio, kde Ezopovu bdjku s rovnhomennym niametom ponuka ako vychovny nastroj:
,»Ked sa chlapec dosmeje na orlovi, kral'ovi vtakov, ktorého takmer zahubil obycajny skara-
beus, ucitel musi dodat’, Ze ani ten najmocnejsi vladr nesmie nepriatel’a, nech by bol ako-
kolvek nepatrny, drazdit’ alebo si ho nevsimat’. Lebo casto ti, ¢o nedokazu ublizit’ silou,
urobia tak rozumom.“ ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 43.

128 Prvé samostatné vydanie sa objavilo este v roku 1517 v Bazileji u Frobena. ALLEN, XII,
s. 18. (O popularite tohto Erazmovho protivojnového pamfletu sved¢f fakt, Ze v kratkom
slede sa objavilo este d’alsich 12 samostatnych vydani. FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s.
148.
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Turkom. Logickym dokazom dochadza kjej spochybneniu: ,,...Co nas
opraviiuje podmanit’ si Turkov a mame vébec pravo ich poksstit’, ak sa
sami stdvame pohanmi pri tom bestidlnom procese, akym je vojnar*1? Pri
rieseni tohto problému prichddza opitovne k svojmu zaveru, ze najlepSou
obranou proti Turkom je jednota a solidarita krest’anov a ich vladarov.
Zaciatkom roka 1516 Erazmus pise svoje lnstitutio principis Christiant,
ktoré Mesnard poklada za jeho hlavné politické dielo.!’? Erazmus napisal
Institutio, aby dal vzor, akym by mal byt’ monarcha vychadzajici z principov
krest’anského humanizmu. Nechava tu teda naplno zazniet’ svoj apel proti
militaristickej politike. Vojny st podla Erazma zIé aj pre ekonomiku $tatu —
nevyhnutne vedu k zvySovaniu verejnych vydavkov, ktoré musi vladar kryt’
zvySovanim dani. V kone¢nom dosledku teda $kodu utrpi aj stat, ktory vo
vojne zvit'azi. Erazmus sa teda snazi vo svojej obhajobe mieru kumulovat’
racionalne argumenty typu: zratajme si, kolko nas stoji vedenie vojny
a kol'ko by nas stalo udrzanie mieru.!! Vel'mi dobre si vsak uvedomuje
nevyhnutnost’ obrany proti tureckej expanzii do Eurépy. Tdto obranu
v roku 1516 (v roku napisania Institutio) este nevidi v podobe bezpodmie-
necénej vojny s Turkami. Jeho neistota je dand ned6verou a skepsou, ze ¢i tf,
ktorf by sa na takuto vojnu podujali, by ju viedli naozaj v mene obrany
krest’anskej Eurépy a nie v mene svojich vlastnych mocenskych zaujmov.132
Rok 1516 je aj rokom zavfsenia Erazmovho usilia o filologicko-kri-
ticky preklad textov Nového zakona — Novum Instrumentum. Aj v tejto praci,
ktora by sa na prvy pohlad mala tykat’ skor teoldgie, popripade filologie, sa
Erazmus vo svojom komentari (Adnotationes in Novum Instrumentum) pasta
do polemiky s cirkevnymi autoritami v otazkach pripustnosti vojny. Nevaha
polemizovat’ aj s nazormi sv. Augustina, ktory v istych pripadoch osprave-
dlfiuje vojnu aj medzi krestanmi. Erazmus principidlne nespochybriuje
pravo panovnika na vojnu, najmi ak bojuje s barbarmi v mene obrany
krest’anstva. To vSak nemeni jeho presvedcenie, Zze vojna je zlom, ktorému
sa d4 vyhnat'. Vojna je pre Erazma zlom, ktorym sa niektori mozno snazia

129 FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 150.

130 MESNARD: L'essor de la Philosgphie Politigue ..., s. 89.

131 A casto stoji zburanie mesta viac ndimahy a pefiazi nez zaloZzenie nového, lebo vedenie
vojny nas stoji tolko penazi, strat, nimahy a starosti, Ze s desatinou z toho by sa dal udrzat’
mier.” ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 251.

132 Terajsia situdcia vypada asi takto: skrze tych, ¢o vedu takdto vojnu, sa Fahko moze
prihodit’, ze sk6r my upadneme na uroven Turkov, ako sa z nich stand krest’ania. Najskor
teda musime urobit’ to, aby sme sami boli skuto¢nymi krest’anmi, a potom, ak uzname za
potrebné, zautocme na Turkov.” ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 253-255.



38 Vyvin politickjch nazorov Erazma Rotterdamského...

predist’ vicsiemu a t'azsiemu zlu, ale ospravedlfiovat’ vojnu s odvolanim sa
na Evanjelia pokladd za nehoraznost’ a darebactvo.!33

V roku 1517 vychadza d’alsi Erazmov mierovy manifest pod nazvom
Querela pacis undique gentinum eiectae profligataeque’> — ak aj nie najlepsi, urcite
jeho najpopularnejsi pacifisticky prejav. Erazmus ho vlastne piSe na objed-
navku: Le Sauvage, veduici nizozemsky $tatnik vtedajsej doby ho ako naj-
kompetentnejsicho ¢loveka, akého mohol najst’, poveril vytvorit® spis, ktory
mal posluzit’ pripravovanej mierovej konferencii.3

Erazmus teda vytvoril spis, v ktorom sa personifikovani postava
Miern, po celom svete prenasledovana a vsade ponizovana, brani a zaluje.
Hlad4d pokoj na zemi, ale nikde ho nenachidza — ani na vidieku, ani
v meste, ani medzi vladirmi, ani medzi ucencami, ani medzi kfazmi, ani
medzi mnichmi.!3¢ Mier v Erazmovom podani nie je len politickym problé-
mom — on ho chape a pristupuje k nemu z roviny teologickej: ,,...nemo6ze
byt mieru tam, kde chyba Boh, na druhej strane, ak na Zemi chyba mier,
potom nadarmo budeme hladat’ aj zboznost’.“13” Rovnako ako v Institutio
kladie do protikladu voci krest’anskému vladarovi vladara pohanského,
ktory sa napriek svojej pohanskosti sprava vo vojne aj po vojne mravnejsie
ako vladar krest’ansky.138

Prekvapujice st Erazmove nazory v politickych suvislostiach —
Franctzsko vykresluje ako obet’ sprisahania ostatnych $titov: ,,Co bolo
skuto¢nou pric¢inou utoku na Francuzsko? Ci nie to, Ze to bola jedna pre-
kvitajuca risa? Nikde v Eurépe niet slobodnejsicho ovzdusia, nikde inde sa
zastupcovia 'udu netesia vicsej autorite, ani vedy neprekvitaju nikde viac,
nikde na svete nevladne medzi 'udom také porozumenie. Preto sa aj Fran-
cazsko stalo jednou z najvicsich risi. Tu si ctia zdkony, nenarusend je dcta
k nabozenstvu, nepokazila ju pritomnost’ Zidov, ako v Italii, nepospinilo ju

133 MARKIS, S.: Rotterdami Erasmus. Debrecen, 1976, s. 177-178.

134 Nrek mieru odvsadial vyharnianého a zapudzovaného.

135 HERDING: Humanistiche Friedensideen..., s. 26. Otto von Herding v citovanej $tadii
naznacuje zaujimava analégiu so starSou pracou talianskeho humanistu Andrea Bigliu
s takmer identickym ndzvom: Querelae pacis (napisana bola v rokoch 1423-1424). Podobne
ako v Erazmovom pripade aj tu vystupuje Mier ako alegoricka figurka, ktora stavia svoju vec
do popredia, narieka a zaluje, pricom rovnakou mierou dtocf na obidve strany vedice vojnu
(vojna Milana a Florencie, ktora zacala v roku 1423). Na rozdiel od Erazma vsak Biglia
ostava uviaznuty v ramci Apeninského polostrova a doraz kladie iba na zjednotenie Italie.
HERDING: Humanistiche Friedensideen..., s. 15-16.

136 ERASMUS: Querela pacis undique gentium eiectae profligatacque.In: Erasmus von Rotter-
dam : Ausgewablte Schriften. Tomus 7. Darmstadt, 1972, s. 372-376.

137 ERASMUS: Querela pacis..., s. 380.

138 ERASMUS: Querela pacis..., s. 400.
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susedstvo Turkov ¢i Maurov, ako sa to stalo v Spanielsku ¢i v Uhorsku.
Nemecko, ak opomeniem Cechy, sa rozpadlo na tol’ko drobnjch kniezac-
tiev, ze uz ani nebudi dojem jednotného $tatu. Iba Franctzsko je najpevnej-
$im hradom krest’anstva, najkrajsim kvetom krest’anského ducha. A teraz
nanl st’a vichor zo vsetkych stran doliehaju tutoky. Kazdy, kto ma v sebe ¢o
ilen kvapku krest’anskej krvi, mu ttocf na zivot miesto toho, aby sa vedno
s nim radoval z jeho $t’astia. Samozrejme svoje zlociny sa snazia ospravedl-
nit’ nevinnou zamienkou — ze cez Francuzsko vedie pre nich cesta
k vytvoreniu Kristovej rise. Aka hrozna loz!“13* Erazmus prostrednictvom
svojho Miern po prvykrat takto ostro utoci na Habsburgovcov, hoci ich
nemenuje.!4? A robi tak iba Cosi viac ako rok po tom, ¢o napisal Institutio pre
Karola V. sprevadzajuc to nalezitymi komplimentmi pre jeho rod.

Erazmus na tomto mieste opakuje aj svoju tézu, ze ,,takito kresta-
nia“ nemaju pravo preklinat’ Turkov a nazjvat’ ich bezboznikmi, ako aj
fakt, ze ,,Turkom nemozno ukazat’ prijemnejsi pohlad, ako ked” krest’ania
obracaju zbrane proti sebe.“!*! Erazmove nazory sa radikalne zmenili aj vo
vzt'ahu k papezovi Levovi X. Jeho prehnany optimizmus a nadsenie, ktoré
prejavil vo svojom liste z21. maja 1515, vystriedalo rozc¢arovanie
a pochybnosti v autoritu papezského stolca: ,,ak je papezskd moc skutocne
takd svita a hrozna, mala by sa uplatnit’, ked’ pred Vami odhali podstatu
Kristovho ucenia. Ale tym, ze papez Julius 1I. dokazal narody raz-dva za-
tiahnut’ do vojny a papez Lev X. ich nedokazal nijakym sposobom prilakat’
k mieru a porozumeniu, sa prezradili: jasne sa ukazalo, ze ludia sa stali
otrokmi vlastnych vasni.“14? Riesenie vidi v ¢loveku, netnavne preto opit’
stavia do pozornosti svoj idedl krest'anského vladcu a zasady krest’anskej
vlady, ktoré predstavil uz vo svojom Institutio.'*3

139 ERASMUS: Querela pacis..., s. 402-404.

140 Robf{ tak aj v dedika¢nom liste Filipovi Burgundskému, biskupovi z Utrechtu a prave tym
oddvodnuje aj pricinu vzniku tohto svojho spisu: ,,Prednedivnom sme mohli vidiet’, ako
niektori, ktorf st krutejsi k priatelom ako k nepriatefom, nenechali ni¢ na nihodu, len aby
nikdy nebol koniec vojnam a naopak, aby druhi, ktori si zo srdca praji pre stat a pre vladara
len to dobré, mohli sotva vyjadrit’, ¢o sme zas my schvalovali, Ze sa treba neustale usilovat’
o mier s Francizmi, ktory je navySe teraz aj nevyhnutny. Veru, rozhoréenie nad tym ma
priviedlo k tomu, Zze som napisal Narek Mieru odvsadial’ vyhdrianého, aby som takto spravodliva
bolest’ svojej duse pomstil alebo aspon zmiernil.“ ALLEN, III, s. 15.

141 ERASMUS: Querela pacis..., s. 414.

142 ERASMUS: Querela pacis..., s. 418.

143 Sam si viak uvedomuje, Ze tieto kritérid nikto z vtedy vladnucich monarchov nesplia.
Trpkou iréniou preto zavafia jeho provokativne kontatovanie: ,,Udajne vietky tieto dobré
vlastnosti doposial’ v sebe obsiahol iba cisar Diocletianus.” ERASMUS: Querela pacis..., s.
420.
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Hoci Erazmus piSe Ndrek mieru, opatrny posun je evidentny aj v jeho
nazoroch na vojnu. Neznamena to, ze by ustupoval zo svojich pacifistic-
kych pozicil. Uvedomuje si vSak, Zze vojny v realnom svete nemozno zrusit’
a odstranit’. Vojna ostava krajnym rieSenim, aj pri tom si vSak kladie 3
podmienky, za ktorych je ochotny ju tolerovat’. T4 prva je z radu idealistic-
kych a totalne nerealizovatelnych: ,,ak sa vSak vojne predsa len neda nija-
kym sposobom vyhnut, moéze prebehnit’ iba tak, ze vsetky problémy,
vsetky prekliatia vojny dol'ahnt iba na tych, ktorf ju vyvolali.“1# Sam Eraz-
mus tuto svoju podmienku dostatoéne spochybnil vo svojich predchadza-
jacich spisoch, kde argumentoval proti vojne prave tym, ze nejestvuje
»spravodlivda vojna“ a ze skody z vojny dolichaju vzdy na obe strany.!4
Navy$e onymi inicidtormi vojen v Erazmovom vnimani nie si jednotlivé
staty ¢i narody, ale vzdy iba konkrétni vladari, ktorych sa priame vojnové
skody takmer netykaja.14¢

Druha podmienka, ¢i skor navrh na riesenie, je uz z druhu tych
pragmatickych, lebo konstatuje, ze ,,niekedy je lepsie si mier aj kupit’.“147
Ak si vsak uvedomime, zZe pefiazné zisky boli a st mnohokrit pravym
dévodom vojnovych konfliktov, ani tymto opatrenim by sa realne vojno-
vym konfliktom nedalo predist’. Pre nas najzaujimavejsou je vsak tretia
podmienka pripustenia existencie vojnového stavu: ,,ak uz je vojna smrtel-
nou chorobou l'udského rodu, ak ¢lovek nedokaze Zit’ bez vojny, tak po-
tom nech pusti uzdu tejto svojej vasni aspon smerom na Turkov. Hoci aj
v tomto pripade je omnoho spravnejsie, ak sa ich pokdsime obratit’ na
krest’ansku vieru dobrymi skutkami a prikladom poctivého zivota. Ale ho-
vorim, ak sa vojne nijako neda vyhnuat’, skoda je v tomto ptipade predsa len
mensia, ako ked’ sa krest’ania zrazia medzi sebou tak bezuzdne a bez roz-
myslu.“148 Ako vidime, Erazmus sa a priori nevzdava svojho postulatu, ze

144 ERASMUS: Querela pacis..., s. 420.

145 Porovnaj: ,,Ak sme vsak vedeni ziskom, nijakd vojna nedopadla tak $t’astne, aby nesp6so-
bila viac zla ako dobra. A nikto neuskodi vojnou nepriatel'ovi bez toho, aby pred tym nespo-
sobil mnoho §kéd svojim vlastnym F'ud'om.” (List ¢. 288). ALLEN, I, s. 553; ,,Vo vojne, aj
keby vsetko dobre dopadlo, predsa len $t’astie jednej strany znamena zahubu druhej. A ¢asto
place aj vit'az za prili§ draho vykupené vit'azstvo.“ ERASMUS: Inustitutio principis Christiani...,
s. 251.

146 Tuto ideu rozvadza aj v sentencii ¢. 2629 zo svojej zbierky .Adagii, kde dochadza
k uzaveru, ze by bolo treba, aby vsetky biedy vojny zavalili tych, ktorf ju naplanovali, ¢ize
panovnikov; v désledku nespravodlivého osudu vsak ide vSetko na tarchu Iudu, ktory
nenavidi a preklina vojnu a ak by aj ndhodou doslo k vit'azstvu, on z toho neuvid{ ani gros.
MARKIS: Rotterdami Erasmus..., s. 296.

147 ERASMUS: Querela pacis..., s. 424.

148 ERASMUS: Querela pacis..., s. 426-428.
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Turkom treba vzdorovat’ mierovymi prostriedkami a Gtocit’ na nich teolo-
gickymi zbrafiami, ba aj varuje, ze nepremysleny vojensky atok na nich by
mohol byt” kontraproduktivny.!4?

Nicekedy je t'azké rozli$it’ v Erazmovych nazoroch jemnd iréniu od
jeho presvedcenia. Napriek tomu moézeme vyslovit’ dovodné ,,podozrenie®,
ze na strankach Quwerela pacis sa u neho po prvykrat objavuje pripustnost’
vojny proti Turkom — uz to nie je krajnd moznost’, ku ktorej radsej nikdy
netreba siahnut’, pretoze neboli vycerpané nastroje mieru; naopak, je to
dovtedy pre Erazma uplne cudzia a neptijatelna volba mensieho z/a.' Tu
vsak treba zdoraznit, Ze Erazmus neprestiva byt hldsatefom mieru
a politika mieru neprestiva byt’ hlavnym bodom jeho politického prog-
ramu.

V mene mieru prichiadza aj s konkrétnymi ndvrhmi na zmensenie
hrozby ozbrojenych konfliktov medzi narodmi: vychova proti naciona-
lizmu; ustanovenie a zistenie nespochybnitelnych hranic medzi $tatmi;
ustanovenie medzinarodnych pravidiel na regulaciu kralovského nastup-
nfctva; odnatie pravomoci vladara vyhlasit’ vojnu; ustanovenie medzinarod-
ného organu vzdelancov na rozhodovanie v hroziacich konfliktoch
a napokon mobilizacia intelektudlnych sil cirkvi, univerzit a kol za ucelom
sustredeného utoku proti romantickej glorifikacii vojny a v zaujme jej zhnu-
senia v ociach vSetkych vrstiev spoloc¢nosti.’>! K tomuto vyzyva krest’anov
v zavere svojho spisu Querela pacis: ,,Apelujem na vas vsetkych, ktori sa
pokladate za krest’anov: spojte sa navzdjom v tomto spoésobe myslenia. Tu
by ste mali ukazat’, kol'ko toho dokaze jednota mds proti tyranii moci.“1>2

Erazmus je vSak politickym pragmatikom minimalne v tej rovine, Ze
vel'mi dobre vie, ze cokol'vek zjeho idef sa moze dockat’ realizacie iba
v pripade ich osvojenia najvyznamnejsimi vladarmi Eurépy. A tak ich od-
razu, uplne v rozpore sobsahom predchadzajicich pasazi Quwerela pacis
a v rozpore aj so svojim presvedcenim, predstavuje v zavere tohto spisu

149 Ostatne je isté, Ze aj ked Turkov navzdjom nespija vzajomné porozumenie, spolocny
nepriatel’ ich bez pochyb spoji do jedného tabora, nech st akymikol'vek pohanmi a nech
akokol'vek ignoruju ucenie o laske. ERASMUS: Querela pacis..., s. 426-428. Toto vyjadre-
nie v$ak treba skor vnimat’ v rovine morélnej vyzvy formou protikladu (tito metédu Eraz-
mus velmi rad a vel'mi casto pouzival) nez v rovine akejsi analjzy medzinarodnej politickej
situacie.

150 Na tomto mieste oponujeme aj Faludyho nazoru, ktory tvrdi, Ze Erazmus na rozdiel od
Machiavelliho nikdy nestal pred voIbou vybrat’ si mensie zlo, ¢o ho v jeho nazoroch viedlo
k striktnému odmietaniu akéhokolvek zla. FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 154-155.
Toto tvrdenie vSak prave neberie do uvahy dynamiku vyvoja Erazmovych nazorov.

15V FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 151.

152 ERASMUS: Querela pacis..., s. 446.
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ako ,,najvicsich mierotvorcov®: ,, K mieru vyzyva aj francizsky kral’ Franti-
sek, ktory si zaslizi oznacenie najlepsi krest’an, lebo je ochotny zaplatit’
akdkol'vek cenu za mier a s mocou vo svojich rukdch nema Ziaden iny ciel’,
nez nastolit’ svetovy mier. Jeho presvedcenim je, Ze svoje poslanie naplni
iba vtedy aiba vtedy bude moéct’ o sebe povedat, Ze jeho vlada nebola
marna, ak skutoc¢ne ziska zasluhy o nastolenie blaha medzi l'ud'mi. Aj mlady
princ Karol s neskazenou dusou rozmysla rovnako. Ani cisair Maximilian sa
nestavia proti mieru a ani nazory slavneho anglického kral'a Henricha nie s
v rozpore s ideou mieru.*“153

Podla Tracyho odvolanie Erazma z funkcie kralovského radcu
v roku 1517 ho trochu vzd’al'uje pozicii zasviteného pozorovatela $tatnic-
kych zélezitosti, no stale si este udrzuje zivé kontakty s priatel'mi z kruhu
Wolseya a Henricha VIII. a s niektorymi vladarmi Svitej riSe rimskej naroda
nemeckého.’™ Ako komunika¢ny nastroj vhodny na deklarovanie svojich
postojov a ovplyviiovanie verejnej mienky mu pritom sluzi opit’ pisané
slovo, tentokrat v podobe sice sikromnych listov, ale stile s tendenciou
k verejnym politickym manifestom.

Erazmus si pisal so siedmimi monarchami (neratajuc do tohto poctu
nemecké kniezata, papezov akralovné) — s Karolom V., Ferdinandom
Habsburskym, Frantiskom L., Henrichom VIIL, Jakubom V., Zigmundom
Jagelovskym a Janom IIL.155 Aj z tohto sumara vidno, ze Erazmus si nepiSe
iba so svojim vladarom, ale aj srivalmi, ba dokonca aj s dhlavnymi
nepriatel'mi svojho vladara. Na prvy pohl'ad sa sice v Erazmovej kralovske;j
korespondencii objavuje prili§ vel'a tctivosti a je v nej aj nadmiera podria-
deného pochlebnictva a rétorickych figar. Pri odkryvani skutocného posol-
stva tychto listov, ktoré sa ukryva v nieckolkych dobre naformulovanych
pouceniach a protestnych vyzvach, vsak treba ist’ za tento epistolograficky
konformizmus.’>* Odpovede, ktoré Erazmus dostaval, sved¢ia o tom, ze

153 ERASMUS: Querela pacis..., s. 448. Za povsimnutie stoji, ze opit’ najviac pozornosti
a najviac chvaly venoval francizskemu kralovi Frantiskovi I. Na margo ostava dodat’, Ze
napriek obdivu, ktory Frantisek 1. prechovaval voci Erazmovi, bola jeho Querela pacis Sor-
bonnou v roku 1525 odsudena a verejne spalend. Jej Spanielsky preklad bol zakazany hlav-
nym inkvizitorom Juanom Valdesom v roku 1559. FALUDY: Erasmus of Rotterdanm..., s. 152.
154 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 8.

155 Predstavuje to 40 listov, ak vsak k tomu priradime Erazmovu korespondenciu so $tat-
nikmi, diplomatmi alebo juristami, nezabudajic pritom na cirkevné osoby v pozicii kralov-
skych radcov, ako boli Glapion, Petit, Poncher, Manrique, Marlianus, Le Sauvage, Gattinara,
Faski, Mountjoy a tie More, mbzeme hovorit’ o zhruba stovke listov. HALKIN: Erasme et
la politique des rois..., s. 109.

156 T4to korespondencia je casto sprevadzand ¢i dokonca motivovand dedikaciou niektorého
z Erazmovych diel alebo vydani inych autorov, ktoré sim prelozil, alebo pripravil na vydanie.
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adresati mu vel'mi dobre rozumeli, aj ked’ si ho nehodlali naozaj vypocut’.’>?
Dodajme, Ze to bola prive téma mieru, ktord zivila Erazmovu korespon-
denciu s kralmi.

Prvym takymto adresitom Erazmovych mierovych idef sa stiva fran-
cizsky kral' Frantisek 1. Erazmus sa na neho obracia svojim listom datova-
nym 21. 2. 1517 v Antverpach!>® napriek tomu, alebo skor prave preto, ze
v jeho osobe v roku 1515 nastdpil na francizsky trén po LPudovitovi XII.
hlavny konkurent Habsburgovcov v Italii (jeho osoba sa stane hlavnym
rivalom Karola V. — politickym aj vojenskym). Erazmus pise pod dojmom
bitky pri Marignano (1515),1% predkladajic mu koncept vseobecného
krest’anského mieru, absolitne v zhode s tym, ¢o adresoval papezovi Le-
vovi X. alebo princovi Karolovi (v Institutio): ,,...zo vzajomnych sporov
medzi kralmi raz vzide zahuba vsetkych dobrych veci a $pina a more vset-
kého zlého zaplavi Zivot ludi, naopak, ak ich umysly a moc spoji mier
a verné priatel'stvo, uz zakratko akoby v zlatom veku zakvitne zboznost’,
najlepsie zakony a vsetko, ¢o patti k ¢estnym vedam, ¢o zvykne byt’ spo-
Pahlivym sprievodnym znakom a dcérou mieru.“160

Uz pri analyze Erazmovho spisu Querela pacis sme naznacili, ze
v Erazmovom vnimani malo Francuzsko osobité postavenie. Bolo jednym
z vrcholov mocenského trojuholnika vo vtedajsej Eurépe a tym padom,
v rovnakej miere ako Maximilidn I. a po tiom Karol V., bolo zodpovedné
za prebiehajuce vojnové spory. Erazmus preto francuzskemu kralovi adre-
suje tie isté rady, akymi sa nedavno snazil ovplyvnit’ Karola: ,, Tvoja sku-
tocne kralovskd mysel chape, vidi a vnima, Ze najst’astnej$im a najlepsim
vladarom sa stanes vtedy, ak bude$ vladnut’ nie ¢o najvicsiemu poctu I'udj,
ale ¢o mozno najlepsim a najst’astnejsim.“19! V Erazmovom vzt'ahu k Fran-
tiskovi L. treba iste hPadat’ kus pragmatizmu (k uzavretiu mieru treba ziskat’
sthlas oboch bojujucich stran). Tym vsak nemozno odévodnit’ miestami az
prehnany optimizmus a naklonnost’, ktorou Erazmus zahffia francizskeho

Aj tento fakt potvrdzuje, Ze tieto listy su svojim posolstvom inherentnou sucast’ou nielen
samotnych dedikovanych diel, ale eo ipso aj Erazmovych politickych ndzorov. Tyka sa to aj
tych pripadov, ked’ objektom dedikacie nie je apridrne ,,politické dielo. Tu si treba uvedo-
mit’, ze u Erazma nemozno hovorit’ o vycleneni jeho reformnych ndzorov na politiku,
spolo¢nost’ a cirkev. Pre Erazma je to jeden svet, v ktorom sa jedno odvija od druhého,
v ktorom ovplyvnenim ¢asti mozno dosiahnut’ zmenu celku.

157 HALKIN: Erasme et la politique des rois..., s. 109-110.

158 List ¢. 533, ALLEN, 11, s. 476-477.

159 .ty potom, ako si dokonéil vojnu proti Svajéiarom, si preukizal, Ze ti ani odvaha, ani
pripravenost’ k vojne nechybala... ALLEN, II, s. 476-477.

160 ALLEN, II, s. 477.

el ALLEN, IL, s. 477.
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krala v osobnej korespondencii.’®? V tomto vzt'ahu preto treba hl'adat’ aj
vyraz BErazmovej tizby po nezavislosti — treba si totiz uvedomit’, ze de
facto ako poddany habsburského panovnika sa svojimi listami obracia na
uhlavného nepriatel'a svojho $tatu. Nevieme, aka bola reakcia habsburského
dvora na tento fakt, no je isté, ze francizskemu kralovi tento postoj impo-
noval a nezabudol na to.163

Trochu vynimocné miesto v ramci Erazmovych politickych uvah za-
ujima list kniezatim Fridrichovi a Jurajovi Saskému z 5. jona 1517.164
Vychadzajic z tvah o vhodnosti ¢itania diel antickych historiografov sa
dostava k suvekej pozicii svetského panovnika, osobite k pozicii a autorite
cisara.’0> Nastolena téma nie je az taka vynimoc¢na a nepochopitel'na, ak si
uvedomime, ze Erazmus adresuje tento list kurfirstovi, ¢ize volitelovi rim-
skeho cisira a ze otazkou dna sa stava, kto prevezme toto zezlo po Maxi-
milidnovi I. Erazmus vel'mi trefne a vzhl'adom k nastavajicim okolnostiam
vol'by Karola V. priam prorocky analyzuje systém volby rimskeho cisara,
v ktorom vidi prili§ vela hrozieb pre moznost’ korupcie.!® Erazmus ako
odpoved na tieto pochybnosti predostiera svoju tézu o dedi¢nej monarchii
ako najlepsej moznej forme vlady, sucasne v$ak odmieta priznat’ takyto
status Svitej ri8i rimskej naroda nemeckého, ked’Zze neveri v redlnu trvac-
nost’ takého usporiadania v Eurépe.1¢7

162 Napriklad listy ¢. 1400 a 1403. ALLEN, P. S. (ed.): Opus epistolarvm Des. Erasmi Roterodami.
Tom. V. 1522 — 1524. Oxonii, 1924, 5. 352-361 a 5. 365-366. (Dalej len ALLEN V.)

163 Franti$ek 1. sa zaradi medzi tych, ktorf zostarnutému Erazmovi ponuknu dozit’ posledné
dni svojho Zivota pod ich ochranou asich podporou. Porovnaj: FALUDY: Erasmus of
Rotterdam..., s. 246.

164 Tist ¢. 586. ALLEN, II, s. 578-586.

165 Ba obdiv si zasluhuje aj to, Ze sa nasli taki, ktorf sa odvazili pisat’ cisirom o cisaroch
nielen slobodne, ale aj bez dcty. Lebo dnes niektori vyzaduju to, aby sme aj o tych najzlocin-
nejsich kraloch pisali uctivo, ¢im vlastne sposobuji, Ze sa k nim priklad slobody nikdy
nebude vzt'ahovat’. Ale omnoho viac prinalezi k veci uvazovat’ nad tym, ze ¢i tento pojem
cisarstva, ktory bol kedysi pre svet nedotknutelny avzneSeny, je aj dnes posvitny
a uctievany priazniou mnohych, ked uz mu takmer ni¢ neostalo okrem prazdneho tiena
velkého mena, ktoré vtrhlo do sveta za tak ohavnych pociatkov. ALLEN, II, s. 582-583.

166 A naozaj, ak je pri tolkych vyhraznych zakonoch zabezpecené, aby nebol zvoleny opit,
ani biskup, alebo aby volba nebola ovplyvnena ani peniazmi, ani kohokol'vek priaznou, aka
velku bezdhonnost’ musia mat’ tf, ktoti svojimi hlasmi zvolia vladara, ktory bude vladaut’
tak rozsiahlej ri$i?* ALLEN, II, s. 585.

167, Nechcem tym povedat’, Ze popieram, ze je monarchia tou najlep$ou statnou formou, ak
pravda, podla Bozicho vzoru, nad ostatnych vynikd nielen svojou mocou, ale aj dobrotou
a mudrost’ou: ale jednak, ked’ze vieme, aké su Pudské povahy, neviem, ¢i sa niektora dokaze
k takejto o ilen priblizit’, jednak, ak by sa aj velmi priblizila, nemyslim si, Ze by rozum
jediného cloveka postacoval takej velkej risi. ALLEN, 11, s. 585.
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Ukazuje sa, ze BErazmova univerzalistickd idea skuto¢ne neméze byt’
stotozflovana s ideou nadnarodnej riSe Karola V., ktorej architektom treba
pokladat’ v prvom rade Mercuria Gattinaru.!%® Erazmov univerzalizmus je
univerzalizmom krest’anskych hodnoét.1® Praktickd podobu takto funguja-
ceho sveta vidi v rozdeleni ri§ na jednotlivé ¢iastky, ktoré budd priznané na
zaklade zmlav, resp. historickych vizieb jednotlivym monarchom. Ak si
uvedomime, ze zarukou uspesnej vlady monarchu, ako ju Erazmus viackrat
uz prezentoval, je spatost’ (kultirna, nabozenska, zvykova) so svojim lu-
dom, ktorému vladne, potom sa nam tu znovu vynara skor idea narodnych
statov. Zaruku mierového spoluzitia takychto statov vidi v prijati zavizku
nemennosti $tatnych hranic a nendrokovatel'nosti cudzich tzemi na zaklade
dynastického prava.!” Tymto treba desifrovat’ aj jeho sustavne sa opaku-
juce apely za svornost’ krest’anskych vladarov.

Napriek uvedenému, napriek Erazmovej neddvere, ktord prechova-
val vodi institdtu cisarstva, ho vymena na cisarskom trone v roku 1519, ked
po zosnulom cisarovi Maximilidnovi 1. bol zvoleny Karol V., napltia novou
nadejou, ze novy cisar doda tejto funkcii novy vyznam.'”! Jednako tento
Erazmov optimizmus sa javi byt’, mierne povedané, neadekvatnym, ak nie
naivnym alebo devétnym. Prejavuje sa to najmi v pasazi listu Albertovi
Brandenburskému, datovaného 15. augusta 1519, v ktorom na margo Ka-
rolovej volby za rimskeho cisira okrem iného uvadza, Ze velkost’ jeho
vitazstva je znasobena konkurentom, ktory proti nemu stal — francizskym
kralom Frantiskom 1.,'72 najmi vSak konstatovanim, Ze ,,rfSa bola zverena,

168 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 125.

169 Svet nebude tak tazit’ po monarchii, ak krest’anskych vladarov navzajom spoji svornost’.
Pravym a jedinym monarchom sveta je Kiristus, ak s jeho prikizaniami budd nasi vladari
suhlasit’, pod jedinym vladdrom rozkvitne vsetko...“ ALLEN, II, s. 585.

170 Pravda, ak nejakd novota moéze byt’ zavedena bez rozvratu statu, posudzoval by som to
podl'a toho, ako vel'mi prispeje k verejnému pokoju krest'anského sveta, ak sa na zaklade
istych zmlav vyplyvajucich z verejného zvyku uréi kazdému jeho ciastka rise, ktord uz raz
ustanovenu nebude mozné odnat’ alebo rozsirit’ na zaklade nijakych pribuzenskych vzt'ahov
¢i zmlav, jednoducho odmietnutim vsetkych narokov odvolavajicich sa do minulosti, kto-
rymi sa zvykne kazdy, potom, ¢o rozputal vojnu, ohafiat’ pre ospravedlnenie svojho na-
roku. ALLEN, II, s. 586.

171 Konec¢ne Karol ma to $tastie, ze cisarskemu titulu, ktorému pocas niekol'kych uplynu-
lych storo¢i patrilo viac prava ako autority, zdd sa, uz zodpovedd aj moc. Lebo kym mno-
hych urobila zverena risa velkymi, Karol dodal samotnej risi dostojnost’. Nickomu sa pojem
vlady spaja s pravom na svet, Karol vladu nad svetom pripojil k £i81.“ (List ¢. 1009). ALLEN,
1V, s. 56.

172 Preto, ak za nieco treba Karolovi blahopriat’, myslim si, Ze je to v mene dvoch veci, a to,
ze aj na zaklade vasho nazoru bol zvoleny a Ze cisarsku hodnost’, viac ju zasluhujic, nez sa
o flu snaziac, dosiahol aj pri takom velkom konkurentovi, ako bol francazsky kral’ Frantisek:
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nie predana...“!”> Vseobecne zndmym bol totiz fakt, ze uspech Karolovej
vol'by spocival v opulentnych tplatkoch kurfirstom, ktoré formou pézicky
zaistili augsburski Fuggerovei.l74

Spolo¢nym menovatefom Erazmovej korespondencie s vladnucimi
monarchami sa stiva aj distribicia jeho rad vladarovi, t. j. spisu Iustitutio
principis Christiani. Ako sme uviedli, Erazmus toto svoje dielo napisal ako
radca princa Karola, ktorému ho aj venoval.!” Vo svojom navrhu na su-
hrnné vydanie svojich diel publikovanom v ramci listu J. Botzheimovi (Ca-
talogns omninm Lucubrationum) sice uvadza toto dielo pod nazvom Institutio
Principis Christiani ad Carolum Caesarem (ako sucast’ 1V. zvizku Erazmom
navrhovanej edicie), do zbierky kore$pondencie (III. zvizok Erazmom
navrhovanej edicie) vak navrhuje zaclenit’ jeho dedikaciu uz pod nazvom
Libellus de Principe ad Ferdinandum Caroli fratrem. Podla Allena tu vsak Eraz-
mus ma na mysli v skuto¢nosti dedikaciu J. Le Sauvageovi, ktord pripojil
k druhému vydaniu Institutio, ktoré tlacou vyslo v juni 1518 vo Frobenove;j
knfhtlaciarni v Bazileji.!7¢

Tu okrem toho, Ze s novou razanciou odmieta vojnu ako nastroj na
roz$irovanie riSe, pricom sa sam stavia do pozicie vojaka, ak nie hned voj-
vodcu viery, ktory sa neboji bojovat’ a dosahovat’ vit'azstva ,,inymi spo-
sobmi® na tomto ,,inom poli“,'”7 sa stretivame aj s poznamkou, ze potom,
¢o uz sa toto dielko ukazalo byt zbytoiné cisarovi Karolovi, rozhodol sa ho
opitovne vydat’ a venovat’ Ferdinandovi, ktory sa uchadzal o jeho rady.'’

rovnako, ako kedysi Achillovo vit'azstvo ozdobila Hektorova stato¢nost’, ako Turnova velkd
udatnost’ zvicsila Aeneovu slavu, tak aj najviacsi kral uchadzajuci sa o rovnakd hodnost’,
urobil Karolovu slavu znamenitej$ou. ALLEN, IV, s. 56-57.

173 ALLEN, IV, s. 57.

174 Porovnaj: MacKENNEY: Déjiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 44. Suma to bola ozaj ucty-
hodna, celkovo 852 tisic zlatych, ¢ize zhruba 1,2 tony rydzeho zlata. Pozri: POHL: Habsbur-
kove..., s. 117.

175 ERASMUS: Inustitutio principis Christian..., s. 133-135. 'V Allenovej zbierke Erazmovej
korespondencie je to list ¢. 393. ALLEN, II, s. 204-208.

176 ALLEN, 1, s. 39.

177 |Risa sa azda moéze rozdirit’ zbrafiami, skuto¢né nabozenstvo sa vSak musi $irit’ inymi
armadami a inymi vojakmi. V tejto oblasti, ktord ja pokladam za prvoradd a zastavam, ak by
som aj nepovedal, ze poziciu vojvodcu, ale urcite radového vojaka, nehanbil by som sa viest’
boj.“ (List ¢. 853). ALLEN, III, 57, s. 351.

178 Pocuvam, ze sa najvznesenej$i Ferdinand na nas milostivo odvolal. Opitovne som pre
neho pripravil na vydanie knizku O vychove vladdra, ktora pre Karola urobilo tak jeho nadanie
daleko predstihujice vsetko, ¢o je hodné najvyssicho kral'a, ako aj tvoje rovnako spolahlivé
ako aj rozumné rady, uz davno zbytoé¢nou.“ ALLEN, III, 57, s. 352. Za zmienku stoji, ze
o pol roka neskor (13. 2. 1519) odmieta na vyzvu Ferdinandovho osobného lekara J. de la
Parru ujat’ sa dlohy vladarovho ucitela. Miesto seba do tejto pozicie odporuca Juana Luisa
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O rok neskor, pri prilezitosti Karolovej volby za rimskeho cisara, Erazmovi
nedd, aby sa opit’ nepopysil skuto¢nost'ou, ze bol jeho radcom
a poverenym vychovavatelom a Zze pre neho spisal rady o krest'anskom
vladarovi.1” Sacasne vsak opit’ uvadza, ze ,,tato knizku na§ Ferdinand, uz
v mladosti predurceny cnosti, ma stale vo svojich rukach.“18 Napriek tomu
chyba akykol'vek list, ¢i dokonca dedikacia, o ktorej v roku 1523 pise aj sam
Erazmus, ktorou by Institutio venoval Ferdinandovi.

Naopak, takéto venovanie nechyba v pripade anglického krala Hen-
richa VIII. (datované 9. septembra 1517 v Antverpach). Venuje mu ho
sucasne s latinskym prekladom Plutarchovho spisu Ao rozoznat’ pochlebnika
od priatela. Zaroven vysvetluje svoju motivaciu, ktora ho viedla k napisaniu
Institutio: ,,Konecne, ked’ som bol prijaty do kruhu vladarov, okamzite som
usadil, Ze ma tito povinnost’ zavizuje robit’ zadost’ svojej ulohe
a vladarovi, sice znamenitého nadania, ale este v chlapcenskom veku, vébec
nie radit’ v tej ¢i onej zalezitosti, ale akosi mu odhalit’ urcité pramene vset-
kych rad.“18! Ostatne anglickému kralovi Henrichovi VIII. v tychto rokoch
adresuje viacero listov.'82 Rob{ tak s evidentnou snahou ziskat’ si jeho pria-
zen a ziskat’ pre seba pozvanie do Anglicka.

V jednej veci vsak Erazmus ostava doslednym a zasadovym — aj pri
devétnej chvéle je mierou tejto chvaly panovnikov pacifizmus, hoci pri-
krasleny a nie vzdy sa zhodujuici s realitou.!8? Za povsimnutie stoji, Ze sa tu

Vivesa. Porovnaj: list ¢. 917, ALLEN, 111, 57, s. 491-493. Dévodom Erazmovho odmietnu-
tia bola bezpochyby jeho obava pred stratou svojho nezavislého postavenia. Na druhej
strane uz o niekolko rokov bude prejavovat’ voci Ferdinandovi vel'ku naklonnost’ za to, ze
na jeho pleciach sa ocitne t'archa protitureckej obrany.

179 Rob{ tak v uz citovanom liste ¢. 1009 Albertovi Brandenburskému. ALLEN, 1V, s. 57.

180 ALLEN, IV, s. 57.

181 (List ¢. 657). ALLEN, III, 57, s. 79.

182 Ako priklad mozno uviest’ aj Erazmov list datovany 3. 5. 1520 v Antverpach, v ktorom
vykresl'uje Henricha VIIL. ako nasledovania hodny vzor krest’anského a humanistického
panovnika. (List ¢. 1098). ALLEN, IV, s. 257. Ako vzdelaného vladéra, ktory je nakloneny
humanistickym $tadidm ho uvadza aj v liste datovanom 25. 4. 1518 v Lovani. (List ¢. 834).
ALLEN, III, 57, s. 304-305.

183 Hoci nikto z kral'ov nebol viac vSetkymi silami prichystany k vojne, predsa vsetko usilie
a vetky sily si venoval na obnovenie svetového mieru; rozumne predvidajic, Ze nie je ni¢
nebezpecnejsie ako to, aby si krest’anské narody zlociny a vojny navzdjom pachali a Ze ni¢im
sa krest'anstvo vyznavajuci 'ud nestane rovnako strasnym pre nepriatelov nasej viery ako
svornost’ou svojich vladdrov a narodov.“ (List ¢. 964). ALLEN, III, 57, s. 580. Erazmus tu
reaguje na uzavretie Londynskej zmluvy, vlastne mierovej dohody, ktorej signatari (Frantisek
1., Maximilian I., Henrich VIII., Karol a papez Lev X. — zmluvu vsak v Londyne v oktébri
1518 parafovali ich velvyslanci) sa dohodli, Ze nebudu na seba utocit” a pridu si na pomoc,
ak niekto zadtoc¢i na nich. Tato zmluva bola predovietkym tspechom diplomacie kardinala
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v Brazmovej argumentdcii objavuje termin ,,vgna proti svejej véli, do ktorej
Henricha VIII. ,,prinadtilo iba ohrozenie celého krest’anského sveta a ktora
nim bola vedena vlIidne a milosrdne.“18% Oproti predchadzajucemu Eraz-
movmu vyhranenenému pacifizmu tu bezosporu badat’ isty nazorovy po-
sun. Kym pred tym odmietal ¢o i len pojem spravodlivej vojny, odrazu
priptst’a vojnu z donutenia, ak sa filou zachranuje krest’anska viera. Napriek
tomu, ze tu existuje dévodné podozrenie, ze sa Erazmus tymto listom,
obsahovo de facto laudaciou, snazil iba ziskat” Henrichovu priazen, pouzita
terminolégiu v sdvislosti s vojnou pokladame za signifikantd predovsetkym
vzhl'adom k d’alsiemu vyvinu jeho politickych nazorov.

V roku 1521 sa Erazmus prest’ahoval do Bazileja, co ho definitivne
vzdialilo od bezprostredného kontaktu s panovnickymi kruhmi.’®> S muzmi
vo vysokych statnych funkciach odteraz komunikuje uz iba prilezitostnou
korespondenciou. Navyse v jeho nazoroch vyslovenych na adresu aktudl-
neho medzinarodno-politického vyvoja zacina v coraz vicsej miere domi-
novat’ reformdcia. Tracyho tito skutocnost’ privadza k zaveru, ze vyvoj
Erazmovych disto politickych nazorov méze byt” pohodlne uzavrety rokom
1521.186 S tymto nazrom nesuhlasime, pretoze prave v nasledujuicom ob-
dob{ sa budua krystalizovat’ Erazmove nazory na ,,nevyhnutni vojnu® pod
dojmom osmanskej expanzie do strednej Eurdpy. Taktiez roky 1522-1523
priniesli ojedineld a nevsednd diplomatickd aktivitu Erazma na poli
medzinarodnej politiky.

V tomto c¢ase dokoncuje svoj vyklad k textom evanjelil (Paraphrases).
Tieto s evidentnym zamerom a s nalezitymi sprievodnymi listami postupne
venuje najmocnejsim vladnucim monarchom. Ako prvé venuje parafrizy
k Evanjeliu sv. Matdsa cisarovi Karolovi V. svojim listom datovanym 13. 1.

Wolseya, svoju tlohu vsak pri nej zohrali aj vojenské uspechy Osmanskej rise na Balkane
pod vedenim Stlejmana Nadherného. Tdto mierova zmluva v$ak nemala dlhy Zivot, lebo uz
v nasledujicom roku umiera Maximilidn I. a zo zvy$nych troch monarchov sa stani konku-
renti na uvol'neny cisarsky tron.

184 Tejto svojej mienky si sa ani na chvil'u nevzdal, ale celkom si si ju osvojil, ¢o bol dosta-
to¢ny dovod, aby si sa vo francuzskej vojne, na ktord si sa podujal proti svojej voli a pre
krest’ansku zboznost’, spraval tak vludne a milosrdne, Ze bolo dostatocne jasné, ze v srdci
mas skor mier a ze do zbrane t'a povolalo, alebo lepsie povedané prindtilo, iba ohrozenie
celého sveta a krest’anskej cirkvi. ALLEN, III, 57, s. 580. Pod touto vojnou pro#i svgjej voli
treba pritom rozumiet’ este utok Pudovita XII. na Anglicko v roku 1513.

185 Este vjali 1520 sa pritom v pozicii cisarovho radcu zdcastnil rokovania Karola V.
s Henrichom VIIL. v Calais avauguste 1521 zas rokovania Karola V. s Wolseyom
v Bruggach. TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 112,

186 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 8.
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1522.187 Karolovi pripomina, Ze ,,cisari su preto pomazani, aby evanjeliova
vieru branili, obnovili a §irili.“188 Sucasne vsak dodava, ze ,,ziadnu vojnu
nemozno rozputat’ z takych spravodlivych pricin, ani ju viest’ tak mierne,
aby obrovské nest’astie znej nepostihlo aj nevinnych.“1% Ako vidime,
Erazmus tu neochvejne zotrvava na poziciach evanjeliového pacifizmu. Iste
za tym treba hladat’ reakciu na reformaciu a nemohucnost’ cisara voci na-
predujicemu rozkolu v cirkvi, ktory az do konca dvadsiatych rokov venoval
viac pozornosti vojnam s FrantiSkom 1. nez otdzkam reformadcie. Sticasne
vsak mozno kvitovat’, ze Erazmov loajalizmus vodi cisarovi, na tzemi kto-
rého sa rozhodol prezit’ svoj zivot, neoslabuje jeho kritiku, ktorou neustale
varuje ajeho vyzvy, ktorymi sa neprestava dozadovat’ znovunastolenia
mieru.!0

Parafrazy k Evanjeliu sv. Jana sa Erazmus rozhodol venovat’ Ferdi-
nandovi (robi tak svojim listom datovanym 5. 1. 1523).191 Uz z podoby,
rozsahu aj tematiky tejto dedikacie vyplyva, ze Erazmus obracia svoju po-
zornost’ na Karolovho brata.!2 V trikrat dlh§om dedika¢nom liste, nez aky
napisal cisarovi, Erazmus rozvija rovnakia tému — tému evanjeliového paci-
fizmu. Paradoxne, podstata Erazmovho evanjeliového pacifizmu spociva
v koncepcii dvoch vojen za vieru — vonkajsej a vnutorne;j.!9 Pre Erazma je
vsak nepripustné, aby sa krest’ansky vladar pustil do vedenia vojny vonkaj-
Sej, ak pred tym nezvit'azil vo vojne vnutornej — vo vojne so svojimi vas-
flami, vo vojne o Cistotu svojej vlastnej viery. Objavuju sa tu myslienky
z Enchiridion militis Christiani kombinované s radami a poziadavkami, ktoré
Erazmus naformuloval v Institutio principis Christiani. Je pozoruhodné, Ze sa
ani teraz nevzdava svojich myslienok na reformu spolocnosti cestou re-
formy zboznosti, hoci uz ma reilne do c¢inenia s reformacnou schizmou
cirkvi aj spolo¢nosti.

Henrichovi VIII. Erazmus venoval parafrazy k Evanjeliu sv. Lu-
kaga.1* Vo svojom dedika¢nom liste opidt’ rozvija myslienky nastolené
v ptipade predchddzajiceho listu. Nosnou liniou tejto dedikacie je viera, ze
Slovo Bozie je liekom, ktoré uzdravi vsetky bolesti sveta, v iom teda

187 List ¢. 1255. ALLEN, V, s. 4-7.

188 ALLEN, V, s. 7.

189 ALLEN, V, s. 7.

190 HALKIN: Erasme et la politique des rois..., s. 116.

191 List ¢ 1333. ALLEN, V, s. 163-172.

192 Zdalo sa mi preto vhodné, aby som Jana, ked’ze Matisa som zasvitil Karolovi, venoval
Ferdinandovi, st’aby druhému Karolovi.“ ALLEN, V, s. 165.

193 Pozri Erazmov list papezovi Levovi X.

194 List ¢. 1381. ALLEN, V, s. 312-322.
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mozno najst’ lieky proti utrpeniu, biedam, nasiliu, ak sa nim budeme riadit’.
Posolstvo tohto listu sa nachadza urcite viac v rovine teologickej ako poli-
ticke;j.19

Naopak, za vyrazny politicky apel nielen samotnému adresitovi
mozno pokladat’ Erazmov dedikaény list Frantiskovi L., ktorym mu venoval
svoje parafrazy k Evanjeliu sv. Marka.!% Okrem vyzvy papezovi, aby sa
zasadil za nastolenie svornosti medzi najmocnejsimi eurépskymi monar-
chami, je tu pritomné aj varovanie pred hrozbou tureckého ttoku, ktorému
napomaha nejednotnost’ krest’anov: ,,Kiezby blahodarni moc rimskeho
pontifika pocitil svet pri uzmierovan{ a nastoleni svornosti medzi kralmi,
ktori tak dlho medzi sebou zipasili ku skaze krest’anstva rovnako haneb-
nymi ako aj zarivymi vojnami. A medzitym zlore¢ime a prekliname Turkov.
Aké vsak milsie predstavenie by bolo mozné pondknut’ Turkom, alebo ¢i
existuje vObec niekto, kto by chcel horsie menu krest’ana, ako troch mo-
narchov z najmocnejsich statov Eurdpy, ktorf v dosledku zhubnych svarov
bojuji medzi sebou? Neverim, ze by bol Turek taky hrozny, ze by sposobil
viac nest’astia krest’anom, ako si oni spoésobuji navzdjom. A nikto z nich sa
nestane mierotvorcom, lebo zo svojej privomoci spriadaji bezbozné po-
c¢iny, ked’ nielenze ich neprestavaju ¢init’, ale dokonca k nim podnecuju —
ako sa hovoti — olej prilievaju do ohria.“197

Ak si uvedomime, ze Erazmus sa tu prihovara k jednému z tych
»troch monarchov®, ktorych tak nekompromisne usved¢uje z osobnej cti-
zladostivosti  a vierolomnosti, jeho otvorenost’ a opovazlivost’ pdsobi
vskutku zarazajico. Devotny tén z laudacii na Henricha VIII ¢i Karola V.
tu vystriedal ostry a vyzjvavy tén. Erazmova autorita sa medzi casom stala
vseobecne uznavanou — v svetskych aj cirkevnych kruhoch. Na Erazma
hPadia s ocakdvanim tak privrzenci reformacie ako aj jej odporcovia.
Erazma by radi videli na svojej strane aj navzajom znepriateleni eurépski
monarchovia. Erazmova odpoved je vSak vsetkym rovnaka: ,,Nie je mojou
ulohou, aby som svojou mienkou st’azoval alebo ul'ah¢oval dévody niekto-
rej zo stran. Viem, ze kazdy pokladd svoj dovod za najspravodlivejsi, ale
priznavam, ze v tychto sporoch sa zvykne viac priazne priznavat’ tomu, kto

195 Celkom iste to suvisi so skuto¢nost’ou, ze Henrich VIIL (z popudu kardindla Wolseya)
v roku 1521 spisal apologeticky spis Assertio Septens Sacramentornm namiereny proti traktatu
Martina Luthera De Captivitate Babylonica Ecclesiae Praelundinm. Pravdepodobnej$im autorom
spisu Assertio Septem Sacramentorum bol Tomas More, ktory sa dokazatelne zucastnil spolu
s inymi teolégmi minimélne redakénych préc pri jeho vydani. Porovnaj: TAMPIEROVA,
H.: Thomas More — stdtnik a teolog. Brno, 2002, s. 27.

196 Tist ¢. 1400 datovany 1. 12. 1523. ALLEN, V, s. 352-361.

197 ALLEN, V, s. 353.



Erazmus a jeho myslienky 51

vyhana spésobené bezpravie ako tomu, kto ho spdésobuje. Ale napriek
tomu by som si najviac zelal, aby si najprv v sebe pravdivo uvazili, aky
ohromny zisk vynesie to, ked’ kazdy z nich radsej pristipi na mier, hoci aj
nespravodlivo zjednany, nez by pokracoval vo vojne, hoci aj vedenej z tych
najspravodlivejsich dovodov.“198 Predostreté argumenty preto treba vaimat’
ako Erazmove maximy, z ktorych nema preco ustupovat’. Na druhej strane
by chcel, aby sa ¢o najviac z nich prenieslo aj do praktickej politiky, ktora
v danom case a priestore musi z tychto zasad popustit’ ,,Nehovorim to,
najkrest’anskej$i kral, aby som vladdrom vyrazil me¢ z rik. Niekedy moze
byt’ nevyhnutné, aby vladar viedol vojnu, ale az vtedy, ked’ sa vsetky pokusy
odvratit’ ju ukazali byt marne. AZ vtedy je printteny k tejto krajnej moz-
nostl.“1% Opit’ sa teda v Erazmovych uvahach vynara pojem nevyhnutne;j
vojny, alebo vojny z donutenia, hoci teraz bez konkretizacie na panovnika,
¢i situdciu. Mozeme to preto hodnotit’ ako isty stupenl zovSeobecnenia tejto
tézy v Erazmovej koncepcii.

Tento Erazmov list mozno povazovat’ za vyvrcholenie jeho pacifis-
tickej idey. Zhrnul v filom vsetky zdsadnejsie motivy a tézy, ktoré pred tym
spracoval a ponukol vetejnosti vo svojich jednotlivich pracach.2 Sacasne
v fiom vsak ndjdeme aj vyznanie jeho osobného zZivotného postoja, ktory
tak koherentne vyjadril v jedinej vete: ,,Ako krest’an chcem vsetkym kres-
tanom dobre.“?! Jasny je aj jeho odkaz vsetkym, ktori by si ho chceli
naklonit’ na svoju stranu: ,,Toto piSem, Frantisek, najkrest’anskejsi kral,
s ¢istym umyslom, ani aby som sa niekoho dotkol, ved’ vSetkym by som
chcel iba dobre, ani aby som nickomu lichotil, ved od nikoho ni¢ ne-
chcem. 202

Erazmus sa distribiciou evanjeliového slova styrom najmocnejsim
monarchom vcasnonovovekej Eurdpy snazil naplnit’ svoj postulat krest’an-
ského humanistu s nebyvalym vplyvom na osoby svetské aj cirkevné. Svoj
vplyv, ako aj vplyv krest’anskych hodnot vsak precenil. Erazmov politicky
idealizmus spocival v tom, ze na pole diplomacie sa snazil vniest’” hodnoty
krest’anskej moralky. Jeho apel bol dopredu odsudeny na netspech. Eraz-
mus vSak nebol idealistom, ktory by si pred realitou sveta zakryval oci.
V dosledku svojich politickych ,,precitnuti” postupne meni aj svoje prefe-
rencie vo vzt'ahu k eur6pskym monarchom. Toto sa uz odzrkadluje aj

198 ALLEN, V, s. 353.
199 ALLEN, V, s. 353.
200 MESNARD: L’essor de la Philosophie Politique..., s. 89.
201 ALLEN, V, s. 361.
202 ALLEN, V, s. 361.
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v dodato¢nom liste Frantiskovi 1. zo 17. 12. 1523, ktorym hodnoti ,,svoj
projekt® distribicie parafraz k styrom Evanjelidm $tyrom eurépskym mo-
narchom.203

Za vyraz takéhoto Erazmovho ,precitnutia® mozno pokladat’ aj
dial6g Charon.20* Cely dialog je prudkou obzalovacou recou proti vojne,
proti ambiciam monarchov a proti nenasytnosti kléru, ktory kaze o vojne,
lebo viac pézitkov ma z mftvych nez zo zivych. Erazmovsky optimizmus sa
tu tentokrat formou smiechu cez slzy potaca pred pohromami nekonecne;j
vojny, v ktorej sa traja monarchovia rozvasneni nenavistou vrhli na seba
k svojej vzajomnej zdhube.?’> Erazmus ich sice nemenuje, naviac metie
stopy tym, e ich oznacuje privlastkami Dan, Poliak, Skdt, ale historické
suvislosti su jasné a my dnes rovnako, ako jeho suveki ¢itatelia v nich spoz-
navame Frantiska 1., Karola V. a jeho spojenca Henricha VIII.206

V edicii kolokvii z augusta 1523 pribudol aj Dialogus Militis et Cartn-
sianz2’7 Ako sam nazov napovedd, Erazmus tu necha prehovarat’ mnicha
a zoldniera, t. j. dve podoby I'udského osudu, ktoré bytostne odmieta. Pre
Erazma je v$ak volba medzi tymito dvomi dobrovolnymi formami otroc-
tva (voI'ba z dvoch ziel) jasnd: priklafia sa na stranu mnicha, ktory sa pokusa
zit" po krest'ansky vkladajuc vsetku svoju vieru do cistoty duse ado
Krista.208

203 List ¢. 1403. ALLEN, V, s. 365.

204 V skratenej verzii pod nazvom Dialogus Charonis et Alastoris vysiel uz v roku 1523 a svojho
rozsireného vydania a dopracovania sa dockal v roku 1529. ERASME: Collogues 1..., s. 417-
418. Dialég prebicha medzi Charonom, ktory sprevadza duse zomrelych do podsvetia
a Alastorom, vernym spolo¢nikom Furif. Charon sa raduje z toho, ako dobre mu ide kseft,
ale boji sa, aby niekolko ,,zlych géniov* nezacalo nahle kdzat’ o mieri. Alastor ho uist'uje, ze
uz o desat’ rokov nebude viac ziadneho mieru. ERASMUS: Charon. In: ERASMUS: Co/lo-
guia familiaria et Encominm Moriae. Tomus 11. Lipsiae, 1829, s. 89. Erazmus si tu neodpustil
narazku sam na seba, ked’ sa oznacuje za polygrafa, ktory neprestava svojim perom usvedco-
vat’ vojnu z bezpravia a vyzyvat’ k mieru; jeho pekné slova vsak uz davno narazaju na hluché
usi a tym, ze kedysi napisal Ndrek mieru, pripravil pren vlastne epitaf. ERASMUS: Charon...,
s. 87.

205 Viroku 1523 sa rozhorela nova etapa vojnového konfliktu medzi Karolom V.
a FrantiSkom I. Podl'a pévodnych dohéd mal po boku Karola V. zautocit’ na Francizsko aj
Henrich VIIL, ale Dolna snemoviia, v ktorej bol v tom ¢ase recnikom Tomas More, mu
neodhlasovala dostato¢né mnozZstvo pefiazi na vojnovi vypravu (namiesto pozadovanych
800 tisic libier mu bolo odhlasovanych iba 100 tisic libier na nasledujice 4 roky). JOKI-
NEN, A.: Cardinal Thomas Wolsey. In Luminarium. [online]. Dostupné na internete:
http:/ /www.luminarium.org/encyclopedia/wolseybio.htm.

206 HALKIN: Erasme et la politique des rofs..., s. 115.

207 ERASME: Collogues 1..., s. 441.

208 BIERLAIRE: Erasme et ses Collogues..., s. 65-66.
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Tak, ako je pacifisticky princip nerozlu¢ne spity s Erazmovymi poli-
tickymi ndzormi, je turecka otdzka, konkrétne vsak otdzka (podoba) obran-
nej vojny krest'anskej Eurdpy proti expanzii Osmanskej rise nerozlucne
spata s vyvinom di, lepsie povedané, s modifikovanim Erazmovho paci-
fizmu. Vedno s postupom Osmanov pri svojej expanzii na zapad sa tito
otazka postupne stava ustrednou témou Erazmovych politickych dvah
a apelov.

Kym v jeho spisoch z obdobia rokov 1510 — 1520 je turecka hrozba
pritomna ako latentna hrozba, ktorda ma poslazit’ ako apel pre nastolenie
jednoty a svornosti vSetkych krest’anov, krest’anskych S$tatov a krest'an-
skych vladarov, ¢o ma byt’, podla Erazmovych predstav, aj tou najicin-
nejsou zbraniou proti postupu Osmanov, v dvadsiatych rokoch 16. storocia
sa z osmanskej hrozby stiva osmanska realita, ktora sa po Balkine a vy-
chodnom Stredomoti teraz uz imanentne dotyka aj strednej Eurépy —
Uhorska a nasledne aj habsburského panstva. Tento fakt sa priznacne od-
ztkadluje aj v Erazmovych spisoch: popri otiazkach reformicie sa druhou
hlavnou témou Erazmovych uvah stava podoba vojny proti Turkom.20?

Vratme sa vsak na zaciatok vyvoja Erazmovych nazorov na vojnu
proti Turkom. Pars pro toto tu mézeme odkazat’ na Erazmov list papezovi
Levovi X.210 Erazmus je tu este naplneny optimizmom na mozny mier vset-
kych znepriatelenych monarchov pod zastitou nového papeza a krest'anskej
svornosti. Tento jeho optimizmus je vSak uz v roku 1518 vystriedany skla-
manim az zatrpknutost’ou: ,,Papez a vladari hraji stile nové komédie, ked’
teraz predstieraji vojnu proti Turkom, hoci im ide o celkom iné. Je to vr-
chol svojvole a nehanebnosti.“?!! Tieto svoje pocity rozhoréenia s velkou
uprimnost’ou rozvadza aj v liste svojmu priatelovi Tomasovi Moreovi.
Kedze obaja humanisti citia na tej istej strune, nepopieratelne
v Erazmovych slovach citit’ nielen hnev, ale aj iréniu: ,,Papez a niekolko
vladarov hraju nové komédie, ked’ predstieraju strasnu vojnu proti Turkom.
O, dbohi Turcil Nepoéiiajme si tak strasne zirivo, krest’anial“212

209 M. Cytowska rozlisuje u Erazma tri etapy vyvoja jeho nazorov na boj proti Turkom: 1.
moralna obroda, ktora by zabezpecila jednotu celého krest’anského sveta (konflikty medzi
krest’anmi prospievaju iba nepriatelom krest’anstva); 2. potreba priviest” ich ku krest’anskej
viere (ukazat’ im priklad a modlitbou poukdzat’ na ozajstnost’ krest'anskej viery); 3.
v pripade, ak sa prvé dva body nebudu dat’ zrealizovat’, v pripade beznadeje sa treba uchylit’
k zbraniam — aj vtedy vsSak treba mat’ za ciel ¢o najviac minimalizovat’ jej krutost’. CY-
TOWSKA, M.: Erasme et les Turcs. In: EOS, ro¢. 62,1974, s. 315.

210 List ¢. 335. ALLEN, II, s. 79-90.

21 List ¢. 775 z 22. 2. 1518 adresovany J. Sixtinovi. ALLEN, II1, 57, s. 217.

212 List ¢. 785 datovany 5. 3. 1518 v Lovani. ALLEN, I1I, 57, s. 239.
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V podobnom duchu spoly vazne, spoly s ironiou vykresluje aj dopad pla-
novanej protitureckej vojny na zeny — manzelky.?!3

Pocit sklamania u Erazma vsak uz o pol roka neskér vystrieda opit’
jeho aktivita. S novym pristupom k osmanskému problému prichadza
v pozoruhodnom liste P. Volzovi, ktory mu adresuje pri prileZitosti nového
vydania Enchiridion militis Christiani?'* V prvom rade Erazmus konstatuje, ze
na zaklade novej diplomatickej iniciativy padlo rozhodnutie o vojne proti
Turkom.?!> Nevedno, ¢i pouceny predchadzajicimi skisenost’ami ostava uz
opravnene skepticky k obdobnym uzneseniam, ktoré sa pomaly stavaji
akymsi fgpoi jazyka diplomacie v tom case, no faktom ostava, ze voci to-
muto najnovsiemu rozhodnutiu o vojne vystupuje uz rezignovane: ,,Chysta
sa uz vojna proti Turkom, o ktorej sa rozhodlo na zaklade istej porady;
treba sa modlit’, aby sa vyuzila nie pre zopar jednotlivcov, ale pre verejné
dobro vsetkych.“216

Napriek tomuto konstatovaniu Erazmus vojnu nevita a neschvaluje,
je ochotny ju iba strpiet’, aj to vSak jedine v krajnom pripade a pri presne
stanovenych prioritach: ,,Ak niekde vypukne vojna, papezi sa musia usilo-
vat’, aby sa veci bud’ urovnali bez krviprelievania, alebo, ak to nie je mozné,
ako je to v pripade niektorych nepokojov, konali urcite tak, aby sa viedla ¢o
najmenej krvavo a aby sa nerozsirila do daleka.*2!” Viac-menej tu teda opa-
kuje svoje zasady k vedeniu vojen, ktoré sa zatial' v priebehu rokov nijakym
sposobom vyraznejsie nezmenili. Co sa véak zmenilo, je jeho postoj
k obrane pred Osmanmi.

Namiesto svojho tradi¢ného projektu pasivneho odporu, spocivaju-
ceho iba vo vytvoreni jednotnej aliancie krest’anskych $titov, nim tu

213 Erazmus tu vlastne reaguje na vyzvu ku kriziackej vyprave proti Turkom, ktora bola
zostavena v Rime 16. 11. 1517. Jej text zasiela v prilohe svojho listu aj Moreovi. Prave jej
usmernenia ohladom pravidiel, ktorych sa maji pridrziavat’ manzelky vojakov, si tu Eraz-
mus berie na paskal: ,, Tyka sa to aj manzelick. Vsetci manzelia, mladsi ako 40 rokov a starsi
ako 26 rokov, st nuteni sa chopit’ zbrani. Medzitym pdpez manzelkim, ktorych manzelia sa
pre¢ vo vojne, brani sa doma oddavat’ pozitkom: nesmu sa skrasfovat’, obliekat’ sa do
hodvébu, zdobit’ sa drahokamami ¢i sa li¢it’, nesmu pit’ ani vino a postit’ sa musia kazdy
druhy den, len aby Boh viac prial ich manZzelom v takej krutej vojne. Dokonca aj v pripade
tych muzov, ktorych nevyhnutné ulohy priputaju k domu, musia manzelky dodrziavat’ tie
isté pravidld, ako keby boli odisli do vojny: spia v tej istej izbe, ale na oddelenych posteliach
aani boztek si nemoézu dat’, kym sa tito hrozna vojna s Kristovou priazfiou neskonci.
ALLEN, III, 57, s. 239.

214 List ¢. 858 datovany 14. augusta 1518 v Bazileji. ALLEN, III, 57, s. 361-377.

215 Jeden z bodov Londynskej zmluvy z roku 1518.

216 ATLEN, 111, 57, s. 364.

217 ALLEN, 111, 57, s. 368.
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predostiera projekt ich kristianizacie, ¢i skor evanjelizacie (Iebo ich povazuje
za polokrestanor): ,,Najucinnejsim spoésobom podmanenia si Turkov by bolo,
ak by spozorovali, Ze v nas ziari to, ¢o ucil a vyjadril Kristus; ak by citili, ze
nedychtime po ich moci, neprahneme po ich zlate, nechceme ich majetky,
ale ze okrem ich spasy a Kristovej slavy nam nejde o ni¢ iné. Toto je ta
prava teolégia, skutocna, c¢inna, ktord uz raz pychu filozofov
a neporazitelné zezlo vladarov podriadila Kristovi. Pritom, ak toto budeme
robit’, pri nas bude stat’ aj Kristus.“?8 V opa¢nom pripade hrozi vskutku
poturcenie krest'anov: ,,Lebo ak nd$mu usiliu bude chybat’ dusevna sila,
potom sa rychlejsie my zdegenerujeme na droven Turkov, ako sa nam po-
dati Tutrkov pritiahnut’ na nasu stranu.“219

Erazmus v tejto stvislosti musi otvorene vystdapit’ aj na obranu svo-
jich nazorov, ktoré niektoré cirkevné kruhy oznacuju priam za heretické:
»Ak by niekto odrddzal od vojen, ktoré uz niekolko storoc¢i vedieme za
zanedbatelné veci viac ako pohansky, je sykofantmi hned oznaceny, ze
suhlasi s tymi, ktot{ zastdvaji nazor, ze krest’ania nesmu viest’ ziadnu vojnu.
Autorov tohto nazoru sme totiz oznalili za heretikov, pretoze uz ani
neviem ktory papez vojnu udajne schvaloval.??0 Naopak, karhany nie je ten,
kto vrozpore sucenim Krista aapostolov trubi vojsku do vojny
z akychkol'vek dévodov. Ak niekto spravne pripomina, ze je apostolské
priviest’ Turkov k viere skor Kristovymi bojovnikmi ako zbrafiami, je hned’
upodozrievany, ako keby donasal Turkom, ze, ak zautoc¢ia na krest’anov,
tito sa nebudu nijako branit’.<22!

Erazmus je presvedceny, ze organizovanie vojny proti Osmanom
neméze byt iniciované papezom, ani cirkevnymi osobami. Prave osoba
cisara Karola V. bola v jeho tuvahach tou najpovolanejsou k tejto ulohe
rovnako, ako ju povazoval za najpovolanejsiu aj v otazkach riesenia refor-
macnej schizmy. Namiesto toho vsak s trpkost’ou vidi, ze jeho cisar je za-
hlteny jedinym problémom, a tym je vojna s Francizskom. Tu niekde treba
hPadat’ dévody, pre ktoré sa Erazmova pozornost’ v medzinarodno-politic-
kych otazkach presiva od Karola V. na stredoeurdpsky priestor

218 ALLEN, 1I1, 57, s. 364-365.

219 ALLEN, 111, 57, s. 365.

220 Bolo to hned viacero papezov: Lev IV. (847-855) vyhlasil, Ze ktokol'vek, kto zomrie pri
obrane krest'anstva, si zasluhuje spasu; Mikulad I. (858-867) povolil exkomunikovanym
vykupit’ sa zo svojich hriechov bojom proti pohanom; Jan VIII. (872-882) potvrdil, Ze ti,
ktoti padnu vo svitej vojne budd patrit’ medzi martyrov a napokon Lev X. v roku 1516
vydava bulu: Bula absolutionis Concilii Laterani cum decreto expeditionis in Turcas. CYTOWSKA:
Erasme et les Turcs..., s. 313.

21 ALLEN, 11, 57, s. 371.
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a stredoeurépskych vladarov, ktori su bezprostredne konfrontovani nielen
s osmanskou hrozbou, ale uz aj s osmanskou vojnou: ,,S velkym udsilim tu
pripravujeme vojnu proti Francizom. Papez sa cely rozhnevany na starych
priatelov spojil s nami. A zatial Turek plieni Uhorsko svojimi zbranami.*??2

S velkou obavou sledoval najmi fakt, ze Osmani sa stavaji mocen-
skym ¢initelom, s ktorym jednotlivé znepriatelené strany zacinaju vazne
kalkulovat’ pri svojich diplomatickych a vojenskych ofenzivach. S tymto
varovanim sa v roku 1526 obracia aj na francizskeho krala, aby ho vyzval
k akceptovaniu mieru, hoci bol zjednany nespravodlivo a nerovnopravne.??
Cena mieru zarucujuceho jednotu krest'anskej Eurdpy v boji proti Osma-
nom je totizto nevydcislitelna: ,,Ak krest’anskych monarchov spoji pevna
svornost’, Turci budd menej opovazlivi a buda prindteni akceptovat’ dany
stav, ked’ teraz raz jednému, raz druhému kralovi lichotia, len aby z toho
ziskali nejaky osoh a st mocni jedine kvoli vasej nesvornosti.“?2#4 Este v tom
roku vsak mohol s nemou bolest’ou sledovat’, ako sa jeho najcernejsie
predpovede naplinaja, ako najkrestanskeisi kril’i samotny papes dokazu ticho
podporovat’ osmansky utok na krest’anské Uhorsko.??>

Niet pochyb, ze prave palcivé problémy protiosmanskej vojny pri-
tiahli Hrazmov zaujem aj k Uhorsku. Postupne nadvizuje coraz Sirsie
a zivsie kontakty s kruhom uhorskych humanistickych vzdelancov.??¢ Prave

222 Takto lakonicky Erazmus glosuje situaciu v Eurépe vo svojom liste adresovanom Willia-
movi Warhamovi z 23. 8. 1521. (List ¢. 1228). ALLEN, IV, s. 568-569.

223 Jde o Madridskd zmluvu uzavretd medzi Karolom V. a Frantiskom 1. po tom, ¢o Fran-
cizi utrpeli v roku 1525 porazku pri Pavii a Frantisek 1. padol do zajatia. Frantisek, ktory bol
k prijatiu jej podmienok prinuteny tymito okolnost’ami, sa v nej zaviazal, ze sa vzda vsetkych
narokov na Neapolsko, Milano aj Janov auzna zvrchovanost’ cisara vo Flamsku. Uz
v nasledujicom roku vsak papez Klement VIIL. zbavil Frantiska prisahy, ktora vtedy zlozil.
Vedno spolu aj s Benatkami a Florenciou vytvorili Ligu z Cognacu namierend proti cisirovi
Karolovi V. Pozti: MacKENNEY: Déjiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 256.

224 List ¢. 1722 datovany 16. 6. 1526. ALLEN, P. S. (ed.): Opus epistolarvm Des. Erasmi Rotero-
dami. Tom. V1. 1525 — 1527. Oxonii, 1926, s. 361. (Dalej len ALLEN VL)

225 Frantisek I. sa skontaktoval so Silejmanom prostrednictvom chorvatského gréfa Jana
Frangepana a poziadal ho o utok na Habsburgovcov. Ten bol v zisade mozny v dvoch
smeroch — Osmani mohli zautocit’ v zapadnom Stredomori, resp. cez Uhorsko na Rakusko.
Ta prva moznost’ bola riskantnejsia, pri tej druhej stalo v ceste Uhorsko. Pozri: KUBINYT,
A.: A Jagello-kori Magyarorszag torténetének vazlata. In: Szdgadok, 1994, ¢. 2, s. 370.
V skutoc¢nosti situacia na uhorsko-osmanskom pohranici, ako aj vnutorna kriza uhorského
Statu jasne preduréili vivoj, ktory smeroval k Mohacskej porazke. Porovnaj: KOPCAN, V.:
Turecké nebegpecenstvo a Slovensko. Bratislava, 1980, s. 23-24.

226 Trencsényi-Waldapfel poklada za prvého a najstarsicho Erazmovho ziaka v Uhorsku
Jakuba Pisona, ked’ze pociatky ich priatel'stva datuje este do ¢ias Erazmovho pobytu v Rime
v roku 1509, kde sa zoznémili. TRENCSENYI — WALDAPFEL, L: Erasme en Hongrie : Les
efforts politigues d’Erasme en Hongrie. Budapest, 1942, s. 3. Prave Piso sa na zaklade odportc¢ania
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v kore$pondencii Erazma so svojimi stredoeurépskymi priatefmi sa pravi-
delne objavuju spravy o osmanskej hrozbe — Erazmus je evidentne aj vdaka
nim vel'mi dobre informovany. Uz v liste Jakubovi Pisonovi datovanom 9.
septembra 1526 sice velmi stru¢ne, no pritom mimoriadne velavravne
reaguje na chyr o mohdéskej porazke: ,,Zialim, Ze Vas $tit bol rozvrateny,
preto som taky strucny. 2?7

Porazka mala fatilne dosledky nielen pre samotné Uhorsko, ale vy-
razne skomplikovala aj medzinarodné vzt'ahy. V désledku nest’astnej smrti
uhorského a ¢eského krala Pudovita I1. si na uprazdnené trény uplatnil svoj
dynasticky narok Ferdinand Habsbursky.?26 V Uhorsku vsak situaciu
zneprehladnilo objavenie sa protikandidita — Jana Zapol'ského, ktorého
podporila ¢ast’ sTachty. Navyse uhorsky problém, napriek bezprostrednému
stiahnutiu sa vojsk Stilejmana Nadherného po vit'azstve pri Mohaci, ostal
trvalo previazany aj s osmanskym problémom. Erazmus vo svojej kores-
pondencii toto velmi intenzivne vnimal, kedZe to vyznamnym sposobom
oslabovalo moznosti vytvorenia jednotnej hradze proti osmanskej agresii.
Odrazilo sa to aj v jeho liste poPskému krafovi Zigmundovi Jagelovskému
datovanom 15. méja 1527.2%

Prive polského krila Zigmunda moézeme pokladat’ za privrienca
eragmianizmn®® na najvys$sej urovni — s papezskym sihlasom zaviedol

polského krifa Zigmunda Jagelovského stiva vychovavatePom nastivajuceho uhorského
krala Ludovita II. Je zrejmé, Zze Piso sa vo svojich pedagogickych zasadach riadil Erazmo-
vym manualom na vychovu vladara — Institutio principis Christiani. Ked' sa Pudovit ozenil so
16-ro¢nou Miriou, sestrou Karola V. a Ferdinanda, Piso ich zacal vzdeldvat’ oboch. V roku
1522 uz Piso informuje Erazma, ze mlady Iudovit si hlboko vazi Erazmove néazory, ze tento
respekt zdiela aj jeho Zena — kralovna Maria Habsburskd a Ze Erazmov list adresovany
Pisonovi bol prijaty s velkym entuziazmom celyjm dvorom. TRENCSENYT — WALDAP-
FEL, 1.: Erasme en Hongrie..., s. 3; Do kruhu uhorskych a polskych erazmovcov samozrejme
patrili aj d’alSie viac a menej vplyvné osoby: lekar Jan Antonin Kosicky, bratia Thurzovdi,
spovednik kralovnej Marie Habsburskej Jan Henckel, radca a kancelar Marie Habsburskej,
neskor ostrihomsky arcibiskup Mikulas Olah, biskup z Przemyslu Andrej Kricky, pol'sky
kancelar Kristof Sidlovicky, pol'sky vicenkancelar Peter Tomicky.

227 List ¢. 1754. ALLEN, VI, s. 416.

228 Ferdinand uz vo svojom kondolen¢nom liste kralovnej Marii Habsburskej, svojej sestre,
hovori, ze uhorsky trén poklada za svoje opravnené dedicstvo na zaklade mierovych zmliuv
a sobasov medzi Habsburgovcami a Jagelovcami, ktoré boli uzavreté v rokoch 1506 a 1511.
VARKONYT, R. A.: Erasmus és tanitvanyai K6zép-Eurépiban. Alternativak Mohacs utan.
1526 — 1556. In Miibely, 1993, ro¢. 16, ¢. 2, s. 44-51.

229 Tist ¢. 1817. ALLEN, VII, s. 59-65.

230 Pod pojmom erazmianizmus vo vseobecnosti rozumieme cirkevni reformu obhajovani
v Enchiridion militis Christiani kombinovand s humanistickm postojom voci spolo¢nosti
a vzdelavaniu. FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 170.
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»erazmovské™ reformy do pol'skej cirkvi, dodrziaval neutralitu v eurép-
skych konfliktoch a pokial’ mohol, robil v nich prostrednika. V tomto du-
chu sa v roku 1527 pokusil intervenovat’ prostrednictvom svojho kancelara
Kristofa Sidlovického aj v spominanom uhorskom spore medzi Ferdinan-
dom Habsburskym a Janom Zipolskym a predist’ tak vojne. Pre Ferdi-
nanda to bola najmi vyhodna zamienka ako ziskat’ dlhsi ¢as na pripravu
a materialne zabezpecenie ozbrojeného presadenia svojich prav v Uhorsku.
Po zdihavych rokovaniach teda napokon 14. aprila 1527 boli v Olomouci
parafované podmienky ptimeria.2! Erazmus prijal tieto spravy s velkym
zadost’uc¢inenim. Vysledky olomouckych rokovan{ totiz naznacovali
a v praxi ukazali, ze sa pri vynalozeni cieleného usilia da skutoc¢ne predcha-
dzat’ potencidlnym vojnovym konfliktom rokovanim. De facto sa tym
mohla a mala overit’ platnost’ Erazmovej mierovej tézy.>3

Tymito niddejami je naplneny aj zmieneny Erazmov list pol'skému
kraPovi Zigmundovi, ktorého vykresPuje ako %ivé naplnenie svojho idedlu
krest’anského vladéra. Po laudacii Zigmundovej vlady a jeho panovnickych
pocinov vsak uz rychlo prechadza k osmanskému a uhorskému problému:
»Takej dusi musia byt proti voli tieto také velké spory vladarov, ktori, aj
keby medzi sebou iba bojovali, predsa by to bola vojna, ani by som nepo-
vedal, ze obcianska, ale rovno bratovrazedna. Platén poklada za obciansku
takd vojnu, ktora vedu Gréci proti Grékom. Ale krest’an s krest’anom je
spojeny viac ako obcan s ob¢anom, ako brat s bratom. Teraz takéto supe-
renie medzi monarchami navzijom otvorilo cestu Turkovi, aby najskér na
Rhodos, nedavno aj do Uhorska vtrhol.*233

Mimotiadnu pozornost’ vtedy vzbudil Erazmov komentir spotru
o uhorsky tron medzi Ferdinandom a Janom Zapolskym: ,,Nie st to staré
zdlezitosti, o ktorych rozpravam, ale novsie od toho je, ze nedavno, po
smrti ceského a uhorského krala, ktory ti bol synovcom, hoci sa zdalo, Ze
nastupnictvo ti pribuzenskym pravom aj prindlezi, neuchadzal si sa on,
takze si ich prostrednictvom svojich vyslancov vyzval, aby si za krala

231 Za Ferdinanda ich podpisal jeho kancelar Leonhard von Harrach, za Jana Zapol'ského
zas kancelar Stefan Werbdczy. Podmienky primeria stanovovali, Ze ¢asti Uhorska, ktoré ma
pod kontrolou Jan Zapol'sky, sa mu mali ponechat’; po jeho smrti vSak mali pripadnit’
Ferdinandovi. Mier mal byt’ potvrdeny aj sobasom kralovnej Marie Habsburskej s Jainom
Zapolskym. VARKONYT: Erasmus és tanitvanyai..., s. 46.

232 7d4 sa, e priebeh a visledok rokovani nenaplfial prehnanjm optimizmom iba Erazma,
ale napriklad aj Fuggerovcov, inak vzdy citlivo reagujicich na vnutropolitickd nestabilitu
v krajinach svojich investicii, ktor{ uz v marci 1527 uzatvaraju s Janom Zapol'skym dohodu
tykajicu sa prendgjmu medenych bani. VARKONYT: Erasmus és tanitvanyai..., s. 46.

23 ALLEN, VII, s. 61.
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schvalili toho, o ktorom si myslia, ze bude ich krajine najviac prospesny, ze
ty si so svojim osudom spokojny. Neuspokoijil si sa vak s tym, ¢o nasledo-
valo a len ¢o si pochopil, Ze zalezitosti medzi Ferdinandom a Janom, uhot-
skym kralom, speju k vojne, poslal si svojho kancelara, ctihodného
avzne$eného Kiristofa Sidlovického, krakovského kastelana a kapitana,
ktorého pokladas za jedného z najrozumnejsich a najpoctievej$ich muzov
a zariadil si, aby sa vojna nerozputala skor, ako sa vyskusa vsetko, ¢im by sa
jej mohlo predist’.<234

Najviac rozruchu vzbudilo titulovanie Jana Zapol'ského uhorskym
kralom. Pre Erazma to znamenalo aj dodato¢né neprijemnosti, ked’Zze jeho
priatelia v Krakove sa postarali o vydanie tohto listu tla¢ou.?3> Spomenuta
formuldcia vzbudila nevélu predovsetkym v kruhu Ferdinandovho dvora.
Erazmus sa nasledne pokusal opakovane distancovat’ od vlastného vyjad-
renia. Biskupovi Krickému napriklad 26. augusta 1528 adresuje tieto slova:
,List, ktory som napisal kralovi Zigmundovi a bol vydany tlacou, vyvolal
nemald nenavist’ voci mne na dvore krala Ferdinanda kvoli jedinému slo-
vicku, Zze som Janovi, ked’ som ho menoval, pridal aj slovo kral: pri tom
som ani nevedel, ako sa to dostalo do méjho listu, ani by som tomu nebol
uveril, keby som si to nebol overil v predlohe.*2% Takmer rovnako sa vyjad-
ruje aj v liste Kristofovi Sidlovickému.2” Erazmovi dodatoéne skutocne
mohlo zdlezat’, aby sa ocistil vo Ferdinandovych ociach a nepripravil sa
o jeho naklonnost’, najmi ked’ sa celd vec medzitym uz stala takpovediac
bezpredmetnou.?’® Napriek tomu sme presvedceni, ze Erazmus si zakaz-
dym vel'mi dobre uvedomoval silu a vyznam svojich slov a ze uvedenie Jana
Zapolského ako uhorského krala nebolo nahodné. Uhorska sl'achta sa pri
vol'be Jana Zapolského odvolala na uznesenie uhorského snemu z roku
1505, podla ktorého, keby vtedy vlidnuci panovnik Vladislav II. bol umrel
bez naslednika, ,lud si uz nezvoll cudzicho panovnika, ato
s odoévodnenim, ze Uhorsko bolo pocas vlady vlastnych panovnikov vzdy

24 ALLEN, VI s. 63.

235 Nevedno, ¢i sa tak udialo s Erazmovym suhlasom alebo nie. Faktom je, ze list ma skor
charakter verejného manifestu, ako ostatne aj mnohé d’alsie Erazmove listy. Ked’Ze v lom
velmi silno zaznieva apel za zjednotenie vsetkych krest'anskych vladarov, adresit aj autor
mohli sdhlasit’ s tjm, Ze jeho publikovanie by mohlo prispiet’” mierovym tsiliam krala Zig-
munda. Porovnaj: TRENCSENYI — WALDAPFEL: Erasme en Hongrie..., s. 8.

236 List ¢. 2030. ALLEN, VII, s. 450.

237 List ¢. 2032. ALLEN, VII, s. 452.

238 Ferdinand po stroskotani olomouckyjch rokovani este na jesent 1527 vojensky zautocil na
Jana Zapol'ského a 27. septembra 1527 ho na Tise pri Tokaji porazil. Nasledne, 3. novembra
1527 je Ferdinand korunovany na uhorského kraPa. KOPCAN: Turecké nebezpecensivo..., s. 32.
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mocné, kjm cudzi ho viedli vzdy k zahube, lebo ti sa nedokazali naucit’
mravom a zvykom tohto I'udu.*? Presne v tych istych intenciich sa Eraz-
mus vyjadril vo svojom spise Iustitutio principis Christiani, ked sa vyslovil
proti cudzim panovnikom vladnucim na zaklade dynastickych narokov, ak
by mali vladnut’ Fudu vzdialenému nielen zemepisnou polohou, ale aj jazy-
kom, zvykmi a mravmi.?* Z neuspokojenych dynastickych narokov totiz
vznikaju iba nové vojnové spory, ktoré v kone¢nom doésledku vedu
k oslabeniu jedného aj druhého a eo ipso k posilneniu spolo¢ného nepria-
tePa. Pred tymto varuje aj v inkriminovanom liste kraPovi Zigmundovi:
»Mozem si len viac priat’ ako dufat’, ¢o si predsa len myslim, Ze treba co
najskor urobit’ pre zachovanie priatel'stva vladarov a pokoja statov, ak by sa
vladari dali presvedcit’, aby odmietali d’aleko vzdialené vlady. Kolko ne-
$t’astia totiz uz Francuzom spodsobilo tolkokrat opit’ a opit’ narokované
Milanor 24

Erazmus sa teda v danom momente — v ¢ase olomouckych miero-
vych rokovani, bez poznania nuansi pomohacskej uhorskej politiky
a v duchu svojich zdsad ponatia idedlneho krest'anského vladara — mohol
skuto¢ne v spore medzi Ferdinandom a Janom Zapolskym priklafiat’ na
stranu Jana Zapol'ského.?#? M. Cytowska naopak tvrdi, ze Erazmus sa
v spore dvoch rivalov na uhorsky trén celkom evidentne postavil na stranu
Ferdinanda.?*® Tu vs$ak treba dodat’, Ze sa tak deje az pod dojmom
nasledujiceho vyvoja,?* a teda v tejto otazke sme u Erazma skor svedkami
prehodnotenia vlastnych preferencif, nez nemenného postoja.

Mohacska porazka, ale najmi vyvoj po Mohaci v strednej Eurdpe
privadzaji  Erazma k definitivhemu prehodnoteniu  svojho  postoja

239 TRENCSENYI — WALDAPFEL, 1.: Erasmus és magyar bardtai. Budapest, 1941, s. 102.

240 Najvacsi vplyv na udi ma skutocnost’, Ze ziju v spolocnej vlasti, Ze sa podobaju na seba
vonkajsim vzhladom aj zmyslanim a akymsi druhom vrodenej prit’azlivosti, ktord poskytuje
tajomna pribuznost’ charakterov.” ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 208.

241 ALLEN, VII, s. 64.

22 Erazmovo dielo Institutio principis Christiani sa objavilo v gy6rskej diecéznej kniznici
s rukopisnym provenienénym zaznam: ,,Sum Johannis electi Regis Hungariae, ¢o naznacuje, ze
Erazmove politické principy neboli nezndme ani rodine Zapolskych. TRENCSENYI —
WALDAPFEL: Erasmus és magyar baritai..., s. 63.

243 CYTOWSKA: Erasme et les Turcs..., s. 316-317.

244 Jan Zapol'sky celkom prirodzene hFadal medzindrodni podporu v tibore Ferdinando-
vych, ergo habsburgovskyjch oponentov. De facto sa etabluje ako clen Cognackej ligy a 27.
januara 1528 prostrednictvom svojho vyslanca, $lachtica pol'ského povodu Hieronyma
Faského uzatvira spojenectvo so Silejmanom Nadhernym. Pre Erazma to bola neprijatelnd
zrada zaujmov krest’anstva, ¢o ho nevyhnutne muselo priviest’ k tomu, Ze sa priklonil
k Ferdinandovi, ktory sa ocitol v pozicii nielen obrancu vlastnych zdujmov, ale aj obrancu
krest’anskej Eurépy v boji proti osmanskej expanzii.
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k problematike vojny. Naznaky meniaceho sa postoja k tejto otazke sa
ostatne evidentné uz aj v jeho listoch z predmohacskeho obdobia. Napriek
tomu nemoézeme suhlasit’ s ndzorom, ze Erazmus uplne opust’a pozicie
svojho evanjeliového pacifizmu a prechadza k realizmu sv. Augustina a jeho
principom tzv. spravodlivej vojny.245 Zlo vojny je totiz v Erazmovom pre-
svedcen] také vel'ké, Ze ho nemoéze ni¢ ospravedlnit’ a vyvazit’ — niekedy sa
jej vsak uz neda vyhnut. Erazmus preto oproti pojmu spravodlivej vojny (bel-
lum instum) zavadza pojem nevyhnutnef vojny (bellum necessarium).

S prvym naznakom tohto principu sa moézeme stretnut uz
v citovanom liste poPskému kraPovi Zigmundovi: ,,V nevyhnutnych voj-
nach, aké si mnohé viedol s Valachmi, Tatirmi, Moskovéanmi a Prusmi nie
menej $t’astlivo ako udatne, si uplne preukazal kralovska vznesenost” du-
cha.“26 Tato tézu dalej rozvija v liste Kristofovi Sidlovickému z 27. au-
gusta 1528: ,,Co sa tebe tak vePmi paci v mojich spisoch, niektorjch uriza,
ktorym sa toto sustavné kizanie o mieri zda byt’ vysmechom nekonecne sa
svariacich vladarov. Hoci ja neodsudzujem kazdd vojnu — niekedy existuje
nevyhnutnost’ — ani nijakému vladarovi sa nevysmievam, napriek tomu sa
neda popriet’, ze vsade, kde je vojna, tam je aj zlocin z jednej alebo z druhej
strany, nickedy zoboch.“?’ Napokon v liste poPskému kralovi Zig-
mundovi z 28. augusta 1528 definuje povinnost’ panovnika pri vedeni ne-
vyhnutnej vojny: ,,Miernost’ znamena nie hned sa podujat’ na vojnu, ked
k nej bola dana pricina, ale nenechat’ nijaky spdsob nevyskusany, ak by sa
zalezitost’ mohla urovnat’ bez vojny: a niekedy je lepsie nevsimat’ si bez-
pravie, ako ho stihat’ so zbranami. Miernost’ je, ak sa vojne uz nijakym
sposobom nemozno vyhnut’, viest’ ju tak, aby sa udiala s ¢o najmensim
mnozstvom preliatej l'udskej krvi a aby sa ¢o najrychlejsie skoncila. 248

Takyto nazorovy posun v Erazmovom politickom mysleni ma samo-
ztejme priamy suvis aj s realnou politikou na konci dvadsiatych a zaciatku
tridsiatych rokov 16. storocia. Pretrvavajuca polarizacia krest’anskej Europy
medzi Karolom V. a protihabsburskym frontom reprezentovanym predo-
vsetkym a stale francizskym kralom Frantiskom 1.,2# egocentricka politika

245 Takéhoto zjednodusenia sa dopuista aj M. Cytowska. Pozri: CYTOWSKA: Erasme et les
Turcs..., s. 313.

246 ALLEN, VII, s. 62.

247 ALLEN, VII, s. 452.

248 List ¢. 2034. ALLEN, VII, s. 457.

249 Erazmus uz ostiava skepticky aj na spravy o uzavret! mieru v Cambrai v roku 1529:
»Zvest’ je trvacejSia, nez aby sa mohla zdat’ planou, Ze medzi cisarom a francizskym kralom
bola obnovena svornost’, este nie je jasné akymi zdkonmi, a Ze ¢i tento odvod vojakov, tento
vyber danf nebol vykonany na vojnu, ale pre slavu prijatia cisarskej koruny od papeza. Zd4 sa
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Henricha VIII. smerujica k odluke anglikanskej cirkvi, neschopnost’ Ka-
rola V. zastavit’ postupujucu reformiciu a v neposlednom rade oblichanie
Viedne Osmanmi vroku 1529 a osmanska okupacia Uhorska upinaju
Erazmov pohlad na Ferdinanda Habsburského.?

Treba povedat’, ze osud Uhorska a predovsetkym vojna proti Osma-
nom ostava determinujicim nielen pri formovani, ale aj pri artikulacii
Erazmovych nazorov. V roku 1529 z popudu spovednika kralovnej Marie
Habsburskej Jana Henckela adresuje vdove po uhorskom a ¢eskom kralovi
Pudovitovi II. trochu oneskorent konzolaciu pod nazvom Vidua Chris-
tiana.?>' V liste biskupovi Andrejovi Krickému z 8. jina 1529 uz s patricnou
kritikou komentuje neochotu ri$skych stavov financovat’ Ferdinandovu
vojnu proti Turkom: ,,Uhorské zaleZitosti ma trochu zarmutili, viac by som
vsak bol utrapeny, keby som videl, ze sucasne nejakd cast’ sveta ostala
uchranend pred pohromami. Na sneme v Speieri padol navrh na zhromaz-
denie penazi na pomoc kralovi Ferdinandovi. Ale je podivné co ilen vyslo-
vit’, ako hluché usi ma Nemecko vzdy, ked’ je zmienka o davani. Medzitym
sa deje to, ze kym kazdy hladi na cudzie pohromy s tym, ze sim je
v bezpedi, poziar sa rozsiri na vsetkych.“2>2 Podrobne to komentuje 3j
v liste pol'skému kanceldrovi Kristofovi Sidlovickému z 9. jina 1529 a jeho
jazyk sa pri opise celkovej situdcie v Eurépe dokonca uz aj radikalizuje:
,» Turek okrem iného obsadil Rhodos. Vyplienil Uhorsko a potom, ¢o zabil
kral'a, zase mu hrozi. A tol'ko rokov sa vedie spor s Francizskom. Medzi-
tym je svet naplneny stadami vojakov, ktori neSetria priatefov ani
nepriatefov. Vraj velkd ¢ast’ znich sd luterini alebo Zidia. Ja si skor

totiz, Ze obzvlast’ zbozny cisir chce dosiahnut’ vsetku spravodlivost’. Ci je to tak, neviem.
Lebo z druhej strany prichadzajui zvesti o hroznej vojne, hoci radsej by som si prial toto, ako
vojnu.” List ¢. 2205 datovany 13. augusta 1529 J. Botzheimovi. ALLEN, P. S. (ed.): Opvs
epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. VIIL 1529 — 1530. Oxonii, 1934, s. 255. (Dalej len
ALLEN VIIL)

250 Vidi§ kral’ Ferdinand, aké velké bremend kralovstiev lezia na Tvojich pleciach, o kol'ko
vicsie vsak ostavaju. Vidis tak velmi nebezpe¢né nepokoje tychto cias. V tak velmi burli-
vych ¢asoch je treba vynimocne vzdelaného a bdelého kormidelnika, akého nam ty predsta-
vuje$ a tvoja povaha aj pociatok tvojej vlady sfubuji. S akou velkou dusevnou bolest'ou
vidime dvoch najpoprednejsich monarchov sveta tol’ko rokov medzi sebou bojovat
a medzitym sa zhubné spol¢ovania pod zastierkou Evanjelia zo dnia na den hlbsie zakore-
nuju, ako zl4 burina, ¢o prerastd uz takmer cely svet.“ List ¢. 2090 datovany 27. 1. 1529.
ALLEN, VIII, s. 24; L. E. Halkin toto Erazmovo zblizenie sa s Ferdinandom spija aj
s faktom, ze Ferdinand ponukol Erazmovi utocisko vo Freiburgu potom, ¢o v roku 1529
v dosledku postupujicej reformacie musel opustit’ Bazilej. HALKIN: Erasme et la politique
des rois..., s. 116.

251 Tlacou vysla vo Frobenovej tlaciarni v Bazileji. ALLEN, XTI, s. 29.

252 List ¢. 2147. ALLEN, VIII, s. 189.
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myslim, Ze si nezasluhuje takéto privlastky cvarga, ktora v celkom nic¢
neverf.*?>3

Udalosti roku 1529 definitivne prindtili Erazma k sformulovaniu no-
vého apelu adresovanému eurépskym monarchom. Robi tak formou ko-
mentara k 28. Zalmu, ktory adresoval Janovi Rinckovi, profesorovi prava
v Koline nad Rynom. Fakt, Ze v tomto pripade ide v pravom slova zmysle
o politicky manifest, potvrdzuje skuto¢nost’, ze sim Erazmus sa postaral
o jeho tlacené vydanie pod nazvom: Ufilissima consultatio de bello Turcis infe-
% o SORJICIATE s 202 rendy et obiter  enarratus  DPsalmus

XXV, cize Nanajyys prospesnd
vaba o vyblaseni vojny Turkom pri
prileitosti - vikladu 28,  Zalbnn?5
Utilissima consultatio moézeme po-
T kladat’ priamo za Erazmovu od-

| SIMA CONSVLTATIO DE ‘ > i ;

_ ,f:" bello Turcis inferendo, & obiter {1\ 1. poved na Lutherov spis [on Kriege
A (,_q enarratus Plalmus XXVirr. BNS6  wider die  Tiircken:?> | Posolstvo
RUDENCIA e eooamrm 0 Porey nikde nebolo vypocuté naklone-

O ¥ - [ 5 nymi usami, hoci Luther este nepi-
OPumm M) |y sal proti papezskym odpustkom,

X este nepredniesol clanok, ze viest
vojnu proti Turkom nie je nic iné
ako odporovat’ Bohu, ktory nas
skrze nich prisiel preverit’.*25

Zacina opisom bezutesného
rozvratu sveta, utrpenim, ¢o spo-
sobuju vojny, aby potom zdanlivo
prekvapivo dospel k zaveru: ,,Tu
sa sniad’ niekomu bude zdat’, Ze
som sa podujal na tlohu odradit’
od vojny s Turkom. Vébec nie, ale toto robim skor preto, aby sme vojnu
s nimi viedli st’astlivo a Kristovi sme priniesli skuto¢ne skvelé triumfy.“?>7

253 List ¢. 2177. ALLEN, VIII, s. 194. V Erazmovych listoch, na viacerych miestach, su
roztrisené poznamky o Zidoch s negativaym nadychom.

254 Vysiel vo Frobenovej knihtlaciarni v Bazileji v roku 1530. ALLEN, XII, s. 19.

255 Luteranska propaganda totiz tvrdila, Ze sa netreba za kazda cenu tlacit’ do vojny proti
Turkom, pretoze v skuto¢nosti ide o papezsku akciu. Lutherova vizia sveta je eschatologickd,
nie politickd — nejde mu o nové usporiadanie sveta, ale o jeho koniec. Papez a Turci su
pritom ako Gog a Magog z knihy proroka Ezechiela. Porovnaj: CYTOWSKA: Erasme et les
Turcs..., s. 317-318.

256 List ¢. 2285. ALLEN, VIII, s. 385.
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Erazmov apel v8ak nie je bezhlavym ,,tribenim® do vojny. Podmienkou jej
vedenia totiz ostiva uvedomenie si vlastnych chyb a nevyuzitjch prilezi-
tosti: ,,Lebo iba vykrikovat’: vojnu proti Turkom, tymto hroznym bestiam,
tymto nepriatefom citkvi, tomuto narodu nakazenému kazdym zloc¢inom
a nemravnost'ou je to isté, ako keby sme vydali nevedomy dav napospas
nepriatelom. Ba sim som sa neraz ¢udoval, ked’ sme pred casom poculi
z blizka o krutej porazke Uhorska, o zial vzbudzujicej smrti Ludovita,
o tak vel'mi smutnom osude kral'ovnej Marie a teraz popri obsadeni Uhor-
ského kral'ovstva aj o tak krutom plieneni Rakuska, Ze nase krajiny, aj samo
Nemecko, to prijali chladne, akoby sa to, ¢o sa prihodilo, nas nijako nety-
kalo.“%58 Tento spis je vSak sucasne aj akymsi Erazmovym bilancovanim
naplnenym tentokrat uz zivotnym pesimizmom, ze jeho predchadzajice
apely ostali nevypocuté, ze nim navrhované riesenia ostali nevyuzité.?>?
Erazmova Utilissima consultatio je logickym zavfsenim jeho evanjelio-
vého pacifizmu konfrontovaného realnymi pomermi vo vnutri krest’anstva
a medzi $tatmi krest’anskej Eurdpy navzajom vystavenymi osmanskej agre-
sii. Vojna ako krajné riesenie, ked’ sa uz vycerpali vsetky ostatné moznosti,
je pritomna v Erazmovych uvahach uz od ¢ias napisania jeho Querela Pacis a
vojnu ako krajné rieSenie, pretoze sa uz vycerpali vietky ostatné moznosti,
tu Erazmus radi mocnarom Eurépy.2®0 V roku 1533 potom s velkou ula-
vou vita spravy o uzavreti primeria medzi Ferdinandom a Sillejmanom (23.
6. 1533): ,,Uz sa sem dostala upokojujuca sprava, ze medzi kralom Ferdi-
nandom a Turkami sa uzatvorilo primerie za dostatocne spravodlivych
podmienok, totiz, ze Ferdinandovi pripadlo Uhorsko tak, ako patrilo

257 ALLEN, VIII, s. 383-384.

258 ALLEN, VIII, s. 384.

259 Toto a mnohé dalsie veci nam dnes zneju na vystrahu, kolkokrat sme prehovarali
monarchov, aby vsetci pomohli proti zirivosti Turkov: a kiez by sme mali nieco, ¢im by sme
mohli dat’ najavo méarnost’ toho, ¢im sa vystatovali.“ ALLEN, VIII, s. 385.

260 Posolstvo tohto Erazmovho spisu malo smerovat’ predovsetkym k cisarovi Karolovi V.
a k nemeckym kniezatim, aby si uvedomili nalichavost’ protiosmanskej vojny, Ferdinandovo
volanie o pomoc a prekonali vlastné rozpory ako aj hroziacu nabozensku vojnu: ,,Istd nadej
vsak predsa doposial uchovavam v duchu, ze Boh vnukne do cisirovej mysle myslienky na
mier, predovsetkym voci krestanom. Uz sme zial’ prilis dobre okusili, aka velka je krutost’
Turkov. Co chystajd sa nedé utajit’. Sotva sa im vyrovname so vietkymi silami a armadami;
¢o sa stane, ak sa sami na tol’ko sposobov navzijom sporime a podujmeme sa na vojnu
s nepriatefom nie menej mocnym ako krutym? Ak sa raz Nemecko zacne svarit’
v obcianskych vojnach, nechcel by som zle prorokovat’, ale kiez Boh odvrati to, ¢o hrozi, Ze
zacnel“ List ¢. 2411. ALLEN, P. S. (ed.): Opus epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. IX.
1530 — 1532. Oxonii, 1938, s. 91. (Dalej len ALLEN IX))
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zosnulému Ludovitovi.“?01 V skutoc¢nosti dana dohoda ukotvovala iba sta-
tus quo v Uhorsku a v kone¢nom désledku viedla k legalizaci rozdelenia
uzemia Uhorska medzi Ferdinanda, Jana Zapol'ského a Portu potvrdeného
o 5 rokov neskor vel'kovaradinskym mierom medzi Ferdinandom a Janom
(24. 2. 1538).202 Tychto udalosti sa vSak Erazmus, ktorj zomrel v roku
15306, uz nedozil.

261 List ¢. 2825. ALLEN, P. S.: Opuws epistolarvm Des. Erasmi Roterodami. Tom. X. 1532 — 1534.
Oxonii, 1963, s. 250. (Dalej len ALLEN X.)
262 Porovnaj: KOPCAN: Turecké nebezpecenstvo..., s. 36-37.
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Erazmov spis lnstitutio principis Christiani, Eize 1 yjchova krest anského via-
ddra, sa zacina venovanim v podobe listu, ktorym ho jeho autor odporica
do pozornosti Karolovi, nastupcovi na $panielsky trén a sicasne dedic¢ovi
habsburskych dfzav. Na prvy pohlad sa da povedat’, Zze t'azko by bolo
mozné v silociarach vtedajSej Eurdpy najst’ budiceho panovnika s vicsim
mocenskym potencidlom ako bol prave Karol Habsbursky. Azda trochu aj
pricinenim hry osudu sa jeho osoba stava dokazom uspechu sobdsnej poli-
2 tiky habsburgovského panov-
nickeho domu asucasne aj
fundamentom jeho dalsej dy-
nastickej politiky.23 Burgund-

ILLVSTRISSIMO PRINCIPI CARO Becstrs

T Mt 74 ské  adpanielske  dedicstvo
MAXIMILIANI NE , L R
DES. ERAEMVS m'n!f 4 a nastupnictvo po svojom sta-
RopamaN o 4 rom otcovi, cisirovi Maximilia-
= Vim per [cres eximia quadam . M .
g s ke B nipa Y2 novi I, preduréovali Karola do
il ampliffime.tum uero nulli 2. (PTG A : ;- . . L
pieeiz gonus exellentus xi, | Y ustrednej pozicie v rimdi eurép
Ariftoreles J qua doceat falutarem g G2 skych mocnost, ¢o FErazmus
Pﬁndp‘.lll optimo iure Xmaphun T . . R . .
] i oo quem infiplic ceconomicon, b Reggrggg glosuje slovami: ,, Ty si sa vSak uz
2 tretur idd4 homine maius, planeq B2 . . . v e ave .
R - olle et hotsine PR G E TE=Y g narodil v tej najkrajsej risi a si
Lol e Jrely g i . v . .
Hlax nimiram ftilla Principibus cxpeten: ”;',\,C povolany ju este viac zvel'adit™*264

B da fapicntia,quam unam exteris rebus con ENELY
:c:n:fL .opt;lul'l: cordatiffimus adolcfcens ;5'-:1'
Solomen,quama iugiterregio throno uo
luic affiftere. (e eft lla caftiffima fimul & §

o > 1 . N
% a v dalom netajf, ze mu je zrejma
L gl moznost’ ovplyviiovania eurdp-
gm.:; “s‘.;.:lacg;x&ng:;a:% ; qg,; skejlp(?]iﬁky Vzta.kejto rnoc?nskej
s S (1071 1 pozicie: ,,..vSetci prechovavame

: ti najistejsiu nadej, Ze raz ty, Ka-

rol, vykonas, ¢o svet uz pred tym
ocakaval od tvojho otca Fi-

lipa.©265

263 Maximilidn 1. sobasom svojho syna Filipa Pekného s Johannou Sialenou, dcérou Ferdi-
nanda Aragénskeho a Izabely Kastilskej otvoril cestu k spanielskemu dedic¢stvu. Predcasna
smrt’ Filipa v roku 1506 toto dedi¢stvo posunula na jeho prvorodeného syna Karola (*1500)
vychovivaného v Nizozemsku, kym jeho mladsieho brata Ferdinanda (*1503) si vzal k sebe
do Spanielska jeho stary otec Ferdinand Aragénsky. V roku 1515 je uz Karol vyhliseny za
plnoletého, aby v pripade uvolnenia $panielskeho trénu mohol bez problémov uplatnit’ svoj
narok. K tomuto uz dochadza o rok neskér (1516), po smrti Ferdinanda Aragénskeho.
POHL.: Habsburkové..., s. 112.

264 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 23.

265 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 23.
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Pre lepsie pochopenie tychto slov si treba pripomenut’, ze Erazmus
uz mal raz predtym moznost’ vyskusat’ si poziciu priameho komentatora
vladarskych skutkov, a to prave v savislosti s Karolovym otcom — Filipom
Peknym. V roku 1504 adresoval Filipovi, burgundskému viaddrovi, synovi nepo-
razitelného cisara Maximilidna pogdravnii chvdlorel pri prilegitosti jebo trinmfdlnebo
odchodn do Spanielska a itastlivébo navratn2 Dielko, ktoré sa tdajne rodilo
vel'mi t'azko,?¢” vSak napokon vyuzil na to, aby po prvykrat sformuloval
etické poziadavky kladené na dobrého vladara, medzi ktorymi nachadzame
aj obraz vladara v pozicii ,,obrancu mieru“.28 Obrana mieru sa vzapiti
stane hlavnou, ak nie absolutnou prioritou Erazmovej politickej koncep-
cie.?® Tato, ako sme uz v predchddzajicom spomenuli, zac¢ina naberat’
jasnejsie obrysy v jeho Chwdile Blaznivosti, d'alej v spise Jrilins g nebies vymknuty,
ktory bol Erazmovi pripisovany a napokon v niektorych vyslovene politicky
ladenych esejach, ktorymi v roku 1515 doplnil d’alsie vydanie svojich Ada-
gil.270 Vd’aka ohlasu a popularite, ktord tymito svojimi publikdciami ziskal,

266 Vynatky z knihy Ad Philippum panegyricus gratulatorius boli na zaciatku roku 1504 predne-
sené v Bruseli Filipovi Peknému, ktory jeho autora ocenil pefiaznou odmenou. Pod nazvom
Ad illustrissimum principem Philippum, Archiducem Austriae... de triumphali profectione Hispaniensi
deque foelici einsdem in patriam reditn gratnlatorius Panegyricus. Conscriptus ac eidem Principi exhibitus
a Desyderio Erasmo Roterodamo, Canonico ordinis divi Anrelii Augustini vysla tato panegyrika uz
redigovana Erazmom o mesiac neskoér v Antverpach u Th. Martensa. ALLEN, XTI, s. 26. Za
zmienku stoji, ze tito panegyrika vysla tla¢ou aj v roku 1516, prave vedno s Institutio. MES-
NARD: L’essor de la Philosophie Politique ..., s. 89.

267 Erazmus vraj nikdy nenapisal ni¢ s takou velkou averziou, kedze chvaloreci a lichotenia
mu vobec neboli po chuti. Porovnaj: FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 97. V tomto
ohlade je vSak na mieste mat’ na zreteli aj istd mieru ,,pragmatizmu® politicky sa angazuju-
cich autorov, ktord pregnantne sformuloval vo svojej analyze politického myslenia huma-
nistov 16. storocia J. H. Hexter: ,,Humanisti dobre vedeli o spornej ucinnosti svojich slov
v praxi, preto sa to rozhodli realizovat’ formou vykreslenia obrazu idedlneho vladara, ktory
predlozili redlnemu vladarovi, aby tak skrotili jeho ego.” Iba dodavame, ze ako dokaz uvadza
prave Erazmovu chvalore¢ na Filipa Pekného. HEXTER, J. H.: The VVision of Politics on the
Eve of the Reformation. More, Machiavellz, and Seyssel. New York, 1973, s. 12-13.

268 Neskor Erazmus sim poznamenava, ze tu pod zdanim chvalore¢i napisal v inotajoch
presne to, ¢o celkom otvorene neskor vyjadril v Institutio: ,,In Panegyrico sub laudis prae-
textu hoc ipsum tamen agimus oblique quod illic egimus aperta fronte. (List ¢. 337 adreso-
vany Martinovi Dorpovi)) ALLEN, II, s. 93.

260 ALLEN: The age of Erasmus..., s. 165.

210 TIde najmi o Dulce bellum inexpertis (Sladka je vojna pre tych, ktori ju nepoznaju —
o nezmyselnosti a skodlivosti kazdej vojny), d’alej Scarabens aquilam quaerit (Za otlom sa
ponahla skarabeus — satira na zlodejskych vladarov), Aut regem ant fatunm nasci gportet (Kra-
lom alebo hlupdkom sa treba narodit’ — o vychove vladara), Spartam nactus es (Dostala sa ti
Sparta — panovnikovou povinnost’ou je udrzat’ mier), Tributum a mortno exigere (Od mitveho
vyberat’ dane — o nendsytnosti svetskej a citkevnej moci), U? fici oculis incumbunt (Ako zakal na
oc¢iach — o velmozoch a zobravych mnichoch; o nepreniknutelnej temnote panujicej na
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sa na neho sustreduje aj pozornost’ dvorskych kruhov. Podla Tracyho
mobzeme v priebehu rokov 1493 — 1517 vidiet’ Erazma opakovane v pozicii
vychovavatela budiceho statnika pre Nizozemsko — svoj rodny kraj.?7!
Dokazatelne to vsak bolo prave v rokoch 1515 — 1517272 kedy za svoje
posobenie dostaval dokonca aj peniazni odmenu.?” Pravdepodobne to vSak
nebol prave tento dévod (zaviazanost’, vdacnost’, ¢i dokonca povinnost’
odviest’ si svoju pracu),?’* resp. to nebol hlavny dévod, ktory ho priviedol
k tomu, aby v tomto case napisal svoje ponaucenie budicemu vladarovi.
Pokracujme vsak v d’alSej historicko-kritickej analyze textu, lebo iba ona
nam moze pomoct’ potvrdit’ alebo vyvratit’ tieto domnienky.

Prvym a stcasne aj jednym z hlavnjch nametov Erazmovych tvah
o politike je Statna forma a hPadanie jej idedlnej podoby. Pre humanistov
Erazmovho formatu je to priam povinnost’, ked’ze nadvizovali na antické
vzory. Nemoze nas preto prekvapit’, ze Givodnd pasaz sa venuje principu
vol'by vladara.2” Samotny rozsah tejto pasize (zopar kratkych odsekov),
ako aj sposob argumentacie (pri vybere vladara uvadza typicky sgpos vladara
ako kormidelnika)?7¢ v$ak naznacuju, ze doraz bude polozeny inde. Vzapiti
totiz konstatuje, Ze ,,ako je to aj dnes zauzivané takmer vsade, clovek sa
vladarom uz rodi.“?”7 Konstatovanie vychadzajuce z reality sivekého sveta:
mocnosti  vtedajsej Eurépy boli monarchiami, navySe monarchiami

svete) a Sileni Albicibiadis (Alkibiadovi Silenovia), hoci v tom posledne menovanom su Eraz-
move politické nazory vyjadrené skér cez nutnost’ cirkevnej reformy. Jednotlivé vydania
Erazmovych Adagii podrobne analyzoval F. BIERLAIRE (Pozti jeho uz citovanui pracu
Erasme et ses Collogues a ticz BIERLAIRE, F.: Les Collogues d Erasme : reforme des études, réforme
des moenrs et réforme de 1" Fglise an X VT sizcle. Paris, 1978, 320 s. Exazmovo Dulee bellum inexpertis
sa objavuje uz vo vydani Adagii z roku 1508. Ale kym tu, ako upozorfiuje J. H. Hexter,
obsahoval Erazmov komentar iba 40 slov, vo vydani z roku 1515 sa uz rozrastol na mo-
hutnd dto¢nua protivojnovu esej obsahujucu zhruba 11 000 slov. HEXTER: The Vision..., s.
69. Mame pred sebou evidentny dokaz rastu zaujmu Erazma o veci verejné, osobite vsak
prave o otazku vojny a mieru ako nastrojov politiky.

21 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 8.

272 Stalo sa tak na zaklade odporucania nizozemského kancelira Johannesa le Sauvagea.
Jednym z vystupov Erazmovho ucitel'ského postavenia bol aj latinsky preklad Isokratovho
spisu, ktory pod ndzvom De institutione principis venoval Karolovi, ako to spomina aj
v dedikacii Vychovy krestanského viaddra. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 23.

273 Bolo to vo vyske 200 zlatych za rok. FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 147.

2714 Porovnaj: FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 153.

275 Volebny princip bol sucast’ou politického zivota aténskej demokracie i rimskej republiky.
Do konstrukcie svojej Politeie ho zakomponoval aj Platén (pre Erazma jedna
z najvjznamnej$ich antickych autorit). Vid: PLATON: S#z. In: Dialogy I1. Bratislava, 1990,
s. 7-3506; a najmd PLATON: Zdkony. In: Dial6gy I11. Bratislava, 1990, s. 177-541.

276 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 27.

217 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 29.
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na dynastickom principe (Tudorovci v Anglicku, rod z Valois vo Franciz-
sku, Habsburgovci vo svojich dedi¢nych dfzavach).?’® Dedi¢nymi monar-
chiami bola aj viésina ostatnych eurépskych statov. Vynimku tvorili (aspon
Gstavne) iba Svajciarska konfederacia a talianske republiky (benétska, flo-
rentska, janovska a sienska), aj tam vSak moc koncila v rukach rodovej
aristokracie, resp. dominujicej rodiny (ako napriklad Mediciovci vo Flo-
rencii). Erazmus akceptoval monarchiu ako sucast’ poriadku sveta, v tomto
(azda iba jedinom) bode sa zhoduje vicsina autorov analyzujucich Eraz-
movo politické myslenie.?” Problém je v tom, Ze to bol iba vychodiskovy
bod, na ktorom Erazmus zacal koncipovat’ svoju $tatopravnu ideu.

Na tomto mieste vSak musime zdo6raznit’, Ze pre Erazma ostava vo-
lebny princip atraktivny. Zachovat’ ho chce, z dnesného pohl'adu trochu
netypicky, pre ucitela budiceho vladara: ,kde neexistuje moznost’ volby
vladara, tam musi byt’ rovnako svedomito zvoleny ten, kto bude vychova-
vat’ budiceho vladara.“280 Suvisi to s jeho humanistickym presvedéenim
o dolezitosti tlohy vzdelania v zivote cloveka, a ked’ je vzdelavanym clove-
kom buduci vladir, otvara to moznost’ ovplyvnit' priamo politiku Statu.
Ako upozornuje H. Harth, studia humanitatis v 15. storoci (ale platf to rov-
nako aj pre 16. storocie) neboli iba cisto stkromnym programom osobného
vzdelavania a literarnej vychovy, ale pripravovali evidentne ovela viac na
urcité pozicie a verejné funkcie v dobovych politickych institdciach.?! Vo-
bec teda neprehaniame, ak tvrdime, Zze pre Erazma je vladarov uditel rov-
nako dolezity, ak nie dolezitejsi ako samotny vladar.

A tak sa popri typickom ,kniezacom zrkadle* na strankach jeho In-
stitutio mbzeme stretnit’ aj s akymsi ,,ucitelskym zrkadlom®, v ktorom po-
merne obsirne stanovuje poziadavky kladené na ucitela budiceho vla-
dara.?82 Méta dobre vychovaného vladara je takd dolezita, Zze pri spoésoboch
vyucby nevaha pripustit’ aj istd mieru utilitarizmu, ¢i pragmatizmu.?8? Na-
roky kladené na ucitel'a budiceho vladira su u neho maximalistické, preto
by sme sa nemali pozastavovat’ ani nad tym, ze pre ucitela, ktory sa

278 Porovnaj: MacKENNEY: Déjiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 240-264.

219 TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 35; MESNARD: L’essor de la Philosophie Politigue ..., s.
124; PHILLIPS, M. M.: Erasnus and the northern renaissance. Suffolk, 1981, s. 93.

280 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 29.

281 HARTH, H.: L’épistolographie humaniste entre professionnalisme et souci littéraire :
I'exemple de Poggio Bracciolini. In: La correspondance d’Erasme et lepistolographie humaniste.
Colloque international tenu en novembre 1983. Bruxelles, 1985, s. 139.

282 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 29-45.

283 Robit’ musime vzdy to isté, ale v sposoboch sa musime prisposobit’ podmienkam.*
ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 41.
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spreneveril svojmu postaveniu, ziada trest smrti,?8* ktory rozhodne nepatti
medzi beznt vybavu vykonu funkcie krest'anského vladara a v inych pripa-
doch ho odporiaca ako krajné riesenie, ku ktorému treba pristipit’ iba
vtedy, ked sa uz vycerpali vsetky moznosti na napravu.2s

Z Erazmom naznacenych konotacii (,,Ak vsak aktualnost’ tejto vect
je na prekazku tomu, aby sme dokazali presvedcit’...),286 ako aj zjeho
nasledujucich vyjadreni (,,M6zeme dnes veru c¢asto vidat’, ako sa uz nielen
dojky, kamarati a sluhovia liskaju vladarovym det’om, ale este aj samotny
ucitel’ a vychovavatel' vykonava svoje poslanie tak, ze za svoj ciel’ si nekla-
die to, aby urobil vladara ¢o najlep$im clovekom, ale seba samého ¢o naj-
bohats$im.“)?7 vyplyva, Zze vplyvu vychovy na charakter vladara pripisoval
kardinalny vyznam a daval to do priameho suvisu s aktualnymi spolocen-
skymi pomermi. Zial, uvedené konotacie st prili§ vieobecné (ako je to
ostatne u Erazma castym javom), aby sme mohli ukazat’ prstom na nejaky
konkrétny pripad. Navyse, ak opomenieme samotného Erazma, vo funk-
ciach vladarskych ucitelov by sme nasli napospol jeho kolegov — humanis-
tov, ba dokonca dovernych priatelov (T. More v Anglicku, ¢i G. Budé vo
Francuzsku?8s).

Erazmus bol krest’anskym (biblickym) humanistom. Hoci svoj nazo-
rovy svet s pohladom na citkevnu reformu v korelacii s dobovou spoloc-
nost’ou a humanistickou vzdelanost'ou obhajoval predovsetkym vo svojom
diele Rukovat’ krestanského bojornika® jeho odraz sa vinie celym Erazmo-
vym dielom. V nasom pripade ho odraza uz samotny nazov analyzovaného
spisu, t. j. re¢ v flom nie je o hocakom vladarovi, ale o vladarovi krest’an-
skom. Niektoré zasadné tézy svojej koncepcie cirkevnej a de facto aj spolo-
censkej reformy vychddzajicej z principov hnutia Devotio moderna nechava
zazniet’ aj priamo v radach krest’anskému vladarovi.

Pomyselnou zasadou ¢islo jedna krest’anskych humanistov bol na-
vrat k Svitému Pismu ako k zakladnému a hlavnému pramefiu krest’anstva,
ktory by mal byt’ zaroven aj zriedlom argumentacie tak pre knaza, ako aj

284 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 141.

285 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 197.

286 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 141.

287 ERASMUS: Institutio principis Christiant..., s. 141-143.

288 Guillaume Budé dokonca v roku 1519, zjavne inspirovany Erazmom ajeho 1jchovon
krestanského viaddra, pise L insitution du prince pre francizskeho krala Frantiska I., hoci ako
podotyka Tracy, jeho politické nazory su celkom odlisné od tych Erazmovych. TRACY: The
Politics of Erasmus..., s. 9.

289 Erazmus v flom vel'mi vystizne vyjadruje zakladny myslienkovy a nazorovy systém svojho
zivotného diela. Porovnaj: MARKIS: Rotzerdami Erasmus..., s. 159.
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pre vzdelanca, ¢i $tatnika.2% V tomto duchu je jednou z prvych Erazmo-
vych poziadaviek kladenych sicasne na vladara aj vladarovho ucitel'a nevy-
hnutnost’, aby Kristovo ucenie, ,,..vhodne zozbierané, nasal hned
z pramenov, z ktorych ho mozno Cerpat’ nielen v tej najcistejsej, ale aj v tej
najacinnejsej podobe. 2!

Odmietnutie sprostredkovatel'skej dlohy citkvi medzi ¢lovekom
a Bohom (¢o predreformacna cirkev samozrejme hojne vyuzivala
a zneuzivala) uz neznie iba reformne, ale priam revolucne: ,,Nemysli si viak,
ze Kiristus je pritomny iba v obradoch, to jest jeho prikazaniach, ktoré sa
ako tak dodrziavajd, a v institdciach cirkvi. Krest’anom nie je ten, kto bol
pokrsteny, kto bol birmovany, kto sa zicastfiuje na bohosluzbe, lez ten, kto
vnutornym precitenim prijima Krista a svojim zboznym konanim to aj vy-
jadruje. 292

V duchu (vtedy este len) reformnych (nie reformacnych) poziadaviek
na citkev sa vyslovuje proti ,kupovaniu si odpustkov v akejkol'vek po-
dobe: ,,Nemysli si, ze sa Kristovi staci zavd'acit’ tym, Ze vysles svoje voj-
nové lod’stvo proti Turkom, ¢i tym, ze vystavia$ kaplnku alebo klastor.*?9
Boziu milost’ ma totiz zarucend iba ten, kto je krest'anom a zije ako kres-
t'an, a toto plati bez vynimky aj pre vladara. Logickym vyustenim je potom
definicia vlady v duchu evanjelia: ,,Medzi krest'anmi je vlada spravou veci
verejnych, nie panovanim, a kralovanie je dobrodenim, nie tyraniou.*?

290 Nastoj¢ivé uprednostnenie evanjelif pred inymi cirkevnymi autoritami zaznieva napt. pri
jeho argumentacii proti vojne. Vid: ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 245.

291 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 45. To, aké miesto pripisuje Erazmus Sv.
Pismu, vyplyva aj zjeho ,rebricka” odporicanej literatiry budicemu vladarovi, kde na
prvom mieste odporaca k &itaniu Salaminove prisiovia, Kazatela a Knibu miidrosti, potom evanje-
lid. Nekompromisne vsak odmieta dovtedy prevazujicu teologicku interpreticiu (,...nie
preto, aby ho ako skostnateny vyklada¢ Pisma mucil styrmi vyznamami) akcentujic prak-
ticka stranku aplikovatel'nd priamo v Zivote ¢loveka. Porovnaj: ERASMUS: Institutio principis
Christiani..., s. 151.

292 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 53-55.

293 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 55.

294 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 87. Zda sa, ze pre Erazma je to zakladna
definicia vlady, lebo sa k nej opakovane vracia: ,,Krest'anska vlida totiz nie je ni¢im inym
ako spravovanim, dobrodenim, ochranou.” ERASMUS: Iustitutio principis Christiani.., s. 103.
Podobne charakterizuje vladu vo svojom Bozom stite aj Sv. Augustin: ,,Prvému (civitas
terrena) vlddne v jeho panovnikoch a narodoch, ktoré ujarmuje — je to ziadostivost’ po
vlade. V druhom (civitas Dei) si slizia vo vzajomnej laske aj predstaveni starostlivost’ou, aj
poddani poslusnost’ou.” AUGUSTIN: Bozi stdt. 11. zvizok. Trnava, s. 40; ,Nerozkazuju
z tizby po ovladani, ale zpovinnosti pomédhat’. Ani nie zpychy byt prvym, ale
z milosrdenstva starat’ sa o injch.“ AUGUSTIN: Bog/ it I1.., s. 242.
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Erazmov krest’ansky vladar je potom starostlivim otcom,?> princeps imago
Dei — obrazom Bozim.2? Slovami M. Delcourt to, ¢o nim tu Erazmus
predstavuje, je krest'anskd doktrina kralovskej moci, ktora ma zdroj
v suhlase I'udu.?” Erazmus napokon nezabudne pripomenut’, ze ,,dlohou
kazatelov bolo, aby z mysli I'udi celkom vyhnali nachylnost’ na nesvar, >
aby potom dobové redlie ostro kontrastujice s touto poziadavkou vyuzil na
priamu kritiku cirkvi a jej predstavitelov pri rozdichavani vojnovych kon-
fliktov.2%?

Bolo nevyhnutné upozornit’ na pritomnost’ tychto Erazmovych cir-
kevno-reformnych nazorov (interpretovanych neskér — po Lutherovom
vystapeni nespravne ako reformacnych, ked’ze sa po prvotnom otalani jedno-
znacne postavil proti reformdcii cirkvi a do konca svojho Zivota ostal zastan-
com jej reformy) aj v Institutio, pretoze ako trefne poznamenal P. Mesnard,
Erazmova politickd akcia spociva v reformovani Eurépy navratom
k Evanjeliu.300

Vrat'me sa vSak teraz k d’alsim dobovym realidam, ktoré nachadzaju
odraz v nazoroch formulovanych Erazmom. Kritika spolo¢nosti nadobuda
celkom redlne rozmery v podobe kritiky $Pachty. Erazmus uGtodi
a spochybfiuje samotnd opodstatnenost’ tohto stavu: ,,..obrazy a sochy
predkov, rodostromy a vsetka td pompa drzitelov zezla, ktorymi sa hufy
slachticov tak zozenStene vystatuju, si priazdne slova, lebo iba to mozno
nazvat’ urodzenym, ¢o povstalo z Cestnosti.“3! Erazmovo ostrie uto¢{ nie-
len na to, o mozno nazvat’ ,zivotnym Stylom* dvorskych kruhov, t. j.
zabavy, hazardné hry, pitky, sladké ni¢nerobenie...,32 ¢o je odsudenia hodné

295 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 89.

296 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 125. Tracy v tom vidi odkaz na stard doktrinu
kozmickej hierarchie, a to nielen v zmysle rétorickom, ale aj v ideovom, t. j. Ze Erazmovo
Statopravne zmyslanie bolo vo svojej podstate velmi konzervativne. TRACY: The Politics of
Erasmus..., s. 35.

297 DELCOURT, Marie: Frasme. Bruxelles, 1986, s. 94. Erazmus striktne odkazuje svojmu
vladarovi: ,,...vladirom sa stavas iba na zaklade ich spolo¢ného suhlasu.,, ERASMUS: Institu-
tio principis Christiani..., s. 113.

298 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 251.

299 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 251-253.

300 MESNARD: L'essor de la Philosophie Politigue ..., s. 91.

300 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 45.

302 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 49. Ked uz hovorime o ,,Zivotnom $tyle
sPachty, Erazmus sa neubrani tomu, aby kritizoval aj druh literatdry, ktory sa v tychto kru-
hoch te$i oblube: ,,Aj dnes moézeme vidiet, ako velmi mnohi nachidzaju zilubu
v povestiach o Artusovi, Lancelotovi aim podobnych hrdinoch... ERASMUS: Iustitutio
principis Christiani..., s. 151. Od roku 1499 sa Erazmus opakovane vracia do Anglicka, kde
nachadza vzacnych priatelov aj Stedrych mecenasov. Ako este uvidime aj v d'alSom, do
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cisto aj z hl'adiska krest’anskej moralky. Nie, Erazmus v kritike sPachty ide
ovela dalej aako humanisticky intelektudl sa stiva hovorcom treticho
stavu, ktory si zacina uvedomovat’ svoju hodnotu pre spolo¢nost’ a stat:
,Ctit” si teda treba pocestné remesla a nie ocefiovat’ sladké ni¢nerobenie
sPachtickymi titulmi, aby som sa prilezitostne zmienil aj o tomto probléme.
Nerobim to preto, aby som zmensoval dctu voci tym, ktorf sa narodili do
urodzenych rodin, ak urobia zadost’ zasluham svojich predkov a ak vyni-
kaju vsetkym tym, z ¢oho $lachta pévodne vzisla. Inak, ak su taki, akych
dnes mo6zeme vidiet’ tak mnoho: precitliveli od ni¢nerobenia, zoZzensteni od
rozkosi, nevzdelani v nijakych vedach a umeniach, zato si to mili spolo¢nici
do zabavy, vasnivi hazardn{ hraci, aby som nehovoril hned’ tie najhnusnejsie
veci, potom sa pytam — preco su takito I'udia uprednostiiovani napriklad
ptred obuvnikmi ¢i rolnfkmi?“303

Na margo jeho kritiky zivotného $tylu a médy sPachtickych kruhov
treba pripomenut’ aj vecelku okrajovd, no pre humanistu predsa len signifi-
kantnu kritiku takych vied, ako je astroldgia (povodne veda o hviezdach, t. j.
to, ¢o dnes pomendva pojem astronémia, nadobuda u Erazma uz svoj
pejorativny nadych v dosledku nanosu vestectva, ktoré je kvoli rozvoju vied
a poznatkov cloveka nutené hladat’ pre seba ,,vedecké overenie®)304
a alchymia, ktoré svoj dspech (najmi v kruhoch, ktoré to dokazu financne
aj ocenit’) Cerpaji z dovercivosti a neznalosti ¢loveka.’> Podobne aj nazo-
rovo blizky Erazmov priatel Tomas More opovrhoval astrolégiou, ktord
pokladal za hlupu a chybnd poveru.’%¢ Spolocného menovatel'a tohto ich na
tu dobu neobvyklého niazoru by sme mohli najst’ u sv. Augustina, ktory
astrologiu pokladal za rahanie proti Bozej prozretelnosti.?7

Erazmovych nazorov sa tym padom dostavaju narazky, ¢i postrehy na anglické redlie, resp.
jeho pobyt tam.

303 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 201. J. D. Tracy v tejto suvislosti upozorfiuje
na zaujimavy nazorovy posun u Erazma, pretoze kym Iustitutio Gtoéi na aristokraticka kul-
turu od korenov, o dvanast’ rokov starsi Panegyricus zahrniuje chvalou Filipa ako jedného
z tych, ktorf naplnajd tradi¢ny burgundsky ideal rytierstva. TRACY: The Politics of Erasmis...,
s. 18.

304 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 143.

305 ERASMUS:  Institutio  principis  Christiani..., s. 245. Aj ztohto, v podstate opatrne
formulovaného stanoviska, evidentne vyplyva, ze este aj v 16. storoci sa vestecka astrologia
a alchymia tesila vel'kej obl'ube zjavne nielen na panovnickych dvoroch, ale aj v kruhu hu-
manistickych ucencov, hoci sa k tomu verejne nepriznavali.

306 TAMPIEROVA: Thomas More..., s. 55.

307 ,Ab astrologia, cui deditus erat, per senem medicinae et rerum peritum revocatur® AU-
GUSTINUS, Aurelius: Confessionum libri tredecim. In: Patrologiae Cursus Completus... Tomus
XLI S. Aunrelii Augustini Tomns Septimus. Parisiis, 1845, s. 694-696.
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Proti absolutnej moci vladnucich vrstiev vystupuje aj v dalSom
ohl'ade, ked popiera legitimitu otroctva, resp. nevolnictva: ,,KedZe od
prirodzenosti sa vSetci Tudia narodili ako slobodni a otroctvo vzniklo
v rozpore s touto prirodzenost’ou, ¢o dokonca uznali uz aj zdkony poha-
nov, uvaz, ako sa nesvedci, aby si krest’an uzurpoval moc nad krest’anmi,
ktorych ani zdkony nechcd robit” otrokmi a ktorych Kristus vykapil zo
vsetkého otroctva.“308 V désledku zamorskych objavov zo zaciatku 16.
storocia nabetie novy dych aj klasické otrokarstvo. Erazmove vyjadrenia sa
vs$ak toho netykaju. Vobec otizka zamorskych objavov a novych tzemi, do
ktorjch mézu eurépske $taty (vratane Spanielska Karola V.) expandovat’,
ostava na pokraji Erazmovho zaujmu. Ci skor vidi za tym jednoznacne
nasilné expandovanie atym aj popretie nim pertraktovanej krest’anskej
moralky pri drzani oprat vlady.’” A tak jediné jeho priame vyjadrenie vzt'a-
hujtce sa na rodiacu sa kolonialnu politiku eurépskych mocnosti zaznie pri
naruzivej obrane mieru, ked’ uzavretie mieru medzi krest’anmi svojou hod-
notou nevyvazi ni¢ iné: ,,Ak to niekto uskutocni, vykona tak vec ovela nad-
hernejsiu, nez keby zbraniami dobyl cela Afriku.“310

Erazmov pohlad na eurdpske Staty na zaciatku 16. storocia je vo
vietkych ohPadoch negativny: ,,Stat zvnitra rozvracaji zaujmové skupinky,
suzuju vojny, zlocin, ktory sa dostava do vsetkych oblasti, bezuzdné zder-
stvo privadzajuce 'ud do osidel smrti hladomorom, bohata $lachta nespra-
vodlivo utlica nizsie vrstvy, skorumpovani dradnici rozhoduji nie podla
prava, ale podl'a svojej 'ubovéle a uprostred toho vsetkého si vladar bezsta-
rostne hadze kocky, akoby nemal ¢o na praci.“3!! Zaiste, v tejto charakteris-
tike treba do istej miery vidiet’ aj rétoricky pristup k téme vychadzajuci zo
zosilujuceho efektu protikladov. Akysi naznak Augustinovho Civitas terrena,
ktory je v takom ostrom protiklade k jeho Civitas Dei. BErazmus podobne
svojmu krest'anskému vladarovi stavia pendantov v podobe sucasnych (no
nikdy nie menovite konkretizovanych) neschopnych vladarov, ktor{ su pre

308 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 107.

309 G. Faludy konstatuje, ze Erazmus sa eSte pred vydanim Institutio vyjadril na margo
kolonizacie zamorskych uzemi, Ze v ich pripade ide iba o maskovanie lipezi za $irenie kres-
tanstva. (FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 155). V tomto duchu sa Erazmus vyjadruje aj
v samotnej Institutio, ale nie v suvislosti s expandovanim do zamorskych uzemi, ale
v suvislosti s vojnou proti Osmanom. ,,Ak ide o vec viery, potom ta radno $irit’ a velebit’
jedine trpezlivost’ou martyrov, nie stkmi vojakov. Ak sa vsak bojuje o moc, bohatstvo
a uzemie, potom si znovu a znovu musime kldst’ otazku, ¢i to eSte vObec je zlucitelné
s krest’anstvom.” ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 253.

310 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 255.

311 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 121.
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svoj §tat pohromou.’1? Napriek tomu vsak Erazmus ostava citlivym
pozorovatelom pomerov avjeho drobnokresbach a narazkach mozno
identifikovat’ konkrétne osoby, lepsie povedané, konkrétne panovnicke
dvory.

Paradoxne, resp. sme presvedéeni, ze celkom umyselne, je objektom
kritiky aj samotny habsburgovsky panovnicky dom.3> Na prvom mieste
moézeme uviest” dynastickt sobasnu politiku, vdaka ktorej si Habsburgovci
polozili zaklady svojej riSe, no pre Erazma je neptijatelna?'* ato
z viacerych dévodov: v prvom rade zarukou pevného a prosperujiceho
statu by mal byt’ vladar pochadzajici z jeho dzemia, ktory poznia mravy
a zvyky svojho ludu a naopak, aj 'ud ma uz skusenost’ou overenu déveru
voci svojmu vladarovi, nevylucuje vSak aj moznost’ prichodu vladara
z cudziny.315> Ma to vsak jednu podmienku — mal by ich spajat’ spolo¢ny
jazyk, vzajomna blizkost’ a podobnost’ mravov a zvykov.310

Napriek v suvislosti s Erazmom tol'ko proklamovanému univerza-
lizmu, vycitkam smerujicim k tomu, Ze svojou politickou koncepciou neza-
klada, resp. nerozvija ziaden redlne existujuci $tat, ale iba imaginarnu
a v realnych podmienkach neuskutoénitel'na res publica Christiana'7 v tychto
slovach tu$ime nejasne dany hlas v prospech nirodnych statov, co
v podmienkach zaciatku 16. storocia nepredstavuje ani tak politicky realiz-
mus, ako skor zavan novych casov a politicka jasnozrivost’. Toto nemodze
prekryt’ ani jeho zafalstvo nad vojnami a vzajomnou nenavist’ou, do ktore;
tieto narodné Staty vhanaju egoistické zaujmy jednotlivich monarchov, ba

312 Porovnaj: ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s. 131, kde doslova pise: ,,Aj ked’ sa
v sucasnosti mravy jednotlivich vladarov tak zopsuli, ze sa zda, ze ticto dva pojmy — dobry
muz a dobry vladar — sa medzi sebou neznesu a celkom za hlupaka a na smiech je ten, kto
o dobrom ¢loveku hovori v spojitosti s vladarom.*

313 Napokon Erazmus saim naznacuje, ze dobrym ucitefom vladara bude iba ten, kto sa mu
nebude bat’ povedat’ pravdu do o¢f a v pripade potreby ho aj pokarhat’. Vid® tzv. ,ucitel'ské
zrkadlo® ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 29-45.

314 ..neda sa mi sthlasit’ s vzitym zvykom vladarov, ktori vstupuju do pribuzenstva aj
s cudzimi, neraz velmi vzdialenymi narodmi. ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s.
167.

315 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 167.

316 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 225.

317 Slovami M. Delcourt $tat konformny s Erazmovymi principmi sa nepodoba na nic, ani na
vojny chtivé monarchie 106. storocia a uz vobec nie na moderné staty, ktoré zakladaji svoje
bezpeénost’ na nrodnych armadach. DELCOURT: Erasme..., s. 104. Pre A. R. Virkonyi zas
sen novoveku, predstavujici mier medzi panovnikmi a narodmi, ktory Erazmus so svojimi
uhorskymi, pol'skymi, rakiaskymi a $panielskymi privrzencami ponikol pre strednd Eurépu
ako alternativu, VARKONYT: Erasmus és tanitvanyai..., s. 45.
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aj cirkevnych predstavitefov.3'® Je pochopitel'né, ze tieto nejednoznacné
a niekedy az prili§ ostro formulované Erazmove vyjadrenia ldkaja
k nespravaym zjednoduseniam, ze Erazmus bol jednoznacne proti koncep-
cii narodnych statov.31® Naopak P. Mesnard aj J. D. Tracy tusia v pozadi
Erazmovych nazorov podhubie nizozemskej politickej scény a zdoéraznuja
jeho narodnd ukotvenost’.3 Prave td ukotvenost’, ktora tak uspesne spo-
chybnil svojim zZivotopisom FErazma J. Huizinga, ¢im iste prispel
k upevneniu mytu o Erazmovej apolitickosti a univerzalizme.3?!
Odmietnutie sobasnej dynastickej politiky Habsburgovcov vsak
v Erazmovom podani zaznie eSte raz a ovela nastojcivejsie. V podstate
tejto problematike venuje celt jednu kapitolu svojho spisu o Vjchove kres-
tanského viaddra nazvant Viaddrove pribuzenstro.’?> Opit’ svojim prenikavym
pohl'adom odhaluje podstatu dynastickych sobasov, ktoré maju zabezpecit’
iba d’alSie rozmnozenie moci a bohatstva jednotlivych vladarskych dynastii
bez toho, aby riesili akutne problémy doby: ,,Keby pribuzenské vzt'ahy
medzi vladarmi zabezpecili svetovy mier, Zelal by som si, aby vsetci vladari
boli navzajom poprepajani bars aj Sest’stonasobnymi pribuzenskymi zviz-
kami. Na co vsak bolo dobré existujice pribuzenstvo pred par rokmi, ked
skotsky kral Jakub so svojim po zuby ozbrojenym vojskom zautocil na
Anglickor*323 Zaver je jasny: dynastické sobase nielenze neodstranuja pri-
¢inu vojen, ale prave naopak, vojny o dedi¢stvo sa stanu cCoraz Castejsimi

318 Dnes to vSak vyzera asi takto: Anglican nenavidi Franciza jednoducho iba preto, Ze je
Franctizom, Skét, lebo je Skétom, nenavidi Anglicana, Talian Nemca, Svab gvajéiara, a
takto by sme mohli pokrac¢ovat’ aj d'alej, lebo jeden kraj nenavidi druhy a jeden $tat zas
druhy.“ ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 251.

319 Tak napriklad aj G. Faludy zvedeny Erazmovymi pacifistickymi nazormi dospieva
k presvedceniu, ze Erazmus nenavidel nacionalizmus ako najvic¢siu prekazku dalicho
rozvoja eurépskej civilizacie, jednoty a mieru. FALUDY: Erasmus of Rotterdanm..., s. 141.

320 P. Mesnard obsiahlo argumentuje, ze Erazmus bol zainteresovany aj narodne, pricom
redlne korene jeho politickej filozofie treba hladat’ v uz spominanom rodnom Nizozemsku.
MESNARD: L'essor de la Philosophie Politique ..., s. 131-135. J. D. Tracy to Specifikuje este
blizsie, ked’ v Erazmovych nazoroch nachadza politicky postoj charakteristicky pre narodnd,
resp. frankofilna stranu v habsburskom Nizozemsku. TRACY: The Politics of Erasmus..., s. 39.
321 HUIZINGA: Erasmus..., 266 s.

322 De principum affinitatibus. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 225-231.

325 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 227-229. Erazmus tu celkom aktualne reaguje
na vojnu zrokov 1512-1513, ktord viedol §kétsky kral Jakub IV. Stuart v spojenectve
s franctizskym kralom Pudovitom XII. proti anglickému kralovi Henrichovi VIIL. Vojna
vypukla napriek tomu, ze Henrich VII., otec Henricha VIIL., sa snazil zaistit’ bezpe¢nost’
svojho $tatu dynastickymi sobdsmi — svoju dcéru Margaret vydal za skétskeho krala Jakuba
IV., dalsiu dcéru Mariu zas za francizskeho krala Pudovita XII. Henrichovi VIII. sa poda-
rilo porazit’ $kétske vojsko v bitke pri Flodden (9. 9. 1513), v ktorej padol aj samotny skot-
sky kral’ Jakub IV.
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a nemilosrdnej$imi.’2* A tak v zavere kapitoly men{ svoj tén, ktory odrazu
apeluje: ,,Ostatne dobry vladar poklada svoju vladu za dspesnu iba vtedy, ak
je postarané aj o prospech $tatu, a neda mi, aby som nedodal, ak so svojimi
dcérami nenalozi tak neludsky, ako sa niekedy stava, ze su poslané st’aby do
vyhnanstva do vzdialenych krajin k 'udom, ¢o st im taki cudzi svojim
jazykom, vyzorom aj zvykmi, no pritom by omnoho §t’astnejsie a radsej zili
medzi svojimi, hoci aj v skromnejsich podmienkach. Dafam, ze tymto zvy-
kom, hoci vidim, ze sa stiva zauzivanym, eSte mozno zatriast’. Predsa len sa
mi zdalo byt nalezité na to upozornit’, ak by sa nidhodou prihodilo nieco
neocakavané. 3%

Erazmus je taky opatrny vo svojich formulaciach (,,Priklady zdmerne
nenvddzam, aby som nikobo nenrazil.),3% ale predsa taky konkrétny, aj ked’ bez
uvedenia konkrétnych mien. Pod nardzkou na ,,vladarovu sestru, ktord by
bola $t'astnd aj s menej vzneSenym muzom®, s ktorou sa stretivame v
uvode tejto kapitoly, aj pod nardzkou na ,vladarsku dcéru, ktorej Zivotny
udel tak neludsky dopredu urcuje jej vlastny otec” ma Erazmus na mysli
jednu atd istd osobu — Mariu Habsburski, mladsiu sestru Karola
a Ferdinanda, vaucku Maximilidna 1. Este ked’ jej bolo iba niekolko mesia-
cov, uz ju Maximilidn zaslabil vtedy este nenarodenému potomkovi jage-
lovského panovnickeho dvora.??7 Stal sa nim neskorsi uhorsky panovnik
Ludovit II. Jagelovsky. Diplomaticky dojednany sobas sa stava aktualnym
prave v case vzniku tohto Erazmovho spisu (v roku 1515 vo Viedni speca-
tili planovany zviazok zasnubami). Preto ten zdvihnuty Erazmov varovny
prst. Azda tu treba hladat’ pociatky Erazmovej pozornosti venovanej uhot-
skému panovnickemu paru (Maria sa stiva uhorskou kralovnou v roku
1522), ktora je opitovana naklonnost’ou najmi kralovnej Marie. Bez po-
chyby v tom musime hl'adat’ aj jeden z dovodov vzrastajuceho zaujmu
Erazma o stredoeurépsky priestor, ¢o nachadza odraz vo formovani jeho
nazorov na vedenie vojny proti Turkom. Erazmov zdvihnuty varovny prst
s odoévodnenim, ,,ak by sa ndhodou prihodilo nie¢o neocakavané®, napo-
kon predsa len nadobuda pévodne netuseny, vizionarsky rozmer. Bitka pri
Mohaci v roku 1526 meni nielen politicki mapu Eurépy, ale z 21-roc¢ne;j

324 Na tomto mieste sme svedkami jednoznacného odmietnutia politiky habsburského
panovnickeho domu, ktori svojho ¢asu Matej Korvin parafrazujic Ovidiov vers§ z Listov
Heroin (13, 84) — ,,Bella gerant alii, Protesilaus amet® — charakterizoval okridlene: ,,Bella
gerant alii, tu felix Austria, nube!l” [=Vojny nech vedd si ini, ty, $t’astné Rakusko, sa ozen!]
KUTAKOVA, E.: Moudrost vékii. Lexikon latinskych vyrokid, prislovi a rieni. Praha, s. 72.

325 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 229-231.

326 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 229.

321 POHL: Habsburkové..., s. 153.
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Marie Habsburskej ¢ini aj nest’astnid vdovu, ktora si dava slub, Ze sa uz
viackrat nevyda.32s

Priamy dosledok dynastickych sobdsov vidi v oslabeni panovnicke;j
autority, o ma za nasledok aj zhotsenie, ¢i ,,zdivocenie® pomerov v state
(vid’ vyssie jeho hodnotenie spolocenskych pomerov), najmi v pripade, ak
sa panovnik zdrzuje mimo hranic svojho $tatu a vladne de facto z cudziny
prostrednictvom regentov. Tato prax vsak opit’ najviac sedi pre politiku
Habsburgovcov a na vlastnej kozi ju mohol pocitit’ akurat Erazmov rodny
kraj — Nizozemsko. Ako priklad uvadza prave Filipa Pekného: ,,Lebo podla
v$eobecnej mienky aj krala Filipa nam odnalo toto cestovanie, ktoré na tiSu
dol'ahlo nie menej ako vojna, ktort tolko rokov viedol v Nizozemsku. 32
Negativne reaguje aj na fakt, ze Karol bol vychovavany v Nizozemsku, hoci
ma nastapit’ na $panielsky trén, kym na $panielskom dvore bol vychova-
vany jeho mladsi brat Ferdinand: ,,Zaiste by som bol najradsej, keby sa
vladar narodil a bol vychovany tam, kde bude aj vladnut’, pretoze iba tak sa
medzi nimi nadviaze aupevni puto priatelstva akedZe povstane
z prirodzeného vzt'ahu, stane sa zdrojom dobroprajnosti.“330 Tu vsak treba
dodat’, ze do povodnych dynastickych zamerov Habsburgovcov zasiahol
osud, ¢i ndhoda — najprv predcasnou smrt’ou Karolovho otca, potom ne-
uspechom Ferdinanda Aragénskeho zabezpecit’ si priameho muzského
potomka.

Uz sme spominali, ze Erazmus definuje panovnicku vladu sihlasom
Pudu aje to ustrednd téza jeho politickej doktriny, ku ktorej sa neustle
vracia.3! Nevyhnutnou podmienkou tspesnej vlady je preto vzajomna do-
vera zalozena na vzajomnom poznani: ,,Dav sa desi vSetkych novét, a preto
ich nenavidi, aj keby boli dobré. Naproti tomu zlo, ktoré doverne pozna,
neraz miluje. Z uvedeného vyplyvaju dve vyhody: jednak bude vladar priaz-
nivejsie nakloneny svojim poddanym a celkom sa s nimi stotozni, jednak aj
P'ud bude uprimne Zi¢it” svojmu vladarovi, ktorého ochotnejsie spoznd. 332
Erazmov vladar preto musi byt na ociach udu,?3? musi prejavovat’ zaujem
o praktické problémy kazdodenného zivota svojich poddanych, doslova
musi vediet’ nardbat’ s verejnou mienkou.

328 Je to jeden z hlavnych motivov, ktory potom vedie Erazma k spisaniu utechy venovanej
Marii Habsburskej pod nazvom Vidua Christiana.

329 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 169.

330 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 167.

B1 Ved ¢o je to, ¢o robi vladara takym velkym, ak nie sihlas jeho poddanych?“ ERAS-
MUS: Institutio principis Christiani..., s. 213.

332 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 167.

333 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 233.
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Ako sme uviedli, v pozadi Erazmovho politického myslenia je jeho
ukotvenost’ v narodnom ramci Nizozemska. Zaujimavym sposobom sa to
prejavuje prave vo vypocte praktickych uloh vladara, v raimci ktorych by
mal zabezpecovat’ kazdodenné potreby svojich poddanych. V prvom rade
ho posiela na navstevy miest, ktoré moézu zohrat’ rozhodujicu dlohu pri
podpore panovnika: ,,K jeho poslaniu patria aj menej dolezité veci, ale ani
tie nie su nehodné vladara, nech by bol hocako velky: k takymto mo6zeme
priradit’ napriklad navstevy miest.“33* Rovnako ako zdoraziiovanie vyz-
namu miest pre vladdra, aj konkrétne dkony spojené s tymito mestami evi-
dentne poukazuju na nizozemské realie: ,,Jeho zamerom vsak musi byt to,
aby vSetky vylepsil: malo bezpe¢né mesta opevnil; dodal im lesk verejnymi
budovami, mostami, pristavmi, chramami, nabreziami, vodovodmi; zamo-
rené miesta vycistil, bud’ ich prest'ahovanim, alebo vysusenim okolitych
modiarov; nevyhovujicim tokom riek dal vyhibit’ nové korytd; more uvolnil
alebo sputal podla toho, ¢o je prospesné 'udom; postaral sa o obrobenie
opustenych poli, aby bolo dostatok obilia; tam, kde sa niecomu nedari,
prikazal pestovat’ iné, napriklad: nech nie sa vinice tam, kde sa urodi vino
zlej kvality, no obilie by sa urodilo dobré.“33>

Zikladom zdravého $titu ateda aj zdravej spolocnosti je podla
Erazma fungujica rodina. O tom niet pochyb. Vyjadruje sa k tomu na via-
cerych miestach, aj ked’ hovori o sobasnej politike vladarov. Ako ohrozenie
statu preto vnima cudzolozstvo, ktoré sa podla jeho mienky siri ako
zhubny nador aj preto, Ze ,,zakony su dnes menej prisne k cudzoloznikom,
ako tomu byvalo kedysi. 33

Erazmus sa prezentuje aj ,,zasvitenymi“ poznatkami z manzelského
zivota, ktoré mohol odpozorovat’ najmi pocas pobytu v rodine svojho
priatela Tomasa Mora, kde sa zdrziaval dlhsie v obdobi rokov 1509 —

34 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 235. S obdobim humanizmu sa spaja aj roz-
mach miest. Neznamena to vsak, ze by eurépske Staty s prevazujicim ruralnym charakterom
odrazu zacali nadobudat’ ¢isto urbanny raz. R. MacKenney uvadza, Ze na zaciatku 16. storo-
¢ia obyvalo mesta okolo 2 percent eurépskej populdcie, kym na konci 16. storocia to bolo
3,5 percenta. MacKENNEY: Déjiiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 105. Neodskriepitel'na je vsak
intenzita rozvoja tychto miest. Navyse v ramci Burdpy existovali aj vynimky, kde sa uz
v obdobf stredoveku vytvorili ,,zhluky miest™ prosperujicich najmi vd’aka obchodu, neskor
aj priemyslu. Takouto urbannou zénou vynikalo priave Nizozemsko. MacKENNEY: Déjiny
Ewvropy Sestnactého stoleti..., s. 110.

335 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 235-237.

36 ERASMUS: Institutio principis Christiani.., s. 205. Erazmus sa na tomto mieste odmieta
blizsie zaoberat’ tymto stavom a hPadanim pricin. Blizsie sa k tomuto problému vracia vo
svojich Familiarinm colloguiornm opus.
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1511.3%7 Napriek liberalnemu duchu, ktory vladol v rodine tohto anglického
humanistu a Erazmovho d6verného priatel’a, sa Erazmov nazor na posta-
venie zeny v spolo¢nosti v tomto obdobi prili§ nelisi od vtedy zauzivaného
nahPadu: Zzena ma poslichat’ a milovat’ svojho manzela. Odraza sa to
1 v spominanych narazkach v Institutio, kde manzelské spoluzitie vyuziva ako
podobenstvo pre vladu vladara.33

Aj Erazma vsak musela ocarit’ vzdeland a inteligentna prva manzelka
Tomasa Mora, ako aj vychova, ktord obaja uplatiiovali na svoje deti (na
Erazma vsak podla vsetkého najviac zapdsobila ich dcéra Margaret). A tak
v ramci modelu $titom podporovaného vzdelavania mlddeze,® ktory je
sice tiez absolutne novou poziadavkou, avsak vychadzajicou a plne sa zho-
dujicou s humanistickou koncepciou vychovy,3* osobitne vymedzuje aj
potrebu vzdelavania dievcat.3#! Christ von Wedel naznacuje aj isty nazorovy
posun v Erazmovych vyjadreniach o postaveni a ulohe zeny:3*? kym Eraz-
mus vo svojich skorsich spisoch pripust’a iba nadanie zien pre vzdelavanie,
vo vydani Fawmiliarium colloguiorum opus z roku 1524 nachadzame aj rozhovor
vzdelanej zeny s nevzdelanym opatom, kde uz pripista prevahu zeny nad
muzom a naznacuje svoju naklonnost’ intelektualnej emancipacii zeny.34?
Erazmus teda Zenu poklada za rovnocennu s muzom, ale nie za rovno-
pravnu.4

37 ALLEN: The age of Erasmus..., s. 194-195.

38 Najprv sa musi manzelka naucit’, ako a preco by mala milovat’ muza, potom aj manzel
musi ukazat’, Zze je tym, koho mozno naozaj I'ibit’. Podobne si musi aj Pud privyknit’ na
dobro a vladir mu musi ukazat’, ¢o tym dobrom je.” ERASMUS: Inustitutio principis Chris-
tiani..., s. 165.

339 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 177.

340 Podla P. Mesnarda Erazmus tymto obrazne korunuje dielo renesancie, ked’ mysli racio-
nalne na masy l'udu a do kompetencie statu kladie aj verejné vzdelavanie. MESNARD:
Lessor de la Philosophie Politique ..., s. 101.

341 ERASMUS: ustitutio principis Christiani..., s. 177. Ostatne Erazmus v tychto uvahach nebol
vobec osamoteny. Omnoho dalej v nich zasiel Spanielsky humanista Juan Luis Vives vo
svojich pracach De officio mariti a De institutione feminae Christianae.

32 CHRIST-von WEDEL, Christine: Hatassal voltak-e a magyar erazmistak Erasmusra?
A n6kérdés és a béke Ugye. In: Irodalomtirténeti Kozlemeények, roc. 107, 2003, ¢. 2-3, s. 140.

343 ERASMUS: Dialogus abbatis et eruditae. In: ERASMUS: Colloguia familiaria et Encominm
Moriae. Tomus 1. Lipsiae, 1829, s. 269-274. Erazmus vsak stale zostava verny téze, ze zena
ako slabsi jedinec musi patrit’ pod nadvladu muza; manzel vsak musi schvalovat’ $tadia
svojej manzelky.

344 Podla Christ-von Wedel to bol az Jan Henckel, spovednik krilovnej vdovy Marie
Habsburskej, kto tym, ze vyzval Erazma k napisaniu 17dua Christiana, ho vlastne primal aj
k preformulovaniu svojho ndzoru na zeny. Tym, Ze Erazmus tam dava Marii Habsburskej za
vzor starozdkonnu Juditu, ju vlastne povzbudzuje k tomu, aby sa angaZzovala v politike.
CHRIST-von WEDEL: Hatassal voltak-e a magyar erazmistak..., s. 143-144. Ak by sme teda
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Na druhej strane, ako uz zo spominaného rozhovoru v zbierke jeho
Doavernyeh rozhovorov vyplyva, nemal pochopenie pre kontemplativny sposob
zivota v klastoroch, ktory cloveka vytrhava z reality a robi ho neuzitocnym
pre spolo¢nost’, pre §tat.3*> V tomto duchu radi aj svojmu vladarovi: ,,To
hadam $tatu aj osozi, ak je v nom isty pocet klastorov. Je viak aj taky druh
utiahnutia sa, v ktorom necinna zihalka Vypirvla cely Zivot, a s tym sa von-
koncom neda suhlasit’.“34 Podobne odmietavy postoj zaujima aj voci
zobravym radom a zobriakom vseobecne, ktorych vini, ze do svojho posta-
venia sa dostali vlastnym zapricinenim, a preto ich kaze prinutit’ do prace
alebo vypovedat’ z krajiny.3*’ V zdhalke, nech je akéhokol'vek pévodu, totiz
vidi hrozbu pre $tit. Vynimku z toho tvoria iba stari a chori, o ktorych by
sa mal stat postarat’ v starobincoch a spitaloch.3* D4 sa povedat’, ze
v ptipade tych, ktorf sa do svojho biedneho postavenia dostali nie vlastnou
zasluhou, sa dokonca priklana k pozitivnej diskriminacii: ,,V tomto ohl'ade
sa vSak treba priklonit’ k tomu, aby sa tym najbezbrannejsim pomadhalo,
pretoze prave ti najbiednej$i su v zivote viac vystaveni nepravostiam.
Ked'ze im teda osud nedopraje taki ochranu, musi to zaistit' Pudskost’
zakonov. A prave preto by zadkony mali tvrdsie postihovat’ zhanobenie
chuddka ako urdzku bohaca, viac uplatného dradnika ako vierolomného
plebeja, viac zlo¢inného patricija ako cloveka z ludu, ktory spachal zlo-
¢in. 34

Pravdaze, nevyhnutnou sucast’ou fungujiceho S$titu st zakony.
Erazmus tejto oblasti venuje jednu z najobsiahlejsich kapitol svojho spisu

mali sformulovat’ moznosti zeny vo verejnom zivote podla Erazmovho nazoru, potom
plati, Ze pre Zeny je najvhodnejsie Zenské spravanie, no ak to nevyhnutnost’ vyzaduje, potom
musia rozhodne vyuzit' svoju prevahu nad zbabelymi a pomylenymi dradnikmi — v takom
pripade musia odlozit’ vSetku svoju cudnost’ a rovnako ako starozakonna Judita, svojou
autoritou sa musia vzopriet’ aj muzom a postavit’ sa do sluzieb dobrej veci. Porovnaj:
CHRIST-von WEDEL: Hatéssal voltak-e a magyar erazmistak..., s. 145.

345 Za jeho negativnym vzt'ahom k monasticizmu treba vidiet’ aj osobnu skdsenost’, ked’ po
predcasnej smrti svojich rodicov bol zvereny do kldstornej vychovy a v roku 1488 bol viac-
menej prinateny zlozit” mnisske sPuby v reholi riadnych kanonikov sv. Augustina v Steyne.
Viita contemplativa, aj ked mu umoznila prvy dotyk s bonnae litterae, viak zjavne nie je Erazmo-
vou volbou a tak vyuziva prvi moznost’ pre wita activa, ktora sa mu naskytne ponukou
miesta sekretara biskupa z Cambrai, Henricha z Bergenu v roku 1493. Porovnaj: HUI-
ZINGA: Erasmus..., s. 16.

346 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 199.

341 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 199.

348 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 199.

349 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 203.
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nazvand Prijimanie a novelizovanie 3ikonor.3>° Na jednej strane sa vyslovuje za
¢o najmensi pocet zakonov, aby neboli kontraproduktivne a namiesto po-
riadku, nevyvolavali zmitok.’5! Opit’ vSak raz mozeme Erazma usveddit’
skor z rétorickosti nez z pragmatizmu. Ostatne minimum zikonov nepoza-
doval len Erazmov anticky vzor — Platon, ale obdobne k tejto veci pristu-
pyje aj Erazmov kolega na poli politickej tedrie — Tomas More v Utgpii.3>2
Napokon cela tato kapitola Erazmovho diela nevybocuje z ramca moral-
nych predpisov, ktoré dava svojmu vladarovi, azda prave tu vsak najviac
chyba ten prakticky rozmer, ktory sledujeme v d'alich castiach jeho Institn-
#10.

Ako konstatuje P. Mesnard, nesta¢i dat’ Statnikom moralne predpisy,
ktoré by urcovali ich konanie; je potrebné, aby tieto predpisy boli podo-
preté pozitivnou doktrinou vlady, lebo inak hrozi, Ze ostanu cistou abstrak-
ciou a nenaplnia svoj vyznam — presiaknut’ a riadit’ socialny zivot Iudi.?>?
A tak, okrem uz spominanych suvislosti, tu nachiadzame iba jednu pasaz,
v ktorej je inspirovany svojou vlastnou zivotnou skdsenost’ou: na zaciatku
roka 1500, pri navrate zo svojho prvého pobytu v Anglicku, sa mu prihodila
nemild udalost’ — na zaklade platného zakona zakazujiceho vyvoz vsetkého
zlata a striebra z krajiny vydaného este Eduardom III., ktory len nedavno
predtym obnovil Henrich VII., mu boli napriek zarukdm jeho vplyvnych
anglickych priatefov (Morea a Mountjoya) zhabané vsetky peniaze, ktorymi
mu jeho Stedri anglicki mecenasi chceli pomodct’.?>* Erazmus na tato
neprijemnost’ zjavne nezabudol ani po 15 rokoch, ked’ ako priklad zneuzitia
zakona turadnikmi uvadza, ako colnici, ktori boli povodne urceni na
ochranu pocestnych a hosti, teraz vsade ,,obmedzuji pocestnych, obt'azuju
hosti, okrddaji obchodnikov, a aj ked’ zo dna na den toto zdafiovanie na-
rastd, o ochrane poskodenych uz nepadne ani slovo. A tak pévodny zmysel,
pre ktory toto ustanovenie vzniklo, sa uplne rozplynul a pévodne pro-
spesny zakon sa chybou jeho vykonavatel'ov zvrhol na nacisto tyransky. 355

350 De legibus condendis aut emendandis. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 191-
215.

351 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 191-193.

352 MORUS, T.: Libellus vere aureus nec minus salutaris quam festivus de optimo rei publi-
cae statu deque nova Insula Utopia. In: Thomas Morus. Lateinische Literatur-Denkmailer des
XV-XVI. Jahrhunderts. Betlin, 1895, s. 87.

353 MESNARD: L'essor de la Philosophie Politigue ..., s. 119. Je evidentne na skodu, Ze sa Eraz-
mus nechdva zatiahnut' na toto viac technické pole; nielenze nema dostatocné pravnické
znalosti, ale pocit’uje aj isty odpor chipat’ pravo oddelene od moralky. Porovnaj: MES-
NARD: L'essor de la Philosophie Politigue ..., s. 119.

354 HUIZINGA: Erasmus..., s. 35.

355 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 207.
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Cast’” vnutropolitickych aj zahrani¢nopolitickjch problémov §tatu
teda pripisuje uradnikom, ktorf zneuzivaju svoje pravomoci a postavenie,
korumpuju a nechavaju sa korumpovat’.3% Erazmus sa snazi hladat’ riese-
nie tohto problému v tom, aby uradnik nemal interes na vykone svojich
pravomoci.?®” Azda netreba ani dodavat’, Zze takéto riesenie je v praktickej
politike nerealizovatelné.

S pozadovanou reformou $tatnej spravy ida v sulade aj niektoré zau-
jimavé ekonomické postrehy. Za prvoradd ulohu panovnika pokladd znize-
nie danf za cenu obmedzenia verejnych vydavkov, ¢o sa da podla Erazma
dosiahnut’ najmi dvoma cestami: jednak prepustenim nadbyto¢ného urad-
nickeho aparatu, ktory aj tak ni¢ nerobi, a ked’ robi, tak iba pre vlastné
vrecko; jednak netdcast’ou na vojnovych vypravach, resp. podobnych ak-
ciach (pravdepodobne ma na mysli koloniza¢né vypravy).’>¥ V neumernom
danovom zat’azeni obyvatelstva totiz vid{ potencidlnu hrozbu vnuatornej
bezpecnosti $tatu, ked’ napitie na strane zbedacenych vrstiev, ktoré znasaju
najvicsiu tarchu financovania verejnych vydavkov, moze prerast’ do
ozbrojeného prejavu nespokojnosti s vladou a vladdrom, cize do revolu-
cie.?¥

Erazmus vidi okrem uz spominaného celkového znizenia danového
zat'azenia obyvatelstva cestu, ako by sa dalo predist’ takémuto vyvoju, v
zamedzeni zvySovania majetkovej nerovnosti.30 Jeho navrh neostiva iba
v deklarativnej rovine, velmi dobre totiz vie, Ze si vyzaduje aktivne zasahy
statu do ekonomickych, ale aj spoloc¢enskych vzt'ahov. K tym nevyhnutnym
zasahom $tatu do sféry spolocenskych vzt'ahov sa uz vlastne vyjadril pri
poziadavke na pozitivou diskrimindciu chudobnych v legislative Statu.
V oblasti ekonomickych vzt'ahov to navrhuje zabezpecit’ viacerymi na-
strojmi. V jeho vyjadreniach totiz najdeme naznaky uprednostnenia progre-
sfvneho zdanovania (chudobni musia platit’ menej dani, ako bohat{);*! na
tovary a vyrobky, ktoré si predmetom kazdodennej spotreby najnizsich
vrstiev P'udu, ako je obilie, chlieb, pivo, vino, sukno a aj d'alSie veci, bez

356 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 219-221. Na margo toho méZzeme len gloso-
vat’, ze problém korupcie je stary ako dejiny Statu a prava vobec. Mutatis mutandis sa objavuje
v roznych dobach av roznych podobich, no vo svojej podstate ostiva nezmeneny
a previazany na mravy doby a cloveka.

357 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 219.

358 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 181.

359 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 181.

360 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 183.

361 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 181.
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ktorych by ¢lovek nedokazal vyzit’, ziada uvalit’ najnizsie dane.3? Naopak
na tovary a vyrobky, ktoré pochadzaju z dovozu a st predmetom spotreby
najmd bohatych vrstiev spoloc¢nosti, ako su napriklad batist, hodvab, pur-
pur, ¢ierne korenie a iné koreniny, masticky, perly a d’alsie veci tohto druhu,
ziada uvalit’ dan z luxusu.3%> Erazmus sa v tychto bodoch javi nielen ako
citlivy pozorovatel’ skutkového stavu veci, ale aj nadejny reformny ekoném.

Zaciatok 106. storocia znamenal naozaj akési tvrdé prebudenie do
reality ekonomickych vzt'ahov. Morova epidémia, ktora sa v podobe Ciernej
smrti prehnala vicsinou eurdpskych krajin v polovici 14. storocia, sposobila
vazny negatfvny zasah do demografického vyvoja, ktory sa nevyrovnal ani
za celé 15. storocie. Nedostatok pracovnych sil, s tym suvisiaca mzdova
inflacia a pad cien potravin vytvorili podmienky pre nezdravé ekonomické
prostredie, vytvarajuce ildziu prosperity. Sucasne tieto pomery polozili za-
klady aj tej velkej majetkovej nerovnosti, ktora sa stala vypuklym problé-
mom obdobia nasledujiceho.’%* Bolo nevyhnutné, aby sa tito nerovnovaha
vykompenzovala vychylenim do opacného extrému. Doslo k tomu prave na
zaClatku 16. storocCia, ked’ bublina tejto idylickej prosperity praska
v dosledku  ndrastu  poctu obyvatel'stva, prilevu tovarov a surovin
z novoobjavenych zamorskych dzemi, prekvitania obchodu a rozvoja miest
ako odbytisk tovarov, ¢o sposobuje revoliciu v cenich: pada cena price
a naopak neumerne narasta cena zakladnych potravin.36>

Erazmus tuto nastupujicu ekonomicka krizu datuje do obdobia po
smrti Karola Smelého (zomrel vroku 1477)3¢ ajej prejavy vidi
v znehodnocovani obeziva znizenim obsahu drahého kovu, celkovej vahy,
resp. vel'kosti mince. Pre $tat to podla neho znamend hrozbu chaosu, ktory
je nebezpecnejsi od akejkolvek tyranie.’” Vidime teda, Zze Erazmovi sa
podarilo vystizne pomenovat’ podstatu ekonomickych problémov svojej
doby. Zaroven navrhy, ktoré dava s ciefom napravy tychto problémov,
priptst’a aj moderna ekonomicka veda.368

362 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 185.

363 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 185.

364 Porovnaj: CANTOR, N. F.: Po stopdch moru: cernd smrt a svét, ktery grodila. Brno, 2005, s. 70.
365 Porovnaj: MacKENNEY: Déjiny Evropy Sestndctého stoleti..., s. 43-50.

366 Erazmus tu opit’ dokazuje, ze ked ide o otazky praktickej politiky, uvazuje v intencidch
Nizozemska.

367 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 185. Podobné prejavy mala kriza, ktora
v rokoch 1525 — 1526 prepukla v oblasti stredoslovenskych banskych miest a napokon
vyustila do revolty banikov.

368 G. Faludy to hodnoti ako liberalnu ekonomicku politiku kombinovand s istou mierou
statnej kontroly a vidi za tym Erazmovu ned6veru v ni¢im neobmedzent vol'nd sit’az, ktora
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Napokon sa dostavame k poslednej, no ziroven ihlavnej téme
Erazmovho pojednania o krest’anskom vladarovi, a tou je vojna a mier. Pre
niekoho bezné nastroje politiky, pre Erazma vsak zasadny problém
a v ptipade mieru aj jediny mozny ciel’ politiky. Tomu zodpoveda aj kom-
pozicna gradacia analyzovaného diela: ide o posledné styri kapitoly —
v troch z nich rozoberd nastroje dobovej politiky, ktoré by podl'a vsetkého
mali sluzit’ na predchadzanie vojnovych konfliktov, ak uz nedokazu nasto-
lit" onen vysnivany vSeobecny mier medzi narodmi, ktoré veria v toho is-
tého Boha (pax Christiana).’®® Paradoxne tento neprichadza a miesto neho sa
vladari, narody a $taty ocitaju vo vojnovom besneni, comu zodpoveda
zaverecna kapitola celého diela — o rozputani vojny.37

V pripade spojenectiev méze pozorovat’, ako sa Staty spajaja do vy-
lu¢ne ucelovych aliancii, len aby dosiahli prechodny prospech, ¢o im vobec
nebrani, aby sa v nasledujicom okamihu obratili proti svojim pévodnym
spojencom. Erazmov protinavth je v tomto pripade Gplne mimo reality —
medzi$tatne zmluvy a spojenectva pokladd za zbytoc¢né, ba dokonca za
skodlivé, kedZe casto su predpokladom dalsicho vedenia vojen. Miesto
toho stavia svoj ,kategoricky imperativ®, Ze sta¢{ byt’ krest'anom: ,,Medzi
vSetkymi krest’anskymi vladarmi je tym najpevnejsim a najposvitnejsim
putom spojenectva uz sam fakt, ze su krest’ania.“3”! Politickd prax na za-
ciatku 16. storoc¢ia mu vSak dava za pravdu v tom, ze nedodrziavanie slav-
nostne uzavretych zmlav sa stava pravidlom.37?

Je tazké jednoznacne urcit’, komu vlastne Erazmus pripisuje vinu na
tomto stave. Okrem generalizovania (nevzdelani vladari, ich zlovoln{ rad-
covia, ucitelia, ¢i uradnici) moze mat’ na mysli aj celkom konkrétnu osobu,
a to navyse osobu citkevnu — iba nedavno zosnulého rimskeho pontifika
Juliusa II. Prave on bol diplomatom par excellence, ktory pri uzatvarani
a ruseni medzinarodnych spojenectiev videl vzdy iba vlastny prospech, resp.

ziada kompenzovat’ opatreniami proti akumulacii sikromného kapitilu. FALUDY: Erasmus
of Rotterdanm..., s. 155.

369 Ide o kapitoly zaoberajice sa spojenectvami (De foederibus. ERASMUS: Institutio principis
Christiant..., s. 221-225); dynastickou politikou vladarov, ktorej sme sa uz venovali
v predchadzajicom; a napokon vladarovym zamestnanim v mieri, ¢ lepsie povedané,
v prospech mieru (De principum occupationibus in pace. ERASMUS: Institutio principis
Christiani..., s. 231-239).

370 De bello suscipiendo. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 241-257.

31 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 221.

372 Aké hanebné je teda nedodrzat’ to, ¢o bolo dohodnuté uzatvorenim sldvnostnych
zmluv, ktoré st navyse zarucené tym, co je pre krest'anov najposvitnejsie. A predsa vidime,
ze sa to stiva kazdodennou praxou a ani nedodivam cou chybou.“ ERASMUS: Institutio
principis Christiani..., s. 223.
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prospech Papezského statu: v roku 1508 inicioval Lign g Cambrai, v ktorej sa
mu podarilo spojit’ zaujmy svoje, cisira Maximilidna I. a francdzskeho krala
TPudovita XII. proti Benatkam pod zamienkou, ze okupuju tzemia podla
prava prindleziace Sv. Stolici.3”> Po porazke Benatok pri Agnadello v roku
1509 sa Julius II. odrazu zlakol vojenskej pritomnosti Francuzska
v Taliansku, takze v roku 1510 uz zostavuje Svati lign, v ktorej sa proti
svojmu byvalému spojencovi podari postavit’ okrem Maximiliana I. aj Spa-
nielskeho krala Ferdinanda Aragénskeho a $vajciarskych Zoldnierov. Tato
vojna sa v$ak uz pre neho skoncila neslavne — vit'azstvom Francuzov pri
Ravene.

Erazmus pokladd angazovanie sa Franctzov v Taliansku?* vobec za
neospravedlnitelné a v konecnom doésledku sebaznicujuce: ,,Je zname, zZe
Francizske kralovstvo je mocnejsie od vsetkych ostatnych Statov. Este
mocnejsie by vSak bolo, keby nebolo zadtocilo na Italiu.“37> Ak uz sa spoje-
nectva nevyhnutné, tak potom by mali byt prirodzené — uzatvarané
s najblizsimi susedmi, s tymi, ktorych spaja spolo¢ny jazyk, vzajomna bliz-
kost” a podobnost’ mravov a zvykov. Naopak, Erazmus vylucuje spojenec-
tvo s tymi, ,,ktorf sa od nas lisia svojim nabozenstvom, ako s napriklad
pohania, alebo ti, ktorych prozretelnost’ prirody od nas oddelila

373 Papez Julius II. sa pri tejto prileZitosti dokonca obratil aj na Erazma, aby napisal pojedna-
nie ospravedliujice vytvorenie ligy z Cambrai a jej poziadaviek. Erazmus vsak uz vtedy
nebol nakloneny tymto politickym machindciam a podla G. Faludyho v koalicii papeza,
cisara a francuzskeho krala videl redlnu hrozbu rozbitia benatskeho $tatu, jedinej namornej
mocnosti v Eurépe dostato¢ne silnej na to, aby vzdorovala osmanskej expanzii
v Stredomori. FALUDY: Erasmus of Rotterdanm..., s. 128.

374 Pociatky angazovania sa Francizov v Taliansku siahaji do roku 1494, ked’ si Karol VIII.
po linii anjouovskej zacal uplatiiovat’ narok na neapolsky trén, ktory dovtedy patril aragon-
skym vladcom. Neudspesne sa tento spor snazila riesit’ granadskd zmluva s Ferdinandom
Aragénskym. Po Karolovi VIIL. v roku 1498 nastupuje na francuzsky tron Pudovit XII.,
ktory pokracuje v italskej vojenskej politike svojho predchodcu (uz spominané ligy
z Cambrai a Svita liga proti Francizom). Kratka prestavka vo vojenskych aktivitich Francui-
zov v Italii nastala v rokoch 1513 — 1514, ked sa po boku Skétska dostali do vojny
s Anglickom. V roku 1515 umiera Iudovit XII. a na jeho miesto nastupuje Frantisek I.,
ktory si narokuje aj titul milanskeho vojvodu. Po vit'azstve pri Marignano v roku 1515 sa mu
Milano ovladnut’ aj podarilo. Z minulosti sa vSak uz vynara tien sporu o neapolské kralov-
stvo ovladaného Spanielmi, ktorjch od roku 1516 reprezentuje Karol V. Tu treba hladat
korene vleklého, znovu a znovu ozivajuceho vojnového konfliktu medzi Frantiskom I.
a Karolom V., ktory s prestivkami a so striedavym $t’astim trval az do roku 1544 (mier
v Crépy) a ktory pretrval aj svojich protagonistov, takze sa ho podarilo ukoncit’ az ich sy-
nom a sucasne aj nastupcom Henrichovi II. a Filipovi II. (zmluvou z Cateau-Cambrésis
z roku 1559).

375 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 225.
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horami, morami alebo obrovskymi vzdialenost’ami.“37¢ T. j. vylucuje aj
akékol'vek tucelové spojenectvo medzi krest’anskymi $titmi Eurépy
a Osmanskou risou.

Zda sa, ze zaver predposlednej kapitoly Erazmovho Institutio, ktory
sucasne tvorf akysi ivod k jeho rozhoréenému prejavu proti vojnam, ktoré
vedd krest'ania medzi sebou, potvrdzuje nasu domnienku, Zze Erazmus
skutocne poukazuje prstom na papeza Juliusa II. ako na povodcu nielen
nejedného vojenského konfliktu, ale tiez ako na cloveka, ktory vzhl'adom
na svoje  postavenie a funkciu dplne  kontraproduktivne  prispel
k relativizacii zakladnych krest'anskych hodnot: ,,Ved este Ziadne zatmenie
slnka nesposobilo takd $kodu 'udom ako nesvar medzi papezom Juliusom
a francuzskym kralom Ludovitom, ktory sme len nedavno mohli so slzami
v ociach sledovat’.“377 Jeho rozhorcenie je o to vicsie, ze od papeza ako
najvyssej duchovnej autority ocakaval, Ze sa ujme funkcie sudcu
v medzinarodnych sporoch (vid dalej). Toto vsak bolo a priori znemoz-
nené jeho angazovanim sa v politickych alianciach.’78

Vojna je pre Erazma naozaj krajnym rieSenim, ku ktorému mozno
prikrocit’ az vtedy, ked’ uz boli zmarené vietky cesty, ako sa jej vyhnuat’.37?
Vojna je teda zlom, ktoré sa zo zla rodi a zlo prinasa v kazdom ohl'ade.
Vojna teda nemoze byt’ dobra alebo spravodliva. V tomto bode sa Erazmus
neboji postavit’ zoci-voc¢i uznavanym cirkevnym autoritim — sv. Au-
gustinovi, ¢i Tomasovi Akvinskému, ktori pripist’aju institut spravodlivej
vojny, resp. ktorych nazory su zneuzivané ich modernymi vyklada¢mi. Za-
§tit’uje sa totiz autoritou pre krest’ana najvy$sou — novozakonnymi textami
Sv. Pisma: ,,Augustin vojnu obcas nezavrhuje. Jezisovo ucenie ju vSak uplne
odmieta. Rovnako ju vzdy zavrhuju aj apostolovia. A samotni Sviti Otco-
via, u ktorych sa hl'adaji dévody na ospravedlnenie vojen, kol'kokrat ju oni
zavrhuji a odmietaji? Pre¢o na nich vsetkych nedbame a nechivame sa
zlakat’ iba tymi, o rozduchavaji nasu hriesnost™ A napokon, kto by do

376 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 225.
311 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 239.
378 Porovnaj: FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 155-156. Naopak moderna historiografia
vidi v tom, ¢o Erazmus odsudzoval ako hodnotovy trelativizmus a chaos, zrod novej kvality
— svetskej diplomacie, ktord sa ako plod typicky talianskeho prostredia $iri spolu
s renesanciou do ostatnych ¢asti Eurépy a mézeme ju teda pokladat’ za fenomén politiky 16.
storocia. V spojeni s vojnou ako dcinnou zbrafiou na jej presadzovanie sa zas stiva charakte-
ristickym znakom etablovania vcasnonovovekych eurépskych monarchif. Porovnaj: Mac-
KENNEY: Déjiny Evropy sestndctého stoleti..., s. 241.
319 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 241.
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hibky analyzoval tito tému, zistil by, 7e sa nenajde vobec nikto, kto by
schvaloval taky druh vojen, akymi sa dnes vSade hubime.*380

Hanebnost’ vojen podl'a Erazma znasobuju zamienky, za ktoré sa ich
protagonisti ukryvaji — narod, viera, spojenecké zavizky, medzinarodné
pravo. Tento fakt ho prividza na myslienku zriadit’ akysi medzinarodny
sudny dvor, ktory by mal riesit’ vznikajuce spory medzi $tatmi, resp. ich
vladarmi. Sudcami by v nom mali byt’ cirkevné osoby, statni radcovia, slo-
vom humanisticki vzdelanci: ,,Ak medzi vladirmi vzbikne nejaky spor,
preco sa najprv neobratia na rozhodcovské sudy? Je tolko biskupov, opa-
tov a vzdelanych muzov, tolko vplyvnych dradnikov, skor oni ako porazky,
drancovania a pohromy §tatov by mali rozhodovat’ v sporoch. 38!

Aj tento Erazmov politicky spis teda nesie znamky pacifizmu. Ko-
niec-koncov Erazmovo politické myslenie je uz vo svojej podstate asocio-
vané s jeho bojom za mier (i ked, ako sme na niekol’kych prikladoch mohli
vidiet’, vyznamnou mierou do neho vstupuje aj jeho sukromny Zivot).382

Napriek tomu, ze mnohi Erazmovi vycitaju, ze bol typom kabinet-
ného ucenca, ktory uzavrety do svojho sveta knith a humanistickej uc¢enosti
ostal odtrhnuty od redlneho sveta, na priklade jeho Institutio sa da poukazat’
na to, ze bol az velmi dobrym acitlivim pozorovatelom sveta
a spolo¢nosti okolo seba v celej jeho komplexnosti. To, ¢o pozoroval, vsak
bolo v mnohych ohladoch az prili§ vzdialené jeho idealu. Erazmov paradox
spociva v tom, ze sice na jednej strane stavia svoj idedl, no sucasne ho
v konfrontacii s realitou okolo seba usvedcuje z neaplikovatelnosti v praxi.
Keby sa totiz jeho zasady mali naozaj uplatnit’ v redlnom zivote, znamenalo
by to totilnu zmenu spolocenského poriadku, ¢o sivjednom momente,
akoby aj sam uvedomil: ,,Toto vSetko nehovorim, pretoze by som si myslel,
ze treba dat’ za pravdu tym, ktor{ s revolu¢nymi heslami zdrivo utocia na
zivot vladara...383

380 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 245.
381 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 247.
382 HALKIN: Erasme ef la politigue des rois., s. 113.

383 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 143.
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Antické zdroje formovania politickych nazorov
Erazma Rotterdamského

Pri akejkolvek analyze politického myslenia Erazma Rotterdamského
musime nevyhnutne venovat’ nalezitd pozornost’ aj jeho antickym prame-
flom. Osobitne to plati v pripade takého zanru, akym je Erazmovo Institutio.
Ved ako konstatuja L. Strauss a J. Cropsey vo svojich dejinach politickej
filozofie, k idedlnym kralovstvam alebo republikim sa dopracujeme tak, ak
nadhodime otazku, ako by mal ¢lovek zit' cnostne; prave toto urobili kla-
sicki filozofi — takto sa dopracovali k najlepsim Statnym formam Politeie
a Politiky3%* My iba dodavame, Ze prave toto robi aj Erazmus a spolu s nim
aj cela plejada humanistov.

Aby sme boli schopni sa vobec priblizit’ k hranici, ktora pomyselne
oddel'uje Erazmove vlastné politické nazory od nazorov, ktoré iba prevzal
z antickych autorov, bude dobré, ak sa ich pokusime zosumatizovat.
Problémom je, ze humanisti, rovnako ako ich antické vzory, nepokladali za
povinnost’ zakazdym odkryt’ pramen svojho citovania. Isteze, tendencia
z teologickych disput a interpretacie kanonického prava sa pomaly $§iri aj do
ostatnych vied, takze humanisti su uz okolnost’ami nuteni, aby pomaly
odhal'ovali zdroje svojej argumentacie. Napriek tomu mame ¢asto problém
spoznat’ pramene nejakého autora. Tak je to aj v pripade Erazmovej Institu-
#io: menuje mnohych autorov, casto oznacuje aj ich konkrétne diela,
z ktorych cituje, nie menej casto sa vsak ukryva za nejasnu formulaciu ako
napriklad stari antori®5 & pobanski autori. 33

Pomer Erazmom citovanych grécky pisucich autorov s tymi latin-
skymi je vzacne vyrovnany (13:12).387 Nejde pritom iba o filozofov —

384 STRAUSS, L. — CROPSEY, J.: A politikai filozdfia tirténete. I. Budapest, 1994, s. 411.

385 V povodine vyjadrené len adjektivom veseres (napr. ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 58); alebo prisci scriptores (ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 160).

386V povodine vyjadrené spojenim ezhuici scriptores (ERASMUS: Institutio principis Christian...,
s. 158).

387 Erazmovi sa totiz velmi rychlo podarilo vyrovnat® s handicapom zapadoeurépskej tradi-
cie antickej kultiry, ktora bola vo vicsej miere orientovana na latinské pisomnictvo (k obratu
dochadza aj pod vplyvom rozsirovania osmanského impéria, najmi po pade Konstantino-
polu v roku 1453, ked mnoho byzantskych intelektudlov hlada exil na zapade). Erazma
k tomuto priklonu ku gréctine inSpiroval najmi prvy pobyt v Anglicku (v rokoch 1499 —
1500) a priatel'stvo s Johnom Coletom. J. Huizinga s uznanim a obdivom komentuje ako za
relativne kratky cas (1501 — 1504) dokazal preniknit’ do tajov starogréckeho jazyka do tej
miery, ze bol schopny nardbat’ s jemnymi nuansami pri interpretacii a preklade antickych
gréckych pramenov do latinciny. HUIZINGA: Erasmus..., s. 48-49.



90 Antické zdroje formovania politickych ndzorov Erazma Rotterdamského

nijdeme medzi nimi aj historikov a basnikov.’88 Erazmus vo svojej Institutio
navyse zarad’uje niektorych antickych autorov priamo do ,,povinného ¢ita-
nia“ buddceho vladdra.® Ak si tychto porovname s autormi, ktorych Eraz-
mus skuto¢ne cituje, zistime, ze s vynimkou rimskych historikov Livia
a Sallustia patria v Institutio medzi Erazmom najcastejSie parafrazovanych
autorov (naopak vobec nespomina Suetonia a Tacita, ktorych hojne vyuziva
na uvadzanie historickych prikladov z obdobia Rimskeho impéria). L. Hal-
kin poklada takéto hojné vyuzivanie prikladov z minulosti Erazmom bez
prehanania za jeho pracovnd metédu — pozorny k problémom sucasnosti,
ma zvyk definovat’ ptitomnost’ pomocou minulosti.??

Zastavme sa v$ak eSte pri Erazmovom vybere autorov a skisme od-
povedat’ na otazku, ¢i ide o ¢isto nahodny, alebo nie¢im podmieneny vyber.
Samotny Erazmus k tejto otazke nie je velmi zhovorcivy a vo svojej Institu-
#0 iba konstatuje: ,,Ak vSak predsa len v tychto dejinach natraff§ na nieco,
¢o je hodné dobrého vladara, potom sa postaraj, aby si si to pre seba vybral,
ako drahokamy zo smeti“.?! Zaujimavd indiciu ndm v tomto ohlade po-
nuka P. Mesnatd, ktory tvrdi, ze knihy, ktoré Erazmus odporiaca na citanie
budicemu vladarovi st presne tie isté, ktoré cital on sam a ktoré formovali
aj jeho samého.3? Inspirovani touto myslienkou sme pristapili

388 Uz M. Cytowska upozornila, ze Erazmovym kritériom (my dodavame, Ze typickym pre
krestanského humanistu) je ¢itanie takychto autorov cum fructn ac voluptate a za takych Eraz-
mus poklada predovsetkym diela filozofov Cicerona a Plutarcha, ale aj basnikov Vergilia
a Horatia. CYTOWSKA, M.: Erasme et les auteurs classiques. In: EOS, roc¢. 72, 1984, s. 184.
389 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 151-153. Ide o knihy, ktoré z vychovnych
principov v istom poradi odporica na citanie budicemu vladarovi: 1. Stary zakon (Kniha
prislovi, Kniha Kazatel, Kniha mudrosti), 2. Novy zakon (Evanjelid), 3. Plutarchos
CAmod0éypata, "HOued, Blot mapdiintot), 4. Seneca (hovori iba vieobecne o jeho
,»spisoch®), 5. Aristoteles ([ToAitikdy), 6. Cicero (De officiis, De legibus, spomina aj De re
publica, ale s poznamkou, ze jeho dielo sa nezachovalo), 7. Platén (jeho dielo uvadza
v stvislosti s Ciceronom s poznamkou, ze Platén ,hovoril o tych veciach omnoho zasvite-
nejsie®), 8. napokon uvadza historikov (Herodotos, Xenofén, Sallustius, Livius).

390 HALKIN: Erasme et la politique des rois..., s. 110.

391 BRASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 155. Rovnakymi slovami charakterizuje
madarsky filozof a teolég P. Kecskés aj vzt'ah sv. Augustina k antickej profannej literatare:
»2Domnieval sa, ze vo vede pohanov sa nachadza vel'a vzacneho zlata a striebra, ktoré ziskala
z klenotnice BozZej prozretelnosti, ale nedokazala dostato¢ne ocenit’. Je preto povinnost'ou
krest’anskych myslitefov, aby ako skuto¢ni vlastnici, prijimajuc tieto cennosti, ich osvetlili
v jase evanjeliovej pravdy. KECSKES, P.: A bileselet firténete. Budapest, 1981, s. 157.

392 MESNARD: L'essor de la Philosophie Politigue ..., s. 128. Je pravda, ze Erazmova kniznica,
ktora bola jeho osobnym vlastnictvom, sa nezachovala. Z inventira vyhotoveného k jeho
testamentu vSak vyplyva, Ze mal kniZnicu so 413 zvizkami knih. Tento inventar publikoval
Fritz Husner. (HUSNER, F.: Die Bibliothek des Erasmus. In: Gedenkschrift zum 400 Todestage
Erasmus von Rotterdam. Basel, 19306, s. 238-244). Erazmus totiz este za svojho zivota (20. 6.
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k porovnaniu autorov, ktorych Erazmus cituje, resp. odporica vo svojej
Institutio s autormi, ktorych pripravil na vydanie.®®® Zhodu sme zistili
v ptipade 10 antickych profannych autorov.

Na prvom mieste by sme mohli uviest’ Cicerona a jeho spis De officiis
(O povinnostiach), ktory Erazmus vydal este v roku 1501. Zda sa, Ze to bol
prave Cicero, ktory vyraznou mierou zasiahol do dalsicho formovania
Erazmovho myslenia.?** Cicero v tomto svojom diele tlmoci popri myslien-
kach gréckeho stoicizmu a novej Akadémie aj vlastny pohlad opierajici sa
o osobnu zivotnu skusenost’.? To, ¢o je pre Erazma také prit'azlivé na
Ciceronovi, je moralka ako absolitna hodnota, ktorej sa musi podriadit’ aj
politika. Cicero je v§ak vyznamny aj z iného pohl'adu — vo svojich filozofic-
kych dielach, ktoré st inSpirované platonizmom, vlastne interpretuje Plato-
novo myslenie. Pre mnohych humanistov bol teda Cicero prvym kontak-
tom s Platénovym dielom. Nemame dovod sa domnievat’, Zze to bolo inak
v Erazmovom pripade. Naznacuje to aj jeho vyjadrenie: ,,Velmi vela uzi-
tocného mozno nacerpat’ aj z Ciceronovho spisu O povinnostiach. Ale
omnoho zasvitenejsie o tych veciach podla moéjho nazoru hovoril Platén,
ktorého sa Cicero pridrziaval aj v knihe O zdkonoch. Ciceronovo dielo
O State sa nam totiz nezachovalo.*3%

Humanisti 16. storoéia nepoznali znenie Ciceronovho spisu De re
publica. Znamym im bol len na zaklade citacii z inych autorov (napr. sv.

1525) uzatvoril obchod s pol'skym $lachticom Janom Faskim, na ktorého napokon za 700
toliarov musel previest’ svoju osobnu kniznicu (paradoxne do svojich knih si Erazmus
znacil proveniencény zaznam v podobe textu: ,,Sum Erasmi nec muto dominun®). Peripetie
Erazmovej osobnej kniznice sledovala M. Vida, ktorej sa podarilo dolozit’ iba 19 tlaci
z Erazmovej osobnej kniznice. VIDA, M.: Egy humanista kényvtara — a kényvgy(jt6 Eraz-
mus. In: Magyar Konyvsgemle, ro¢. 1973, ¢. 1, s. 41-52.

393 Erazmus pripravil vydanie, resp. prelozil do latin¢iny alebo napisal uvod ¢i komentar
k dielam tychto antickych profinnych autorov: Aristoteles, Cato, Cicero, Quintus Curtius,
Demosthenes, Euripides, Galenos, Isokrates, Libanios, Livius, Lukianos, Ovidius, Plautus,
Plinius st., Plutarchos, Prudentius, Publius Sytus, autori Zivotopisov cisarov, Seneca, Sueto-
nius, Terentius, Xenofén. ALLEN, XII, s. 30-34.

394 Koniec-koncov Cicero sa dostal na piedestal humanistov st'aby ich vzor a vyraznou
mierou ovplyvnil humanistickd spisbu po obsahovej aj formalnej stranke. Sam Erazmus sa
na konci svojho Zivota pokusa prehodnotit’ svoj vzt'ah k Ciceronovi a snazi sa stanovit’
hranicu, pokial’ je takyto vplyv este pripustny a kde uZ zacina ,,opicenie sa po Ciceronovi®.
ERASMUS: Dialogus Ciceronianus..., s. 598-715.

395 Ciceronov zivot je vyre¢nym symbolom posledného zapasu rimskej republiky o prezitie
(Cicero umiera v roku 43 pred n. L. ako jedna z obet{ proskripcif 2. triumviratu — toho trium-
viratu, ktory v kone¢nom dosledku viedol k zmene $titneho zriadenia a k nastoleniu princi-
patu).

396 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 153.
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Augustina) a zo samostatne tradovanej Casti pod nazvom Somninm Scipionis,
ktory tvoril zaver 6. knihy spisu O %737 Prave v tejto casti vsak Cicero
rozoberd jednu z tém, ktoré sa u Erazma dostavaju do udstrednej pozor-
nosti: aby sa vladar nestal tyranom, musi ovladnut’ svoje vasne, najmi tizbu
po moci a po bohatstve. To st vSak zaroven bezné atributy vladnucej
autority. Cicero teda vykresl'uje obraz vladara — askétu, ktory na zemi za-
stupuje boziu volu a svoju sluzbu s$tatu potvrdzuje pohfdanim I'udskymi
vasnami.’?* Cicero tieto principy rozvinul aj vo svojom uz spominanom
diele De officiis. A prave v tychto zasadnych otdzkach sa Erazmus so svojim
antickym vzorom zhoduje, ba o viac, prebera jeho argumentaciu. Pre obi-
dvoch je idedlom cnostny vladar ako prostriedok k nastoleniu spravodli-
vosti, pricom Cicero videl taky priklad uMédov — pre Erazma to uz
boli divne heroické ¢asy.?” Pre dosiahnutie tohto ciela musi politik spinat’
isté atributy: najprv sa musi ucit’ od starsich a skusenejsich;*0 musi neustale
pracovat’, lebo vladnutie nie je povolanim, ale poslanim;*! a predovsetkym
musi byt” dobrym a spravodlivym.#2 V tomto bode ide Erazmus este d’alej
a svojmu vladarovi kaze: ,,Ak moze$ byt’ sicasne vladarom aj dobrym mu-
zom, potom prijmi tuto prekrasnu ulohu, ak vsak nie, potom sa radsej vzdaj
vlddy, nez aby si sa kvoli nej stal zIym ¢lovekom.““403

Autorita vladara je u oboch zalozena nie na strachu, ¢i nenavisti, ale
na laske.#* Prostriedkom k ziskaniu tejto lasky vSak nemodze byt jej
kupovanie, ale iba spravodliva dobrocinnost’.*%> Nastrojom vladara teda
v ziadnom pripade nemoze byt nasilie, ¢i zlo. Cicero vsak predsa len jednu
vynimku pripusta — ak by vladar sim bol napadnuty.4® Erazmus je na

37 Vyznamnu cast’ tohto Ciceronovho spisu sa podarilo objavit’ az v 19. storodi na jednom
vatikainskom palimpseste. CONTE, G. B.: Déjiny rimské literatury. Praha, 2003, s. 188.

398 CONTE: Ddjiny timské literatury..., s. 189.

399 ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s. 99. Porovnaj: CICERO: O povinnostech. Praha,
1970, s. 104.

400 CICERO: O povinnostech..., s. 73. V Ciceronovej téze mdzeme vidiet’ jeden z doleZitjch
zdrojov pre Erazmovu koncepciu vychovy ako najdélezitejSicho nastroja pre formovanie
cloveka-vladara. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 59.

401 Prikladom takého politika, ktorého uvadza Cicero je P. Scipio Africanus CICERO:
O povinnostech..., s. 126. Erazmus pouziva ten isty priklad. ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 231.

402 CICERO: O povinnostech..., s. 101.

403 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 131.

404 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 169. Porovnaj: CICERO: O povinnostech..., s.
104.

405 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 165. Porovnaj: CICERO: O povinnostech..., s.
109-110.

406 CICERO: O povinnostech..., s. 154.



Erazmus a jeho idealny vladar 93

tomto mieste konzekventnej$i a ,napravu zla“ podmienuje tym, ¢o je
osozné pre §tat.*7 Velmi dolezitym aspektom posudzovania autority moci
u Cicerona aj Erazma je skutocnost’, Ze jej nepriznavaju imunitu. Ak sa teda
moc, v akejkol'vek podobe, dopusti priestupku voci zdkonu, musi za to
niest’ zodpovednost’.408

Iba pripominame, ze okrem uvedného sa v Erazmovom spise streta-
vame eSte s odkazmi a parafrazami d'al$ich Ciceronovych diel. Ich mnoz-
stvo a zavaznost’ vSak uz nedosahuje uroven spisu De officiis. Dané je to
bezo sporu aj tym, ze v mnohom uz dnes vidime ako vzor skoér Platona.
Napriek tomu, alebo prave preto, mézeme dat’ za pravdu P. Mesnardovi,
ktory pripisuje jednoznaéne Ciceronovi, ze citit’ vplyv platonizmu na eraz-
movska politiku, ¢o sa podl'a neho prejavuje vladou ,,Zakona®.40?

Pozrime sa teda teraz blizsie na miesto Platéna v konstrukcii Eraz-
movho ideilneho statu, resp. kvalit idealneho vladara. Platénovi pattf jed-
noznaéne prim, pokial ide o priamu zmienku o fiom (celkovo az 27x sa
Erazmus dovolava Platénovho mena), ale aj pokial’ ide o parafrazy, resp.
citacie jeho myslienok (Erazmus tak ¢ini v 37 pripadoch). Erazmus sa pri-
rodzene dovolava predovsetkym autority Platénovych spisov, v ktorych sa
objavuje koncepcia idedlneho $titu ajeho vnutorného usporiadania.
V prvom rade mame na mysli jeho spis TToAttelow (Stat) — Erazmus sa naf
odvolava alebo parafrazuje z neho myslienky celkom 20x.410 V drvivej vic-
$ine pritom ide tak povediac o Uplné citicie, t. j. Erazmus nielen parafrazuje
Platénovu myslienku, ale uvadza pritom aj jeho meno, ba niekedy aj nazov
jeho diela. Iba v 3 pripadoch sa uchyluje k tzv. anonymnej parafrize, ked
zamlcuje zdroj a Platénovu ideu vyslovuje ako vlastny nazor.

Iba o nieco za touto Statistikou zaostiva druhé Platénovo dielo so
Stitopravnou tematikou — NOpot (Zakony). Erazmus sa nafi odvolava, resp.
ho paratrazuje v 15 pripadoch. V 10 pripadoch uvadza aj autora, resp. jeho
dielo aiba v5 pripadoch zamlCuje svoj pramen. V pripade parafraz
z Platénovych dialégov Kpatbrog (Kratylos) a Zupndciov (Hostina) zas

407 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 133.

408 U Cicerona aj Erazma pritom nejde priamo o vladara, ale o skorumpovanych uaradnikov:
ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 219; porovnaj: CLCERO: O povinnostech..., s. 119-
120.

409 MESNARD: L 'essor de la Philosophie Politigue ..., s. 128.

410 Je pravda, ze Platénov S%t je povazovany za jeho fundamentilne a najkomplexnejsie
dielo, z ktorého sa mozeme dozvediet’ nielen o jeho socialno-politickjch nazoroch vyjadre-
nych cez prizmu ,idedlneho $tatu, ale aj o jeho ontologickych, gnozeologickych, ako aj
psychologickych, etickych a estetickych nazoroch. Pozsi: PLATON: Stit..., s. 9.
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odkazuje na antické vyroky, ktoré v nich v rovnakej podobe uvadzal aj
Plat6n. 411

Uz aj tento Statisticky vykaz Erazmovych citacii Platénovho diela in-
dukuje isty zaver: takyto systém ,,precizneho citovania®“ antického autora
a jeho diela v humanizme este vobec nebol prirodzenym a beznym javom.
V takomto rozsahu a podobe sa vyskytoval jedine pri biblickych citciach,
resp. pri parafrazach diel cirkevnych otcov. Tieto pramene vsak boli vse-
obecne zname a plnili predovsetkym funkciu zriedla pre ziskavanie argu-
mentov. Domnievame sa, 7e takito funkciu splfia Platénovo dielo aj
u Erazma. Sty¢nym bodom ich tedrii je pritom vladar a jeho vplyv na kva-
litu zivota v State.12

Jednou z ustrednych myslienok Erazmovych dvah o ¢o najlepsom
state je moc vzdelania pri priprave budiceho vladara.*13 Prave tu je priestor,
kde moéze od Platéna dostat’ mnohé impulzy.#14 Platénov ideal

411 Napriklad sentenciu, ktora Platén uvadzal v podobe: ,,...nepoznal sam na sebe prislovie,
ako blazon $kodou zmudrie... PLATON: Symposion. In: Dialdgy I. Bratislava, 1990, s. 718.
Erazmus cituje takymto sposobom: ,,Starf autori tvrdili: Biedna je mudrost’, ktorid nadobud-
neme az skdsenost’'ou, lebo takdto mudrost’ nadobudne kazdy az na vlastni skodu.
ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 59. Podobne to je v ptipade citacie d’alsicho
vyroku, ktory nijdeme v Platénovom dialégu Kratylos: ,,...staré prislovie hovori, ze krasne
veci st t'azké, ked ide o poznanie... PLATON: Kratylos. In: Dialigy I. Bratislava, 1990, s.
580. Tuto sentenciu najdeme aj v Platénovom Stdte. Erazmus to uvadza tymto spésobom:
LIsty grécky mudre to velmi spravne vyjadril: to najkrajSie byva sucasne aj najt’azsie.”
ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 119.

412 Ako vystizne charakterizuje U. Wollner ,,postavenie vladara je v Platénovej koncepcii
kardinalne, pretoze dobrost’ obce bezprostredne zavisi na dobrosti jej vlady.“ WOLLNER,
U.: Status zdkona v Platénovych dielach Politeia (IToAtteto) a Nomoi (NOpov). In: KU-
BOK, D. (ed.): Prawda i swiat czlowieka. Studia i szkice filozoficzne. Katowice, 2008, s. 157.

413 Tak ako dobrou vychovou sa da vela zachranit’, ,,...duse od prirody najkrajsie sa stavaja
mimoriadne zlymi, ak dostand zId vychovu...“ PLATON: Stat..., s. 207: ,Preto iba velké
nest’astie mozes ocakavat’ od takého vladara, ktory, nech by sa narodil s akymikolvek vlo-
hami (ani slavni predkovia totiz nedokazu zarucit’ zaroven s kralovstvom aj rozum), uz od
kolisky nasiva iba tie najnerozumnejsie nazory, je naddjany nevzdelanymi Zenickami a do-
spieva medzi frivolnymi diev¢atami, skazenymi spoluhra¢mi, pochlebovacmi bez chrbtovej
kosti, medzi $asami a komediantmi, medzi pijanmi a hazardnymi hrd¢mi, hldpymi a nani¢ sa
nehodiacimi p6Zitkarmi. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 35. Na inom mieste zas
Erazmus pise: ,,Vychova ma taka velku silu, ze podla Platéna sa clovek, ktory dostal to
spravne vzdelanie, stava v istom zmysle bozskym tvorom, kym naproti tomu ¢lovek, ktory
bol vychovany zle, upadd na tGroven najstrasnejsicho zvera.” ERASMUS: Institutio principis
Christiani..., s. 177. Porovnaj: PLATON: Zikony..., s. 329.

414 Uz vo venovani Karolovi sa popri dalsich déleZitjch autoroch (Aristoteles, Xenofén,
Plutarchos) odvolava prave na Platéna: ,,..ani Platén nie je v nicom taky dosledny ako vo
vychove strazcov svojho Statu: chce, aby ostatnjch prevysovali nie bohatstvom, perlami,
prepychom, slavnymi predkami, ¢i osobnou strazou, ale vylu¢ne muidrost’ou, lebo tvrdi, Ze
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o filozofoch, ktot{ vladnu, resp. o vladaroch, ktorf filozofuja, tak nachidza
u Erazma mohutnt odozvu.#’> Podla jeho predstav by sa mala vychova
budiceho vladara zakladat’ predovsetkym na praktickych veciach — pozo-
rovani skutocného zivota ana predkladani pozitivaych vzorov (ide
o vychovu eticktl v pravom slova zmysle). Na teoretické vzdelanie nekladie
takmer ziaden vyznam.

V tomto bode sa Erazmus vzd'aluje aj Platonovmu idealu. Nedava
to vsak nijako na vedomie, ba ,,vo svoj prospech® nad’alej argumentuje
Platénovymi nazormi: ,,...filozofom nie je ten, kto sa vyzna v dialektike
alebo vo fyzike, lez ten, kto zavrhne falo$né predstavy a s nezlomnou od-
vahou sa vyda po ceste poznavania a nasledovania skuto¢ného dobra.*416
Podobne, az politicky, zneuziva Erazmus aj jedine¢né podobenstvo Plat6-
novej jaskyne: ,,Vicsina davu sa nechava zviest’ falosnymi domnienkami
podobne ako ti, ¢o sedia sputani v Platénovej jaskyni a ¢ire tiene veci obdi-
vuju ako skutocnost’.“417 Z tejto Erazmovej interpretacie vSak zaznieva aj
nieco iné — pohfdanie davom, nedévera k Pudu. V jeho vnimani je Tud sta-
dom, ktoré potrebuje svojho pastiera-strazcu-vladcu.418

Erazmus si teda vObec nepripust’a moznost’ vlady 'udu v State. Na
jednom mieste sice spomina existenciu rimskej a aténskej demokracie, ktoré
dosiahli Gspech, ale uvadza to iba preto, aby dokazal, Ze $tat je najvyssou
hodnotou, ktorej sa musi podriadit’ aj jeho vladar#® Erazmus teda
demokraciu nepovazuje ani za vhodnu, ani za dobrud formu usporiadania
statu. V tomto bode sa jednoznac¢ne zhoduje aj so svojim antickym ucite-
I'om — Platénom.* A vedno s Platénom sa Erazmus snazi vo svojej Institu-
tio definovat’ idedlneho vladara, ktory by bol opakom neldtostného
a krutého tyrana: ,,Platén vo vladirovi hladid najmid miernu a vludnu

Staty budu mat’ blazeny osud iba vtedy, ak ku kormidlu vlady budd povolani filozofi alebo ak
ti, ktori maji moc pevne v rukich, si filozofiu oblibia.“ ERASMUS: Iustitutio principis Chris-
tiai..., s. 21. Porovnaj: PLATON: Stét..., s. 221.

45 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 49. Porovnaj: PLATON: gtét..., s. 188-189.

416 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 49. Platén tieto slova pouzil pre nevyhnutnost’
vyssicho poznania svojho sveta idef: ,,..muz skutocne dychtiaci po vedeni sa prirodzene
usiluje o poznanie sicna a nezostava pri mnozstve jednotlivych javov pokladanych za jest-
vujuce, ale ide neochvejne svojou cestou a neuspokoji svoju lasku dovtedy, kym nedosiahne
vlastnu podstatu kazdej veci...“ PLATON: Stat..., s. 205.

417 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 45.

418 Platén nazyva vladarov strazcami Statu, takze su pre vlast’ tym, ¢im su pre stido psy,
lebo ak by sa psy premenili na vlkov, v ¢o by ostavalo dufat’ stadu?* ERASMUS: Institutio
principis Christiapi..., s. 85. Porovnaj: PLATON: Stit..., s. 123.

419 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 213.

420 PLATON: Stét..., s. 287.
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povahu. Lebo ako dalej tvrdi, tak ako neskrotné a burlivé povahy sa neho-
dia na vzdelanie, nie st sposobilé ani na spravovanie $tatu. 42!

Platén je vsak zdrojom argumentov aj pre praktickd rovinu Erazmo-
vych uvah o dobre usporiadanom $tate. Tak napriklad v ekonomickych
otazkach, ked sa vyslovuje proti prilisnej majetkovej nerovnosti obc¢anov,
nachddza oporu pre svoje stanovisko v Platénovom S#ize.#? Ked’ broji za
zarucenie prav obcanov aj za hranicami svojho statu, opiera sa o Platénove
Zdkony.*»> Vobec toto Platénovo dielo je, zda sa, fundamentom Erazmo-
vych tvah o zakonoch a zakonodarstve jeho idealneho Statu. Az v 8 pripa-
doch sa dovolava jeho autority: aby ziakonom bol podriadeny aj vladar;**
aby zakony odradzali od ich porusovania nie trestami, ale svojou argumen-
taciou,*> aby sa k najvyssiemu trestu pristupovalo iba vo vynimocnych
pripadoch ako ku krajnému rieseniu. 426 Dalej uvadza Platénovu klasifikaciu
trestov,*?’ stotozfiuje sa sjeho nazorom, aby boli mladi vylaceni
z rozhodovania o zneni zakonov,*8 ale aj stym, aby o zikonoch
nerozhodoval iba jeden clovek.*?” Napokon v stlade s Platonom chce, aby
zakony boli verejne pristupné kazdému obc¢anovi.#3? Erazmus zopakuje aj
poziadavku na minimum zikonov vyslovent Platénom v jeho Ste,3! ¢o
v$ak vzapiti de facto aj poptie, ked’ taxativne vymenuva, ¢o vsetko by malo
byt" zdkonmi osetrené.*32 Sam si to na konci tychto dvah aj priznd, a tak

421 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 119.

422 PLATON: Stit..., s. 127.

423 PLATON, Zikony..., s. 295.

424 PLATON: Zakony..., s. 282. Na tomto mieste treba zdoraznit’, ze poziadavka na
obmedzenie moci vladira zakonnymi ustanoveniami je prave jednou znosnych idef
jeho Zdkonov. Porovnaj: WOLLNER: Status zakona..., s. 159.

425 PLATON: Zakony..., s. 455-456. Je vs$ak zaujimavé, ze v tejto veci ma d’alsi Erazmov
velky anticky vzor — Seneca, odliSny nazor, co Erazmus akceptuje, no nesuhlasi s nim:
,Prave to by vSak malo byt’ poslanim zikonov, aby od ich porusovania odradzali nie tres-
tami, ale rozumnym slovom, aj ked” tento Platénov ndzor Seneca neschvaluje. Jeho argu-
menty si vsak viésmi odvazne ako odévodnené. ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 193.

426 PLATON: Zikony..., s. 427.

427 PLATON: Zikony..., s. 417.

428 PLATON: Zakony..., s. 197-198. V stvislosti s tym d’alej pripomina, Ze aj Platén zaka-
zuje, aby boli strazcami zakonov Pudia mladsi ako 40 ¢i starsi ako 70 rokov. Pozri: ERAS-
MUS: Institutio principis Christiani..., s. 217. Porovnaj: PLATON: Zakony..., s. 322.

429 PLATON: Zikony..., s. 282.

430 PLATON: Zikony..., s. 485.

431 PLATON: Stit..., s. 132.

42 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 197-209. Aj tu sa vsak niekedy odvolava na
Platénovu autoritu, ako je to v pripade poziadavky na vyhnanie Zobrikov z krajiny. Porov-
naj: PLATON: Zakony..., s. 5006.
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Platénovu poziadavku mierne reinterpretuje: ,,Teda je dobté, ak je ¢o naj-
menej zakonov, ale tie, ktoré s, musia byt co najspravodlivejsie
a prospesné pre verejné blaho.“433

Napokon Platén a jeho S poslizi Erazmovi v argumentacii aj pri
kardinalnej téme jeho politickych uvah, ktorou je odsidenie vojny. Ide
najmi o tie vojny, ktoré z principu postradaju svoj zmysel, pretoze ich veda
prirodzeni spojenci — ti, ktorych spaja jedna viera, totiz krest’anstvo. Para-
doxne aj k tejto nanajvys aktualnej téme dokaze fundovane priradit’ argu-
ment od starovekého Platéna: ,,Zakazdym, ked staroveki Gréci viedli me-
dzi sebou vojnu, Platén to nenazyval vojnou, ale rozbrojom a na dévazok
pozadoval: ak uz sa raz rozputala, treba ju viest’ ¢o najmiernejsie.“ 43+

Z Platénovych dalsich diel by mohol byt svojim nametom Eraz-
movi este blizky dialég TToAtticdg (Statnik), v poznamkach O. Herdinga
k textovo-kritickému vydaniu Erazmovho Institutio vsak nenajdeme ziaden
odkaz na tento Platénov spis. Je pravda, Ze tento dialég, ktory vyvolava
stale vel'a nejasnosti,*3> sa dostava pomerne d’aleko od tstrednej témy Eraz-
movho spisu, ktorym je predstava idedlneho vladara, jeho vlastnosti
a kompetencii. Napriek tomu tu mézeme najst’ aspon dve podobenstva,
ktoré zosiroka rozvadza aj Erazmus. Prvym je ,,obraz dobrého kormidel-
nika alekdra, ¢o cenu ma za mnoho inych.“4¢ Podobenstvo
o kormidelnikovi ¢oby vladarovi vyuziva Erazmus na dvoch miestach, kde
chce upozornit’ na to, ze vladar musi byt’ znaly svojho poslania rovnako
ako kormidelnik lode*” atiez, ze rovnako nikdy nesmie polavit’
v pozornosti, pretoze jeho lod by mohla stroskotat’#® Este Ccastejsie
a podrobnejsie uziva prirovnanie k lekarovi, ktorého poslanim je pomahat’
a liecit’ chory organizmus.** Kedze Erazmus vid{ $tat vjeho aktuilnom
stave ako chory (je to jeho zivotny pocit aj osobna skdsenost’), citi sa
opréavneny doslova upozornit’s ,,Ci vladdr nie je ako lekdr stitn?*+0

433 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 215.

434 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 243. Porovnaj: PLATON: Stét..., s. 185-186.
435 PLATON: Statnik. In: Dialdgy 1I. Bratislava, 1990, s. 591.

436 PLATON: Statnik..., s. 640.

4371 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 27.

438 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 121.

49 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 129-131. Uvaha o tom, akjm by mal byt
dobry lekar, ma byt’ odpoved’ou na to, akym by mal byt’ dobry vladar. (ERASMUS: Institutio
principis Christian..., s. 163.) Obrazom protikladu medzi lekdrom a vyrobcom jedu chce aso-
ciovat’ obraz dobrého vladira a tyrana. (ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 163).
Vladar, ktory iba vydava zdkony, je ako lekdr, ktory iba podava lieky bez toho, aby urcil
pricinu choroby. (ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 191).

40 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 219.
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Ak si teraz dame do suvisu formu a obsah Erazmovych parafraz
Platénovho diela, potvrdzuje sa nam nasa povodna hypotéza: Platén bol
Erazmovou autoritou,*! o tom niet pochyb. Ale v Iustitutio si to dve osob-
nosti. Vzdy citit’, ked’ Erazmus necha prehovorit’ Platéna — suhlasi s nim,
zhoduje sa s nim, ale niekedy sa aj nestotoznuje. Erazmus ako kazdy huma-
nista potreboval zastitit” svoje politické nazory antickou autoritou. Na tato
ulohu sa nehodil nikto lepsie ako Platén. Niektoré neskorsie Erazmove
vyjadrenia na Platéna dokonca Ch. Béného privadzaju k odvaznemu tvrde-
niu, ze Erazmus bol uz velmi blizko k tomu, aby z Platéna urobil proroka
podobne, ako si stredovek adoptoval Vergilia do svojich katedral.4+?

Ak hovorime o teérii politiky a filozofickych tvahach spojenych
s hl'adanim najlepsej Statnej formy, nemézeme obist’ Aristotela a jeho spis
[MoAtikd (Politika), ktorého vplyv na Erazma poklada P. Mesnard za naj-
silnejsi prave v pripade jeho Institutio*®3 Aristotelove analyzy Struktary
i foriem politického Zivota su pravom pokladané za vrchol antického so-
cialno-filozofického myslenia.** Rovnako, ako ani Aristoteles, hoci vo svo-
jich uvahach smeroval k zadefinovaniu teérie $tatu, neprekrocil ramec si-
vekej gréckej spoloc¢nosti, ktoru analyzoval spésobom, ktory v mnohom
predznamendva moderny socidlny vyskum s vyspelou logickou vyzbro-
jou,*> aj Erazmus ostal uviaznuty v spolocenskych ramcoch svojej doby.
To, ¢o politicka tedria alebo filozofia mdze pokladat’ za $kodu alebo ne-
dostatok, historickia veda iba oceni. Vdaka takymto hibkovym sondim
mame pootvorené okienko nielen do duse vtedajsiecho ¢loveka, ale aj do
spolocenskych javov najmi v podobe intimnych interakcii jednotlivca
a Statu. Tam, kde sa ich tvahy rozbfjaji do mozaiky detailnych scén zo
Zivota, sa pre nds stavaju najvyrecnej$i a najkonzistentnejsf. Ak bola
v tomto ohl'ade Aristotelova Po/itika vzorom pre Erazmovu Institutio, treba
to jednoznacéne kvitovat’. Ale, aby sme tak mohli urobit’, potrebujeme kon-

441 Ch. Bené nachddza stopy nesmierneho vplyvu Platéna na Erazmovo myslenie najmi
v pripade jeho dvoch diel: Antibarbarorum Liber (Erazmus ho napisal niekedy v rokoch 1489
az 1494, ale tlacou prvykrat vysiel az v roku 1520 vo Frobenovej tlaciarni) a Enchiridion militis
Christiani. Kym v prvom pripade ide skor o formu platénskeho dialégu, lebo platénsku
filozofiu tam sprostredkuje Cicero, v druhom pripade uz je dokazatel'ny aj priamy a hlboky
stvis Erazmovych nazorov s platonizmom. BENE.: FErasme et Saint Augustin..., s. 69-T1.

42 BENE.: Erasme et Saint Augustin..., s. 248.

443 Podl'a P. Mesnarda je to predovsetkym v otazkach tyranskej vlady, v neskryvanej tenden-
cii k monarchii a v definovan{ skuto¢nej povahy kralovskej autority. MESNARD: L'essor de
la Philosophie Politigue ..., s. 128.

44 MARTINKA, J.: Dominanty antickej gréckej filozofie. In: SCRUTON, R.: Kratke dejiny
novovekgj filozofie od Descarta po Wittgensteina. Bratislava, s. 389-390.

445 MARTINKA: Dominanty antickej gréckej filozofie..., s. 392.
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krétne poznat’ miesto, aké Erazmus vo svojom spise vyhradzuje Aristote-
lovi.

Aristoteles je tretim najcitovanej$im antickym autorom v Erazmovej
Institutio. Jeho Politifa je vsak sicasne v porovnani s dielami ostatnych auto-
rov vobec najcitovanejSou — spolu 21x odkryl O. Herding suvislost” medzi
Erazmovymi Gvahami a Aristotelovou politickou filozofiou. V tomto pri-
pade nam situaciu ul'ahcuje aj samotny Erazmus, ktory Aristotela menuje
16x. V 14 pripadoch sa Erazmus priznava, ze zdrojom jeho myslienok je
Aristoteles, z toho v 7 pripadoch ide o Uplnu citaciu, ked identifikuje aj
nazov diela (Politika). Vo zvysnych dvoch pripadoch jednak uvadza Aristo-
telovu Politikn medzi odporacanym citanim budiceho vladara,* jednak sa
z pohl'adu krest’anského humanizmu snazi zaujat’ hodnotiaci postoj voci
Aristotelovi a jeho dielu.#¥7 A prave tu je najvicsia odliSnost’ oproti ostat-
nym autorom. Kym v statistickych ukazovateloch by sme mohli miesto
Aristotela v Erazmovej Institutio prirovnat’ umiestneniu  Platénovmu,
v miere jeho akceptovania za svojho ucitela a svoj vzor ho d'aleko prevy-
Suje: Platén je u Erazma jednoducho Platénom vzdy, ked” si na neho spo-
menie, u Aristotela sa vSak nezdrzi a v siedmych pripadoch k jeho menu
pripoji aj vyslovene pozitivny privlastok alebo nieckolkoslovné pochvalné
hodnotenie*$ (podobne, ale menej ¢asto to robi aj v pripade Senecu — 5x
a Plutarcha — 2x ¢i Xenofonta — 1x). Ak teda v Platonovom pripade nevi-
dime uplné stotoznenie sa Erazma so svojim antickym vzorom, v Aristote-
lovom pripade, zda sa, tu takdto moznost’ existuje. Aby sme ju potvrdili,
treba ndm vsak este podrobit’ analjze aj obsahovd strainku Erazmovych
parafraz Aristotelovej politickej filozofie v kontexte Erazmovho vychov-
ného programu budiceho krest’anského vladara.

46 Velmi vela uzitocného mozno nacerpat’ aj z Aristotelovej Politiky... ERASMUS:
Institutio principis Christiani..., s. 153.

4“7 Ved predsa ak Aristoteles, ktory je v prvom rade pohanom, az potom filozofom, a ktory
ani medzi filozofmi nie je taky svity, ako je uceny, takto vykreslil vladara, potom kol'kona-
sobne mus{ predstihniat’ takyto vzor Kristov zastupcar* ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 81.

448 Napriklad: ,,..ako to spravne pripomina Aristoteles... (ERASMUS: Institutio principis
Christiani..., s. 91; ,,Rozumna a vazna je Aristotelova pripomienka... (ERASMUS: Institutio
principis Christiani..., s. 217); ,,Aristoteles midro pripomina vo svojej Politike... (ERASMUS:
Institutio principis Christiani..., s. 221). Vzdy vsak treba byt’ opatrny pred neuvazenym generali-
zovanim a platf to aj v pripade Erazmovych preferencii. Tie sa menili ¢, lepsie povedané,
vyvijali nielen podl'a plynucich rokov, ale aj podl'a spracovavanych tém. V dielach teologic-
kého charakteru (ako boli napriklad Apologiae) sa pozitivnejsie vyjadruje o Ciceronovi ¢i
Platénovi, nez o Aristotelovi, ktorého ucenie spaja so scholastikou, vo¢i ktorej Erazmus
vystupuje ako vyrazny oponent. BENE.: Erasme et Saint Angustin..., s. 316.
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Je zname, ze Aristoteles na zaklade svojho empirického skimania
158 gréckych tstav (¢o bolo kolektivnou pracou jeho Lykeia) rozdelil exis-
tujuce Statne formy do troch typologickych dvojic: monarchia — tyrania,
aristokracia — oligarchia a politeia — demokracia. Kym ich prvy variant po-
kladal za uslachtily a dobry, druhy za upadkovy a zhubny. Uz sme naznacili,
ze Erazmova vol'ba sa priklana k monarchii. Aj Aristotelove preferencie
smerovali k tomuto typu vlady. Zda sa teda byt logické, ak Erazmus siaha
pti odovodniovani pozitiv monarchie a osoby vladara po Aristotelovi.*® On
vsak ide nad tento ramec a od Aristotela prebera vlastne celd metodiku
definovania vlady jednotlivea vijej dvoch protikladnych polohich —
v kladnej aj v zapornej. Aby teda mohol povedat’, aky ma byt jeho idealny
krest’ansky vladar, pista sa do siahodlhého odstrasujiceho popisu ty-
rana.® Erazmus teda vychddza z Aristotelovej definicie tyrana,*! vyuziva
jeho kompariciu krala a tyrana,*? aby zosilujucim efektom protikladov
poukadzal na jedind moznu volbu. Pohybuje sa pritom v rovine etickych
kategérii, a to tak v pripade dobrého vladara, ako aj tyrana.*>3 V dodrziavani

449 Aristoteles predsa len naznacuje, ze najvznesenejSou zo vsetkych druhov vladnutia je
kralovska vldda a nazyva ju najviac bozskou, lebo sa zd4, Zze v sebe ma cosi vicsie, ako je
clovek. ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 101. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika.
Bratislava, 1988, s. 120).

450V kontraste proti tomu musi ucitel’ postavit’ pred oci svojho Ziaka hroznua diva bestiu,
akoby poskladand z draka, vlka, leva, zmije, medveda a podobnych oblid, ktorda ma na
kazdej strane mnozstvo odi, tesakov a hrozostrasnych ostrjch pazurov; kimi sa Fudskym
mdsom, opdja sa l'udskou krvou; neprestiava bedlivo strichnut’ na majetok a zivot vsetkych,
nepriatel'ska voci vietkym, predovsetkym vsak voci dobrym; osudné zlo pre cely svet, ktoré
vsetci, ktori chcu pre stat dobre, preklinaju a nenavidia; neznesitel'na pre svoju ukrutnost’,
odstranitel'nd iba za cenu skazy sveta, pretoze jej zloba je vyzbrojena vojskom a bohatstvom.
Takyto md byt obraz tyrana, ale ak to ucitel dokaze, musi ho vykreslit’ este nenavidenej-
$im. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 75. Opisu tyrana v kontraste k dobrému
vladarovi sa venuje obsiahla pasaz. ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 69-97.

1 Osoba tyrana oplyva poznavacimi znameniami a schopnost’ami, ktoré vo svojej knihe
Politika obsirnejsie podava Aristoteles a zoskupuje ich do troch skupin..“ ERASMUS:
Institutio principis Christiani..., s. 79. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika..., s. 195.

452 Aby som to vyjadril ¢o najvystiznejsie, Aristoteles vo svojej Politike rozlisuje vladara od
tyrana tak, ze vladarovi ide o prospech svojho $tatu, kym tyranovi iba o prospech svoj
vlastny.“ ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 71. Porovnaj: ARISTOTELES: Po/i-
tika..., s. 142.

453 Ak sa chces ukazat’ ako dobry vladar, dbaj, aby t’a ndhodou niekto nepredstihol svojimi
vlastnost’ami: mudrost’ou, velkodusnost’ou, umiernenost’ou, poctivost'ou.“ ERASMUS:
Institutio principis Christiani..., s. 51. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika..., s. 43. V tomto
duchu to Erazmus zdéraznuje aj dalej: ,, Tyranovou odmenou je bohatstvo, kralovou cest’,
ktora sprevadza cnost’. ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 77. Porovnaj: ARISTO-
TELES: Politika..., s. 187.
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mravnych principov ¢i pravidiel vidf v sulade s Aristotelom zaruku existen-
cie §tatu a naopak ich porusenie je skratkou k rozvratu.#>* Tento kategoricky
princip plati bez vynimky aj pre Erazmovho krest'anského vladara, ktorého
jedinou kvalifikaciou je najvyssia cnost’.45

Je zaujimavé, ze Erazmus, napriek tomu, ako pregnantne vie podla
vzoru svojich antickych ,,ucitelov® rozlisit” dobro od zla, sa vo svojich ra-
dach o tom, ako najlepsie a najucinnejsie vladnut’, uchyli aj k vyslovene
utilitaristickej zasade, ako si ziskat’ priazen I'udu, ktora sice uvadza aj Aris-
toteles, ale pri tyranskych metédach vlady (sicl): ,,..nemézeme opomenut’
Aristotelovu radu, ze vladar, ktory sa chce vyhnut' nenavisti poddanych
a ziskat’ si ich priazen, mus{ vetkym, co vzbudzuje nenavist’, poverit’ injch
a sam mus{ robit’ iba to, ¢o je vo svojej podstate hodné chvaly.“4>

V Atistotelovej Politike vsak Erazmus nachadza aj niekolko univer-
zalnych prakticky rad, vzdy vSak vychadzajucich z prioritnych moralnych
indicii. Tykaju sa napriklad ¢innosti dradnikov, ktorych cestnost’ je nevy-
hnutnym  predpokladom  dodrziavania  zdkonného  poriadku.+>’
K osvedc¢enému Aristotelovmu receptu sa vracia aj vtedy, ked’ chee elimi-
novat’ nebezpecenstvo korupcie dradnikov.*>® Napokon aj idea — ,...vladdr
sa must, pokial moze, vyhnit’ avddzanin akychkolvek novit...“*° ktorej pritom-
nost’ u Erazma niekto dokaZze vyhlasovat’ za dékaz jeho ,,istého* konzer-
vativizmu,*¥ ma svoj povod u Aristotela. 40!

454 Aristoteles vo svojej Politike hovori, ze s predovsetkym dve veci, ktoré dokazu rozvra-
tit’ $tat — nenavist’ a pohfdanie.“ ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 169. Porovnaj:
ARISTOTELES: Politika..., s. 187.

455 A ¢o pozaduje od vladira vo svojej Politike Aristoteles ako pohan? Ci hdadam podobu
Nerea, silu Milonovu, urastenost” Maximinovu & bohatstvo Tantala? Ni¢ z toho. Co teda?
Uplnii a dokonalii cnost’, vo vietkych ostatnjch osobnych veciach sa uspokojuje s priemer-
nost'ou. ERASMUS: Iustitutio principis Christiani..., s. 131. Porovnaj: ARISTOTELES: Po/i-
tika..., s. 43.

456 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 173. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika..., s.
196-197.

47 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 217. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika..., s.
138-139.

458 Aristoteles muidro pripomina vo svojej Politike, ze nadovsetko treba davat’ pozor na to,
aby zisky z uradnickej c¢innosti neprindlezali tym, ktori tieto urady zastavaji, inak sa tym
docieli dvojnasobnd $koda. Najprv tym, Ze o urady sa budd uchadzat’ ti najlakomejsi
a najskazenejsi ludia, ba ich aj ziskaju a zmocnia sa ich, no a potom ostatni 'udia utrpia
dvojniasobni $kodu — jednak budd vyliceni z moznosti zastavat’ urady, jednak pridu
o moznost’ zarobku.“ ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 221). Porovnaj: ARISTO-
TELES: Politika..., s. 181.

49 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 175.

460 TRENCSENYI-WALDAPFEL, L: Humanizmus és nemzeti irodalom. Budapest, 1966, s. 346.
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Vo vypocte myslienok z Aristotelovej Politiky, ktoré evidentne
ovplyvnili Erazmove filozoficko-politické tvahy, vsak nesmieme zabudnat’
na tu najdolezitejsiu oblast’ a tou je viera v silu spravnej vychovy. Ved uz
hned v prvej vete z venovacieho listu Karolovi V. zaznie vel'mi nalichavo
a presvedcivo: ,,Hoci kazdy druh mudrosti je sim o sebe vynikajici, Aris-
toteles predsa len nijaki mudrost’ nepoklada za znamenitejsiu od tej, ktora
udi vladara konat’ rozumne.“42 Zo strany Erazma tu moéze {st’ aj o akési
napovedanie, komu pripisuje délezitost’, koho odporica.#s3 Dalsie referen-
cie na Aristotelovo Politikn v spojitosti s ilohou vychovy pri formovani
budiceho vladara nachidzame v pasazi, kde Erazmus hovorti o délezitosti
premyslenej vychovy hned od detstva.404

U Aristotela sa spolocenskd mravnost’, dobro realizuju spojenim
mravného obmedzenia, poriadku so spolocnost’ou, s 'udmi. Tento proces
je vedome podporovany pedagogikou, politickou naukou a individualnou aj
spolocenskou etikou. Uskuto¢nenim tejto spolocenskej mravnosti je obec —
stat, uskuto¢nenim individualnej mravnosti je mravny clovek — nositel’ ro-
zumu, vole a mravnych citov.45 Erazmus buduje svoju predstavu $tatu na
identickych mravnych principoch realizovanych identickymi postupmi —
v tomto ohlade je mu Aristoteles blizky, ako nikto iny.

Dalsim velkym autorom (autoritou) Erazma je Seneca.*¢ Erazmus
zacal na jeho diele pracovat’ este pocas svojho treticho pobytu v Anglicku
v roku 1511.467 Prvé vydanie vyberu zo Senecovho diela uzrelo svetlo sveta
v roku 1515.468 Pre Erazma sa vsak tym ni¢ nekonci. Prave naopak, s tymto

461 ARISTOTELES: Politika..., s. 70.

42 ERASMUS: Institutio principis Christiani...
s. 107.

463 Ak extrahujeme autorov, ktorych uvadza a priradime im poradie, v akom ich spomina,
vychadza z toho takyto bezo sporu velavravny ,rebricek™ : 1. Aristoteles, 2. Xenofén, 3.
Biblia, 4. Platén, 5. Homér, 6. Plutarchos. Odzrkadl'uje nielen Erazmove preferencie, ale aj
adresita jeho uvah a taktiez humanisticky ideal vzdelanosti.

464 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 35. O. Herding vo svojom poznimkovom
aparite na tomto mieste upozorfiuje iba na Senecove didlogy a Platénov Szt Pritom ten
prakticky rozmer totozny s Erazmovymi upozorneniami by nasiel prave v Aristotelovi.
Porovnaj: ARISTOTELES: Politika..., s. 247-248).

465 MACHOVEC, D.: Déjiiny antické filosofie. Jinocany, 1993, s. 151.

466 Na vplyv Senecovho diela na Erazma nas upozornuje aj Ch. Béné. Erazmovo nadchnutie
Senecom datuje skor do jeho mladosti a dava to do suvisu so sv. Hieronymom, ktory bol pre
Erazma sprostredkovatelom prvého kontaktu sucenost'ou antického profinneho sveta.
Naopak, ked’ sv. Hieronyma v centre Erazmovej pozornosti vystriedal sv. Augustin, jeho
nadsenie sa od Senecu presuva na Cicerona. BENE.: Erasme et Saint Augustin..., s. 350-352.

47 ALLEN: The age of Erasmus..., s. 131.

468 Vyber zo Senecovho diela vysiel pod nazvom Lucubrationes v Bazileji u Frobena ALLEN,

s. 19. Porovnaj: ARISTOTELES: Politika...,

>
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prvym vydanim je velmi nespokojny, najmi ked’ sa v iom objavuju evi-
dentné nepresnosti. Opakovane sa preto k Senecovi vracia — doplia ho
a opravuje, aby mohol vydat’ jeho druhé opravené vydanie.*® P. Mesnard
vidi podobnosti nielen ideové, ale aj Stylistické najmid medzi Senecovym
spisom De ira a Erazmovym dielom Querela Pacis. 4™ My sa naopak na tomto
mieste budeme snazit’” poukdzat’ na to, ze vnatorna spitost’ (zanrova aj
ideova) existuje aj medzi Senecovym spisom De clementia (O zhovievavosti)
a BErazmovou Institutio.#"

Seneca, rovnako ako Erazmus, sa ocitol v ulohe vychovavatela bu-
diceho vladara. Aj jeho spis — De clementia je, rovnako ako Erazmova Insti-
tutio, pokusom o vykreslenie obrazu idealneho vladira prostrednictvom
mentorskych rad adresovanych uz nie budicemu, ale prave nastupivsiemu
este mladému vladarovi Neronovi. Tak, ako Erazmova Iustitutio, aj Sene-
cova De clementia méze vyvolavat’ rad pochybnosti a otazok, nakolko ide
v jeho pripade o originalnu politickd uvahu v duchu umierneného rimskeho
stoicizmu a nakol'ko iba o ,,povinnu jazdu® cloveka z dvora rimskeho ci-
sara, ktory, snaziac sa ulahodit’ svojmu panovi, piSe na neho nekritickd
chvalu. Isteze, zo Senecovho spisu zaznieva aj devotny tén, rovnako de-
votny, akym sa Erazmus prihovara vo svojej Chwdloresi Filipovi Peknému
a neskér vo svojich listoch oslovuje d'alsich eurépskych monarchov. Za-
zlievat’ to ani jednému, ani druhému nemozno.

Podobne ako Erazmus aj Seneca sa vyslovuje za nevyhnutnost’ mo-
narchickej vlady, ktora chape ako condicio sine qua non existencie $tatu.+72
Rovnako ako u Erazma, aj u Senecu sa vzt'ah 'udu k svojmu vladarovi

X11, s. 34.

469V tomto druhom vydani sa objavuja aj texty, ktoré dovtedy neboli tlacou publikované.
Senecovo dielo tento raz uz pod nazvom Opera vychadza v roku 1529 opit’ vo Frobenovej
tlaciarni v Bazileji (ALLEN, XII, s. 34). Moznost'ou, ze Erazma mohlo podnietit’
k uverejneniu tohto druhého opraveného vydania aj pocin Matusa Fortunata Pannonia,
ktory v roku 1523 publikoval kritické vydanie Senecovych Quaestiones naturales, v ktorych
upozornil aj na Erazmove chyby, ktorjch sa dopustil vo vydani z roku 1515, sa zaoberd
stadia R. Gerézdiho. GEREZDI, R.: Erasme et la Hongrie. In: Littérature Hongroise — Littéra-
ture Enrgpéenne. Budapest 1964, s. 129-154.

410 MESNARD: L’essor de la Philosophie Politique ..., s. 129.

411 7Zda sa, ze medzi Erazmovymi pracami nijdeme viacero, ktoré mézeme pokladat’ za
odraz inspirdcie Senecovym dielom, ktorému sa koniec-koncov dokladne venoval. J. Simon
vidi takato spojitost’ napriklad medzi Erazmovi pripisovanou satirou Iulins exclusus e coelis
a s podobne ladenym Senecovym spisom _Apocolocyntosis (SIMON: Humanista szatira..., s.
451). Aj v pripade tychto dvoch prac ndjdeme viac vonkajsich okolnosti, ktoré navodzuju
nielen analégiu medzi dielami, ale rovnako aj medzi ich autormi.

472 SENEKA: O shovivavosti (De clementia). In: SENEKA: ychovatel a ntesitel. Olomouc,
1995, s. 181. Porovnaj: ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 99.
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a naopak zaklada na vzajomnej dévere.#” Senecovym dobrym vladirom je
ten, kto vo vetkom uprednostiiuje verejné blaho, pred prospechom osob-
nym.47* Tento princip je vSak fundamentom obrazu idedlneho vladara aj
u Erazma, ako ho nacrtol aj vo svojom kratkom ,kniezacom zrkadle“.#75
Seneca teda svojho vladara nestotoziuje so $tatom. Naopak, Stat, ato
dobre usporiadany $tat, je tou najvyssou hodnotou a povinnost’ou vladara
je mu slazit’, lebo ,stit mu nepatri, ale naopak on patr{ S$tatu®.47
K identickému zaveru prichiadza aj Erazmus: ,Stat ostane $tatom, hoc
v niom aj vladara nebude. Existovali uz totiz aj prekvitajuce a vel'ké riSe bez
vladara, akymi bola rimska ¢i aténska demokracia. Naopak vladarom nikto
nemoze byt bez statu. Ak to teda uzavrieme, stat v sebe zahrnuje aj vladara,
nie naopak.“477

Seneca si je vSak vel'mi dobre vedomy (tu uz musi nac¢ivat’ svojim
osobnym zivotnym skusenostiam a realite principatu pocas vlady julsko-
claudiovskej dynastie), Zze moc, ktorou disponuje monarcha, je absolutna a
v tejto podobe je zavisla iba od mravnych kvalit jedného cloveka. Cisar je
hlavou a $tat, v ktorom vladne, je telom: od hlavy teda zavisi, ¢i telo bude
rast’ a silniet’, alebo chradnut’ a mriet’.4”8 Rovnaké podobenstvo pouziva aj
Erazmus — s jedinym rozdielom — hlavu u neho nahradza srdce: ,,Cim je
stdce v tele zivého tvora, tym je vladar v State. Ak je srdce spolahlivé, po-
skytuje zivot celému telu, pretoze je zdrojom krvi aj zivotodarnej sily. Ak by
bolo poskodené, sposobilo by skazu pre vsetky udy tela.“47

Tu sa uz dostavame k leitmotivu Senecovho spisu, ktorym je dobry
a zhovievavy vladar. Jeho opakom je tyran. Prave na tomto protiklade je
postavena aj Senecova metdda: svoj ideal zddraznuje poukdzanim na jeho

473 SENEKA: O shovivavosti..., s. 182. Porovnaj: ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s.
89.

474 SENEKA: O shovivavosti..., s. 182.

415 ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s. 73.

476 SENEKA: O shovivavosti..., s. 212.

41T ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 213.

478 SENEKA: O shovivavosti..., s. 225.

479 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 103-105. Tento rozdiel zjavne poukazuje na
odlisné predstavy o Zivotnych funkciach tela v antike a na zaciatku novoveku. Uz Herofilos
z Chalkedonu okolo roku 300 pred n. l. anatomickym preskimanim Pudského tela vyvratil
Aristotelov nézor, ze sidlom inteligencie je srdce a lokalizoval ju do mozgu, t. j. do hlavy,
ako to uz v 5. storodf pred n. 1. urobil aj Alkamion (FARRINGTON, B.: [éda ve starém Recknu
a jeji vyznam pro nds : 11. Od Theofrasta po Galena. Praha, 1951, s. 59). Krest'anska veda vsak vo
vsetkych smeroch uprednostnila aristotelovskd vedu. Sidlom duse v krest'anskom vyzname
sa tak stava srdce. Nové pohlady prindsa az anatomicka praca O Struktire Indského tela nizo-
zemského lekdra Andreasa Vesalia z roku 1543. MacKENNEY: Déiny Evropy Sestndctého
stoleti..., s. 139.
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opak, atak sa celym jeho spisom vinie parovy obraz dobrého vladara
a tyrana. Je to presne ta metdda, ktord pouziva aj Erazmus na vykreslenie
svojho krest’anského vladara v kontraste k tyranovi. Je pravda, ze Erazmus
nachadza priklad tyrana najmi v antike a na priklady mu slazi prave toto
Senecovo dielko, ba aj jeho zivotné osudy.*30

Z tychto protikladov je zrejmé jedno — absolutna moc je nebezpecna,
lebo nemoéze byt’ kontrolovana zvonka a jedinou brzdou pre vladara je jeho
svedomie, ktoré by mu malo zabranit’ stat’ sa tyranom.*8! Seneca v podstate
nachadza dve rieSenia. Prvé spociva v obmedzeni absolitnej moci. Reilne
je tito moznost’ v pomeroch rimskeho principatu neuskutocnitelna, hoci
v zasade by mala byt’ naplnenim idealu spoluprace principa ako umierne-
ného vladcu a senatu. Realita kazdodenného Zivota vsak Senecu nuti, aby
tuto moznost’ — obmedzenie moci vladara k prospechu celku prezentoval
na priklade z prirody.*8? K nevyhnutnosti obmedzenia moci monarchu
dospieva vo svojom spise aj Erazmus, ale na rozdiel od Senecu neostiva iba
pti nazornom poukazani na priklady z prirody ¢i davnoveku,*3 ale definuje
je ju aj Statopravne, v intencidch, ku ktorym vo svojich dvahach o ideilnej
vlade v podstate dospeli aj najvicsi anticki filozofi (Platoén a Aristoteles)
a ¢o potom pregnantne vyjadril aj Cicero vo svojom spise De re publica.*%*
V tych istych intenciach (ba da sa povedat,, Ze tymi istymi slovami)*s5

480 FErazmus v jednej chvili nardaZza aj na Senecovo ucitel'ské pdsobenie u cisira Nerona:
,»INeronov charakter bol taky skazeny, Ze ani taky bezuhonny ucitel’, ako bol Seneca, nemo-
hol zabranit’, aby sa z neho nestal taky zhubny vladar. ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 119.

481 CONTE: Déjiny rimské literatury..., s. 373.

482 SENEKA: O shovivavosti..., s. 210-211.

483 HErazmus Senecovo podobenstvo o véelach cituje v dplnom znenf: ,,Ba obraz krala a
tyrana mozno nacrtnit’ aj na priklade nemych tvorov. Véelia kralovnd ma velmi rozsiahle
sidlo, a predsa sa zdrzuje uprostred, t. j. na najbezpecnejSom mieste. Hoci sama nepracuje,
predsa riadi pracu vsetkych ostatnych. Ak by to nerobila, cely roj by sa rozpfchol. Okrem
toho kralovna vynikd aj telom, od ostatnych sa lisi velkost’ou aj leskom. Avsak ako hovori
Seneca, od ostatnych sa lisi predovsetkym tym znakom, ktory je pri véelich najviac k zlosti,
ze totiz zihadlad nechéavaju v rane. Iba kralovna zihadlo nema. Priroda nechcela, aby bola
krutou ¢i tuzila po pomste, ktora by ju stala tak vela. Zbran jej odnala a jej hnev urobila
neskodnym. Pre velkych kralov je to velky priklad. ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 81.

484 Ttaque quartum quoddam genus rei publicac maxime probandum esse sentio, quod est
ex his, quae prima dixi, moderatum et permixtum tribus.” CICERO: Librorum de re publica sex
quae supersunt. Lipsiae, 1905, s. 292,

485 Erazmus, ako sme uz uviedli, sice nemohol ¢itat’ Ciceronov spis O e, to vsak nezname-
na, ze nepoznal jeho ideu $tatu z bohatej tradicie, a to aj krest’anskej: ved’ Cicerona napriklad
hojne vyuzil pri koncipovani svojho diela De civitate Dei aj sv. Augustin, ktory stru¢nej ana-
lyze Ciceronovho spisu De re publica venoval cela 21. kapitolu II. knihy svojho diela De civitate
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potom Erazmus argumentuje v prospech svojej ,,ztiedenej monarchie:
,»Ak sa da dosiahnut’, aby bol vladar dokonaly vo vsetkych cnostiach, po-
tom mozno pozadovat’, aby aj monarchia bola ¢ista a jednoducha. Ked'ze
vsak dobre viem, Ze sa to sotva niekedy dosiahne, treba skor pozadovat’,
aby sa tato vel'ka idea pridala k priemernosti, ako je to v pripade dnesnych
statov. Bude lepsie, ak sa monarchia zriedi s aristokraciou a demokraciou a
tak sa oslabi, aby nikdy neprerastla do tyranie. 486

Vrat'me sa vSak spit’ k Senecovi. Druhtt moznost’ na zmiernenie
hrozby vyplyvajucej z absolatnej vlady jednotlivea vidi Seneca vo vzdela-
vani, resp. vo filozofii ako zaruke a zaroven vedicom principe politického
riadenia $tatu.*8” Objavuje sa tu opit’ Platénov ideal o vzdelanych vladaroch
— filozofoch na tréne, ktory je esenciou i Erazmovych humanistickych uvah
o idedlnom vladarovi.

Napokon este jeden dolezity poznatok — Senecovym hlavnym krité-
riom pre posudzovanie dobrého vladira je jeho umiernenost’, zhovieva-
vost’, ¢i velkodusnost’.488 Logickym opakom zhovievavosti je krutost’ a tito
krutost’ sa u vladarov prejavuje vojnou.*®? Senecov hlas je tu v absolitnom
sulade so stoickym pohladom na svet a jeho pacifizmus (ktory ho privadza
ku kritike aj takej ikony rimskych dejin ako je Octavianus Augustus)* sa
stava d'al$im stavebnym materidlom pre Erazmov mohutny protivojnovy
apel, ktory zaznieva aj v jeho Institutio. Hocit O. Herding pri svojej analyze
Erazmovych pramenov pre jeho Institutio neodkazuje prili§ casto na
Senecov spis De clementia (podla nasich zisteni tak Erazmus robi iba 10x,
a to vidsinou vtedy, ked’ chce poukazat’ na priklad tyrana), sme presvedceni

Dei.

486 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 99.

487 CONTE: Déjiny rimské literatury..., s. 373.

488 Vsetko vyznamy, ktoré su obsiahnuté v latinskom vyraze clementia.

489 Krutost'ou vladarov je vojnal® — znie Senecov vykrik. SENEKA: O shovivavosti..., s.
183.

490V ¢ase ranného principatu bola osoba zakladatela tejto formy vliady obostreta akousi
aureolou dokonalosti. Octavianus Augustus sa tym padom pre mnohych autorov tej doby
stal akosi automaticky vzorom dobrého vladara. Toto uznava aj Seneca, ale utodi na sku-
to¢nost’, ze sa moci chopil a upevnil si ju az vojnou vo vlastnom state: ,,Hoci bol umierneny
a ghovievavy, ale af potom, (o bolo more pri Aktin zafarbené rimskon krvou, a po niceni svojho aj
cudzicho lodstva pri Sicilii, ag po Perusijskych obetiach a proskripcidch; ja veru ug vycerpand krutost’
nevoldm nmiernenoston.” (SENEKA: O shovivavosti..., s. 196). Erazmus, inspirovany Senecom,
tiez rad siaha po priklade postavy Octaviana Augusta, ale uvadza ju uz v polohe spoznania
svojich chyb: ,,...Octavius Augustus hned’ ako zistil, Ze jeho Zivot je ohrozovany neprestaj-
nymi sprisahaniami, pricom len ¢o sa mu podari jedno potlacit’, hned je zosnované dalsie,
vyhlésil, Ze nestoji za to, aby zil vSetkymi nenavideny a aby si svoj zivot chranil za cenu krvi
tolkych obcanov.” ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s. 97.
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a z nasej komparacnej analyzy to aj vyplynulo, ze vnutorna spitost’ medzi
obidvomi dielami je omnoho hlbsia.

Ideovo podobnym dielom ako Senecova De clementia a Eazmova In-
stitutio je Xenofontova Ktpov maudeic (O Kyrovej vychove). Pre Erazma
je atraktivny predovsetkym hlavny ideovy rimec, ktorym Xenofén odo-
vodfiuje napisanie svojej Kyrove/ vychopy, totiz, ze prvoradd nadej $tatu spo-
¢iva v spravnej vychove deti.#! Xenofén ponuka aj zopar podobenstiev
o dobrom vladarovi, ktoré najdeme aj u Erazma — dobry vladar ako pastier
ludn*? &1 ako ofec.*”3 V novych suvislostiach u Erazma rezonuje aj povodna
Xenofontova idea, ze vzt'ah medzi vladirom a jeho F'udom musi byt zalo-
zeny na vzajomnej dovere a laske. 4%

Praktickymi radami, ktoré sa dajd uplatnit’ v redlnej vlade, Xeno-
fontovo dielo prili§ nevynika. K takym mozno priradit’ iba poznatok
o uzitoénosti ,informacnej sluzby“ alebo, ak chceme, ,tajnej policie® pre
vladara.#%> Hrazmus tento fakt iba bez komentara prisudzuje vladarovi (aj
tyranovil) ako atribit moci.#¢ Z jeho opatrnej formulacie nijako nevyplyva,

491 ERASMUS: Institutio principis Christiani.., s. 177. Porovnaj: XENOFON: O Kyrové vychovini.
Praha, 1970, s. 25.

492 XENOFON: O Kyirové pychovini.., s. 23. Erazmus sa viak pri tomto zvrate odvolava nie na
Xenofonta, ale na Homéra. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 91. Treba vsak upo-
zornit’, ze Xenofén vychadza z obrazu pastiera stida, ktorého prirovnava k vladarovi zvierat.
Cely tento obraz mu slizi na zdévodnenie, Ze je omnoho t’azsie vladnut’ slobodnym Fudom,
ako zotrocenym tvorom. Tito istd ideu potom rozvija aj vo svojom spise OlkovouiKdg:
XENOFON: O hospodateni. In: XENOFON: Izpominky na Sékrata. Praha, 1972, s. 320.
Erazmus potom tento zvrat: ,,vladnut’ nad slobodnymi a nezavislymi je cosi, ¢o jasne viac
prislicha bohom ako cloveku®, parafrazuje s priamym odvolanim sa na Xenofonta a jeho
dielo vo vlastnom texte Institutioo ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 101, aj v
jeho dedikacii Karolovi V.: ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 19.

493 XENOFON: O Kyrové vychovdni.., s. 269. Porovnaj: ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 69. Termin ofec Erazmus asociuje aj s nabozenstvom. Je priznacné, Ze tak robi
nielen v pripade krest’anstva: ,,Aj na$ ucitel’ Kristus nas poucil tak, aby sme Boha, ktory je
bez akychkolvek pochybnosti kralom vsehomira, oslovovali titulom Otec. ERASMUS:
Institutio principis Christiani..., s. 91, ale aj v pripade tradicného antického profinneho nabo-
zenstva: ,,Zda sa, ze toto uz pochopili aj najstarsi basnici, ked’ Jupiterovi udelili vladu nad
celym svetom a ako oni uvadzajd, aj nad bohmi, a preto ho titulujd slovami: ofec /udi a bohov.
ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 91.

494 XENOFON: O Kyrové vychovini..., s. 278. Porovnaj: ERASMUS: Institutio principis Chris-
tiani..., s. 163-165. U Erazma sa tato idea rozsiruje prirodzene o rozmer krest’anskej lasky
k bliznemu.

495 XENOFON: O Kjirové vychovini.., s. 280. Prave rozvetvenej a §irokej sieti informatorov sa
pripisuje vyznam ako jednému z faktorov, ktory pozitivne vplyval na stabilitu uzemne roz-
siahlej Perzskej rise za vlady Achaimenovcov.

496 Kral aj tyran maju mnoho rik a mnoho ol ERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s.
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¢i si uvedomoval pravy vyznam takéhoto institatu v State (v zmysle, v akom
ho pouziva Xenofén; tento mu vsak nemal unikat’, lebo s identickou for-
mulaciou pouzivanou pre informatorov ¢i udavacov sa mohol stretnut’ aj
v biblickych  textoch).#7 V Xenofontovom spise  Oixovouixds (O
hospodareni)*® najdeme v podobe sékratovského dialbgu aj udvahy
o charaktere zdkonov, ktoré maju motivovat’ ¢loveka k poslusnosti ani nie
tak hrozbami a trestami, ako odmenami.+?

K spisom, v ktorych Xenofén vyjadruje svoje politické nazory,
mozno priradit’ aj chvalore¢ na spartského krala Agésilaa. Napriek tomu, ze
by sme najmi v druhej casti tohto spisu, ktory v nds svojim dorazom na
moralne hodnoty prisudzované tomuto panovnikovi moze evokovat’
Erazmov Panegyricus, mohli najst’ viacero momentov vyuzitelnych pre vy-
kreslenie idedlneho vladara,” Erazmus si paradoxne z tohto spisu berie
priklad zIého vladara (tyrana), ktorym je u Xenofonta perzsky kral, aby tak
zdoraznil klady vladara dobrého.”"! V rovnakom duchu sa Erazmus odvo-
lava (no necituje) aj na historické diela Xenofonta, ktoré (vedno s Herodo-
tovymi Dejinami) mozu poslazit’ budicemu vladarovi jedine na vykreslenie
zlych prikladov vladarov z dejin, ktorych sa ma vyvarovat’.>02

Zmienit® sa  treba eSte  ojednom  poznatku.  Erazmus
z Xenofontovych diel pracoval na vydani spisu Hierdn, oznacovaného tiez
ako spis O vlddnuti5 Xenofén v flom pojedniva o podstate tyranidy. Hie-
ré6n Syrakuzsky je tu pritom vykresleny ako dobry vladar, ktory sa usiluje

77.

497 Napriklad, ked’ J6b prichadza do mesta: ,,To ucho ¢ulo, hned mi blahoZicilo, to oko
zrelo, pre mna sved¢ilo.“ Job 29, 11. Swité Pismo Starého i Nového zdkona. Trnava, 2000, s. 968.
498 V tomto dialégu, ktory sa venuje predovsetkym hospodareniu na domacom statku
a rodine ako takej, sa objavuju aj zaujimavé ndzory na manzelstvo a tlohu Zeny (vid XE-
NOFON: O hospodatent..., kapitoly 7-10, s. 267-285), ktoré v mnohom koresponduju
s nazormi Erazmovymi, hoci sa Erazmus na Xenofonta v tomto pripade neodvolava.

499 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 195. Porovnaj: XENOFON: O hospodatent...,
s. 295-296.

500 Politikum Xenofontovho spisu Agésilaos vyplyva uz aj z faktu, ze Xenofén bol
obdivovatel'om spartskej oligarchickej dstavy, tradi¢ne oznacovanej ako ,,Lykargova tstava‘.
Zaoberal sa nou aj samostatne, vo svojom spise Lakedaimoniin politeid (Lakedaimonska
ustava).

500 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 233. Porovnaj: XENOFON: Agésilios. In:
XENOFON: Vzpominky na Sokrata. Praha, 1972, s. 376-377.

502 Herodotos aj Xenofén — obaja boli pohania avela riz vykresluju zlé priklady
o vladarovi, a to aj napriek tomu, ze o dejinach pisali preto, aby svojim rozpravanim potesili,
resp. aby vykreslili obraz najlepsicho vojvodcu. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s.
153.

503 Hieréna vydal Erazmus vo Frobenovej tlaciarni v Bazileji v roku 1530.
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vladnut’ na zaklade naklonnosti 'udu. Erazmus teda tento spis, ktory ma
tiez charakter spisu politického, poznal, no pti koncipovani svojej Institutio
ho nepouzil. Spolo¢nym menovatelom Xenofontovho odkazu ¢oby poli-
tika je preferovanie monarchickej vlady zaloZenej na vzajomnej naklonnosti
vladara a jeho I'udu. Je to nevyhnutny predpoklad uspesnej a trvacej vlady
jednotlivea, bez toho sa takato vlada men{ v krutovladu. Tento odkaz ak-
ceptuje aj Erazmus a implementuje ho do obrazu svojho krest’anského
vladara a charakteru jeho vlady.

Svojim naturelom Erazmovi velmi blizkym sa javi byt Plutarchos
z Chairéneie — po Platénovi najéastejsie citovany a parafrazovany autor
(28x) v Erazmovej Institutio. Menovite ho sice uvadza iba 7x, no svoje
miesto ma nielen v zozname odporicanych autorov budicemu vladarovi,>0*
ale aj v uvodnej dedikacii budicemu vladarovi Karolovi.?% Erazmus Cerpa
svoje argumenty z Plutarchovych Bilot mapdlinior (Porovnavacich Zivo-
topisov), ale najmi z jeho etickych spisov — HOukd. V pripade Zivotopisov
(celkom 9x) siahol po prikladoch zo Zivota Alexandra Velkého, Soléna,
Agisa a Alkibiada. Je priznacné, ze hoci Plutarchove Bioi paralléloi st dielom
najmd historiografickym a teda podla Erazmovej klasifikacie literatiry by
mali slazit’ skor na vykreslenie odstrasujucich prikladov zlych vladarov
a tyranov, v tomto pripade to tak celkom nie je. Najmi na postave Alexan-
dra Velkého* nachadza napriek tomu, ze bol pohanom a vojvodcom, ¢o
dobyl takmer cely znamy stary svet, mnoho podnetného a dobrého.

Omnoho vicsej pozornosti sa vSak u neho tesia Plutarchove etické
spisy — na tie sa odvolava a parafrazuje ich celkom 19x. Konkrétne sice
cituje iba zjedinej kniZzocky patriacej do tohto siboru — Ildg¢ dv 1i¢
o1okpivoie tov KOAoko 100 @ilov (Ako rozoznat’ pochlebnika od pria-
tel'a),>"7 vicsiu oporu vsak nachadza vjeho Politickych raddch (IloAitixo

504 Na trefom mieste odporiacam ¢itat’ Plutarchove 17yroky a potom aj jeho Etické spisy. Nic¢
mravnejsie by sme totiz nemohli najst’, a dokonca aj jeho Zivotgpisy by som odpordcal skor,
ako kohokol'vek iného.“ ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 153.

505 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 21.

506 Jeho meno spomenie vo svojej Institutio 10x a aj vicsina parafriaz a odkazov na Plutar-
chove Porovndvacie Zivotopisy sa tyka prave Alexandrovho Zivotopisu (spolu 8x). Istym sposo-
bom sa Erazmovo ,,o¢arenie® postavou Alexandra Velkého odraza aj vo fakte, Ze z malého
poctu antickych historiografov, ktorych diela pripravil na vydanie, najdeme akurat Historiae
Alexandri Magni Macedonis Q. Curtia Rufa, ktoré vydal u Schiirera v Strasburgu v roku 1518,
Na margo toho pise v dedikacnom liste vojvodovi Ernestovi Bavorskému: ,Mne sa urcite
z hrdinov gréckych historikov Alexander nepozdava viac ako Homérov Achilles — obaja st
najhorsim prikladom pre dobrého vladara, aj ked sa moze zdat’, Ze si u nich zmiesané
cnosti s chybami.* ALLEN, III, s. 130.

507, Zo vsetkjch podob pochlebnikov si vsak najzhubnejsi ti, ktorf sa pod zdanim
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mopayyéiuara), obsiahlom politickom manifeste, ktory sice dedikoval is-
tému Menemachovi zo Sard, no uréeny bol bez pochyb Sirokému okruhu
citatelov, ktorym chcel predlozit’ svoj obraz $tatu zalozeného na etickych
hodnotach.5% Z uz uvedeného poctu Erazmovych odkazov a parafraz na
Plutarchove Efické spisy teda pripada takmer polovica na tieto jeho politické
uvahy. Erazmovi vyhovuje predovsetkym dolezitost’, akd Plutarchos
pripisuje postave monarchu — vyuziva jeho podobenstvo o vladarovi ¢oby
podobizni Boha,>” na moralnych kvalitich ktorého zavisf $t’astie aj nest'as-
tie celého $tatu’l® a preto je nevyhnutné, aby mu bola zaistend sprivna
a nalezita vychova, lebo zIy ucitel' vladara je ako travi¢ verejnych studni.>!!
Su to zaroven hlavné tézy Erazmovej Institutio predovsetkym v rovine pe-
dagogickej a etickej.

Pre Erazma bol Plutarchos utéite ptrit’azlivim autorom — sam pripra-
vil preklad a vydanie jeho niekolkych etickych spisov.’? Kto sa zacita do
Plutarchovho textu, najmi jeho etickych spisov, hned’ pociti spriaznenost’
medzi nim a Erazmom. Tato sa netyka ani tak obsahovej ako Stylistickej
stranky, resp. metody pisania. Obidvaja su v pozitivhom slova zmysle ek-
lektici, ktotf svoj vyklad zahfnaju nadmierou odkazov na historické postavy
aich vyroky. Obidvaja nachadzaji v minulosti kladné aj zaporné vzory,
z ktorych si vSak clovek — ich sucasnik méze vhodnou argumentaciou vy-
brat’ vzdy to spravne a dobré. Obidvaja podriad’uji vietky stranky Zivota
prisnemu sidu moralnych hodnét a tie, ani cez ¢asovu vzdialenost’ takmer
poldruha tisicrocia, ktora delf Erazma od Plutarcha, navzdjom nevykazuju
nesulad, ¢i rozpory.

Popri Xenofontovi a Plutarchovi, ktorych niektoré diela mozeme ra-
dit’ tiez medzi prace historické, viak musime z diel antickych historiografov
uviest’ d’alsie dve, ktoré Erazmus hojnejsie pouziva. Ide o Suetoniove 1/7ae

slobodomysel'nosti zaliecaji, ked akymisi zazracnymi schopnost’ami dokdzu nahovarat’ na
to, ¢o odmietaju a chvilit’ to, ¢o hania. Skvelo ich opisal Plutarchos vo svojej knizke, ktora
nazval: Ako miges rozoznat’ priatela od lichotnika. ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s.
143-145.

508 Porovnaj; VYSOKY, Zden¢k K.: Plutarchovy rozpravy o pfatelstvi a dluznictvi. In:
PLUTARCHOS: Pritclé a pochlebnici. Praha, 1970, s. 178-180.

509 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 63, 135.

510 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 61.

511 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 21, 41.

512 De tuenda bona valetudine precepta (Londyn: Pynson, 1513); Opuscnla (Bazilej: Froben 1514);
Libellus de non irascendo et de curiositate (Bazilej: Froben, 1525); De vitiosa verecundia (Bazilej:
Froben, 1526). Vid: ALLEN, XII.,, s. 34; M. Cytowska tu vidf aj vplyv byzantskej tradicie,
ktora Erazma nasmerovala kistym autorom vyuzivajuc ich najmi z dévodov skolskych
a pedagogickych. CYTOWSKA, Maria: Erasme et les auteurs..., s. 180.
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Caesarum a o Scriptores Historiae Angnstae. Ak si k nim priradime spominané
Plutarchove Porovndvacie $ivotopisy nacrtava sa nam jednoznacna linia histo-
riografie, v ktorej sa Erazmus pohyboval, resp. bol ochotny sa pohybovat’.
Spolo¢nou ¢rtou vietkych tychto diel je samotny fakt, Ze ide o Zaner biogra-
fickej literatary, ktora pri popise historickych faktov cez prizmu Zivota vla-
dara sa chtiac-nechtiac nevyhne tendencii k moralizovaniu.

Je preto pochopitel'né, ak vo svojom ,,zozname odporucanych auto-
rov uvadza s negativnym posudkom Herodota, Livia aj Sallustia,>'3 ¢omu
potom zodpoveda aj ich ignorovanie ako pramena pre svoju argumentaciu.
Paradoxne, v pripade uvedenych zbierok Zivotopisov rimskych cisarov sice
toto neplatf, no ,,na oplatku“ Erazmus zamlc¢iava tieto diela vo svojom
»zozname®. Minimalne v pripade Suetoniovych 15z Caesarum je to prekva-
pivé, pretoze si dielom, ktoré Erazmus musel dévernejsie poznat’ — pouka-
zuje na to aj pocetnost’ parafraz z neho (9x). Zaroven je to dielo, ktoré
v roku 1518 pripravil na vydanie a venoval ho vladarom (sic!) Fridrichovi a
Jurajovi Saskému.>'4 Blizsie to potom vysvetluje v dedikacnom liste datova-
nom 5. juna 1517: ,,Myslim si, ze medzi vSetkymi vzdelancami sa pripist’a,
ze pokial’ ide o vernost’ rozpravania, prvé miesto sa musi udelit’ Suetoniovi,
ktory, ako ktosi uhladene povedal, celkom slobodne opisal zivot cisirov
tak, ako ho sami prezili. Suetoniovi sa takmer vyrovnaju takouto zdravou
chvalou Aelius Spartianus, Iulius Capitolinus, Aelius Lampridius, Vulcatius
Gallicanus, Trebellius Pollio, Flavius Vopiscus,>'> hoci u¢innost’ou vyrec-
nosti a uhladenost’ou prejavu ostavaju d’aleko za nim.“16

Kedze jeden aj druhy sdbor Zivotopisov opisuje timskych pohan-
skych cisarov, dalo by sa cakat’, ze v duchu krest’anskej historiografie na
nich nendjde ni¢ pozitivneho. Napriek tomu Erazmus nachadza posobivé
zdovodnenie: ,,Niekedy priklady tych najhorsich vladarov viac podnietia
cnost’ nez priklady tych najlepsich ¢i aspon priemernych vladarov.“>'7 Vza-
patl do popredia vystupuje opitovne, v krest'anskom humanistovi Eraz-
movi stale pritomné, pnutie medzi pohanskou antickou tradiciou
a krest’anstvom. Moralny prim v tomto ,,suboji musi{ hrat’ jednoznacne
krest’anstvo. A tak, ak aj vyslovuje sihlas s hodnotovym pohladom staro-
vekého profanneho autora, je to len preto, aby uréil minimalnu hranicu,

513 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 153.

514V konvolate s Historia Augusta () ho vytlacil Froben v Bazileji v roku 1518. ALLEN,
XII.,, s. 34.

515 Autori biografif rimskych cisarov znamych pod sibornym pomenovanim Secriptores Histo-
riae Augustae.

516 ALLEN, 11, s. 580.

517 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 157.
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ktord musi krest’an niekolkondsobne prekrocit’: ,,Vzdy, ked’ si uvedomis,
ze si vladarom, pripomen si, ze si krest’anskym vladarom, aby si pochopil,
ze ty sa eSte aj od velebenych pohanskych vladarov musi$ natol'ko lisit’, ako
sa lisi krest’an od pohana.“>!8 Namiesto negativnych prikladov (ndjdu sa
v$ak aj také — Domitianus ako obraz pravého krutovladcu, Vespasianova
dan zo zachodov, ¢i Nero korumpujuci svojich dradnikov) nam teda pred-
klada priklady pozitivne. Tie nenachadza len u cisairov povazovanych za
»tradi¢ne dobrych® (Otho, Titus, Alexander Severus, Antoninus Pius),5!9 ale
aj u tych, ktorych ¢i uz krest'anskd alebo antickd prosenatna historiografia
zakonzervovala v negativhom obraze (Octavianus Augustus, Tiberius, Nero
¢i Hadrianus).520

V pripade antickych historiografov teda Erazmus nehl'ada priklady
»idealu antického vladara®, ani sa nenechava viest’ ¢i ovplyviiovat’ svojou
antickou predlohou, no stadium historiografie poklada za obzvlast’ dolezité
najmi pre vladarov a tych, ktori su vzdelavani pre vladu: ,,Veru podla
moéjho nazoru, sa zo ziadnych knih nedd ziskat’ viac osohu ako z pamiti
tych, ktor{ dejiny Stitov a sukromnych oséb v dobrej viere zanechali po-
tomkom, najmi ak k tomu niekto pristupuje zasviteny do kralovskych
zasad filozofie.52! Tito autori totiz maju spliat’ predovietkym prvotné
poslanie histérie, ktoré v duchu prvych gréckych historiografov jedno-
znacne sformuloval az Cicero: ,,...histéria — svedok cias, svetlo pravdy, ozi-
vovatelka spomienok, $kola Zivota, posol minulosti.“522 Erazmov odkaz
svojmu citatelovi ohl'adom antickych ,,vzorov* teda znie: ,,Na jednej strane
je nesmierne hanebné, ked’ nis prevysia v nieCcom, v ¢om postupovali
spravne, na strane druhej je vSak priznakom totalneho blaznovstva, ak ich
jeden krest’ansky vladar chce vo vSetkom napodobnit’.*5?> Na tomto mieste

518 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 53.

519 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 67-69; 187; 147; 159; 195.

520 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 1055 211-213.

521 ALLEN 11, s. 579.

522 CICERO: O reenikovi. (11, 9). In: CICERO: Tuskulské rozhovory — Laelius o priatelstve a iné.
Bratislava, 1982, s. 344.

525 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 159. ,,A predsa v takych velkych zmitkoch
zlych vladarov najdes aj myslienky hodné svitého vladara, pocujes hlasy hodné absolatneho
vladara, dozvedas sa priklady, v ktorych ti ni¢ nechyba. Medzi pohanmi objavis takych, ktori
vladli pre $tat, nie pre seba, s krest'anskym zmyslanim; ktori nevideli odmenu za tak nama-
havé spravovanie Statu v nicom inom ako v dobrych zasluhdch za Pudské zaleZitosti; ktorf
verejny prospech uprednostnili pred naklonnost'ou k det'om, ba aj za cenu poskodenia
svojich blizkych a svojho majetku. O, my §t'astni, keby vietci krestanski vladari poskytli
svojej ri8i takd dusu, akou sa osvedéil uz Octavius a aku svetu poskytli obaja Titovia, Traia-
nus, obaja Antoninovia ¢i Aurelius Alexander! ALLEN 1I, s. 582.
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sa Erazmus neprihovara iba svojmu vladirovi. Tlmodi tu svoj zivotny
program krest’anského humanizmu stojac v pozicii neuprosného kritika
javov, ktoré protirecia krest’anskym hodnotiam, resp. ich priamo popieraja.

Erazmus Rotterdamsky vo svojom diele Institutio principis Christiani
predstavil vlastny ideal vlady a usporiadania $tatu. Erazmova humanisticka
vybava nardbajica s antickymi autoritami, u ktorych hl'ada a nachadza at-
gumenty prehovarajuce aj k problémom svojej doby, moéze vzbudzovat
otazky ohladom originality ¢ autonémnosti Erazmovych nazorov. Eraz-
mus sa zatit'uje Platbnovou autoritou, no v politickej teérii je mu blizsi
Aristoteles, v otazkach praktickej moralky zas Xenofén, Cicero, Seneca
a Plutarchos. P1i vykresleni svojho idedlu pouziva metédu protikladov, pre
ktort je stedrym zdrojom materidlu anticka historiografia, najma vsak bio-
grafickd spisba. V spise humanistu 16. storoc¢ia naozaj nejde o ojedinely
ukaz. Erazmus je vsak humanistom krestanskym atoto sa prejavuje
v spésobe jeho argumentacie: profanne pramene vyuziva na dokumentova-
nie akéhosi idedlu, ktory je, zdéraznujeme, idedlom profannym. Pred kres-
t'ana ho stavia ako isté povinné penzum, ktorého prekonanie by malo byt’
samozrejmé. Praktické ukazky z politiky dobovej Eurdépy, ktoré uvadza,
v$ak hovoria nie o prekonavani spomenutého penza, lez o nemoznosti jeho
dosiahnutia. Jeho krest’ansky vladar vSak nechce byt’ nedosiahnutel'nym
idedlom, skor aplikiciou praktickej zboznosti a mravného Zivota, ktoré uz
pred tym vyjadrl v Enchiridion wmilitis  Christiani, na vedenie S$tatu
a usmernovanie svetovej politiky. Jej naplnenie vidi v nekompromisnom
evanjeliovom pacifizme.
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Krest’anské pramene ako inSpiraCny zdroj pre obraz idealneho
vladara Erazma Rotterdamského

Ako sme uz naznacili, pre identifikiciu nazorov humanistu je nevy-
hnutné venovat’ pozornost’ jeho antickfm pramefiom. Erazmus je vsak
humanistom krest’anskym, t. j. aj ked’ sa jeho argumentacna baza opiera
o antické profinne pramene, robi tak preto, aby zdoraznil vyznam
a hodnoty krest’anstva a krest’anskej moralky. Je teda nevyhnutné, aby dru-
hym hlavnym zdrojom argumentacie boli pre Erazma krest’anské pramene.
V zmysle hodnotového rebricka krest’anského humanistu by tieto mali byt’
samozrejme na prvom mieste. Ak si vezmeme Erazmove diela teologického
charakteru, tak tam naozaj takmer bezvyhradne tvoria jeho argumentacnd
bazu spisy Nového zakona a krest’anskych Otcov (Patres). Tu vsak mame
do ¢inenia s tematikou nanajvys svetskou a tak by nas nemalo prekvapit’ na
prvy pohlPad nepriaznivé zastupenie tohto druhu antickych pramenov:
v Erazmovej Institutio sa nam podarilo identifikovat’ dovedna 172 doslov-
nych citacif alebo vol'nejsich parafriz ¢i odkazov na diela (tych je spolu 47)
25 antickych profannych autorov; na druhej strane midme dohromady iba
26 doslovnych citacii, parafriz, resp. odkazov na dvoch antickych krest’an-
skych autorov — sv. Augustina, Dionyza Areopagitu a Svité pismo (Stary aj
Novy zakon).

Napriek tomuto, na prvy pohl'ad, nepriaznivému pomeru vSak mu-
sime upozornit’ na kvalitativne odlisné uzitie a postavenie antickych kres-
tanskych pramenov v Erazmovej Institutio. Oproti prameniom profannej
antiky uz nejde o volné parafrazy, ¢i anonymné citacie, ale vo vicsine pri-
padov ich mozno pokladat’ za uplné a doslovné citicie. Toto samozrejme
plati predovsetkym v pripade hlavného a najdolezitejSicho pramena kres-
tanstva — Biblie. Erazma navyse v Case vzniku spisu Iwstitutio mozeme
smelo pokladat’ aj za jedného z najlepsich znalcov textov Nového za-
kona.524

Pomer citovanych miest zo Starého a Nového zdkona je vo vzacnej
zhode — vyuziva 7 knfh Starého zakona oproti 7 kniham Nového zakona,
pricom suhrnny pocet citacii je v pomere 12:10 v prospech knih Starého
zakona. Knihy Starého zakona (Kniba prislovi, Kniba Kazatel, Kniba miidrosts)
sa dokonca nachiddzaji aj na prvom mieste Erazmovho ,zoznamu

524 Pripomenme si, ze jeho prvé textovo-kritické vydanie novozikonného Pisma vydava
prave v roku 1516.



Erazmus a jeho idealny vladar 115

odporucanej literatury* pre budiuceho vladara.>?> Su to casti Starého zakona,
ktoré najviac zodpovedaju prioritim Erazmovej vychovy v duchu
mravnych hodnét. Navyse jedine knihy Starého zakona ponukaju priklady
pre porzitivne definovanie svetskej (kralovskej) moci a pre vykreslenie
portrétu dobrého krala: ,,Si uréeny na to, aby si kraloval a tento autor t'a
nauci, ako kralovat’. Si synom krala a kralom budes aj ty. Vypocyj si teda
kral'a zo vsetkych najmudrejsicho, ¢o uci svojho syna, ktorého pripravuje na
prevzatie vlady.“>?6 Tak napriklad obraz dobrého vladara z knihy
Deuteronémium®?’  Erazmus cituje v plnom rozsahu.>® Nasledovania
hodnym prikladom z dejin je zas vlada kraPa Salamuna, ktory mal ohlas
mudreho, spravodlivého3?’ a mierumilovného kral'a, ktorého si preto vybral
aj Boh, aby mu vystaval chram.530

Erazmus vsak v textoch Starého zidkona nachadza aj priklady nega-
tivne. Oproti obrazu dobrého vladara z knihy Deuteronémium tak moze
postavit’ do kontrastu obraz ,tyrana® z 1. knihy Samuelovej.>3! Problémom
sa javi niekedy t'azkd zrozumitel'nost’ textov Starého zakona, najmi ked
v nich nezriedka zaznieva tén pomsty a odplaty, ktory je v prikrom rozpore
s krest’anskou moralkou. V takych pripadoch musi aj sim Erazmus vysvet-
Povat ,,A ¢o si mame mysliet’ o tom, ¢o Pan povedal u 1zaiasa, ked roz-
horceny nad zlo¢inmi T'udu im takto pohrozil: Chlapeov im dim za kniezati a
samopa$ zavlddne nad nimi>? Ci tu zjavne nevyhlasuje, e krajine sa nijaké
vicsie nest’astie nemoze prihodit’, ako je hlapy a bezbozny vladarr >33

Pre Erazma su teda historické knihy Starého zédkona naozaj knihami
historickymi a ako v pripade diel antickych profannych historiografov vidi
v nich najmi moznost’ poukazat’ na priklady (nielen negativne, ale aj pozi-
tivne) z dejin.

Kym Erazmove odkazy na texty Starého zakona svojou pocetnost’ou
mierne prevysuji  pocet odkazov na texty Nového zikona a jj
v Erazmovom ,,zozname odporucane;j literatury pre budiceho vladara sa

525 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 151.

526 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 151-153.

521 Dt. 17, 16-20. Swaté Pismo Starého i Nového 3dkona..., s. 341.

528 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 83-85.

529 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 123. Porovnaj: 1 Kr. 3, 9. Svaté Pismo Starého i
Nového zikona..., s. 615.

530 BERASMUS: Inustitutio principis Christiani..., s. 253. Porovnaj: 1 Kr. 22, 7-10. Swaté Pismo
Starého i Nového ikona..., s. T32.

5311 Sam. 8. 11-18. Swité Pismo Starého i Nového ikona..., s. 522. Porovnaj: ERASMUS: Iustitu-
tio principis Christian..., s. 85.

532 1z. 3, 4. Svdté Pismo Starého i Nového zikona..., s. 1463.

533 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 87.
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Evanjelia nachadzaju az na druhom mieste,** svojou délezitost’ou tieto
predstavuji fundament pre Erazmovu doktrinu krest’anskej vlady.

Nasa pozornost’ sa zametiava najma na znamu pasaz z listu apostola
Pavla Rimanom,>> ktord je tradi¢ne vykladana ako definicia autority svet-
skej moci, ktorej je clovek povinny svojou poslusnost’ou. Priam za Eraz-
movu revolué¢nost’ véak musime pokladat’ jeho interpreticiu, ktorou tak
povediac od zékladu spochybnuje tito ,,dogmu® dovtedajsicho spolocen-
ského poriadku: ,,...vSetko, ¢o sa v evanjelidch a apostolskych spisoch ho-
vori o tolerancii k panom, o poslusnosti voéi predstavenym, o tucte voci
kralom, o plateni dani, sa musi vzt'ahovat’ na pohanskych vladarov, pretoze
v tych casoch este neexistovali krest’anski vladari. Pimo svaté prikazuje str-
piet’ dokonca aj bezboznych uradnikov, pokial neprekracuju svoje pravo-
moci, pokial nemaju hriesne poziadavky, len aby sa nerozvratil poriadok
v state. Apostol Pavol prikazuje dat’ zastupcovi §tatu, co chce. Ak bude
ziadat’ clo, chce mu ho zaplatit’. Ak bude ziadat’ dan, prikazuje mu ju dat’.
Krest’an sa tym nijako neponizi, lebo vladari maja vlastné pravo a netreba
ich nijakou zdmienkou rozhnevat’. Co viak k tomu dodéava pre krestanov?
Vy, hovori, si nebud’te navzajom nikomu ni¢ dlzni a popritom sa navzijom
milujte. 536

Erazmus nam tu predklada jedine¢ny doklad logickej interpreticie
biblického textu humanistom: savislosti uvedené v iom, nechape vytrhnuté
z kontextu a ahistoricky priradované k inej dobe. Naopak, je ako klasicky
filolog, ktorého popri samotnej rekonstrukeii textu zaujima aj rekonstrukcia
vyznamu textu a tu sa k spravnemu vysledku mozno dopracovat’ iba po-
znanim realii doby vzniku textu a historickych savislosti, ktoré sa na fiom
mohli odrazit’.

Erazmus si je vel'mi dobre vedomy, ze takouto interpreticiou naru-
$uje tradi¢ny vyklad autority svetskej moci, ktora vo svojich dosledkoch by

53 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 153.

53 Kazdy nech sa podda vyssej moci, lebo niet moci, ktorad by nebola od Boha. A tie, ¢o sd,
ustanovil Boh. Kto sa teda protivi vrchnosti, protivi sa Boziemu poriadku. A ti, ¢o sa proti-
via, sami si privolavaji odsddenie. Lebo vladarov sa nemusi bat’ ten, kto robf dobre, ale ten,
kto robi zle. Chces sa nebat’ moci? Rob dobre a dostanes od nej pochvalu. Ved’ ona je
Bozou sluzobnickou pre tvoje dobro. Ale ak robi$ zle, potom sa boj, lebo nie nadarmo nosi
me¢; je BoZzou sluzobnickou, vykonavatel’kou hnevu na tom, kto robi zle. Preto sa treba
podriadit’, a nielen zo strachu pred hnevom, ale aj kvoli svedomiu. Preto platite aj dane, lebo
ti, ¢o ich vyzaduju, st Bozi sluzobnici. Déavajte kazdému, ¢o ste dlzni: komu dan, tomu dan,
komu clo, tomu clo, komu bizen, tomu bazen, komu cest’, tomu cest’.* Rim. 13, 1-7. Svaté
Pismo Starého i Nového Zdkona..., 2000, s. 2387.
536 ERASMUS: Iustitutio principis Christiani...
Starého i Nového gdkona..., s. 2388.

s. 109-111; porovnaj: Rim. 13, 8. Svité Pismo

>
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mohla viest’ az k zvrhnutiu moci vladara. To vsak nie je Erazmovym cie-
lom: ,,Aby vSak medzitym niekomu nenapadli takéto myslienky: Preco
berie$ vladarovi jeho pravo, pricom viac prav ponechavas vladarovi pohan-
skému, nez krest'anskému? Praveze naopak: ja branim prava krest’anského
vladara. Pohansky vladar ma pravo svojich poddanych drzat’ v strachu,
nutit’ ich do otrockych prac, vyhanat’ ich z vlastnych majetkov, olapit’ ich
o vsetko bohatstvo a nakoniec pohansky vladar ma pravo zo svojich pod-
danych urobit’” mucenikov. Azda chce$ toto aj od krest’anského vladara?
Alebo si myslis, ze jeho prava budd obmedzené, ak mu toto nebude dovo-
lené?*>3” A ani to nie je akdsi logicka pasca, do ktorej sa sam chytil
V d'alSom vyklade sa totiz dostiva k tomu, ze svetsku vladu definuje na
principe spolocenského sthlasu, ¢ dokonca spolocenskej zmluvy.5 Cize
Erazmova vlada v duchu krest'anskom nie je zaloZena na povinnosti posla-
chat’, ale na ochote, na rozumovom uznani principu verejného blaha,
v mene ktorého sa jedna aj druhd strana musi zriect’ niektorych svojich
narokov. V mene tejto idey potom hl'ada, vyberd a zhromazd'uje argumenty
tak z profannych ako aj krest’anskych autorov.

Erazmus odmieta bipolarne chipanie svetskej a citkevnej moci. Cit-
kevnej moci odopiera pravo dcasti na moci svetskej, svetskej moci zas kaze
aplikovat’ na seba zasady krest’anskej moralky: ,,...samotny Kristus, jediny
vladar a Pan nad vSetkym, tak jasne odlisil krest’anského vladara od pohan-
ského. Viete, ge viddeovia narodov panujii nad nimi a mocndri im ddvaji citit’ svoju
moc. Medzi vami to tak nebude.53® Ak je vladnutie tlohou pohanskych vladarov,
potom vlada nie je vecou krest’anov. Ved’ ¢o iného znamend vyrok: »Medz:
vami to tak nebude« ak nie to, ze medzi krest’anmi sa neslusi takymto spdso-
bom vladnut’? Medzi krest'anmi je vlada spravou veci verejnych, nie pano-
vanim, a kralovanie je dobrodenim, nie tyraniou.>4

Tu uz nam zaznieva aj hlas d’alsieho z Erazmovych dolezitych kres-
tanskych pramenov a stcasne aj zivotnych autorit — hlas sv. Augustina.
Mieru, akou sa na formovani Erazmovych nazorov (najmi teologickych)
podielalo dielo Augustinovo, do najmensich podrobnosti skumal uz Ch.
Béné vo svojej praci.> V Erazmovej Iustitutio nachadza odozvu Augusti-
novo zakladné dielo De civitate Dei (O Bozom $tate). Augustin v iom pred-
stavil svoju koncepciu krest’anskej filozofie dejin ako vecitého sporu civitas

537 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 111-113.

538 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 113-115.

539 Mt. 20, 25-26. Swvité Pismo Starého i Nového zdkona..., s. 2169.
540 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 87.

540 BENE: Erasme et Saint Augustin..., 473 s.
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terrena s civitas Dei. Vdaka svojej $irke aj hibke zaberu sa stalo mimoriadne
cennym ideovym zdrojom a pramefiom nespocetnych interpretdcif. Nds
zaujali predovsetkym tie nazory, ktoré chapu cwitas terrena ako vykreslenie
pohanskej Rimskej rise, zatial' ¢o civitas Dei vnimaju ako politicky ideal kres-
tanského Statu, ktory ma byt uskutocneny na zemi.**? Takéto pokusy
o jednozna¢nu interpretaciu vsak nemoézu vystihnit' nejednoznacnost’
a miestami aj rozpornost’ tohto Augustinovho diela.>*3

Odkazy, resp. evidentné narazky na Augustinovo myslenie nacha-
dzame v troch momentoch. Prvym momentom je obraz idealneho vladara.
Metodiku zvyraznenia kladov vyzadovanych od skuto¢ného krest'anského
vladara oproti vskutku pocetnym negativam vladarov pohanskych nevy-
myslel Erazmus — urcite mu v tom bol viac ako inspirativny prave Augustin.
Ale to, ¢o Augustin definoval ako prirodzend nichylnost’ cloveka po moci
a po slave, t. j. kibido dominandi, ktorej sa musi krest’ansky vladar z vlastne;
vole ztriect’,* HErazmus posunul do sféry vychovy, ktord jedina je zodpo-
vedna za to, ¢i sa u neho prejavia vlastnosti dobré alebo z1€.54>

Uz zmienené ,kniezacie zrkadlo®, ktoré obidvaja naformuluju
v duchu krest’anskych mravnych idealov jednoznac¢ne vypoveda o tom, Ze
Erazmus mal pri jeho zostavovani pred sebou prave Augustinov vzor.>4
Tymto Augustinovym tzv. kniezacim zrkadlom sa nechali poucit’ aj vyrazné

542 Podla Gisberta Kranza bol takyto teokraticky vyklad preferovany dejinnymi teolégmi
v dobach Karola Vel'kého a Fridricha Barbarossu. KRANZ, G.: Augustin : Zivot a prisobent.
Kostelni Vydii, 1998, s. 91.

543 Rozpornost’ je zakomponovand uz v samotnej Augustinom pouzitej terminolégii, ked
slovicko civitas, atis, f. ma v klasickej latinskej lexike nejednoznacny vyznam: znamena $tat, ale
aj prislusnost’ k $tatu, ¢ize obcianstvo; moézeme ho vanimat’ aj ako mesto so svojou komuni-
tou a pravami a privilégiami; kone¢ne v sirSom vyzname pojmu obec modze oznacovat’
nejaké spolocenstvo Fudi s jednym alebo viacerymi spolo¢nymi znakmi.

54 Porovnaj: BABIC, M.: Pohanska filozofickd terminolégia v diele Aurelia Augustina.
(Vybrané kapitoly v kontexte politickej tedrie). In: Pohanstvo a krestanstvo. Bratislava, 2004, s.
48-51.

545 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 29.

546 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 73. Porovnaj s 24. kapitolou V. knihy diela De
civitate Dei: Quae sit christianorum imperatorum, et quam vera felicitas. AUGUSTINUS, Aurelius:
De civitate Dei libri XXII. In: Patrologiae Cursus Completus... Parisiis, 1841, s. 170-171. Za
povsimnutie vSak stoji, ze kym z Augustinovej interpretacie je zrejmé, ze tieto poziadavky
spitiali z rimskych cisarov hned’ dvaja — Konstantin a Teodézius (BABIC: Pohanska filozo-
fickd terminoldgia..., s. 50) u Erazma sa s ich menami nestretneme — ani v pozitivnom ani
v negativnom zmysle. Napriek tomu, ze v ramci prikladov z dejin v jeho Institutio nam defi-
luje cela plejada pohanskych rimskych cisarov.
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panovnicke osobnosti, ako bol Karol Velky, cisar Henrich II., ¢i Dudovit
Svity, ktorf si tu nasli meradlo pre svoju vladu.54

Druhym délezitym momentom je samotna definicia moci. Ako sme
poukazali, Erazmus pri nej vychadza z novozakonnych textov a dovtedy
prevazujuci teologicky vyklad posiva do roviny politologickej. Vysledkom
je definicia moci, ktord nema vladnut’, ale sluzit’ — v prospech verejného
blaha: ,,Medzi krest’anmi je vlada spravou veci verejnych, nie panovanim, a
kralovanie je dobrodenim, nie tyraniou.“>* Podobne charakterizuje vladu
vo svojom Bozom state aj Augustin. ,,Prvému vladne v jeho panovnikoch
a narodoch, ktoré ujarmuje — je to ziadostivost’ po vlade. V druhom si sld-
zia vo vzajomnej laske aj predstaven{ starostlivost’ou, aj poddani poslus-
nost’ou.“>*? A na d’alSom mieste: ,,Nerozkazuju z tizby po ovladani, ale
z povinnosti pomdhat’. Ani nie z pychy byt prvym, ale z milosrdenstva
starat’ sa o inych.“%0 Rozdiel tu je jeden, ale dost’ podstatny. Kym
v Erazmovom pripade ide o definiciu moci svetskej (ustanovenej na kres-
tanskych cnostiach atym padom aj nevyhnutne znich pochadzajuce;
a k nim smerujicej), v Augustinovom pripade je takto definovand vlada
v jeho Civitas Dei. Interpretacné nejasnosti (Coho v skutoc¢nosti je reprezen-
tantom Augustinova Civitas Dei a naopak ¢o predstavuje jeho Civitas terrena)
nedovoluju jednoznacne stotoznit’ jeho definiciu vlddy s definiciou vlady
svetskej, aj ked indicie tu su.

Tretim momentom, kedy sa Erazmus tentokrat uz aj menovite od-
volava na Augustina je jeho tedtia o iustum bellum, Cize o ,spravodlivej
vojne®, s ktorou sa mézeme stretnit’ v 15. kapitole IV. knihy a 7. kapitole
XIX. knihy De civitate Dei>5' Pre Erazma je koncepcia ,,spravodlivej vojny®
neprijatel'na, pretoze akakolvek vojna je v rozpore so zasadami krest’anske;j
moralky. V textoch Nového zakona nachadza dostatok argumentov, aby

547 KRANZ: Augustin ...1998, s. 99.

548 ERASMUS: Institutio principis Christian..., s. 87.

549 AUGUSTIN: Bo7 st I1.., s. 40.

550 AUGUSTIN: Bog7 stit I1..., s. 242.

551 Na ospravedlnenie slizi azda skutocnost’, Ze k rozmahaniu rise prispela nespravodlivost’
tych, s ktorymi sa vojny viedli.* AUGUSTIN: Bog7 s#it. 1. zvizok. Trnava, 2005, s. 123;
,Povie sa, ze midry ¢lovek bude viest’ len spravodlivii vojnu. Hoci by to aj bolo tak, predsa
ho nebude boliet’, ze pre neho vznikla nevyhnutnost’ hoci aj spravodlivej vojny, ked si
uvedomi, ze je len clovekom. Ved keby nebola vojna spravodliva, nemusel by ju viest’, teda
pti zachovani spravodlivosti by pre mudreho ¢loveka vojny vlastne nejestvovali. Nespravod-
livost’ protivnikov nuti v§ak mudreho viest” spravodlivé vojny. A nad touto nespravodlivos-
t'ou musi zeliet” ¢lovek, lebo je to Pudskd nespravodlivost’ aj vtedy, ked z nej nevyplyva
nijaka nevyhnutnost’ vojny.“ AUGUSTIN: Bog s#it II..., s. 234.
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svoju tézu podoprel.552 Zastiteny autoritou hlavného pramefia krest’anstva
nevaha sa postavit’ proti platnému uceniu cirkvi a pravnym nazorom svojej
doby. A tak jeho hlas popri Augustinovi znie aj proti Gratianovi, v ktorého
zbierke paragrafov predstavujucich zaklad kanonického prava (Corpus inris
canonicl) je Augustinova téza o ,spravodlivej vojne” dalej rozvijana
v zmysle, ze kazda vojna je opravnena, ak sa vedie v prospech statu, ktory
sa postavi proti $ireniu zla, alebo, ak napomaha dobru, ako je to v pripade
vojen proti kacirom.55? Erazmov odpor proti ptipustnosti vojny teda spo-
chybnyje aj tézu Tomasa Akvinského, ktory vo svojej Swmma Theologiae
tvrdi, Ze vojna musi slizit’ verejnému blahu a potom je dovolend, dokonca
sa moze viest’ akymikol'vek prostriedkami, pokial’ sa vedie na prikaz vrch-
nosti a nema nevinné civilné obete.>>* A proti tymto vSetkym cirkevnym
autoritim stavia Erazmus svoj nekompromisny pacifizmus.5> V tom case
to okrem iného vyzadovalo aj istd davku odvahy. Aj pod vplyvom uznava-
nych cirkevnych autorit sa totiz na pacifizmus hladelo prinajmensom ako

552 ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 245.

553 GRATIANUS: Causa XXIII. Decreti pars secunda. In: Patrologiae Cursus Completus...
Parisiis, 1855, s. 1159-1262.

5% De bello quod opponitur paci quantum ad opus. Sancti Thomae de Aquino Summa
Theologiae. Secunda pars secundae partis, quaestio 40. In: Corpus Thomisticum. Textum Leo-
ninum Romae 1895 editum ac automato translatum a Roberto Busa §J in taenias magneticas
denuo recognovit Enrique Alarcén atque instruxit. Dostupné na:
<http:/ /www.corpusthomisticum.org/sth3034.html>

555 Tu treba uviest’, ze myslienka pacifistickej krest’anskej moralky nebola zéileZitost’ou len
prvotnych krest'anskych obci riadiacich sa este vo vsetkych oblastiach Zivota uc¢enim Krista
a jeho apostolov. Tento ,evanjeliovy pacifizmus® ozival aj v dielach prvych krest’anskych
Otcov, ktori ucili, Ze pre krest’ansku vieru je nepripustné povolanie vojaka. (Vid' napriklad:
TERTULLIANUS: De Corona militis (XV. kapitola). In: Patrologia latina... Series Prima.
Tomus II. Tertullianus. Tomus secundus. Parisiis, 1844, s. 91-93.) Legionari az do synody
v Antiochii (274/276) nemohli byt’ krsteni a nemali pristup ani k citkevnym obradom.
Zmenu postoja vyprovokoval az fakt, Zze vic¢sina legionarov sa stavala privrzencami Mit-
hrovho kultu, ked’Ze vstup medzi krest’anov im bol odmietany. Ovocie antiochijskej synody
sa dostavilo rychlo, pretoze poc¢as Dioklecianovej vlady, ktord znamenala vyrazné obmedze-
nie prav krest’anov, to boli prave krest'anski veterani, ktor{ pozdvihli svoj hlas na odpor.
Niekde tu treba hl'adat’ aj pociatky Augustinovej tedrie, Ze vojna, ktorou sa vzdoruje proti
agresii, resp. vojna, ktorou sa nastol'uje spravodlivost’ je nielen pripustnou, ale je to dokonca
povinnostou krest'ana. Vtomto duchu sa o Erazmovom pacifizme vyjadruje aj
DELCOURT: Erasme..., s. 99-100. O antimilitarizme ranokrest’anskych spoloéenstiev a2 do
zaliatku 4. storocia vid aj: SIMON, Marcel: Cywilizacja wezesnego chrzescijaristwa 1-IV w. War-
szawa, 1992, s. 378-380.
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na zbabelost’, v tom horsom pripade sa to postihovalo ako atok na jednotu
cirkvi.556

Treba dodat’, ze idea pacifizmu, v humanizme prvykrat oziva uz
u Danteho (v jeho spise De monarchia). Pricom medzi Danteho
a Erazmovym spisom sa dd najst’ istd vndtornd spriaznenost’ spocivajuca
v moznosti realizacie univerzalnej krest’anskej monarchie, v ramci ktorej
zavladne spravodlivost’.>>” Pri blizSom pohlade vsak odhalime, Ze rozdiel tu
je, aj ked’ mozno ani tak nie v cieloch, ako v metédach, no pre Erazma su
to veci nanajvys podstatné. A tak ked’ ho Mercurio Gattinara, kancelar ci-
sara Karola V., ziada, aby napisal uvod k latinskému vydaniu zmieneného
Danteho spisu, Erazmus to odmieta, lebo nemoéze sthlasit’ s Danteho na-
zorom, ze je to mpérium, o zabezpeci vSeobecny mier a ze cisar dostava
svoju legitimnun antoritu priamo od Boba.>>

Zmieneny Erazmov pacifizmus rovnako ako jeho ostatné politické
nazory a preferencie boli nielen pod vplyvom jeho antickych ¢i uz profan-
nych alebo krest’anskych autotit, ale sucasne boli konfrontované aj svetom
okolo neho, svetom, v ktorom zil. A ten podlichal dynamickym zmenam,
takze bolo nevyhnutné, aby sa menili alebo prispdsobovali aj jeho politické
nazory. Napriek tomu su vsak idealy krest’anstva, najmi v jeho evanjeliove;j
podobe, maximou, ktorej sa Erazmus nehodlal vzdat’ ani zoci-voci prag-
matizmu a militarizmu eurépskej politiky v prvej tretine 16. storocia, ktorej
bol o¢itym svedkom.

556 Porovnaj: FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 148. Podobne aj CHRIST-von WEDEL:
Hatassal voltak-e a magyar erazmistak..., s. 146.

55T FALUDY: Erasmus of Rotterdam..., s. 149.

558 HALKIN: Erasme et la politique des rois..., s. 116-117.
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Erazmova Utecha kralovnej Marii Uhorskej a jej dobové suvislosti

V mimoriadne bohatej pisomnej tvorbe kniezat’a humanistov
Erazma Rotterdamského sa nachadza spis s osobitnou vizbou k Uhorsku
Vidna Christiana (Krest'anska vdova),>® ktory autor venoval ako utechu
Marii Uhorskej (1505 — 1558), vdove po Ludovitovi 1I. Jagelovskom. Ako

je zname, uhorska kralovna ov-

VIDVA CHRISTIANA PER dovela po bitke pri Mohaci
DES.ERASMVMROTERODA v roku 1526, ked jej kralovsky
s v m adferenifimampridé Hunga ~ manzel  zahynul na  dteku
riz Bocemizp teginam.m AR 1 A M, v rozvodnenom potoku Cselle.

Caroli Cafatis , ac Ferdinandi regis Erazmus uz dlhsie varov-
fororem. nym hlasom komentoval osman-

ské mocenské zaujmy, ktoré
vnimal ako imanentnd hrozbu
pre krestanski  Burépu. Ako

Liber Lﬁ&anﬁi Pirmiani de opiﬁd ¥ mnohi d’alsi povazoval Uhorsko
dei.pet' DES. ER AS M¥ M RO T A/ za jednu z poslednych hradzi

Opus recens natii, & nune
primum excufiim.

ROD A MV M accurate recognitus, & vzdorujucich Osmanom a po-
additis ﬂ;holiig illuftratus, ; zorne sledoval tunajsie udalosti.
Nouum & hoc Na ohlas o mohacskej katastrofe

reagoval takmer okamzite v liste

BASILEAE IN OFFRICINA Jakubovi Pisonovi®® z 9. septem-
FROBENIANA, ANNO bra 1526.56! Naprieck tomu svoj

M. D, XXIX. spis venovany Marii, predtym

559 Dnes uz je k dispozicii aj textovo-kritické vydanie tohto diela ERASMUS, Roterodamus:
Vidna Christiana. In: Opera omnia. Ordinis quinti tomus sextus. Amsterdam, 2008. Tu
vychadzame z leidenského vydania Desiderii Erasmi Roterodami Opera omnia, emendatiora et
auctiora, ad optimas editiones praecipue quas ipse Erasmus postremo curavit summa fide exacta, studio et
opera Joannis Clerici, cum ejusdem et aliorum notis. In decem tomos distincta. Lugduni Batavorum,
1703 — 1704, s. 724-766.

560 Jacobus Piso (*asi 1478, Medgyes, + 1527, Bratislava) patril medzi prvych erazmovcov na
uhorskom dvore. S Erazmom sa zoznamil v Rime v roku 1509. Na zaklade odporicania
pol'ského krala Zigmunda Jagelovského sa stal vychovavatelom a uéitefom nastavajiiceho
uhorského krala Pudovita II. Pravdepodobne sa pritom riadil Erazmovym manudlom Inst-
tutio principis Christiani. Ked sa Pudovit ozenil so 16-ro¢nou Mariou, Piso ich vzdelaval
oboch. V roku 1522 Piso napr. pisal Erazmovi, ze mlady Ludovit si hlboko vazi Erazmove
nazory a tento reSpekt ma aj jeho manzelka a ze Erazmov list Pisonovi prijal cely dvor
s velkym entuziazmom: ,,Iussi interea literas tuas afferri. Allatas primum Regina praeripuit,
agnoscendae manus avida, mox et Rex ipse®, list ¢. 1297, ALLEN, V, s. 82.

5601 List ¢. 1754, ALLEN, VI, s. 416: ,,Doleo res apud vos esse turbatas, eoque sum brevior.*
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najjasnejsej uhorskej a Ceskej kralovnej, sestre cisara Karola a krala Ferdi-
nanda, vydal prvykrat tlacou az v roku 1529 v Bazileji u Jana Frobena.>6? Ak
hPadime odpoved na otizku, aky bol Erazmov motiv a celkovy zimer
pustit’ sa do koncipovania Ufechy s takjm casov§m odstupom, musime
vziat’ do uvahy Sirsie historické, politické, spolocenské 1 nabozenské suvis-
losti.

Maria Habsburska bola dcérou Filipa Pekného a Johany Sialenej, je-
dinej dedicky Spanielskeho trénu. Prisla teda do rodiny, ktortd zrodila dy-
nasticka politika Habsburgovcov, menovite zamery Mariinho starého otca
cisara Maximiliana 1., ktorého cielom bolo vybudovat’ sobasmi ¢o najmoc-
nejsiu zakladnu habsburského panovnickeho domu v Eurépe. Tejto kon-
cepcii boli podriadené akékol'vek individudlne zaujmy ¢i preferencie ¢lenov
rodiny. Vidno to aj na osudoch Mariinych surodencov. Po pred¢asnej smrti
ich otca Filipa v roku 1506 sa $panielske dedicstvo prenieslo na jeho prvo-
rodeného syna Karola (*1500) vychovavaného v Nizozemsku, kym mlad-
Sicho Ferdinanda (¥1503) vzal k sebe do Spanielska starj otec Ferdinand
Aragénsky. V roku 1515 je uz Karol vyhlaseny za plnoletého, aby v pripade
uvolnenia $panielskeho trénu mohol bez problémov uplatnit’ svoj narok.
K tomu dochadza uz o rok neskor po smrti Ferdinanda Aragénskeho.363
Napokon po smrti svojho starého otca v roku 1519 ho zvolia za cisara
Svitej rise rimskej naroda nemeckého ako Karola V. Vzapiti prepusta
svojmu mladsiemu bratovi Ferdinandovi vlddu nad rakdskymi dedi¢nymi
dfzavami, ¢im kladie zidklady dvoch vetiev habsburského panovnickeho
domu — $panielskej a rakiskej. Dynastickym zaujmom sa museli podriadit’
aj Mariine sestry: Eleondra (¥*1498) sa najprv vydala za portugalského kral'a
Manuela I. apo jeho smrti za francuzskeho krala Frantiska I. Izabela
(*1501) sa vydala za danskeho krala Kristidna II. a Katarina (*1507) za
portugalského krala Jana II1.504

Mariin osud bol rovnako predurceny, ked mala este sotva par mesia-
cov. Jej stary otec Maximilian 1. ju uz vtedy zasl'ibil zatial nenarodenému
potomkovi Jagelovcov. Spojenectvo habsburského a jagelovského panov-
nickeho domu a tym aj Mariin osud specatili viedenské svadobné zmluvy
v roku 1515. Podl'a nich sa mala Matia stat’ manzelkou udovita Jagelov-

562 Vysiel spolu s Lactantiovym apologetickym spisom De opificio Dei, ktory Erazmus zredigo-
val a pripravil na vydanie. Pozri faksimile titulnej strany pévodného vydania na predchadza-
jacej strane. Digitale Bibliothek — Bayerische Staatsbibliothek. http://daten.digitale-sammlun-
gen.de/0001/bsb00017216/images/

563 POHL: Habsburkove..., s. 112.

564 MIKO, A.: A Queen in Buda. In: The Hungarian Quarterly, No. 181/2006, s. 134. Porovnaj
aj rodokmen Habsburgovcov: POHL: Habsburkove.., s. 500-501.
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ského a Anna Jagelovskd manzelkou Ferdinanda Habsburského.56> Na
uhorsky dvor prichadza Maria prvykrat niekedy v lete 1521, avsak defini-
tivne sa v Budine etabluje az na jar 1523.566 Jej priame ucinkovanie
a angazovanie v uhorskych zalezitostiach sa skoncilo rok po bitke pri Mo-
haci, ked’ ako uhorska regentka podporovala Ferdinandovo nastupnictvo na
uhorsky tron.>7 Jej aktivou dcast’ v stredoeurdpskej politike ukoncilo
menovanie za regentku Nizozemska v roku 1531. Iba necelé desat’rocie bol
Mariin osud zviazany s Uhorskom, pre fiu cudzou a neznimou krajinou.
I tento relativne kratky cas vSak stacil na to, aby sa nezmazatel'ne zapisala
do uhorskych dejin, co dosvedcuje aj jej primeno Uhorska.

Mlad4, podla dobovych svedectiev aj kriasna, ambiciézna, rozhl'a-
dena a renesancne vzdelana panovnicka narusala vzité praktiky uhorského
dvora,>® co sa vdobovych nara¢nych pramefioch premietlo do jej
rozporuplného obrazu. Humanisticki vzdelanci zjej okruhu v nej videli
ideal renesancnej panovnicky, ktord mozno vd’aka mladému veku este for-
movat’.>® Prave tym zaujala aj Erazma Rotterdamského.

Na druhej strane pre predstavitefov konzervativnych kruhov budin-
skeho dvora bola mladi a ambiciézna panovnicka hlavnou prekazkou ich
planov a pric¢inou zlych rozhodnut{ manipulovatelného a neskiseného
LPudovita 11570 Toto obdobie sa vSak v uhorskych dejinach posudzuje cez
prizmu mohacdskej porazky a osmanskej okupicie, je teda zat’azené hl'ada-
nim pri¢in. Preto je pochopitelné, ze najmi star$ia uhorska a mad’arska
historiografia zohl'adnovala viac druht skupinu pramenov a tak
konzervovala negatfvny obraz kralovnej,>’! ktory sa neraz premietol aj do

565 FUNDARKOVA, A.: Politické pomery v predmohac¢skom Uhorsku a kriPovna Maria
Habsburska (1521 — 1526). In: Historicky éasopis, roc. 48, 2000, ¢. 2, s. 233.

566 KUBINYI, A.: The Court of Queen Mary of Hungary and Politics between 1521 and
1526. In: Mary of Hungary : The Queen and Her Court 1521 — 1531. Budapest, 2005, s. 13.

567 PALFFY, G.: New Dynasty, New Court, New Political Decision-Making : A Decisive
Era in Hungary — The Decades Following the Battle of Mohacs 1526. In: Mary of Hungary :
The Queen and Her Court 1521 — 1531. Budapest, 2005, s. 30.

568 KUBINYI: The Court of Queen Mary..., s. 13, upozornuje na to, ze po roku 1440 sa na
budinskom dvore objavovala uhorska kralovnd iba vynimocne. Od roku 1506, ked’ zomrela
Anna z Foix a Candale, manzelka Vladislava II. Jagelovského, bola budinska kralovska
rezidencia bez Zeny az do roku 1521.

569 Takto o nej pisu v listoch erazmovci Jakub Piso, Mikulas Oldh a Jan Henckel.

570 Jej negativny obraz konzervovali aj spomienky dvorného kaplana Juraja Szerémiho Epis-
tola de perditione Regni Hungarornm a hlasenia papezského nuncia Antonia Giovanni da Burgia,
MIKO: A Queen in Buda..., s. 135-136.

571 Napriklad FRAKNOL, V.: Magyarorszig a mohdcsi vész, elétt a papai kivetek jelentése alapjin.
Budapest, 1884, 304 s.; ORTVAY, T.: Mdria, Il. Lajos magyar kirdly neje (1505 — 1558). Buda-
pest, 1914, 458 s.
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modernych interpretacii.’’? Negativne nalady voci kralovnej na budinskom
dvore podnecoval jednak jej cudzi pévod, jednak fakt, Ze sa obklopovala
nemeckymi, rakdskymi, nizozemskymi dvoranmi.5” V tejto suvislosti stoji
za to pripomenut’, ze aj Erazmus sa vo svojom spise Institutio principis Chris-
tiani (1516) vyslovil proti dynastickfm sobasom, po ktorych sa kralovské
dcéry ocitaju neraz v jazykovo i zvykovo cudzom prostredi. Je zrejmé, ze
osten kritiky smeroval prive na Habsburgovcov a Zze za Erazmovymi na-
razkami smieme tusit’ prave Mariu.>7+

Otazky vyvolava aj kralovnin vzt'ah k reformacii. Na jednej strane
totiz mame pred sebou predstavitelku habsburgovskej rodiny a sestru Ka-
rola V. aFerdinanda I, t j. osOb, ktoré sa celkom jednoznacne
a nekompromisne postavili proti Lutherovmu uceniu. Na druhej strane
vsak vidime prinajmenej zaujem o nové nazory Iudi, ktorymi sa obklo-
puje”™ Zrejme prvy pisomne zachyteny kontakt kralovnej Marie
s Lutherovym ucenim ndm dochoval Jakub Piso vuz zmienenom liste
Erazmovi: opisuje v flom diskusiu pti veceri kralovského paru na prazskom
dvore, ktorej sa zacastnili aj Piso, Juraj a Albrecht Brandenburski a cisarsky
vyslanec Andrea da Burgo. Po chvili sa rozhovor k nevoli kralovského paru
zvrtol na Luthera; Juraj Brandenbursky argumentoval, ze Luther sa vo vet-

572 FUNDARKOVA: Politické pomery..., s. 242-243, dava Siroky priestor zmienenym
pramenom a podciarkuje rozhadzovacnost’, hyrivost’ a bezstarostnost’ dvora v predvecer
mohacskej katastrofy. Naproti tomu sucasna mad’arska historiografia sa snazi odkryt’ poza-
die vtedajsich nalad proti mladému kralovskému paru, KUBINYI: The Court of Queen
Mary..., s. 13-25, resp. konstatuje, ze budinsky dvor a uhorsky kralovsky par sa ni¢im nelisil
od inych eurépskych panovnickych dvorov, napr. MIKO: A Queen in Buda..., s. 136.

573 KUBINYI: The Court of Queen Mary..., s. 19.

574 ,Caeterum bonus princeps non aliter iudicat suas res prospere habere, nisi cum reipubli-
cae commoditatibus consulitur; ut ne dicam interim, quod hac via non admodum humaniter
agitur cum ipsis puellis, quae nonnunquam in procul semotas regiones ad homines lingua
specie moribus ingeniis dissimillimos velut in exilium relegantur, felicius apud suos victurae
ut aliquanto minore strepitu. Quanquam autem hanc consuetudinem video receptiorem,
quam ut sperem posse convelli, tamen visum est admonere, si quid forte practer spem eve-
nerit.“ ERASMUS: Institutio principis Christiani..., s. 228-230.

575 Sa to: vychovavatel Ludovita II. Juraj Brandenbursky; evanjelicky duchovny Konrad
Cordatus, dvorny kapelnik Tomas Stoltzer; dvorny kazatel’ a kralovnin spovednik Jan Hen-
ckel; kremnicky komorsky grof a zvolensky kapitan Bernard Beheim; kralovnin dovernik
Alexej Thurzo. Tato otazka je objektom podrobnej analyzy viacerych autorov. Pozri napr.
CSEPREGI, Zoltan: Court Priests in the Entourage of Queen Mary of Hungary. In: Mary of
Hungary : The Queen and Her Court 1521 — 1531. Budapest, 2005, s. 49-62; RETHELYIL, O.:
Mary of Hungary in Court Context (1521-1531). PhD. thesis in Medieval Studies. Budapest,
2010, 254 s. (rkp.)
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kom inspiroval Erazmom, preto prakticky medzi ich nazormi niet rozdielu,
no voci tomu sa Piso kategoricky ohradil.>7¢

Erazmove nazory na Luthera sa prave v tomto obdobi menili: od su-
hlasu a porozumenia pred rokom 1521 cez neutrilne az negativne hodno-
tenie prerastli v roku 1524 do nekompromisnej kritiky.>”7 Na nu reagoval
Luther podobnym té6nom.>”® Je teda pochopitelné, ak Erazmov obdivova-
tel' Piso zdoraznuje rozdiely medzi ich ndzormi a nevolu, akd Luther ako
téma rozhovoru vyvolal. Takto sa chcel zapacit Erazmovi. O. Réthelyi
preto pochybuje o absolutnej vierohodnosti tohto zaznamu.>7?

Prave v suvislosti s Lutherom tu nardzame na neprehliadnutelny,
casto diskutovany a samotnymi aktérmi kontroverzne prijimany fakt, Zze po
smrti Pudovita II. to bol prave Martin Luther, kto pruzne zareagoval a o tri
roky skor ako Erazmus kondoloval ovdovelej kralovnej Marii svojim ad-
resnym dielom er trostliche Psalmen an die Konigin zu Ungarn (1526). Dielo
Styri sitesné Zalmy pre nhorskii krdlovnii Marin obsahuje venovanie a vyklad 37.,
62., 94. 2 109. zalmu. Je evidentné, Zze Luther mal presné informdcie nielen
o smrti panovnika, ale aj o situdcii v krajine.’® Svedéi o tom aj jeho

576 List ¢. 1297, ALLEN, V, s. 82: ,,Caenabant Pragae cum Rege et Regina forte nuper An-
dreas Burgus, Caesaris orator, raro vir ingenio, ac illustrissimi marchiones Brandembur-
gen|ses| fratres, Albertus Prussiae magister et Georgius, Bohaemique proceres duo. Ibi casu
nescio quo obortus de Lutero sermo, non admodum gratus principibus meis. Id ubi obser-
varet ex marchionibus alter, ut principum Erasmo regie faventium animos leniret, adiecit
principio Luterum omnia ex Erasmo hausisse et probe inter sese convenire. Id ego ingenue
audisse me quidem a multis etiam non negabam; caeterum longe se rem aliter habere non
paucis argumentis ostendi, praesentissimo autem eo quod ex tuis ad me literis recens tunc
mihi redditis proferebam.*

577 De libero arbitrio diatribe sive collatio vysla v septembri 1524 v Bazileji u Jan Frobena. Blizsie
o formovani Erazmovyjch nazorov na Luthera napr. SANETRNIK, D.: Reformni theolog
Erasmus Rotterdamsky a jeho polemika s Lutherem. In: ERASMUS: De /fibero arbitrio =
O svobodné vitli. Praha, 20006, s. 7-103.

578 V decembri 1525 vysla tla¢ou Lutherova odpoved’ pod nadzvom De servo arbitrio, ktora sa
v$ak do Erazmovych rik dostala az o niekol'ko mesiacov neskor. Na ostry Lutherov tén
reagoval takmer okamzite a este na jar v roku 1526 vydava u J. Frobena v Bazileji spis Hyper-
aspistes diatribae adyersus servum arbitrium M. Lutheri. Prepracované a doplnené vydanie, oznaco-
vané nickedy ako Hyperaspistes II., potom vydal az v septembri 1527.

579 RETHELYL: Mary of Hungary in Conrt Context..., s. 179.

580 BOROCZ, E.: Luther Marton négy vigasztalé Zsoltira Méria magyar kiralynéhoz: 1526.
Nov. 1. In: LUTHER, M.: Négy vigasztald gsoltar Mdria magyar kirdlynéhoz. Budapest, 1997, s.
15, upozornuje, ze uz 4. zakonny clanok zo 7. 5. 1525 prijaty uhorskym snemom stanovil, ze
vsetci luterani maji byt’ vyhubeni z krajiny a kdekol'vek sa najdu, nielen cirkevnymi, ale aj
svetskymi osobami moézu byt’ bez prekazok uvizneni a upaleni®. ZSILINSZKY, M.:
A magyar orszdggyiilések valldsiigyi tdrgyaldsai. 1. kotet. Budapest, 1881, s. 20. Tieto nariadenia a
s nimi suvisiace panovnicke rozhodnutia sa bud’ vobec nerealizovali, alebo iba sporadicky
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dedikac¢ny list datovany 1. decembra 1526 vo Wittenbergu: ,,..na zaklade
informacif dobrych I'udi som sa rozhodol, ze Vasmu Velicenstvu napiSem
vyklad tychto $tyroch zalmov, ktoré povzbudia Vase Veli¢enstvo, aby smelo
a s chutou vydrzalo ptri podpore Bozieho Slova, ¢o sa aj teraz deje
v Uhorsku, ved som dostal dobrd spravu, ze Vase Velicenstvo sa kloni
k Evanjeliu, hoci bezbozni biskupi — ktor{ si v Uhorsku ohromne mocni
a tak povediac vSetko drzia v rukach — tomu vel'mi brania a s na prekazku;
... zial, ked’ sa situdcia z Bozej moci a prozretelnosti vyvinula tak, ze Turek
sposobil tuto skodu a biedu a prelial aj mladd krv krala Pudovita, milova-
ného manzela Vasho Velicenstva, musel sa zmenit’ aj méj zamer; ... keby
biskupi boli povolili $irenie evanjelia, potom by teraz cely svet krical, Ze
tento uder zasiahol Uhorsko kvoli luteranskej heréze...<>8!

Pre kralovnd Mariu to bol mimoriadne neptijemny, az kompromi-
tujuci list. O to viac, ze sa najskor dostal do rik jej brata Ferdinanda. Maria
mu nisledne musela vysvetlovat’, ze nemoéze Lutherovi zakazovat’, aby
venoval svoju knihu, komu chce. Ferdinandovi v8ak takito odpoved nesta-
c¢ila a dorazne ziadal, aby necitala Lutherove zakazané knihy a presvedcila
sa, ze nikto z jej dvoranov nemédze byt’ usvedcéeny z nadfzania Lutherovym
ideam. Maria aj na tento druhy list reagovala s humorom a iréniou: vraj uz
davno necitala od Luthera ni¢ a ni¢ neplanuje ¢itat’ ani v najblizsej buduc-
nosti. Proti druhému obvineniu sa brani tym, Ze nikto ju nemoéze obvinit’
zo sthlasu s takym konanim, av$ak neméze zodpovedat’ za zmyslanie svo-
jich poddanych.>8? Podl'a Z. Csepregiho tieto kralovnine reakcie rozhodne
nemozno povazovat’ za dokaz jej ,,pravej katolickej viery®, ale skor za roz-
hodnost’ v obrane nezavislosti voci bratovi; prirodzene, tieto odpovede,
v ktorych sa ozyva irénia a urazena hrdost’, neopraviuju oznacovat’ kra-
Povnu za luteranku.8

Lutherova Utecha je pikantna aj v zrkadle jeho pévodnych prokla-
macif proti vojne s Osmanmi. Este v roku 1518 vnimal osmanskd hrozbu
ako Bozi trest, ktory postihol eurépske krest’anstvo za papezské omyly.
V liste svojmu priatefovi Spalatinovi doslova argumentuje, ze viest’ vojnu

a na vonkaj$i natlak. Pripisuje to oportunistickému postoju kralovského paru aich okolia
k tejto otazke, ktoré vtom case eSte vobec nerozliSovalo medzi humanizmom
a reformaciou. Luther musel byt’ o tom vel'mi dobre informovany aj vd’aka okruhu budin-
skych dvoranov naklonenych reformacii.

581 LUTHER: Négy vigasztald gsoltdr..., s. 29.

582 Korespondenciu oboch kralovskych surodencov ohladom Luthera podrobne analyzo-
vala RETHELYT: Mary of Hungary in Court Context..., s. 182-183; pozti aj CSEPREGI: Court
Priests ..., s. 57.

583 CSEPREGI: Court Priests ..., s. 57.
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proti Turkom je to isté ako vzopriet’ sa Bozej voli, lebo Boh vyuziva Tur-
kov na to, aby potrestal krest’anov. Sucasne Turkov vykresl'uje za nabozen-
sky tolerantnych: ,, Turek vzdy kazdému dovoli, aby zil podla svojej viety ...
moc papeza nad telom a dusou je tisickrat horsia ako moc Turkov.“58+
Ked'ze Luther tieto svoje nazory patricne propagoval, vyvolal tym nevolu
uhorskych predstavitelov, ktorym islo naopak o vyrazné upozornenie na
tureckd hrozbu.>$> Ku zmene Lutherovych nazorov dochadza po bitke pri
Mohadi; musi konstatovat’ nevyhnutnost’ protitureckej vojny a odrazu na-
chadza protichodny argument, ze Turci nedovoluju slobodu vierovyznania
ani spol¢ovania.’ V tomto svetle teda Lutherovu Usechu mdzeme pokladat’
prave za jeden z prvych naznakov zmeny jeho postoja k tureckej hrozbe.
Vyjadruje sa vnej este opatrne, zdoraziujuc skoér Tudsky
a nabozensky rozmer svojho diela.’®” V niektorych formulaciach vsak
jednoznacne podporuje kralovnu Mariu, okrem iného ju vyzyva, aby neo-
pust’ala svoju krajinu: ,,... ak by si myslela na to, Ze ujdes a odst’ahujes$ sa na
iné miesto, aby si sa od nepriatelov oslobodila, nerob to, ostan vo svojej
krajine, svoje bydlisko alebo vlast’ kvoli nim nemerl, lez upeviiuj sa vo viere,
rob svoju pracu, konaj si povinnosti tak ako doposial. Ak Ti vsak buda
prekazat’ alebo skodit” a daji dovod na utek, nedbaj o to, zotrvaj vo viere

384 D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. (Weimarer Ausgabe). 8. Band.
Unveranderter Abdruck. Graz, 1966, s. 708-709.

585 Na sneme vo Wormse v roku 1521 Ziadal uhorsky vyslanec WerbGczy, aby Luther zasta-
vil dtoky na papeza, lebo Turci nebezpe¢ne ohrozuji Eurépu a treba sa sustredit’ na nich.
Kedze vsak Luther ostal vo svojich tézach neoblomny, Werbéczy spolu s Hieronymom
Balbom museli konstatovat’, ze Lutherove nazory a vyhlasenia podporuji iba ak nevedo-
most’. Por.. UNGHVARY, S.: A magyar reformicié az ottomdin hédolisig alatt a 16. szizadban.
Budapest, 1994, s. 235.

586 UNGHVARY: A magyar reformici..., s. 236. Po oblichani Viedne v roku 1529 Luther
vydava kdzen namierend proti Turkom: Eine Heerpredigt widder den Tiircken (Wittemberg,
1529). V tom istom roku publikoval aj dielko nazvané priznacne O vojne proti Turkom:
Vom fkriege widder die Tiircken (Wittemberg, 1529). Tu sa brani proti obvineniam, ze bol proti
ozbrojenému odporu vo¢i Osmanom. D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe.
30. Band. Zweite Abteilung. Weimar, 1909, s. 81-198.

587 LUTHER: Neégy vigasztalé gsoltir..., s. 29-30 ,,... vydal som tieto Zalmy, aby som utesil Vase
Veli¢enstvo, ako nas Boh stedro utesuje a obdarava v tomto velkom a necakanom nest’asti.
Prostrednictvom neho Vase Velicenstvo teraz navstivil vSemohuci Boh nie z hnevu alebo na
znak odvrhnutia, v to opravnene difame, ale preto, aby Vas ucil a skdsal, preto, aby sa Vase
Velicenstvo naucilo doéverovat’ vylu¢ne v opravdivého nebeského Otca a utesovalo sa opra-
vdivym manzelom JeziSom Kristom, ktory je nasim bratom, ba aj telom a krvou, a aby sa
Vase Velicenstvo utesilo svojimi opravdivymi priatelmi a vernymi sprievodcami, svitymi
anjelmi, ktori s okolo nas a staraji sa o nas.
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a nepochybuj: Boh Ta neopusti... 588 Luther viak este stile dostatoéne ne-
vnima rozdiel medzi ,,Turkom — nepriatelom krest’anstva® a ,,cisirom —
nepriatefom obnovenej viery“. Vnima ich ako zosobnené zlo: ,,..kedze
veris, si v skutoénom bezpedi, aj keby sam Turek, cisar a sami zlostni krali
a kniezatd padali zaradom celych devit’ rokov ako dazd ¢i sneh s celou
svojou mocou a k tomu aj vsetci Certi s nimi.“>8 Nevzdava sa pritom svojej
vychodiskovej tézy, Ze tureckd pohroma je vlastne Bozim trestom: ,,... to, Ze
pohania a cely svet trestd zlo a karhd zI¢ deti a zloduchov, skutoé¢ne pocha-
dza od nasho Boha, on im dava vauknutie, aby tak konali...“>%0

Logickym zaverom tuvah tohto druhu je netdspech a zatratenie vset-
kych, ktotf sa protivia Bozim zakonom: ,,...aj Turek teraz toho vela dosia-
hol a este vicsie plany ma v hlave, ale aj on bude neuspesny; v nasich ca-
soch takto prehral papez aj velki krali a kniezata, a eSte prehravaju den ¢o
den; napriek tomu sa stale neboja Boha a neopust’aju svoje bezbozné plany,
neveria a neprosia o Boziu milost’ ... preto u nich mozno vidiet’ samé pre-
hry akrach..“®! Uvedend myslienku mézeme povazovat’ za Lutherov
priamy komentar k mohacskej pohrome, ktord nad’alej vnimal ako zasld-
zeny BoZi trest.

Napokon vsak pri vyklade 109. zalmu v najbojovnejsom téne dviha
hlas proti pasivite vladarskych kruhov krest’anskej Eurépy zoci-voci os-
manskej agresii, proti ich pretvarke a prejavom svojvole: ,,... ako v nasich
casoch nasi zlostn{ vladari, biskupi a uceni pokrytci nechavaju na pokoji
Turkov a im podobnych, lebo aj velki kaciri a demagdgovia st u nich vzdy
vo velkej ucte, ale kde sa ndjde chudobny mest’an alebo biedny duchovny
¢i kazatel, ktory ma sotva na skyvu chleba a trpf r6znou nidzou, na neho sa
veru vrthnd hned... Nemecko je teraz plné takychto $lachticov a panov,
ktorf v pivarniach nadavaja a kl'aju, ale n6z dokazu vytasit’ iba na chudob-
ného, biedneho, neozbrojeného cloveka...“92

588 LUTHER: Négy vigasgtalo zsoltir..., s. 32. Spominanymi nepriatelmi vsak v Lutherovom
ponimani stale nie su Turci, ale papez: ,,...bezbozni drzia spolu a tym su velki, mocni a siln{
rovnako, ako teraz predfiené ruka papeza — krali, kniezata, biskupi, ucenci, knazi a mnisi...
LUTHER: Négy vigasztald zsoltdr..., s. 38.

589 LUTHER: Négy vigasztald Zsoltdr..., s. 55.

30 LUTHER: Négy vigasztald Zsoltdr..., s. 70.

91 LUTHER: Négy vigasztalé gsoltir..., s. 73.

592 LUTHER: Négy vigasgtald zsoltdr..., s. 91. V tychto slovach nam znie socialny motiv, kto-
rym chceel Luther podporit’ svoje idey. Vo vyklade 109. Zzalmu ho dalej rozvija nevidanym
atakom vo¢i Zidom. Ide o jeden z neuralgickjch bodov Lutherovho ucenia, blizsie pozti
HAUSMANN, J.: Egyeseknek vigasz — masoknak szitok? Luther magyarazata a 109. Zsol-
tarhoz. In: LUTHER, M.: Négy vigasztal zsoltdr Mdria magyar kiralynéhog. Budapest, 1997, s. 5-
13. Luther systemizoval svoje protizidovské postoje neskor v ostrom, az nenavistnom anti-
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Erazmovu utechu kralovnej Marii z roku 1529 teda treba vnimat® aj
v kontexte jeho paralelne prebiehajuceho sporu s Lutherom. Aj prti tejto
hypotéze je vsak nezvycajny, az nepochopitelny ¢asovy odstup, v akom
Erazmova Utecha vznikla, a rovnako t'ako sa di pochopit’ vo vztahu
k udalosti, na ktora reaguje.”*> Ako keby Erazmus nekonal z vlastného po-
pudu, ale az na vyzvu uhorskych priatelov,>* medzi ktorymi zohral hlavna
ulohu kralovnin osobny kaplan Jan Henckel.?%

Do Erazmovej pozornosti ho odporucil najptv Jan Antoninus
z Kosic, ktory Erazmovi odovzdal knizny dar s Henckelovym listom, pri-
¢om datcu v liste datovanom v Krakove 21. 1. 1526 predstavuje ako odda-
ného erazmovca s bohatou kniznicou a ako osobnost’ s nezanedbatelnym
vplyvom na kral'ovsky par.>¢ Henckel vsak adresoval Erazmovi svoju vy-
zvu na napisanie ttechy pre kraPovni Mariu a2 18. 7. 1528 zo Sopronu;
kralovnu predstavil ako mimoriadne zboznd, sc¢itand a vzdeland mladd
zenu, ktora hl'ada dtechu v knihach, a to nielen zboznych, ale aj v knihach
klasikov, ktoré st narocné na ¢itanie, aj ked’ citatela ni¢ nesuzuje, no ona sa
pritom dokaze nimi preluskat’ v ziali aslzich. Znovu aznovu Cdita
v latinskom origindli aj Erazmove Parafrizy.” Svoju vyzvu potom
sformuloval slovami: ,,Ci by si sa jej teda viac nezavd’adil nejakou prihod-
nou priruckou? Mas na to vyrecnost’ skveld a vhodnu, poviem rovno, ze
jedine¢nd: pouzi ju nie na to, aby si chvalil, ¢o sa aj tak dostatocne
a zaslizene ani chvalit’ nepodari; lez na to, aby rovnako, ako su ti vda¢né za
jednu kralovnd manzelku vsetky manzelky sveta,> boli ti vd’acné za jedina

semitsky ladenom spise z roku 1543 Von den Juden und ibren Liigen, v ktorom radi vladarovi,
ako sa ma spravat’ vodi Zidom (podpilit’ synagégy, zbarat” ich domy, zakazat’ rabinom uéit’
ap.). D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. 53. Band. Weimar, 1920, s. 412-552.
To, ze sa takéto myslienky objavuju aj vo vyklade k 109. Zalmu venovanému kralovnej Marii,
povazujeme z Lutherovej strany za mimovolnu aktualiziciu, nie za cielend narazku. Protizi-
dovské nazory najdeme aj v Erazmovych spisoch.

593 Erazmus ukoncil polemickd vimenu nazorov s Lutherom v roku 1527, t. j. dva roky pred
vydanim VV7dua Christiana.

594 Daniel Skoviera v tejto stvislosti spomina vietkych doleZitych uhorskych koresponden-
tov (Jan Antoninus z Kosic, Jan Henckel, Thurzovci). Latinsky humanizmus..., s. 58.

59 Jan Henckel (1490 — 1539) pochddzal z Levoce a posobil ako mestsky farar v Kosiciach.
S budinskym dvorom sa po prvy raz dostal do kontaktu v zime 1525/26. Do kralovninych
sluzieb bol prijaty aj vd’aka umiernenej$im reformnym nazorom, ked’ kralovna Maria musela
ustpit’ tlaku svojho brata Ferdinanda a vzdat’ sa pastorac¢nych sluzieb Konrada Cordata.
CSEPREGT: Court Priests ..., s. 57-58.

59 List ¢. 1660. ALLEN, VI, s. 250. Slovensky preklad: Latinsky humanigmaus..., s. 61.

597 List ¢. 2011. ALLEN, VII, s. 419.

59 Henckel tu odkazuje na spis Christiani matrimonii institutio (Bazilej, Froben 1526), ktory
Erazmus venoval manzelke kral'a Henricha VIII. Katarine Aragdnske;.
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kralovna vdovu aj v$etky vdovy sveta, — tjch je mimochodom po tej po-
hrome v nasom kralovstve a aj na samotnom dvore vel'mi vel'a — Ze dostali
od Erazma nesmrtelné dobrodenie.“5%

Hotovy spis Vidua Christiana poslal Erazmus kralovnej Marii do
Znojma 28. 5. 1529 po svojom ziakovi Felixovi Rexovi (Polyphemovi), inak
pracovnikovi Frobenovej tlaciarne, potom ¢o uz v marci zaslal jednu képiu
vydania Ferdinandovi.0® Nevieme, ¢o bolo obsahom d’akovného listu kra-
Tovnej, ked’ze sa nezachoval, ba nedostal sa ani do Erazmovych rik.%! Jeho
obsah si vSak mo6zeme vel'mi dobre predstavit’ na zaklade reakcii, ktoré sa
docitame v listoch kralovninych najblizsich adresovanych Erazmovi. Jan
Henckel 13. 4. 1530 pise Erazmovi z Linza, s akym nadSenim prijala spis
Vidna Christiana nielen sama kralovna Maria, ale aj jej dvorné damy, ktoré
ho nosia so sebou a tesia sa z neho, hoci nevedia ani slovo po latinsky,
a preto ho prosia, aby sa postaral o jeho preklad do nemciny.%? Pravda,
Vidua Christiana bola prelozena do iného jazyka najskor az v roku 1595, a to
do cestiny.003

599 List ¢. 2011; ALLEN, VII, s. 419-420: ,,Quin tu igitur, mi Erasme, eam tibi aliquo certo
munusculo magis demereris? Habes copiam et argumentum non expositum magis quam
appositum, ipsam aio personam: non ut hanc laudes, quae laudari satis et pro merito nun-
quam potest; sed quemadmodum tibi ob unam Reginam coniugem omnes coniuges pluri-
mum debent, ita viduae omnes — quarum, ut si usquam alibi, magnus est ex illa clade relictus
in hoc regno adeoque in hac aula numerus — ob unam Reginam viduam se ab Erasmo im-
mortali affectas beneficio sentiant et gratulentur..

600 Tieto informacie nam sprostredkuje neskorsi list Mikuldsa Oldha z 1. 7. 1530. Porovnaj
tiez ,,cestovnid spravu® Felixa Rexa (Polyphema) z 23. 3. 1529 adresovanu zo Speyeru (tam
zastihol Ferdinanda) Erazmovi. List ¢. 2130; ALLEN, VIIL, s. 101.

001 Vyplyva to z jeho reakcie na Olahov list: ,,Ceterum Reginae nomine ad me nulla venit
littera, nec illius nec aliena manu scripta.” List ¢. 2345; ALLEN, VIII, s. 476. List publikoval
tiez IPOLYI, A. (ed.): Olih Miklds, 11. Lajos és Maria kirdlyné titkdra, utdbb Magy. Orsz. Cancelldr,
Fisztergomi Firsek-Primds és Kir. Helytarts Levelezése. Budapest, 1875, s. 70.

602 List ¢. 2309; ALLEN, VIII, s. 420. ,,Si quis enim tuorum libellorum et grate acceptus et in
honore habitus est, is est profecto quem huic viduae donasti et consecrasti. Sic enim et
amatur et tractatur, ut plerique mirentur nullum ex eius tam crebro repetita lectione tedium
oboriri. Quin eciam virgines forma, opibus, genere, pudicicia conspicuae, quae in Reginae
officiis sunt, hoc exemplo commotae, etsi Latine nesciant, tamen libellum habere et manibus
tractare gaudent. Denique a me serio contendunt ut Germanice vertendum curem; quod
equidem me facturum recepi.”

003 ERASMUS: VVdova kifestianskd latinskym jagykem ku poctivosti nékdy velebné, ‘eské a uberské
krdlovny Marie, Karla cisare a Ferdinanda krale (slavné paméti) sestry od Desideria Erasma Roteroddm-
ského sepsand, nyni pak na cesko prelogend, na jisté castky aneb otazRy rozdélend, misty i porozsivend, od
M. Jana Khernera Plzenského ete. a pro potéseni jak predné urozené pani Salomény Sticlové 3 Rebnic a na
Krivsandové ete., tak potom i jinych vsech kiestianskych a pobosnych vdov viibec vydand. Praha, 1595.
Dostupné on-line: www.manuscriptorium.com.
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Kralovnin sekretar Mikulas Olah v liste z Augsburgu 1. 7. 1530 pise
Erazmovi o pézitku a poteseni, ktoré tutecha vyvolala u kralovnej; utesili
apoucili ju Erazmove slova, ako sa ma spravat’ krest’anska vdova.®0* Za

zmienku iste stoji, Ze to je vObec

- 800t Beeftianfld prvy  Oldhov  korespondenény

gaﬁnﬁp’m y“%yfc‘n fu styk s Erazmom a Erazmus mu

W0 s »;  priatestvo obratom potvrdzuje
otitofti nefop welebné, Cieffé a Vper@é P .
L mmﬁ‘w S’??agw Ratla gﬁfaﬂff&mum“ﬁ listom datovanym 7. 7. 1530 vo
Brdte(Slawné panivei ) Sefiey | & Freiburgu.605

Defpveria Leafina Boterovdmftiho fepfas PodPa  vietkého  viak

T i ifté Gid fy/anch A ,
'?oﬁriEﬁ:&zﬁ;‘?n%;f:&ﬂg?mﬁg%gmg&m[}uz,;%;, Erazmus vébec nebol taky nad-

°%’3&%&2‘2’:;1‘5??’5“{!3222332? e Seny svojim dielom. Vysvita to
b i z niektorych vyjadreni, ktorymi

g 57 i komentuje jeho vznik. Uz v liste

Janovi Henckelovi z Bazileja 26.

tebruara 1529 pripomina, Ze pre-
ftho nebolo vobec jednoduché
vytvorit’ toto dielko, ktoré pisal de
facto na  jeho  objedndvku:60
»-.ked som pochopil, ze Ti tito
zalezitost’ lezi vel'mi na srdci, a to
nie bez pri¢iny, urobil som, ¢o si
chcel, aj ked so vzpierajucou sa
myslou, lebo tento namet nebol vobec jednoduchy a ani dostato¢ne jedno-
znacny. NavySe obraz vdovy prili§ malo svedéi tej, ktord — ako sa domnie-
vam — je urcena skor pre manzelstvo, a ani napisat’ utechu pre taka st’astnu
zenu sa nezda byt’ vhodné, najmi ak uz prichadza tak neskoro. A preto sme

:. _-,Q

Wieiitioe w Seackm 1T Prailim/v Gilts Dadicipe,

604 List ¢. 2339; ALLEN, VIII, s. 469: ,,Licet non dubitem quin et antea ex tuorum amico-
rum literis plane cognoveras quantum voluptatis et delectationis serenissimae Reginae meae
Mariae et nobis omnibus attulerit tuus de Vidua Christiana editus, et nomini suo dicatus,
libellus; tamen ex me quoque, licet ignoto amico, velim intelligas opus illud tuum tam gratum
illi fuisse ut gratius accidere nihil potuerit. Nam et animum eius amantissimi sui coniugis
desiderio plurimum exacerbatum mirifice recreavit, et quibus artibus viduitas regenda insti-
tuendaque sit, doctissime informavit; effecitque ut ipsius in te amor et benevolentia mirum
in modum augeretur: quod te nuper ex literis ipsius ad te propria manu scriptis arbitror plane
cognovisse.“ List publikoval tiez IPOLYI: Olibh Miklés..., s. 69. Slovensky text v preklade
Latinsky humanizmaus..., s. 712-73.

605 List ¢. 2345; ALLEN, VIII, s. 476: ,,Animum istum tuum, humanissime Nicolae, lubens
exosculor, tuum nomen inter praecipuos amicos asscripturus.

006 'V zavere pouzil doslova formuldciu, Ze dielo vzniklo na rozkaz: ,feci iussum® —
ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704) , s. 766.
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do toho zakomponovali viac myslienok, neviem, ¢i §t’astne: ostatne, to uz
bude na Tvojom posudeni. Teraz je na Tebe, ktory si to vsetko sposobil,
aby si nasu usluznost’ odporucal mnajjasnejSej kralovnej.“%"7 Neskor,
2. novembra 1529 uz z Freiburgu naznacuje Henckelovi, aké mal problémy
s koncipovanim dtechy azhromazdenim materidlu.%% Napokon sa
ospravedliiujico vyjadruje aj v liste kralovnej Marii z Freiburgu 9. jila
1530, ked pise o radosti, aki v ilom vyvolala blahosklonnost’, s akou Jej
Velicenstvo prijalo rozpravu, ktord pre fu spisal, aj ked’ ho trapi, ze dielko
nie je hodno ani jej vznesenosti, ani jej zboznosti.o"

Podla O. Réthelyi sa zda, ze Vidna Christiana vznikla bez vicsej in-
$piracie, ba dokonca, ze si Erazmus nedal ani td namahu, aby zhromazdil
vsetky informadcie o rodinnych pomeroch kralovnej a overil si vsetky fakty,
ktoré pouzil v texte.t'? Naproti tomu Christine Christ-von Wedel je tej
mienky, ze Erazmus sa pri koncipovani tohto dielka tak intimne vcitil do
osudu adresatky ako pri ziadnom inom svojom diele; pritom sa mu zaroven
podarilo vytvorit’ novi koncepciu zivota aktivnej vdovy.0!! Faktom je, Ze
Erazmus ktory sa inak velmi rad v korespondencii vracal k svojim spisom,
k ich nimetom anosnym myslienkam, ktoré v nich naformuloval, je
v ptipade Vidua Christiana pomerne skupy na slovo aani v odpovediach
svojim uhorskym priatefom nijako nekomentuje a nevracia sa k tomuto
svojmu dielku.

007 List ¢. 2110; ALLEN, VIIL, s. 69: ,,Proinde cum intelligerem tibi rem magnopere cordi
esse, nec id sine causa, feci quod volebas; licet animo reluctante, quod argumentum nec
simplex esset nec sibi satis constans. Tum exemplar viduae parum congruit illi quae, uti
coniecto, matrimonio servatur; nec consolatio tam felicis foeminae videbatur suscipienda,
praesertim iam sera. Itaque miscuimus argumenta, nescio quam feliciter: id enim tui fuerit
iudicii. Nunc tuae partes erunt nostrum obsequium sereniss. Reginae commendate, qui huc
perpulisti.*

008 List ¢. 2230; ALLEN, VIIIL, s. 295: ,,Mi Henkelle, vix ullis verbis assequi valeam quantae
mihi voluptati fuerit, quod incomparabilis illa heroina, multo pietate quam tot regum ac
Caesarum stemmatis illustrior, Viduam nostram tanto amplexa est affectu; sed rursum pudet
pigetque nec materiam nec tractationem vel animo meo vel illius meritis respondere.*

009 List ¢. 2350; ALLEN, VIII, s. 479: ,Serenissima Regina, Viduam meam utcunque pro
mearum occupationum magnitudine proque mei ingenii modulo tractatam, tam benigno
animo a tua maiestate receptam esse, maiorem in modum gaudeo. Illud me cruciat ac rubore
suffundit, opusculum nec tuae magnitudini nec isti animo tam pio satis respondere.*

610 RETHELYT: Mary of Hungary in Court Context..., s. 159. Argumentuje tym, Ze za Fudovi-
tom vraj trachlia jeho rodicia, ktori vSak vtedy uz boli divno mftvi. V tomto pripade ide zo
strany autorky o nespravne vyhodnotenie topiky pouzitej Erazmom. Erazmus musel po-
znat’ rodinnu situaciu jednotlivych vladarskych rodin, ako to ostatne vyplyva aj z jeho listov.

CHRIST-von WEDEL: Hatéssal voltak-e a magyar erazmistak..., s. 143-144.
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Co bolo teda jeho obsahom? Osobny tén, ktorym sa prihovira
priamo kralovnej Marii, zaznieva predovsetkym v tvode a v zavere.®!? Ini-
cia¢ny bod pre vznik tohto spisu je pritom do velkej miery v suzvuku
s principialnou ideou Erazmovho politického myslenia, ktorym je pomerne
vyhraneny pacifizmus, odmietajuci vojnu ako vobec najhorsi nastroj riese-
nia konfliktov.13 Tu navyse vojna prinasa td najvyssiu moznu stratu, ktorou
je smrt’ cloveka (Pudovita IL.), preto aj jej povodcu (tu v personifikovane;j
podobe boha vojny Marta) vykresl'uje v tych najnegativnejsich podobach.¢!

Druhou témou, ktord mu pontka namet V7dua Christiana, je vzt'ah
medzi muzom a zenou v manzelstve.s’5 K tomuto sa méze vyjadrit’ o to
emotivnejsie, ze v ptipade mladuckého paru DPudovita a Marie islo
o nenaplneny zvazok, Maria ovdovela primlada a neostal jej ani potomok,
Erazmovymi slovami ,,maly Aeneas®, ¢o by jej pripominal manzela.o1® Ako
znalec rodinnych pomerov Habsburgovcov sa osvedcuje, ked vypocitava
udery osudu, ktoré postihli Mariinu rodinu.®'” Vzapitl v§ak spochybiuje
zmysel takéhoto ,,uteSovania®, ktoré iba znovu jatri sotva zacelené rany.
Preto chce Mariu predstavit’ vetkym smutiacim vdovam ako vzor, lebo
tato hrozna poriazka — rozumej bitka pri Mohaci — urobila vdovy

012 Z tychto pasazi P. S. Allen zrekonstruoval Erazmov dedikacny list kralovnej Marii — list
¢. 2100; ALLEN, VIIL, s. 55-56. V texte ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), ide
o pasaze, s. 723 /D-E/ as. 766 /D-E/.

013 Tato idea, ako sme uz ostatne niekolkokrat uviedli, sa vinie Erazmovym dielom tak
povediac od prvopocdiatkov.

614 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 723-724. Povsimnutia hodna je Eraz-
mova zdrzanlivost’, ked namiesto vykreslenia obrazu hrozného nepriatela, ktory sposobil
mohaésku porazku a smrt’” Mariinho manzela, stavia do najhorsicho svetla vojnu ako taka.

015> Tento namet Erazma fascinoval a spracoval ho viac raz, napr. v dialégoch irgo misogamos
a Uxor mempsigamos (oba 1523) a tiez v uz zmienenom spise Christiani matrimonii institutio
z roku 1526.

016 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 725. Existuji vsak aj dohady, Ze to
nebol len nedostatok ¢asu, ktory jej zabranil v pocati potomka, vid' napr. MACEK, J.: Jage/-
lonsky vék v leskych gemich. 1. sv. Praha, 1992, s. 300.

017 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 725: ,,Et audio miminum abfuisse, quin
te quoque aut mors aut morte durior captivitas abriperet. Tanta malorum procella, quem non
virum dejiceret? At haec tempestas tam saeva, tam impia, tam atrox in te puellam incubuit.
Philippi patris pracmatura mors, mox paterni maternique avi te parvulam adhuc pullatam
reddidit. Nuper flevisti Isabelam sororem, pro Regina exsulem, mox pro viva mortuam.
Vidisti sororem alteram pro Regina viduam.* Mariin otec Filip I. Pekny zomrel predcasne
v roku 15006, stary otec z otcovej strany Maximilian 1. v roku 1519, stary otec z matkinej
strany Ferdinand Aragénsky v roku 1516, jej sestra Izabela po smrti svojho manzela dan-
skeho krala Kristiana II. musela opustit’ krajinu a zit" v biede, zomrela v roku 1526,
a napokon jej sestra Eleonéra vydata za portugalského krala Manuela I. ovdovela v roku
1521. Porovnaj rodokmen Habsburgovecov: POHL: Habsburkové..., s. 498-501.
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z mnohych zien Uhorska, ba aj z mnohych Zien z Ferdinandovho dvora.t!8
Za ulohu si pritom stanovil ukazat’, na ¢o ma byt pripravené urodzené
dievéa jednak vo vzt'ahu k nadhere dvora, jednak vo vzt'ahu k vdovstvu,
osireniu a podobnym nest’astiam.

Erazmovi sa tak na priklade krest'anskej vdovy Marie podarilo pred-
stavit’" model aktivneho Zivota pre mladé vdovy, ktoré vtedajsie zvyklosti
odsudzovali bud’ do Zivota v klastore alebo najmi v pripade vladarskych
dcér do novych, ucelovich manzelstiev. Nie ndhodou prave vo vzt'ahu
k Marii zaznievaju aj myslienky s emancipa¢nym nadychom, ktoré hovoria
o rovnocennosti zien pri chdpani mystéria Evanjelii®® alebo o moznosti
usmerniovat’, ba az ,krotit™ nespravne kroky vladarov.620

Erazmus tu opit’ vyzdvihuje predovsetkym principy krest’anskej mo-
ralky, ktoré musia byt urcujuce pre konanie kazdého cloveka, vladara nevy-
nimajac.®?!  Uprednostiiuje vSak aktivny pristup a humanistickd vieru
v moznost’ napravy, t. j. poucenia zblidenych, medzi ktorych zaradil aj
Turkov: ,,...rovnako vedeni nadejou sa mézeme pustit’ do reci aj s pohanmi,
Zidmi, Turkami ... naopak stranit’ sa treba toho, kto Zije vo vaznom hriechu
a u koho niet nadeje na dobré ovocie...“922 Pre tych, ktorf by tapali, podava
aj vel'mi vystizny humanisticky vyklad krest’anskej moralky: ,,Vlastnit’ ma-
jetok nie je hriechom, ale milovat’ ho 4no. Zit’ prijemne, pekne sa oblickat’,
sadnut’ si za bohaty stol nie je hriech, ale podriadit’ tymto veciam dusu
ano.“? Kategoricky princip krest'anskej moralky stavia nado vsetko, preto
sa nezdraha, v kontexte priciny Mariinho ovdovenia mozno aj velmi tra-
falo, zdoraznit’ svoje presvedcenie, ze nenavist’ vo¢i Turkom nemozno
ospravedlfiovat’ ich existenciou: ,,Ak aj nie je krest'anom, predsa len mu
pomézem v nebezpecenstve, ak uz pre ni¢ iné tak preto, lebo je ¢lovekom

618 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 726: ,,Quam multas habet Pannonia,
atque adeo ipsa Ferdinandi Regis aula, quibus illa funesta clades vel viduitatem vel orbitatem,
vel utrumque conciliavit...

619 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 729.

620 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 730. Je totiz zndme, ze Maria bola prave
takouto aktivnou, emancipovanou manzelkou a vo vzt'ahu k Ferdinandovi i sestrou. Podla
Jana Henckela by sa v Uhorsku vyriesil nejeden problém, keby ju nejaké kuzlo premenilo na
muza: ,,Utinam transformaciones fieri possent, ut ipsa (Maria) in virum regium transferri
posset, res proinde nostrae melius starent.” Citované podla ORTVAY: Mdria..., s. 89.

021 Toto je jeho hlavnym ideovym vychodiskom vz aj vo Vyhove krestanského vladdra. Pozti
ERASMUS: Institutio principis Christian..., 300 s.

622 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 732.

023 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 733.
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a mozno raz dostane rozum. Zabija, kto nepomaha, ked méze. Nie je zna-
kom krest’anského milosrdenstva zabit’ Turka len preto, ze je Turkom. 024

Potom uz predstavuje svoj ideal krest’anskej vdovy: vyktresluje ho
charakteristickymi humanistickjmi postupmi — najsilnejsi doraz pritom
kladie na vykreslenie vzorovych vdov z dejin. Taktne opomina najblizsiu
vdovu v rodine, ktorou bola Mariina matka Johana.62> Z historickych postav
urcite nie nahodou kladie do popredia sv. Alzbetu Durinsku.0?¢ Okrem nej
spomina ako vzor aj Margarétu z Beaufortu®”” a matku sv. Augustina
Moniku.® Tu sa uz dostivame na pédu krest’anskych, resp. biblickych
vzotrov, ktoré maju byt’ pre krest'ana prioritnymi.6?* Siaha po biblickych
prikladoch, ako st starozakonné vdovy Judita, Rut a Noemi, matka Macha-
bejcov,3 ¢i novozakonna Anna.®3! Vyuziva pritom aj schematizované po-
stupy — vykresl'uje zrkadlo idedlnej vdovy,%3? v protiklade k tomu stavia
ztkadlo vdovy zlej, zdoraznujuc, ze ak takto vynikajuco konala staroza-
konna vdova, ktord este nepoznala Krista, o ¢o lepsie musi konat’ krest’an-
ska vdova.033

024 HRASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 752.

02> Po predcasnej smrti svojho manzela Filipa I. v roku 1506 prepadla psychéze a zila
v tstrani v Tordesillas. POHL: Habsburkoré..., s. 108.

026 Al7beta Durinska ¢i Uhorska, dcéra uhorského krala Ondreja I, sa vydala za durinskeho
vojvodu Tudovita IV, ktory vsak velmi skoro zomrel na mor, a tak uz ako dvadsat’ro¢nd
ovdovela. Erazmus ju vyzdvihuje ako ideal vdovy na viacerych miestach svojho spisu, napr.
ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 733, 741, 753.

027 Margaréta z Beaufortu, vydata za Edmunda Tudora, bola matkou Henricha VIL., ¢ize
starou matkou vtedy vlddnuceho Henricha VIII. Erazmov odkaz na fiu teda mohol mat’ aj
politicky kontext. ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 755: ,,Margarita, Henrici
octavi, qui nunc Angliae regnum tenet, proavia, quidquid opum congesserat, huc conferebat,
ut viri probi doctique alerentur praedicando populis Evangelio.*

628 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 755.

029 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 748: ,,Habetis, matres, formam institu-
endi liberos, non ab Aristotele, aut Xenophonte, sed ab Apostolo, per cujus os vobis loqui-
tur Deus.*

030 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 738-739 a nn; 746-747; s. 748. Porovnaj
prislusné biblické knihy.

031 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 751. Prorokynu Annu, Fanuelovu dcéru,
spomina evanjelista Lukas 2, 36-38.

032 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 757-759; odvolava sa najmi na pokyny
pre vdovy v Pavlovom liste Timotejovi I, 5, 1-16.

033 ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 750: ,Non noverat Christum nisi
Prophetarum vaticiniis per involucra promissum, audierat e Pharisaeis futuram resurrectio-
nem, at nondum resurrexerat Christus primitiae dormientium. Quid igitur facere decet
mulieres Christianas, quibus tanto clarius per Evangelium illuxit veritas, quibus tot praecep-
tis, tot exemplis aperta est via, quibus uberior Domini gratia parata est, si se illi praebeant?*
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Erazmus teda predstavil Mariu Uhorskd ako idedl mladej vdovy,
ktora sa neoddava zialu nad stratou svojho manzela v klastornom ustrani,
ani sa nepoddava dynastickfm hram svojej rodiny v dalsom politickom
sobasi, ale nadalej zije verejnymi aktivitami, ktoré zenidm — kralovnim
umoznovala vtedajsia epocha. Erazmus v nej vidi, resp. chce vidiet’ priklad
a nasledovania hodny vzor pre aktivny zivot vzdelanych ovdovenych Zzien
v duchu pravych krestanskych hodnét: ,,...sluzit’ starym a chorym, ucit’
dievcéata na dobré, utedit’ smutnych, povzbudzovat’ ne¢innych — kto toto
urobi, da viac, ako keby rozdaval chlieb alebo peniaze...“03* Na rozdiel od
inych spisov tu takmer nendjdeme politické narazky,% ¢i trefné komentare
aktualnej situacie. Vyplyva to vSak z témy spisu a jeho adresatky, ktorej aj
takymto sposobom chcel vzdat’ tctu.

034 Inservire senibus aut aegrotis, bene monere puellas, consolari afflictas, exstimulare
segnes. Haec qui praestat, plus confert, quam si cibum impertiat, aut pecuniam.”
ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 753.

635 Pozorny Citatel' si vS§imne, ze z Mariinych surodencov zahriuje vicsou chvilou Ferdi-
nanda nez Karola: ERASMUS: Vidua Christiana... (1703 — 1704), s. 7206: ,,A latere sunt duo
germani, Carolus Caesar, cujus tanta potentia est, ut multorum invidiam contrahat, tanta
benignitas, ut nullius mereatur: ad cujus benignitatem non video quid possit adjungi, si tanto
rerum splendori, tranquillitas orbis contigisset. Tum Ferdinandus praeter tot egregios titulos,
Hungariae Boemiaeque Rex, juvenis tam magnis, tam multis excellens virtutibus, ut inter
illius decora minima portio sit, stemmatum claritas, aut ditionis magnitudo.*
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Mikulas Olah a Erazmus Rotterdamsky —
osudy jedného nenaplneného priatel’stva

Charakteristickou ¢rtou formovania novovekej Eurépy na prahu 16.
storocia bola existencia akejsi res publica litterata, t. j. uceného zvizu huma-
nistov, ktory nepoznal ziadne bariéry jazykové (ved’ univerzalnym jazykom
vzdelanosti bola latincina), ani tzemné (velké vzdialenosti medzi jednotli-
vymi centrami a regiénmi prekonavali cielenou distribiciou svojich myslie-
nok v pisanej a neskor aj v tlacenej forme), ¢im vytvorili vynikajice predpo-
klady pre Sirenie idef humanizmu a renesancie do vsetkych katov Eurépy.
Zakladnymi piliermi tejto ucenej siete sa stavaju jednotlivi humanisti a ich
osobné kontakty, ktoré sa neraz formuji iba na dialku — prostrednictvom
osobnej korespondencie a vymeny vlastnych diel. Napriek absencii osob-
ného kontaktu sa vdaka intenzivnej komunikacii formuje medzi zucastne-
nymi humanistami vzt'ah, ktory mozno oznacit’ privlastkom ,,priatel'sky*,
resp. sami ho vo svojich listoch priatel'stvom nazyvaju. Priam vecou pre-
stize bolo nadviazat’ a udrziavat’ ,,priatel'sky vzt’ah“ s neformalnou hlavou
(,,kniezat’om humanistov®) tejto res publica litterata, ktorou bol v prvej tretine
16. storocia prave Erazmus Rotterdamsky. Vynimkou v tomto ohlade ne-
bolo ani Uhorsko (a vtamci neho tuzemie Slovenska),3 mimotiadne
zasiahnuté  turbulentnym  vnutropolitickym 1 zahrani¢nopolitickym
vyvinom, ktory po mohacskej porazke vyvrcholil politickou i nabozenskou

036 Kontaktom Erazma Rotterdamského s humanistami v Uhorsku sa vo svojich pracach
venovali napriklad madarski literarni historici: TRENCSENYI — WALDAPFEL: Erasmus és
magyar bardtai..., 110 s; GEREZDI: Erasme et la Hongtie.., s. 129-154; KARDOS, T.:
L’esprit d"Erasme en Hongtie. In: Colloguia Erasmiana Turonensia. Vol. 1. Patis, 1972, s. 187-
214.
Z nasich autorov sa tejto témy vo svojich pricach dotkli napriklad: SKOVIERA, D.:
Johannes Antonimus Cassoviensis (1495/9 — 1547/9) — ein aus der Slowakei Gebirtiger
Freund von Erasmus von Rotterdam. In: Graecolatina et orientalia, ro¢. 13-14, 1981-82, Brati-
slava, 1983, s. 55-71; SKOVIERA, D.: Johannes Antonimus Cassoviensis (1495/9 — 1547/9)
— ein aus der Slowakei Gebiirtiger Freund von Erasmus von Rotterdam. In: Graecolatina et
orientalia, ro&. 15-16, 1983-84, Bratislava, 1987, s. 57-74; SKOVIERA, D.: Ex poeta medicus
slovensky Erazmovec Jan Antoninus Kosicky. In: Knwiba, roc. 2008, s. 101-120;
SKOVIERA, D. : Johannes Antoninus Cassoviensis und Erasmus von Rotterdam. Orbis
Helveticornm. Bratislava, 2011, s. 75-82; FRIMMOVA, E. : Renaissance et Humanisme en
Slovaquie. In: Renaisance and reformation, ro¢. 22, 1998, ¢. 2, s. 19-40; FRIMMOVA, E.:
Epistolografia. Humanisticka korespondencia vo vzt’ahu k Slovensku. In: K vyzkumu zdmec-
kych, méstanskych a cirkevnich kniboven. Ceské Budg¢jovice, 2009, s. 203-212; FRIMMOVA,
E. : Erasmus von Rotterdam und die Slowakei. In: Orbis Helveticornm. Bratislava, 2011, s. 83-
96.
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roztrie$tenost’ou a napokon trvalou osmanskou okupaciou jeho centralnych
casti.

Medzi celou plejadou mien humanistov spojenych nejako s tzemim
Slovenska (napriklad Jan Antoninus z Kosic, Stanislav Thurzo, Alexej
Thurzo, Jan Henckel, Jakub Piso, Anton Vranci¢, Hieronymus Balbus,
Riccardo Bartolini, Jan glechta), ktor{ udrziavali ¢uly korespondencny kon-
takt s Erazmom,®’ nachadzame aj meno Mikulasa Olaha (1493-1568).
Pésobenie a ¢innost’ tohto ostrthomského arcibiskupa a uhorského pri-
masa, bezo sporu jednej z najvyznamnejsich a najvyraznejsich postav po-
mohacskeho obdobia uhorskych dejin, sa v slovenskej historiografii akosi
zakonzervovali v spojitosti s jeho neskorsim rekatolizacnym a protirefor-
macénym Gsilim.038 Zaiste, ,,medvediu sluzbu® tomu urobila na Slovensku
doposial' jedind vedeckd monografia venovana tejto charizmatickej, ale
i rozporuplnej postave, ktora este v roku 1940 publikoval cirkevny historik
Vojtech Bucko.®® Autor vnej vychadza z pramenov (korespondencie,
dobovych pramenov, Olahovych diel), ktoré vsak predsa len interpretuje
jemne ucelne, favorizujic jeho cirkevné (arcibiskupské) posobenie (1553-
1568) pred jeho svetskym a diplomatickym poslanim v sluzbach kralovnej
Marie Habsburskej, ¢omu zasvitil mladsie roky svojho zZivota (1526-
1542).640 Pritom prave toto obdobie jeho Zivota sa vo vicsine jeho biografii
oznacuje ako eragmovské obdobie a sam Olah je povazovany za skutoc¢ného
erazmovského humanistu.

Zda sa, ze pre pochopenie neskorsicho formovania Olahovych
nazorov je nevyhnutné si bliz§ie v§imnuat’ prave tento vzt'ah, ktory sa krys-
talizoval medzi mladym uhorskym vzdelancom na jednej strane a azda naj-
uznavanejsou autoritou zaalpského humanizmu na strane druhej. Aky mal
charakter? Mame za nim vidiet’ iba jeden z prikladov vzajomnych kontak-
tov a reSpektu v ramci ucenej humanistickej res publica litterata, alebo pre-
rastol tento rozmer a mézeme ho nazvat’ skutocnym dévernym priatel-
stvom? Alebo i8lo o pragmaticky zamer, ktorym jedna alebo druhd strana
sledovala iba svoj vlastny prospech? Pri hl'adani odpovedi na tieto otazky

037 Blizsie vid index Erazmovych korespondentov, ktory k Allenovej subornej edicii
Erazmovych listov spracovali B. Flower a E. Rosenbaum: Index of correspondents and some
biographical notices. In: ALLEN, X1I, s. 1-15.

038 Porovnaj napriklad Slovensko : Dejiny. Bratislava, 1978, s. 323-324; Dejiny Slovenska 11 (1526-
1848). Bratislava, 1987, s. 38.

039 BUCKO, V.: Mikulds Oldh a jeho doba. Bratislava, 1940. 228 s.

640 Odraza to aj istd disproporcia v obsahovom rozcleneni zmienenej monografie, ked viac
ako polovica publikicie je venovana prave jeho arcibiskupskému pésobeniu. BUCKO:
Mifknias Olah a jebo doba..., s. 95-201.
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musime vychadzat’ zo zakladnych faktov o zZivote oboch humanistov
a z pramenov, ktoré sa nam zachovali. Prvym a sucasne aj zakladnym vy-
chodiskovym momentom je skutocnost’, ze Mikuld§ Olah sa s Erazmom
nikdy nestretol, hoci podla vsetkého to bolo jeho najvyssim prianim
a usiloval o to az do Erazmovej smrti (12. 7. 1536). Ich vzt’ah mal teda
vysostne korespondenc¢ny charakter. Zakladnym pramefiom preto ostivaju
Olahove, resp. Erazmove listy.

Listy znamenali pre humanistov jedine¢ny komunikacny nastroj,
ktorym distribuovali svoje ndzory. Najdeme medzi nimi vel'mi malo sku-
toc¢ne intimnych miest, ktoré by boli urc¢ené vyluéne iba adresatovi. Zvy-
¢ajne autor listu automaticky ocakaval sir$iu publicitu svojich myslienok,
resp. priamo publikovanie svojej korespondencie. Podla vietkého Oldh mal
rovnaky zamer (ved’ aj Erazmus — jeho velky vzor — este pocas svojho zi-
vota tlacou vydal niekolko vyberov svojich listov),**! ked pripravil Sest’
stoviek listov zo svojej korespondencie na publikovanie. Pod nazvom Epis-
tolae familiares IN. Olabi ad Amicos viak ostali iba v rukopisnej podobe
v dedi¢stve Esterhazyovcov. Vytlacené tak boli az v dvoch identickych
vydaniach Arnolda Ipolyiho v rokoch 1875 a 1876.942 V subore ndjdeme 16
listov Mikuldsa Olaha adresovanych Erazmovi a 13 listov Erazma adreso-
vanych Olahovi.® P. S. Allen z nich prevzal do svojho Opus epistolarum
Desiderii Erasmi Roterodami 28,04 ktoré vsak doplnil o d’alsie dva Oldhove
listy adresované Erazmovi, ktoré Ipolyi nepublikoval.®45  Prave tieto necelé
tri desiatky listov, samozrejme, spolu s odkazmi a zmienkami v d’alsich
listoch, sa stali zakladnym materidlom pre analyzovanie a hodnotenie
vzt'ahu, ktory vznikol medzi Erazmom a Olahom.646

641 Uz vroku 1518 publikoval vyber znich pod nadzvom _Awuctarium selectarum epistolarum
(Bazilej, 1518), aby potom este pocas jeho zivota, ¢i uz s vlastnym pricinenim, ale aj bez
neho, vyslo tlacou dalsich devit’ vyberov.

042 IPOLYT: Olih Miklés..., 640 s.; IPOLYT, A. (ed.): Nicolai Olih, Ludovico 1o regi Hungariae et
Mariae reginae a secretis, Ferdinandi I Cancellarii, dein Archiepiscopi Strigoniensis primatis Regni Hunga-
riae et locumtenentis regii Codex epistolaris (MDXX1T — MDXXXT/1II). Budapestini, 1876, 639 s.
643 Okrem nich sa tu vSak nachadza aj d’alsich 8 listov napisanych Erazmom inym adresa-
tom, resp. od nich adresovanych Erazmovi (krilovna Maria Habsburskd, nizozemsky kan-
celar a radca Karola V. Jan Carondelet, vojvoda z Aerschotu) a napokon aj Olahove epitafy
na Erazma.

044V Allenovom stbore absentuje list Mikuldsa Olaha adresovany Erazmovi z Brusselu 25.
7.1531. IPOLYT: Olah Mikls..., s. 144.

645 Jde o listy ¢. 2391 (ALLEN, IX, s. 57) a ¢. 2848 (ALLEN, X, s. 276-277).

046 Vychadzal z nich aj V. Bucko, ktory tomuto vzt'ahu venoval celd jednu kapitolu vo svojej
monografii: Olih a Erazmus Rotterdamsky. In: BUCKO: Mikulds Oldh a jeho doba..., s. 24-32.
Osobitni pozornost’ tomuto priatel'stvu venovala aj mad’arskd a rumunska historiografia:
KOLLANYT, F.: Olah Mikl6s és Rotterdami Erazmus. In: Uj magyar Sion, ro¢. 16, 1885, s.
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Prvy list, ktory mame k dispozicii, je datovany 1. 7. 1530 a napisal
ho Mikulas Olah, ktory nim oslovil Erazma Rotterdamského. Stalo sa tak
pocas snemu v Augsburgu, na ktorom sa osobne zucastnila aj kralovna
Maria a v jej sprievode ako jej osobny tajomnik aj Mikulds Olah.647 Erazmus
jej len nedavno venoval svoju utechu, ktord kratko pred tym dokoncil
avydal tlacou.®8 Pre Olaha je to vitand zamienka, aby odé6vodnil svoju
trafalost’, Ze on ako Erazmovi neznamy clovek sa obracia na neho
s pomerne dévernym — priatelskym téonom.%* Ako sme vsak uz vyssie
naznadili, takato ,,trafalost’ nebola ni¢im vynimocna a vo vzt’ahu k Eraz-
movi bola skér pravidlom. V Erazmovej kore$pondencii nachidzame
mnozstvo takychto iniciativ nadviazania kontaktu s najvicSou autoritou
humanistov. Pars pro toto mozeme poukazat’ na priklad Oldhovho tajom-
nika Jakuba Dana (J. Jaspara), ktory s dobrozdanim a odporicanim svojho

585-604 a 736-758; SCHLEICHER, P.: Olih Miklds és Erasmus. Budapest, 1941, 71 s.; VIZ-
KELETY, A.: Libri epistolaecque... Dokumente einer Humanistenfreundschaft. In: Bibliothek
und Wissenschaft, ro¢. 1967, ¢. 4, s. 225-239; ALBU, C.: La correspondance de Nicolaus Ola-
hus avec Erasme. In: Revwe Roumaine d histoire, ro¢. 7, 1968, & 4, s. 515-523. Do narodnych
jazykov boli napokon spristupnené aj samotné texty listov: v rumuncine boli publikované
v ramci monografie FIRU, 1. S. — ALBU, C.: Umanistul Nicolans Olabus. Bucuresti, 1968, 277
s.; v madarcine boli uverejnené v ramci antologie KOVACS, V. S.: Magyar humanistik levelei
XV-XVI. szizad. Budapest, 1971, 711 s.; do slovenciny ich prelozil Daniel Skoviera
a publikoval ich v ramci antolégie Latinsky humanizmus..., s. 72-119. (D. Skoviera vychadzal
z Allenovej edicie, v rimci tohto vydania teda nendjdeme uz zmieneny list Mikuldsa Oldha
adresovany Erazmovi z 25. 7. 1531, Erazmov opis tzv. Bazilejskej tragédie, ktory tvoril
prilohu Erazmovho listu adresovaného Olahovi 29. 8. 1532 z Freiburgu, ani Oldhove epitafy
na Erazma).

047 Bolo to vObec prvykrat, co sa Maria Habsburska stretla so svojimi surodencami uz
v postaveni monarchov, s ktorymi sa chcela dohovorit’ na svojej novej pozicii v ramci hab-
sburského impéria. Oldh si tento, aj pre neho osobne vskutku historicky moment, zaznadil
do knihy, ktord mal po ruke (zhodou okolnosti to bol vytlacok Erazmovych Colloguiz ,,Anno
1530 Octava May Serenissimi principes mei Carolus Imperator, Rex Ferdinandus, Maria et
Anna reginae convenerunt primum in Campo qui cadit inter Inspruck et Hal me astante.”
Citované podla: CSONTOSI, J.: Adalék Olah Miklos kényvtarahoz. In: Magyar Konyv-Szentde,
roc. 8, 1883, ¢. 1-4, s. 65.

648 ERASMUS, Roterodamus: Vidua Christiana per Des. Erasmum Roterodamum ad serenissimam
pridem Hungaraie Booemiaeque reginam, Mariam, Caroli Caesaris, ac Ferdinandi regis sororom. Opus
recens natu, et nunc primum excusum. Basileae, 1529, 207 s.

049 Licet non dubitem, quin et antea ex tuorum amicorum litteris plane cognoveras, quan-
tum voluptatis et delectationis Serenissimae Reginae meae Mariae, et nobis omnibus attulerit
tuus de Vidua Christiana editus, et nomini suo dicatus libellus. Tamen ex me quoque licet
ignoto amico velim intelligas opus illud tuum tam gratum illi fuisse, ut gratius accidere nihil
potuerit.* TPOLYI: Olih Miklis..., s. 69; ALLEN, VIII, s. 469; porov. Skovierov preklad:
Latinsky bumanizmus..., s. 72.
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pana napisal Erazmovi 19. 11. 1531 nadseny list plny obdivu.® Erazmus
vs$ak na tuto vyzvu (ak opomenieme drobné odkazy v listoch adresovanych
Olahovi) nikdy nezareagoval. Inou otazkou je, ¢i tento Olahov list mézeme
pokladat’ vylucne za jeho osobnu iniciativu. Uz v tomto uvodnom liste sa
totiz objavuje jeden zo zakladnych motivov celej korespondencie medzi
Erazmom a Oldhom, ato je tizba po osobnom stretnuti.®>! Nesmieme
zabudat’, Ze list pisal ako osobny tajomnik kralovnej Marie Habsburskej,
a ze mohol teda tImocit’ jej zaujmy. Habsburskej rodine na prebiehajicom
sneme v Augsburgu obzvlast’ zalezalo na tom, keby sa vo svojej snahe paci-
fikovat’ vzmdhajice sa reformacné hnutie mohli zastitit” Erazmovou auto-
ritou, a preto sa pokusali docielit’ jeho prichod do Augsburgu vsetkymi
moznymi prostriedkami. Svoje tu mohol zohravat’ aj osobny zaujem kra-
Povnej Marie, ktora bola znama svojou scitanost’ou a ako takd bola nadse-
nym priaznivcom Erazmovho diela. Olah vSak zjavne vyuziva tato prilezi-
tost’, aby nadviazal aj celkom sikromny vzt'ah so svojim obdivovanym
majstrom. 652

Prirodzene, Erazmus si bol vel'mi dobre vedomy vsetkych tychto
suvislosti, dosvedcuje to aj jeho velmi promptna odpoved datovana uz
osedem dni vo Freiburgu, ktorou suhlasi s nadviazanim priatel'stva
a sucasne prejavuje zaujem o nadviazanie kontaktov s kralovnou Mariou.5
Oladh poteseny takto prejavenou Erazmovou naklonnost'ou sa ponahlal
pod’akovat’.0%* Takto sa vytvorili zakladné kontary priatelského vzt'ahu,

650 Tist ¢. 2570. ALLEN, IX, s. 382-386.

051 Treba si v§imnut’, Ze tato konkrétnu vyzvu Olah naformuloval v 1. osobe pluralu, hoci
v ostatnych vyjadreniach sa pridrziava 1. osoby singularu: ,,Magno tenemur videndi tui
desiderio. Qui hoc praesertim tempore, dum multorum cum pernicie in rebus fidei discep-
tatur, maxime hic esses necessarius, ut tuum, quod in rebus esset his dubiis praesens, profer-
res iudicium. Speramus igitur te huc venturum, si non amicorum tuorum hortatibus, at
publicae tranquillitatis causa; ob quam rem plura ad te in praesentia non scripsi. IPOLYT:
Olih Miklés..., s. 69; ALLEN, VIIL, s. 469; porov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus, s.
73.

052 Jasne na to poukazuje zaver listu ladeny v dévernom téne: ,,Si Deus optimus maximus
incolumem te, ut spero, huc advexerit vel aliqua alia mihi dabitur occasio te videndi, tu ipse
id experieris, et meam in te observantiam, qua iam pridem propter divinum tuum ingenium
et virtutes excellentes tibi sum deditus, coram cognosces; quam ut admittas, meque in tuo-
rum numerum adscitbere velis, te vehementer rogo.* IPOLYI: Olkih Miklis..., s. 70; ALLEN,
VIIL, s. 469; porov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus..., s. T3.

053 JPOLYI: Olih Miklds..., s. 70-71; ALLEN, VIII, s. 476; porov. Skovierov preklad: Latin-
SRY bumanizmus..., s. 73-74.

054 Kratke slovné pod’akovanie mu posiela 20. 9. 1530 (IPOLYT: Olih Miklis..., s. 74; AL-
LEN, IX, s. 57; potov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus..., s. 14), uz na druhy des
k tomu pripdja obsiahlejsic (ALLEN, IX, s. 60-61; porov. Skovierov preklad: Latinsky
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ktory de facto pretrval az do Erazmovej smrti, aj ked’ posledny zachovaly
list je datovany o dva roky skér — 25. 6. 1534 ho z Bruselu adresoval Eraz-
movi Olah.6% Tento list ma charakter rozlicky, ked’ze v flom naznacuje, ze
sa rozhodol, hned ako mu to politicka a bezpec¢nostna situicia v Uhorsku
umozni, odist’ zo sluzieb kralovnej Marie a vratit’ sa do svojej vlasti. Na
druhej strane, do tejto polohy ho mohol $tylizovat’ dodato¢ne saim Olah.
Ved si pripomenime zopar faktov: Oldhova korespondencia, v takej po-
dobe, ako ju poznime aako sa nam zachovala, pochadza zjavne zjeho
vlastnej redakénej upravy a pokryva len jeho pésobenie v sluzbach kralov-
nej Matie (posledny Oldhov list v tomto subote je datovany 18. 6. 1538,
jemu adresovany zas 22. 8. 1538), pritom je jasné, ze po svojom navrate do
Uhorska pokracoval v ¢ulej korespondencii z titulu svojich funkcif, ako aj
osobnych vzt'ahov. Ak ndm teda tdto Cast’ svojej korespondencie ,,zatajil®,
odovodnene moézeme predpokladat’, ze tak mohol urobit’ aj v pripade kon-
krétnych listov zo svojho nizozemského obdobia. Politicky a diplomaticky
sa mu z hl'adiska jeho neskorsej kariéry tak mohli stat’ neprfjemnymi aj
niektoré listy, ktoré si vymienal s Erazmom. Ved’ Olah, ako uhorsky primas
a arcibiskup aktivne uplatioval a uvadzal do Zivota rozhodnutia a zavery
tridentského koncilu — toho istého koncilu, ktory kompletné Erazmovo
dielo, aj keby neobsahovalo ni¢ proti uceniu katolickej cirkvi, aj vSetky jeho
listy umiestnil na zoznam zakazanych knih.%> Navyse, ak sa vratime
k Oldhovmu poslednému listu adresovanému Erazmovi, ukazalo sa, ze ani
jeho rozhodnutie odist’ z Nizozemska a vratit’ sa do Uhorska, ktorym odo-
vodfioval svoju rozli¢ku s Erazmom,%7 nebolo este aktudlne: uhorska

bumanizmus..., s. 74-75), tentokrat uz aj vecné podakovanie. Ako vyplynulo z neskorsich
narazok, islo o vidlicku a nozik, t. j. artefakty, ktoré v tej dobe boli este aj v zapadnej Eurépe
vePmi vzacne. ALBU: La correspondance de Nicolaus Olabus avec Erasme..., s. 517.

655 TPOLYT: Oldh Miklés..., s. 509; ALLEN, XI, s. 10-11; porov. Skovierov preklad: Latinsky

bumanizmus..., s. 118-119.

656 . , .y P .
Pod pismenom ,,D* uvedeného zoznamu sa moézeme v ramci skupiny ,,Auctores quo-

rum libri et scripta omnia prohibentur® docitat ,,Desiderius Erasmus Roterodamus cum
universis Commentatijs, Annotationibus, Scholijs, Dialogis, Epistolis, Censutis, Versionibus,
Libris, et scriptis suis, etiam si nil penitus contra Religionem, vel de Religio ne contineant.”
Index: anctorum et librorum, qui ab officio S. Rom. Et universalis inquisitionis caveri ab omnibus et singulis
in universa Christiana Republica mandantur, sub censuris contra legentes, vel tenentes libros probibitos in
bulla, quae lecta est in caena Domini, expressis et sub alijs poenis in decreto einsdem sacri officij contentis.
Romae, 1559, s. [19].

057 Reditum meum in Hungariam scribis tibi incommodum futurum, sive huc redeas sive
non. Quocunque me fata vocent, tuum, quem nosti, omnibus in locis habebis Olaum.*
IPOLYT: Olih Miklés..., s. 509; ALLEN, XI, s. 11; porov. Skovierov preklad: Latinsky buma-
nizmis..., s. 118-119.
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vautropolitickd situacia mu to umoznila najskor az v roku 1539, t. j. 3 roky
po Erazmovej smrti®8 a definitfvne (na ziadost’ krala Ferdinanda a so
suhlasom kral'ovnej Marie) az v roku 1542.

V modernych analyzach Olahovej korespondencie sa teda m6zeme
stretnut’ s hypotézami, ze koreSpondencia medzi Olahom a Erazmom po-
kracovala aj potom, avSak uz v utajeni.6> Zaiste, je t'azké si predstavit’, ze
by culy korespondencny styk medzi dvomi rovnako zmjyslajiucimi huma-
nistami, ktor{ sa oslovovali slovom priatel,0 odrazu ustal. Obdiv, ktory
Olah prechovaval ku svojmu pomyselnému majstrovi, ostal ni¢im neotra-
seny az do konca Erazmovho zivota. Jednoznac¢ne to dokazuje jeho reakcia
na spravy o Brazmovej smrti, ktoré ho napokon viedli aj k zloZeniu niekol-
kych epitafov na Erazma.®! Proti spomenutej hypotéze vSak hovori viacero
faktov: Erazmus v poslednych dvoch rokoch svojho Zivota, ked stale viac
chotlavel, vyrazne polavil v korespondencnej aktivite®? — na zaklade
dochovanych listov sa javi, ze udrziaval iba tie kontakty, ktoré mu boli
v tych chvilach uzito¢né. Ak jednym z hlavnych motivov nadviazania kon-
taktov zo strany Olaha s Erazmom bolo vykonanie vole svojej panej — kra-
Povnej Marie (a mozno aj ostatnych clenov habsburgovskej rodiny), aby
presvedcil Erazma na navrat do svojej vlasti a vyjednal v tej spojitosti vSetky
jeho poziadavky a naroky, toto sa ukazalo byt’ definitivhe marne. Erazmus
sa nevedel rozhodnut’ ani po prislibeni a splneni vSetkych svojich financ-
nych narokov. Od realizacie tohto planu ho napokon odradilo jeho podlo-
mené zdravie, a tak z Freiburgu neodchadza do Nizozemska za Olihom

058 Podmienky vel’kovaradinskeho mieru z roku 1538 na jednej strane stabilizovali politické
pomery v Uhorsku, na strane druhej stanovili, Ze zabraté majetky sa maju vratit' svojim
pévodnym a legalnym drzitefom, ¢o okrem iného znamenalo aj potvrdenie narokov kral'ov-
nej Marie na svoje vdovské majetky, v dosledku ¢oho prepukli v banskych mestich isté
nepokoje. Kralovna Maria preto povazovala za vhodné, aby sa jej osobitny komisar pre-
sveddil o pric¢inach tychto problémov, pricom jej volba logicky padla na osobu Mikuldsa
Olaha, ktorému maximalne déverovala a tak ¢ tak mal doma agendu na vybavovanie. SO-
ROS, P.: Otven év Oldh Miklés életébdl. In: Katholikus szemle, ro¢. 17,1903, s. 430.

059 ALBU: La correspondance de Nicolans Olabus avec Erasmee..., s. 523.

060 Olah este aj vo svojom poslednom liste zdoraznuje: ,,Excellentissimo viro D. Erasmo
Roterodamo, Sacrae Theologiae Doctori etc. Domino et Amico precipuo et observandis-
simo.*“ IPOLYT: Olih Miklds..., s. 509; ALLEN, XI, s. 11; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 119.

661 TPOLYT: Olih Miklés..., s. 582-585. Dostupny ich madarsky preklad: KOVACS: Magyar
bumanistik levelei..., s. 682-684.

062 7 poslednych dvoch rokov jeho zivota sa v Allenovom sibore Opus epistolarum nachadza
iba 185 listov z Erazmovej korespondencie. Kym v casoch svojej plnej aktivity si tolko, ba
i viac listov vymenil za jediny rok.
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a kralovnou Mariou, ale do Bazileja k svojmu vydavatel'ovi Frobenovi.®63
Nebol teda dévod si d’alej vymienat’ listy.°* Na pretrvavajiuce kontakty
s Olahom nepoukazuji ani Erazmove listy z tohto obdobia, v ktorych ne-
nijdeme ziadnu zmienku, ani odkaz na Olaha. Hoci neradi, musime sa
sklonit’ pred skuto¢nost'ou, ze chybaji jednoznacné argumenty, ktoré by
potvrdzovali pretrvavajuce kontakty medzi Oldhom a Erazmom az do
konca jeho zivota.

Naprick tomu vSak nemé6zeme suhlasit’ s tvrdeniami, ktoré sa obja-
vuji najmi v starSej literatire, Zze Erazmovi vtomto vzt'ahu islo iba
o vyuzitie sluzieb mladého, ale uz vplyvného Olaha, kym Olih iba nekri-
ticky obdivoval tohto humanistu, avsak bez toho, ze by blizsie poznal jeho
dielo.?> Ak sa vratime k ich dochovanym listom, popri uz spominanej hlav-
nej téme, ktorou bola priprava navratu Erazma do svojej vlasti, sa tam ob-
javuje aj okruh dalsich tém, v ktorych Olah vystupuje a prejavuje sa plne
autonémne ako rovnocenny a vzdelany humanista. V prvom rade je to
situdcia v Uhorsku po mohacskej porazke. Ako vieme, Erazmus uz davno
pred tym varovnym hlasom komentoval osmanské mocenské zaujmy, ktoré
vnimal ako redlnu hrozbu pre krest’anski Eurépu. Uhorsko pritom pokla-
dal za jednu z poslednych hradzi vzdotrujacich Osmanom, preto pozorne
sledoval tunajsie udalosti. Na ohlas o mohaéskej katastrofe reagoval takmer
okamzite v liste vtedajsiemu radcovi kralovnej Marie Jakubovi Pisonovi z 9.
septembra 1526.5¢ Situaciu v Uhorsku vsak sledoval velmi pozorne aj d'a-
lej, co ho napokon v roku 1529 priviedlo k naformulovaniu doérazného
apelu adresovaného v prvom rade krest’anskym vladcom Eurdpy: Utilissima

063 HUIZINGA: Erasmus..., s. 124. Olah si na tento netspech horko zaspominal aj v jednom
z0 svojich epitafov na Erazma: ,,Tam gratum cunctis igitur mea litera, quando // Et monet
et magnis sollicitat precibus. // Ecce suum teditum fuerat iam iamque futurum // Pollicitus,
chartis plutribus ipse mihi // Atque etiam puri reticenda silentia cordis, // Adscripsit digitis
multa notata suis. // Iamque parabat iter socios invisere charos // Natalesque lares et sibi
dulce solum; // Invida sed Lachesis fatalia stamina rupit, // Athropos et pressit fila resecta
manu. IPOLYT: Olih Miklés..., s. 584.

664 Tak napriklad aj V. Bucko tvrdi, Ze ,,tén Erazmovych listov a neustile zdoraznovanie
Olahovho vplyvu na kralovnu najlepsie dokazuji, Zze Erazmus ocakdval od Oldha vel'mi
mnoho.* BUCKO: Mikulds Olih a jeho doba..., s. 26.

665 Porovnaj naptiklad: BUCKO: Mikulis Olih a jeho doba..., s. 28; KOLLANYT: Olah Miklés
és Rotterdami Erazmus..., s. 755-758. Na nutnost’ pozriet’ sa na priatel'stvo Olaha a Erazma
v §irdich savislostiach upozorfiuje vo svojej podnetnej $tidii 2j VARKONYI, R. A.: Olih
Miklés V. Karolyrol. In: Tanulmdinyok Barta Gdbor emlékére. Pécs, 1996, s. 232.

066 List ¢. 1754, ALLEN, VI, s. 416: ,,Doleo res apud vos esse turbatas, eoque sum brevior.*
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consultatio de bello Turcis inferendo et obiter enarratus Psalmus XXV'11I, ¢ize Nana-
Jvy$ prospesnd dtvaba o vyblasent vojny Turkom pri prileitosti vikladu 28. Falnn.o07
Niet pochyb, ze Olah velmi dobre poznal nielen Erazmove nazory
na nevyhnutnost’ vytvorenia jednotnej eurdpskej koalicie pre postavenie
hradze proti Osmanom, ale konkrétne aj toto dielko,®® v ktorom Erazmus
prvykrat pristupil k preformulovaniu svojho odmietavého postoja k vojne
ako takej, a to prave pod vplyvom nevyhnutnosti postavit’ sa na ozbrojeny
odpor proti Osmanom v Uhorsku. Mnohé z Erazmovych nazorov plne
konvenujia s Olahovou mienkou, a tak sa objavuju aj v jeho reci prednese-
nej 1. 10. 1530 na sneme v Augsburgu, v ktorej vyzyval cisira Karola V.
a nemecké kniezatd na raznu podporu protiosmanskej vojny v Uhorsku.0?
Iste nie je nahodou, Ze len dva tyzdne potom, ¢o predniesol svoju re¢, vi-
diac, Ze nenasiel usi, ktoré by ho boli aj skuto¢ne vypoculi, pise Erazmovi
list s jedinym obsahom — vykreslit’ zverskd krutost’” Osmanov v Uhorsku.670
Farbisty popis ukrutnosti, ktoré napachal Turek na uzemi Slovenska (Oldh
pouziva vyraz ferra Mathiae (sic)), t. j. krajina Mata$a Caka),7! najma vrazde-
nie detf (,ultra quingentos infantes partim confectos gladio, partim tetrae
illisos istic mortuos reperisse),0’2 ma pohnut’ Erazmovym svedomim nad
hroznym osudom Uhorska (,,Vide mi Erasme, quam gravi Christianus po-
pulus prematur tyranide, et Hungaria, quae olim magnis florebat triumphis,
magna virtute, ac illustribus suorum splendebat facinoribus, quam magnam
nunc paciatur servitutem, ut nec dies, nec noctes tuta sit ab hostium fidei

667 T. Kardos ho poklada za dielko urcené specialne pre uhorsky F'ud. KARDOS: L esprit
d’Brasme..., s. 210.

068 Olah vlastnil jeho povodny vytlacok vo svojej osobnej kniznici. Vid: SZELESTEI, N. L.:
Olah Miklés konyvtarardl. In: Program és mitosz kizott : 500 éve sziiletett Oldh Miklds. Budapest,
[1993], s. 58.

069 Oratio Extemporaria ad Caesarem Carolum Quintum, nomine Status Hungariae et
Sclavoniae Anno MDXXX. prima octobris Augustae habita.” IPOLYT: Olih Miklss..., s. 75-
79; ,,Ad Principes Imperii®. IPOLYT: Olih Miklis..., s. 79-82; ,,Articuli Caesari praesentati et
alii principibus Imperii®. IPOLYT: Olih Miklis..., s. 82-84.

670 List Mikulasa Olaha Erazmovi Rotterdamskému datovany 13. 10. 1530 v Augsburgu.
IPOLYT: Olih Miklis..., s. 90-91; ALLEN, IX, s. 66; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 80.

071 Islo o pustosivy vpad smederevského bega Mehmeda Jahjapasaoglu na tzemie Slovenska
na konci septembra 1530, ktorého si na pomoc proti Ferdinandovi Habsburskému zavolal
Jan Zapol'sky. KOPCAN: Turecké nebezpecenstvo..., s. 34-35.

2 IPOLYT: Olih Miklis..., s. 91; ALLEN, IX, s. 66; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 80.
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diteptionibus et rapinis.“)®”3 a primat’ ho k priamemu angazovaniu sa
u vladarskych autorit Eurépy.

Prave na zaklade tychto Olahovych velkych ocakavani, ktoré si sl'u-
boval od Erazma, si mozeme predstavit’, za akda velku a vplyvnud autoritu
ho pokladal vo svojich ociach. Erazmus si vsak bol vtedy, po mnozstve
apelov, ktoré adresoval cisarovi, papezovi, ¢i francizskemu kralovi, a ktoré
ostali nevyslySané, az prili§ dobre vedomy toho, ze nema nijaki moznost’
ovplyvnit’ eurépskych monarchov v otizke vedenia vojny proti Osma-
nom.* Na Oldhovu vyzvu teda Erazmus vo svojich listoch nijako
nezareagoval, a to napriek tomu, ze Olah mu, necakajic na jeho odpoved’,
poslal este d’alsie dva listy, v ktorych vyjadril predovsetkym svoje sklamanie
zo zaverov augsburského snemu, ktory protiosmanskd vypravu odsunul na
vedlajsiu kolaj a jej realizaciu podmienil vyrieSenim reformacného rozkolu
v nemeckych krajinach.®”> A podal aj situacnu spravu o netspesnom tazeni
Viliama Roggendorfa z konca roku 1530, ktoré malo za ciel’ oslobodit’ Bu-
din, ale skoncilo sa fiaskom.7¢ Nakoniec este raz, uz celkom priamo, vyzyva
Erazma, aby vyjadril svoju mienku (,,Tu qui inter omnes nostrae aetatis
iudicaris, et quidem merito, prudentissimus, fac me reddas certum de hiis
rebus in quiubus ad te nuper scripseram®).¢”7 Ani na tuto Oldhovu vyzvu
vsak v Erazmovych odpovediach nendjdeme nijaku reakciu, pritom je isté,
ze tieto spravy uneho zarezonovali, ved v liste kardinalovi Lorenzovi

®3 IPOLYT: Olih Miklis..., s. 91; ALLEN, IX, s. 66; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 80.

674 Haec aliaque permulta nobis occinunt hodie, quoties suademus ut omnes monarchis
adsint adversus Turcarum saevitiam: et utinam haberemus quo liquido possimus declarare
vana omnia quae praedicant! ALLEN, VIIIL, s. 385.

075 Spes erat maxima Caesarem, regem et cacteros Germaniae principes in hoc imperiali
conventu ea deliberaturos quae ad propellendos ex Hungaria Turcas pertinere viderentur.
Secus tamen quam opinabamur contigit. Nam omnis fere tractatus in altercationibus est
consumptus, et praectextu fidei religionisque nostrae conservandae alia omnia sunt neglecta,
ita ut nihil penitus tractatum esse hoc in conventu aut finitum dicere possis quam promissa
quadraginta millia peditum et octo millia equitum ad futuram contra Turcae generalem
expeditionem: hac tamen lege, si Caesar Germaniam pacaverit ac principes in negocio fidei
concordes reddiderit. List Mikulasa Olaha Erazmovi Rotterdamskému datovany 25. 10.
1530 v Augsburgu. IPOLYT: Olih Miklis..., s. 97; ALLEN, IX, s. 69; porov. Skovierov pre-
Klad: Latinsky humanizmus..., s. 81-82.

076 Listy Mikulasa Oldha Erazmovi Rotterdamskému datované v Augsburgu 25. 10. 1530:
IPOLYL: Olih Miklds..., s. 96-97; ALLEN, IX, s. 68-69; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 80-82; a 19. 11. 1530: IPOLYI: Olih Miklés..., s. 108; ALLEN, IX, s. 87-88;
porov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus..., s. 82-83.

o7 IPOLY1: Olih Miklés..., s. 108; ALLEN, IX, s. 88; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 83.
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Campegiovi z konca novembra 1530, de facto priamo parafrazuje informa-
cie, ktoré sa dozvedel od Oldha (,,Nonnulla tamen spes adhuc habet ani-
mum meum, fore ut Deus immittat animo Caesaris cogitationes pacis, prae-
sertim erga Christianos. Quanta sit Turcarum immanitas, iam heu nimium
experti sumus. Quid moliantur, obscurum esse non potest. Quibus quum
vix omnibus iunctis tum opibus tum copiis pares simus, quid fiet si tot mo-
dis inter nos dissidentes, cum hoste non minus potente quam crudeli bel-
lum suscipiamus? Si Germania semel coeperit civilibus bellis tumultuari,
nolim male ominari, sed Deus avertat quod minitantur exordial®).678

V tomto pripade sa ndm teda javi naozaj odévodnenym predpoklad,
ze Olah isté pasaze, resp. aj celé listy z korpusu svojej korespondencie jed-
noducho odstranil kvoli ich neskorsej politickej ¢i diplomatickej ne-
vhodnosti. Navyse vcelej zvySnej korespondencii medzi Oldhom
a Brazmom sa uz nevyskytuyje ani len zmienka o osmanskej
hrozbe, okupacii Uhorska a suvisiacich diplomatickych aktivitach. Pritom
23. 6. 1533 sa Ferdinandovym vyjednavacom v Istanbule podarilo vyjednat’
podmienky primeria, v zmysle ktorych boli ukoncené vojenské akcie medzi
Janom Zapolskym a Ferdinandom Habsburskym a uznany status quo
v Uhorsku s nadradenym pravom sultina dohliadat’ nad dohodami medzi
oboma uhorskymi kralmi.¢” Erazmus pritom toto pozorne sledoval
a registroval.680

Zvys$na Cast’ korespondencie medzi Olahom a Erazmom sa vsak tyka
uz iba pripravy nikdy nezrealizovaného navratu Erazma do svojej vlast,
dalej odporucani, ktorymi Erazmus daval do Oldhovej pozornosti mladych
a talentovanych humanistov (az humorne velku pozornost’ venuju obaja
kariére Levina Panagatha, ktory sa vsak vzapiti po vstupe do Olahovych
sluzieb zamiloval a ozenil, napriek tomu, Ze sa mu to snazili obaja

078 ALLEN, IX, s. 91. Porovnaj s Olahovou predpovedou obsiahnutou v citovanom liste
Erazmovi z 25. 10. 1530: ,,Nam Turcae, ut scis, prepotentes sunt hostes, eorum autem vis in
celeritate maxime consistit. Interea dum principes imperii aliquid contra illos facere velint,
ipse totam igne et ferro devastare poterit Germaniam, vereorque multum ne illud commune
vaticinium, ob principum christianorum et internam seditionem et negligentiam, nostro hoc
aevo verificetur, Turcas scilicet ad Coloniam usque Agripinam ituros, et illic esse debellan-
dos.“ IPOLYT: Olih Miklés..., s. 97, ALLEN, IX, s. 69; porov. Skovierov preklad: Latinsky
bumanizmus..., s. 81.

679 KOPCAN: Turecké nebezpecenstro..., s. 36.

080 V liste P. P. Vergeriovi ml. datovanom 20. 6. 1533 vo Freiburgu uz komentuje radostné
chyry o mieri, ktoré sa zacali $irit’, slovami: ,,Jam hic constans rumor est iam coitam inter
regem Ferdinandum et Turcas concordiam satis equis conditionibus, nempe ut Ferdinandi
sit Ungaria, quemadmodum fuit Ludovici defuncti. ALLEN, X, s. 250.
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humanisti vyhovorit’)®8! a napokon precizovaniu chyrov o vlade Henricha
VIII. v Anglicku, kde sa lepsie informovanym ukazuje byt’ prave Olah.o%2

Ak sa teda zamyslame nad charakterom priatel'stva medzi Oldhom
a Erazmom, nemo6zeme suhlasit’ s tvrdeniami, ze Olah v tomto vzt’ahu bol
iba naivhym mladym vzdelancom ocarenym leskom a slavou Erazmovho
mena, pricom ten ho chceel vyuzit' len vo svojej prospech pri zabezpeceni
vplyvu a priazne na dvore kralovnej Marie Habsburskej, uz ako miestodr-
zitelky nizozemskych dfzav Habsburgovcov. Ak aj mézeme sdhlasit’, ze
toto bolo Erazmovym primarnym cielom pri nadviazani kontaktov
s Olahom, musime sic¢asne upozornit’ aj na to, ze ocakavania ohladom
Erazmovho vplyvu najmid na cisairskom dvore Karola V. mal aj Olah.
Ked'ze tieto ocakavania sa vzajomne nenaplnili, toto ,,priatel'stvo prestalo
byt aktudlne.®83> Olah vsak az do konca ostal nad$enym priaznivcom Eraz-
movho diela, ¢coho dokazom si aj Erazmove spisy v jeho osobnej kniz-
nici.%% Dokazujd, ze Olah bol a ostal erazmovcom.

681 M. Olah podal obsiahlu spravu o ,,Levinovom pripade® v liste datovanom 26. 7. 1532
v Brusseli. IPOLY1: Olih Miklés..., s. 225-227; ALLEN, X, s. 69-71; porov. Skovierov pre-
klad: Latinsky bumanizmus..., s. 93-95.

082 Vel'mi presnd situacnd spravu o motivoch konania Henricha VIIIL. a jeho krokoch pise
v liste datovanom 12. 3. 1534 v Brusseli. IPOLYT: Olih Miklés..., s. 475-476; ALLEN, X, s.
367-368; porov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus..., s. 114-115. V tejto otizke sa
ukazalo, ze Olah v politickej triezvosti a predvidavosti vyplyvajicej aj z jeho osobnej skise-
nosti d’aleko prevysil Erazmovu naivitu opierajucu sa o presvedcenie, ze spravnou humanis-
tickou vychovou mozno zabezpecit’ krajine dobrého krest’anského vladara. Aj vo svojom
poslednom liste adresovanom Erazmovi 25. 6. 1534 ho upozornuje a varuje: ,,Angliae regis
res (u Ipolyiho doraznejsie: actiones) scribis te ex parte credere. At credes brevi in omnibus.
Morus adhuc captus esse dicitur cum Rofensi; non sine periculo, ut aiunt.” IPOLYT: Olih
Miklds..., s. 509; ALLEN, XI, s. 10; porov. Skovierov preklad: Latinsky humanizmus..., s. 118.
083 Vel'mi strucne, ale vystizne to vyjadril Erazmus vo svojom poslednom zachovanom liste
adresovanom Oldhovi z Freiburgu 22. 4. 1534 formou klasického cititu: ,,TnAod ¢ilot
vaiovteg ook gioiv dikor IPOLYT: Okih Miklds..., s. 492; ALLEN, X, s. 376; porov.
Skovierov preklad: Latinsky humanizmns..., s. 117. Pouzil pritom uslovie zo svojej zbierky
Adagia: ,Non sunt amici, amici qui degunt procul.“ ERASMUS: Adagiorum opus Des. Erasmi
Roterodami, inxta Locos secum congruentes et pugnantes, summa diligentia redactum. Basileae, 1530, s.
91.

684 Olahova kniZnica sa zachovala iba vo fragmentoch, ktoré su roztrasené. I tie vak jedno-
znac¢ne poukazuju na vyznam, aky Oldh pripisoval Erazmovym dielam, pretoze najdolezitej-
$ie z nich nachiadzame v Olahovom vlastnictve (obsahuji Oldhov exlibris v tvare: Nicolai sum
Olaly, resp. v tvare: Nicolai Olahi E Zagrabiens. Cancellary Hungar.). 1de o tieto Erazmove spisy:
Evrasmi Roterodami Modus orandi Deum. Argentorati : Io. Knoblochus, M.D.XXIV.; Erasmi
Roterodami Enchiridion militis Christiani et De Libero Arbitrio. Argentorati : excudebat Jo. Knob-
lochus, Ann. M.D.XXV. mense Decembr.; Erasmi Roterodami Hyperaspistes diatribae adversus
Servum arbitrinm M. Lutheri. Basileae : apud Ioannem Frobenium, M.D.XXVL.; Erasmi Rotero-
dami Colloguiorum Opuscula. Item Ciceronianus einsdem per eundem emendatus et auctus cum nonnullis
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Hans Holbein: Erazmove ruky. Mizeum Louvre, Patiz.

alis. Basileae : per Hieronymum Frobenium et Ioannem Hervagium, An. M.D.XXIX.; Erasmi
Roterodami Enarratio triplex in psalmum XXII. Basileae : in off. Frobeniana, M.D.XXX.; Erasmi
Roterodami Ulilissima consultatio de bello Turcis inferendo, et obiter enarratus Psalmus XX1/11I. Basi-
leae : in off. Frobeniana, M.D.XXX.; Erasmi Roterodami Exomologesis sive modus confitends. Basi-
leae : per Hieronymum Frobenium, Ioannem Hervagium et Nicolaum Episcopium,
M.D.XXX.; Erasmi Roterodami Dilucida et pia explanatio symboli quod apostolorum dicitur, decalogi
pracceptorum et dominicae precationis. Basileae : per Hieronymum Frobenium et Nicolaum Epis-
copium, M.D.XXXIIL; Erasmi Roterodami Epistola ad fratres Inferiors Germaniae. Lovanii : ex
off. Rutgeri Rescii, M.D.XLIV. Okrem tychto Erazmovych diel ndjdeme v Oldhovom vlast-
nictve aj jeho textovo-kritické edicie, o. i. Novum Testamentum. Udaje prevzaté podla $tadif:
CSONTOSI: Adalék Olah Miklés kényvtardhoz..., s. 64-65 a SZELESTEI Olah Miklos
konyvtarardl..., s. 54-58.
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