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DANIEL HAAS KIANICKA

V roku 189o zalozil archivar a historik Pavol Krizko v Kremnici mestské
muzeum. To sa v roku 1955 osamostatnilo od tunajsieho archivu a ziskalo
samostatna budovu, ktord slizi muzejnym tcelom dodnes. Od roku 1976
je muzeum $pecializovanym Muzeom minci a medaili, ktoré od roku 1994
spravuje Narodna banka Slovenska.

Pri prilezitosti 125. vyrocia svojho vzniku zorganizovalo muzeum v roku
2015 viacero podujati, medzi ktorymi bola aj konferencia venovana tomuto
vyrociu. Prispevky z nej, doplnené o dalSie tri Studie, tvoria obsah tohto
zbornika.

V poslednom obdobi sa v muzeu zintenzivnili prezenta¢né a odborno-pu-
blika¢né aktivity. V nadviznosti na to sme sa rozhodli zalozit ediciu odbor-
nych zbornikov (podobné vydavaji uz davno Slovenské banské muzeum
v Banskej Stiavnici, Stredoslovenské muizeum v Banskej Bystrici, Mestské
muzeum v Bratislave atd.), ktoré budt vychadzat v pravidelnych 2 — 3-ro¢nych
intervaloch. Zborniku sme dali, ako ddfame, priliehavy nazov MUSEION.
InSpiraciou nam bol alexandrijsky Museion (v preklade svityna muz), teda
poznavacia inStittcia zalozena v roku 29o pred n. l. Ptolemaiom I. v egypt-
skej Alexandrii. V jej rimci sa uéenci a basnici venovali §tudiu, opierajuc sa
pritom o znamu kniznicu, a uverejiovali rozne texty.

Na strankach zbornikov budt publikované ¢lanky z dejin, numizmatiky,
muzeologie, ako aj dalsich pribuznych disciplin. Dufame, Ze ndjdu priaznivy
ohlas u citatelov. Prvé ¢islo z novej edicie zbornikov prave drzite v rukach.
Prajeme Vam prijemné a poucné ¢itanie.
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HROMADNY NALEZ MINCI
VELKOBYSTERECKEHO TYPU
ZO STRANIKA PRI ZILINE

RADOSLAV CAMBAL
MAREK BUDA]

V zbierkach NBS — Mtzea minci a medaili v Kremnici sa nachidza jeden
mensi depot minci z doby laténske;j. Je zloZeny z 13 kusov striebornych minci
— tetradrachiem velkobystereckého typu. Stucastou pokladu je aj jeden zlaty
tzv. bojsky muslovity statér. Poklad bol objaveny pod skalou na vrchu Velky
Stranik (769 m n.m.) v blizkosti obce Zastranie v Kysuckej vrchovine pri
Ziline (obr. 1, 2). Nasiel sa pod volne leZiacou skalou (obr. 3). Mince z pre-
zentovaného nalezu st v nominalnej hodnote tetradrachmy (rozmedzie
hmotnosti: 9,11 — 10,80 g). Typ mince bol urceny na zaklade nalezu zlatych
a striebornych minci z roku 1878 na hradisku Trniny pri obci Velky Byste-
rec pri Dolnom Kubine." Spolu s mincami sa nasiel aj Zelezny hrot ostepu.
V tomto pripade ide o typ s plamenovito formovanymi listami — ostriami,
stredovym rebrom a tulajkou.

Hradisko na vrchu Stranik je znamou lokalitou. Opevneny priestor ma
rozlohu priblizne 450 x 150 m a rozklada sa na priestore 6,7 ha. V tamojSom
vale st doloZené tri, resp. $tyri brany na jeho zdpadnej a severnej strane.”

1 KOLNIKOVA, Eva. Keltské mince na Slovensku. Bratislava : Pallas, 1978, s. 28.

2 MORAVCIK, Jozef. Niektoré opevnenia centralnej Casti Zilinskej kotliny. In. JENCIK, Peter — STRU-
HAR, Vitazoslav (ed.). Hradiskd. Svedkovia ddvnych ¢ias. Zbornik odborntjch prispevkov o hradiskdch a ich obyva-
teloch. Doln4 Marikova : Hradiska, o. z., 2015, s. 71 a 72, obr. 1.



1. OBEC ZASTRANIE
A VRCH VELKY STRAN{K
(NALEZISKO POKLADU
MINCI), VYREZ Z MAPY
V MIERKE 1: 10 000

2. VRCH VELKY STRANIK,
POHLAD NA LOKALITU
1,2)

3. POLOHA NALEZU
POKLADU NA VRCHU
VELKY STRAN{K




KATALOG?

1. JZ Slovensko, Béjovia, Bratislava (?), AV muslovity statér.

Av.: Hrbol, pévodne pravdepodobne Stylizovana ludska hlava.

Rv.: Musla zloZen4 z polmesiaca a Casti pre lice, v tomto pripade bez
nich. Razba nekvalitna, minca je vyrazena opotrebovanym razidlom
bez zretelnych detailov.

Lit.: Paulsen 1933, ¢. 337, 401 — 402 (?).

ROZMERY: 16,1 x 15,8 MM, HRUBKA MINCE: 3,1 MM, HMOTNOST: 6,72 G

(TAB. I: 1; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14443).

2. SaSVSlovensko, Kotini ?, AR (striebornd) tetradrachma, typ Velky Bys-

terec; razidlo B.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, bez hrivy a chvosta, s vinovkou; nad telom
konika je pat pukliciek, pred hrudou dve puklicky. Pod bruchom 13
je znacka v tvare kolku. Razba kvalitna, obrazec az na nezretelné
kopyta Citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 15, obr. 1: VB/B.

ROZMERY: 21,1 x 19,1 MM, HRUBKA MINCE: 6,8 MM, HMOTNOST: 10,20 G

(TAB. I: 2; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14448).

3. SaSV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec; razidlo C.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, bez hrivy, hlavy a vinovky, krk odseknu-
ty, bez chvosta. Nad chrbtom konika viditelné dve puklicky, pred
hrudou nevyrazna puklicka. V spodnej ¢asti obrazu nezretelné
predné kopyta. Razba nekvalitna, opotrebovana, zretelné len telo
konika. Ostatné casti obrazu necitatelné.

Lit.: Kolnikovd 2004, 16, obr. 1: VB/C.

ROZMERY: 22,1 x 20,1 MM, HRUBKA MINCE: 5,4 MM, HMOTNOST: 10,70 G

(TAB. 1: 3; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14445).

4. SaSV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec; razidlo C.

Av.: Plasticky hrbol.

3 Typoldgia minci je uréend podla KOLNIKOVA, Eva. Severoslovenské keltské minc s hrbolom na averze.
In Slovenskd numizmatika XVII. Nitra : Archeologicky tistav SAV — Spolo¢nost Antona Tocika — Narodny
numizmaticky komitét SR, 2004, s. 20, obr. 1.
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Rv.: Konik orientovany vlavo, bez hrivy, s vinovkou a chvostom. Nad
chrbtom konika styri puklicky, pred hrudou dve puklicky. Pod
bruchom je znacka v tvare kolku. Razba stredne kvalitna, obrazec
az na nevyrazené kopyta a vinovku citatelny. Povrch mince pokryty
lokalnou koréziou.

Lit.: Kolnikovd 2004, 16, obr. 1: VB/C.

ROZMERY: 20,1 x 19,2 MM, HRUBKA MINCE: 5,6 MM, HMOTNOST: 10,01 G

(TAB. I: 4; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14450).

. Sa SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo F.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s hrivou a naznakom vinovky, bez chvosta.
Nad chrbtom konika tri puklicky, pred hrudou jedna puklicka. Pod
bruchom konika je znacka v tvare kolku. Razba stredne kvalitna.
Obraz je Citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 18, obr. 1: VBJF.

ROZMERY: 22 x 20 MM, HRUBKA MINCE: 5, MM, HMOTNOST: 10,04 G (TAB.

I: 5 ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14449).

. SaSVSlovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo F.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s hrivou a vinovkou, bez chvosta. Nad
chrbtom konika tri puklicky, pred hrudou jedna puklicka. Pod bru-
chom konika je znacka v tvare kolku. Razba stredne kvalitna, obraz
je az na nevyrazené predné kopyta Citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 18, obr. 1: VB/F.

ROZMERY: 20,8 x 20,1 MM, HRUBKA MINCE: 5,7 MM, HMOTNOST: 10,31 G

(TAB. I: 6; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14447).

. SaSV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo G.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s hrivou, bez vinovky a chvosta. Nad
chrbtom konika Styri puklicky, pred hrudou jedna puklicka. Pod
bruchom konika znacka v podobe kolku. Razba stredne kvalitna,
obrazec citatelny. Povrch mince pokryty lokalnou koréziou.

Lit.: Kolnikovd 2004, 18, obr. 1: VB/G.

ROZMERY: 20,1 X 19,2 MM, HRUBKA MINCE: 5,8 MM, HMOTNOST: 9,78 G

(TAB. I: 7; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14452).

. Sa SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.



Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezachovanou hrivou, bez chvosta,

s vinovkou. Nad chrbtom konika tri pukli¢ky a pred hrudou dve
pukli¢ky. Pod bruchom konika je znacka v tvare kolku, ktory je hore
v mieste puklicky excentricky, pretiahnuty vpravo. Razba stredne
kvalitna, obrazec az na nezretelné kopyta a ¢ast vinovky Citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 20,6 X 19 MM, HRUBKA MINCE: 5,2 MM, HMOTNOST: 9,81 G (TAB.

I: 8; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14451).

9. SaSV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezachovanou hrivou, bez chvosta, s vl-
novkou. Nad chrbtom konika tri nezretelné puklicky a pred hrudou
dve puklicky. Pod bruchom konika je znacka v tvare kolku, ktory je
hore v mieste puklicky excentricky, pretiahnuty vpravo. Razba stred-
ne kvalitna, obrazec az na nezretelné hornt cast konika citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 21,8 x 20,8 MM, HRUBKA MINCE: 5,0 MM, HMOTNOST: 9,11 G

(TAB. 1: 95 ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14456).

10.S a SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezretelne zachovanou nevyraznou
hrivou, bez chvosta, s naznakom vinovky. Nad chrbtom konika
jedna puklicka a pred hrudou dve pukli¢ky. Pod bruchom konika
je znacka v tvare kolku, ktory je hore v mieste puklicky excentricky,
pretiahnuty vpravo. Razba stredne kvalitna, obrazec az na nevyra-
zené kopyta a vinovku citatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 20,6 x 19,7 MM, HRUBKA MINCE: 5,1 MM, HMOTNOST: 9,47 G

(TAB. I: 10; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14455).

11. S a SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezretelne zachovanou nevyraznou
hrivou, bez chvosta, s naznacenou vinovkou. Nad chrbtom konika
jedna puklicka a pred hrudou dve puklicky, z toho jedna nezretelna.
Pod bruchom konika je znacka v tvare kolku, ktory je hore v mieste
pukli¢ky excentricky, pretiahnuty vpravo. Razba stredne kvalitna,
obrazec az na nevyrazené kopyta a vinovku citatelny.
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Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 20,6 x 18,6 MM, HRUBKA MINCE: 5,4 MM, HMOTNOST: 9,78 G

(TAB. I: 11; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14453).

12.S a SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezretelne zachovanou nevyraznou
hrivou, bez chvosta, s vinovkou. Nad chrbtom konika tri puklicky,
ztoho dve naznacené na okraji, pred hrudou dve puklicky, z toho
jedna naznacena na okraji obrazu. Pod bruchom konika je nevyraz-
na znacka v tvare kolku, ktory je hore v mieste puklicky excentricky,
pretiahnuty vpravo. Razba stredne kvalitna, obrazec aZ na nevyra-
zené kopyta a kolok ¢itatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 19,1 x 19,0 MM, HRUBKA MINCE: 5,6 MM, HMOTNOST: 10,80 G

(TAB. 1: 12; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14444). 17

13.S a SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I. o

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezretelne zachovanou nevyraznou hri-
vou, bez chvosta, s vinovkou. Nad chrbtom konika tri puklicky a pred
hrudou dve puklicky. Pod bruchom konika je znacka v tvare kolku,
ktory je hore v mieste puklicky excentricky, pretiahnuty vpravo. Raz-
ba stredne kvalitna, obrazec az na nevyrazené kopyta cCitatelny.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY: 20,4 x 18,3 MM, HRUBKA MINCE: 5,6 MM, HMOTNOST: 9,47 G

(TAB. 1: 13; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14454).

14.S a SV Slovensko, Kotini ?, AR tetradrachma, typ Velky Bysterec, razidlo I.

Av.: Plasticky hrbol.

Rv.: Konik orientovany vlavo, s nezretelne zachovanou nevyraznou
hrivou, bez chvosta, s vinovkou. Nad chrbtom konika tri puklicky,

z toho dve na okraji obrazu, pred hrudou dve puklicky, z toho jedna
na okraji obrazu. Pod bruchom konika je znacka v tvare kolku, kto-
ry je hore v mieste pukli¢ky excentricky, pretiahnuty vpravo. Razba

stredne kvalitna, obrazec az na nevyrazené kopyta Citatelny. Minca

je pokryta lokalnou koréziou na tele konika.

Lit.: Kolnikovd 2004, 20, obr. 1: VB/I.

ROZMERY — 20,2 x 19,2 MM, HRUBKA MINCE: 5,7 MM, HMOTNOST: 10,40 G

(TAB. 1: 14; ULOZENIE: MMM KREMNICA, EVID. C. N 14446).
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15.Zelezny hrot o3tepu s plamefiovito formovanym ostrim, vyraznym ostro
lomenym stredovym rebrom a stihlou tulajkou kruhového prierezu.
Jedno ostrie je poskodené. Ustie tulajky je s¢asti odlomené. V jej vn(tri
je zachovany klinec na upevnenie dreveného ratista. Rozmery: dizka
hrotu: 295 mm, max. Sirka hrotu: 29,5+ mm, vonkajsi priemer tulajky:
17 mm, vnatorny priemer tulajky: 12,5 mm, hmotnost hrotu: 132,27+ g.
(ulozenie: MMM Kremnica).

Celkova hmotnost vSetkych minci z pokladu je 136,85 g, z toho strieborné
velkobysterecké tetradrachmy maji hmotnost 130,15 g. Na minciach boli
vykonané akostné skusky, ktoré priniesli vysledky obsahu striebra v jednot-
livych minciach v rozmedzi 77,2 % az 89,3 %. Zlaty statér vykazoval 76%
obsahu zlata (tab. I).*

VYHODNOTENIE
ZLATY BOJSKY STATER

V naleze sa nachadza bojsky muslovity statér (tab. I: 1). Ide o typickd mincu,
ktora ma svoj povod v oblasti sicasnych Ciech. Tzv. éeské statéry st datované
do zaveru 2. storocia, pricom ich razba pretrvala zhruba do polovice 1. sto-
roCia pred n. 1. Najpocetnejsie st klasické typy s muslou. Ich vyskyt suvisi so
vznikom oppidalnej kultiry neskorej doby laténskej (LTD1 — LTDz2). Razba
béjskych minci je rozdelena do troch obdobi, ktoré Castelin oznacil ako A,
B aC.” Emisia, do ktorej patri aj nalez od Ziliny, je najtypickejsia a spada do
obdobia B.® Obraz muslovitych statérov vznikol pravdepodobne postupnou
barbarizaciou hlavy bohyne Niké a ziskal aplne novy vzhlad. Predpoklada
sa, ze vtomto pripade z tohto barbarizovaného tvaru vznikol obraz ,musle*,
ktory moze spodobnovat alebo symbolizovat mesiac (poloblik) a slnko (luce,
na povodnych novych razidlach). Podla J. Militkého ide o symbol, v pripa-

4 Akostné skiigky realizoval Kristian Slovak z Narodnej banky Slovenska — Oddelenia pripravy a analyzy
platidiel, Imricha Karvasa 1, 813 25 Bratislava, za ¢o mu autori prispevku dakuju.

5 CASTELIN, Karel. Die Goldprigung der Kelten in der Béhmischen Lindern. Graz : Akademische Druck- und
Verlagsanstalt, 1965, s. 12-14, Taf. 2: 14-24.

6 PAULSEN, Rudolf. Die Miinzprigungen der Boier. Leipzig — Wien : Verlag Heinrich Keller — Anton Schroll
& Company, 1933, ¢. 289-353; Abb. 68: 23 a 24; Beigabe 15: 5.



de ktorého mozno s istotou vylaéit zobrazenie musle.” Specificki skupinu
tvoria muslovité statéry razené na izemi ptuchovskej kultuary, ktoré st zna-
me najmi z Velkého Bysterca.® Okrem nich sa tu razil aj druhy typ zlatych
minci znamych ako lopatkovité statéry, ktoré patria medzi Castejsie razby
ako predchadzajtice. Pomerne prepracovany systém razby zlatych minci
v puchovskej kultire dokladaju aj prednedavnom objavené podiely statérov.
Dosial sa nedospelo k zhode vnazore, ku ktorému typu zlatych minci ich mo-
zeme priclenit.’ V oblasti juhozapadného Slovenska s centrom v Bratislave
sa taktiez razili muslovité statéry. Tam st zastupené klasické typy ¢eskych
muslovitych statérov, aj ked nie v takych mnoZstvach ako na tizemi Ciech.
Délezitym voditkom ich chronologického radenia je aj to, Ze sa objavuju aj
s napismi BIAT, BIATEC a NONNOS, ktoré sa v priestore Ciech nevyskytuja.
Preto sa predpoklad4, Ze su jednoznacne mladsie ako ich ,Ceské” predlo-
hy. Uvedené mince boli razené na bratislavskom oppide po roku 70 pred
n. l. Priradené boli k B6jom, o ktorych sa tradicne predpoklada, ze sidlili
v priestore stcasnych Ciech, a ikonograficky sa podobajt ¢eskym razbam.*®
Na rozdiel od nich v§ak mali bratislavské, resp. stredodunajské exemplare
ovela nizsie hmotnosti (cca 6,5 g) a akosti.* Tie sa na rozdiel od ¢eskych
razieb pohybovali v rozmedzi 76 — 92 %. Sem spada aj statér z pokladu zo
Stranika (tabela I)."* Nizke akosti pohybujtce sa medzi 83,4 — 92,1 % boli
namerané aj na nedavno objavenych statéroch z Bratislavského hradu.*?

7 MILITKY, Jifi. Mincovnictvi v dobé laténské. In.VENCLOVA, Natalie (ed.). Archeologie pravékijch Cech 7.
Doba laténskd. Praha : Archeologicky stav AV CR, 2008, s. 124; MILITKY, Jifi. Oppidum Hradisté u Stra-
donic. Komentovanij katalog mincovnich ndlezii a dokladii mincouni vjroby. Praha : Abalon — Arecheologicky
astav AV CR, 2015, s. 119-123 a 186-202.

8 GOHL, Odén. A Nagy-Bisztereczi kelta érmék. In Archeoldgiai értesité 20. Budapest : Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, 1900, s. 224-241.

9 RUCKA, Martin. Novy typ keltskych minci ze stfedniho Povazi — drobné nominaly lopatkovitych
statéri kmene Kotint. In Folia Numismatica, ro¢. 26, ¢. 1, 2012, s. 55-61.; BUDAJ, Marek. Dalsie nalezy
drobnych zlatych minci z prostredia pichovskej kultary. Numismatickyj sbornik 29, v tlaci.

10 MILITKY, Jifi. Hromadny nalez hexadrachem typu Biatec z neznamé lokality a novy typ bratislavské

mince s napisem LATTU. Numismatickij sbornik, ro¢. 27, ¢. 2, 2012-2013, s. 167.

PAULSEN, ref. 5, s. 74-77; MILITKY, Mincounictui v dobé laténské, ref. 7, s. 127; KOLNIKOVA, Eva. Mince

— svedectvo prosperity Keltov. In STEFANOVICOVA, Tatiana — SEDIVY, Juraj (ed.). Dejiny Bratislavy I.

Brezalauspurc — na krizovatke kulttir. Bratislava : Slovart, 2012, s. 206.

KOLNIKOVA, Eva — MINAROVICOVA, Elena. Najstarsie razené zlato na Slovensku (keltské a rimske

mince). In Mineralia Slovaca, ro¢. 31, ¢. 3-4, 1999, s. 435-442.

13 HLOZEK, Martin — MUSILOVA, Margaréta. Chemické rozbory keltskych minci a drobnych kovovych
pfedmetil z vyzkumu na Bratislavském hradé v letech 2008 — 2010. In MUSILOVA, Margaréta — BAR-
TA, Peter — HERUCOVA, Angelika (ed.). Bratislavskj hrad : dejiny, vjskum a obnova. Bratislava: Mestsky
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- Ag Au Cu Pb

TABELA,I. . N-14443 14,0 76,0 10,0

AKOSTNE SKUSKY ’ ’ ’

MINCi Z POKLADU N-14444 82,9 2,4 10,4 4,3
N-14445 83,3 163 12,0 3,5
N-14446 79,8 2,3 16,6 1,3
N-14447 84,5 2,2 11,4 2,0
N-14448 86,3 1,5 10,7 1,5
N-14449 86,2 1,8 9,8 2,2
N-14450 85,0 2,4 10,7 2,0
N-14451 87,8 1,6 8,4 2,2
N-14452 86,5 2,6 9,2 1,7
N-14453 77,2 1,7 17,5 3,6
N-14454 89,3 1,2 7,7 1,8
N-14455 82,9 1,5 10,4 5,2
N-14456 84,1 2,6 11,6 157

Miestna produkcia zlatych statérov v puchovskej kultire a intenzivna razba
striebornych minci, najmai velkobystereckého typu, sposobila, Ze bratislav-
ské muslovité statéry sem prenikali pomerne skromne. Tie st zndme najma
z unikatneho pokladu pochadzajuceho z Trencianskych Bohuslavic, kde
boli 3 statéry, dve 1/3 statéra a 17 exemplarov 1/8 statéra.** Okrem nich bola
vnaleze aj 1/8 statéra s pismenom T. Pomerne zaujimavy je aj vyskyt dalSich
bdjskych zlatych minci v priestore puchovskej kultary, ktory sa viaze skor
na oblast Povazia a prili§ neprekracuje jej hranice.*®

MINCE VELKOBYSTERECKEHO TYPU

Z celkového poétu 14 minci (obr. 4) zo Stranika patri 13 exemplarov k strie-
bornym razbam typu Velky Bysterec, ktoré charakterizuje hrbol na averze
avyrazeny kon na reverze. Strieborné mince st v nominalnej hodnote tetra-

ustav ochrany pamiatok — SNM — Historické mtzeum, 2014, s. 137-142.

14 KOLNIKOVA, Eva. Vypoved nalezov minci o keltskom hradisku v Trencianskych Bohuslaviciach.
In Slovenskd numizmatika XV. Nitra : Nad4cia Antona Toc¢ika — Komisia pre numizmatiku pri vedeckom
kolégiu SAV pre historické vedy — Archeologicky tstav SAV, 1998, s. 11-44.

15 KOLNIKOVA, ref. 14, s. 18.



drachmy (rozmedzie hmotnosti 9,11 — 10,80 g). Mince velkobystereckého
typu patria do prostredia puchovskej kultury existujtcej v oblasti severného
Slovenska, kde sa predpoklada aj ich razba. Podla hmotnosti mozno mince
priradit k tetradrachmam, ktoré sa vyskytuju v hmotnostiach v rozmedzi 7,75
— 11,55 g.° Typickym znakom tohto typu je Stylizovany kon nachadzajuci sa
nareverze. Trup zvierata byva stvarneny realisticky, hlava je v§ak znazornena
gulickou a s naznacenou hrivou, niekedy s vinovkou (uzda?). Nohy a kopy-
ta kona su zvyraznené pomocou guliciek a trojuholnikov. Pod bruchom je
zatial nevysvetleny symbol v tvare , kolku“.'” Na averze sa nachadza iba hr-
bol, pokryvajtci dve tretiny mincovej plochy."® V spracovavanom stbore st
zastupené mince, ktoré boli razené piatimi variantmi razidiel. Ide o razidla
typu B (tab. I: 2), C (tab. I: 3, 4), F (tab. I: 5, 6), G (tab. I: 7) a pravdepodobne
typu I (tab. I: 8 — 14). V pripade typu I pochadzaju vSetky mince z jedného
razidla, coho dokladom je pravdepodobne chyba razidla. Ta sa prejavila na
»kolku“ pod bruchom konika, ktory je identicky na kazdej minci z tohto
radu minci. Dal$im argumentom pre toto tvrdenie je aj absoltitne identic-
ky tvar hrbola na averze kazdej z minci razidla typu I. Na zaklade doteraz
publikovanych suborov minci ide, nateraz, o pomerne zriedkavi razbu.
Niekolko identickych minci pochadza z Janoviec — Machaloviec.*® Dalgie sa
nasli v roku 1987 v zahrade Kostola sv. Mikul4sa na vychodnom svahu bra-
tislavského hradu. Povodne boli zaradené k typu VB/E a VB/E.?° V pripade
tohto nalezu vSak ide o sekundarne uloZenie, kedZe sa v naleze nachadzali
predmety pochadzajice z casového rozmedzia od neskorej doby bronzovej

16 KOLNIKOVA, Eva. Keltské mincovnictvo na Slovensku — vrchol pefiazno-historického vyvoja pred zlo-
mom letopo¢tu. In Ludia — Peniaze — Banky. Zbornik z konferencie. Bratislava : Narodna banka Slovenska,
2003, s. 40.

17 KOLNIKOVA, Eva - KOLNIK, Titus. Mince a spony — depot z neskorolaténskeho hradiska Rochovica
pri Ziline (numizmaticko-archeologické stvislosti). In Slovenskd archeoldgia, ro€. 52, €. 1, 2004, s. 3.

18 KOLNIKOVA, Eva. N4ért problematiky keltského mincovnictva na Slovensku. In Slovenskd numizmatika
VIIL. Bratislava : Veda, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1984, s. 37; KOLNIKOVA — KOLNIK,
ref. 16, s. 40.

19 Kolnikova, Eva — Vizdal, Marian. Mince z laténskeho hradiska v Janovciach — Machalovciach. Slovenskad
numizmatika XVII. Nitra : Archeologicky Gstav SAV — Spolo¢nost Antona Toc¢ika — Narodny numizma-
ticky komitét SR, 2004, s. 190, obr. 1: 6; SOJAK, Marian. Lokalita Janovce — Machalovce v kontexte
novych numizmatickych nalezov z doby laténskej. Numizmatika, ro€. 25, 2015, s. 23, obr. 8: 4a 9.

20 DANOVA, Miroslava — CAMBAL, Radoslav — TURCAN, Vladimir. Sibor predmetov z bratislavského
Hradného kopca. In Zbornik SNM 104 — Archeolégia, ro¢. 20, 2010, s. 81 a 83, obr. 2: 2a, b; 3a, b; 5a,
ba6a,b.
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az po 19. storocie. Pravdepodobne islo o ukrytt start zbierku.?* Poklady
minci velkobystereckého typu sa vyskytli v niekolkych hromadnych nalezoch
predovsetkym v prostredi pchovskej kulttry na severnom Slovensku. Dva
poklady sa nasli v Dolnom Kubine — Velkom Bysterci*?, dalie v Likavke**
avZiline — Rochovici.>* Najnovsie poznatky k problematike priniesol depot
C. 4 z hradiska FolkuSova, poloha Necpaly. Ten obsahoval viac ako 8o minci,
z ktorych sa dochovalo 78 — 79 razieb vicsinou velkobystereckého typu a nie-
kolko zriedkavych bojskych muslovitych statérov (jeden z nich je vSak urcite
falzom).?” Z tejto lokality pochadza aj vobec prvé razidlo na tento typ minci.
Ide o vrchné mincové razidlo zo zeleza s reliéfom reverzu velkobysterecké-
ho variantu mince s hrbolom a koflom, ktory je v§ak orientovany opacne,
ako to u tychto minci byva pravidlom (t. j. na razidle vpravo). Doteraz nie
je znama minca, ktora by koreSpondovala s tymto razidlom, t. j. s konom
orientovanym vpravo. Preto sa uvazuje o moznom nepodarku pri vyrobe
razidla, a tym padom o jeho nepouZivani.”® Na lokalite sa nasli aj dalsie
depoty véasnorimskych spon. Mince typu Velky Bysterec mozno datovat do
neskorolaténskeho obdobia stupniov LTD1 — LTD2, t.j. ramcovo do 1. stor.
pred n. 1.>” Na z4klade nélezovych situécii na hradisku v Liptovskej Mare,
v ktorych sa tieto typy nasli, moze ich zaverecny vyskyt spadat do obdobia
zaveru neskorolaténskeho stupna LTDz2 az zaciatku stupna Bra starSej doby

21 DANOVA — CAMBAL — TURCAN, ref. 20, s. 87.

22 CAPLOVIC, Pavol. Pachovské sidlisko Trniny nad Velkym Bystercom. In Slovenskd archeoldgia, ro¢. 8,
¢.1,1960, s. 183-216; PIETA, Karol - KOLNIKOVA, Eva. Druhy hromadny nalez keltskych minci z Dol-
ného Kubina — Velkého Bysterca. In Slovenskd archeoldgia, roc. 34, ¢.1,1986, s. 383-408.

23 HLINKA, Jozef — HOSSO, Jozef. Nalez keltskych minci pri archeologickom vyskume na hrade Likava.

Slovenskd numizmatika VI. Bratislava : Veda, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1980, s. 99-111.

KOLNIKOVA, ref. 16, s. 40.

PIETA, Karol. Keltské osidlenie Slovenska. Mladsia doba laténska (edicia: Archaeologica Slovaca Mono-

graphiae, Tomus XI). Nitra : Archeologicky tstav SAV, 2008, s. 253, F35:1,2a4 (o minci F35: 1

zistil neskor Julius Frohlich, Ze ide o novodobé falzum, dokazuje to zloZenie kovu i vzhlad mince.

2
2

w B

FROHLICH, Julius. Dve pozoruhodné keltské mince s hrbolom na averze. In Slovenskd numizmatika XX.
Nitra : Spolo¢nost Antona To¢ika — Archeologicky ustav SAV — Narodny numizmaticky komitét SR,
2015, s. 124 - 127); PIETA, Karol. Hradiska vo Folkusovej — Necpaloch a Blatnici. Juhovychodné prvky
v puchovskej kulture. In Slovenskd archeoldgia, ro€. 62, ¢. 1, 2014, s. 144, obr. 14: 4.

26 PIETA, Keltské osidlenie Slovenska, ref. 25, s. 253, F 35: 3; KOLNIKOVA, Eva. K technike a technolégii v
keltskom mincovnictve — Nélezy zo Slovenska. In Numismatickyj sbornik, ro¢. 26, ¢. 1, 2012, s. 43, obr. 11;
SOJAK, Marian. Nalezy keltskych minci zo severného Slovenska. In BIATEC, ro¢. 20, €. 1, 2012, s. 30,
obr. 6.

27 KOLNIKOVA, ref. 3, s. 37.



rimskej.”® Cas uloZenia minci do zeme véak nemusi byt totozny s dobou ich
vzniku a obehu.”® Mincovnictvo v prostredi ptichovskej kultiry zaniklo po
prichode prislusnikov germanskych kmenov Kvadov a Vandalov koncom
starého letopoctu.>®

Poklad tetradrachiem velkobystereckého typu, zlatého bojskeho statéra
a zelezného hrotu kopije tvori z ¢asového hladiska jednoliaty kompaktny
celok. Preto predpokladame, ze boli vlozené do zeme ramcovo v priebehu
neskorolaténskeho stupna LTDr alebo LTD2. Nateraz pre jemnejSiu chro-
noldgiu nalezov velkobystereckych minci chybajt chronologicky ,citlivé“
predmety. Depot teritoridlne suvisi s oblastou rozsirenia pichovskej kultury,
nachadza savjej centre. Z nedalekého kopca Rochovica pochadza depot 64
minci velkobystereckého typu vyrazenych z razidiel D, E, G, H. Mince boli
najdené spolu s dvojicou identickych bronzovych véasnorimskych spon typu
Almgren 67, ktoré boli ulozené v hlinenej nadobe.>* Hlinena nadoba ako
povodné tlozisko minci a spon je do istej miery otazna, predovsetkym vdaka
novodobo pdsobiacim sgrafitim vyrytym na jej dne a spony typu Almgren
67 sa vyskytujt aj na dal$ich lokalitach ptchovskej kultary. ** V pripade, Ze
nalez minci a spdn je autenticky, tak doba ich ulozenia do zeme spada do
obdobia neskorolaténskeho stupnia LTD2 az do zaciatku starSej doby rimskej
stupna B1a, to znamena do obdobia zaveru 1. storocia pred n. 1. az do 20. —30.
rokov nasho letopoctu. Podobne je datovany aj druhy nalez z Dolného Kubi-
na — Velkého Bysterca, polohy Trniny z roku 1985. Depot obsahoval 7 kusov
minci velkobystereckého typu, dalej 21 minci spisského typu a jednu typu
Zemplin. Okrem toho sa v depote nachadzal aj rimsky denar cisara Augus-
ta.>® Do tohto obdobia, t.j. do prelomu doby laténskej a doby rimskej, je
datovany aj druhy zanikovy horizont hradisk ako centier moci ptichovske;j
kultuary, ktory sa kladie do suvislosti so zasahom cudzich etnik. Mozno ich
spojit s expanziou germanskych Svébov/Markomanov.>*

28 PIETA, Karol. Die Piichou-Kultur. Nitra : Archeologicky tstav SAV, 1982, s. 68. KOLNIKOVA, ref. 3, s. 38.

29 KOLNIKOVA, Eva. Nacrt problematiky keltského mincovnictva na Slovensku. In Slovenskd numizmatika
VIIL. Bratislava : Veda, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1984, s. 55.

30 KOLNIKOVA, ref. 16, s. 40.

31 KOLNIKOVA - KOLNIK, ref. 17, s. 3-6; obr. 10: 1a 2.

32 KOLNIKOVA — KOLNIK, ref. 17, s. 19-25 a 26, obr. 11.

33 PIETA — KOLNIKOVA, ref. 22, s. 383-408, obr. 10 a 11.

34 PIETA, Keltskeé osidlenie Slovenska , ref. 25, s. 58 a 59, obr. 30.
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HROT OSTEPU

Sucastou hromadného nalezu bol podla dostupnych informacii aj zelezny
hrot ostepu. Ide o typ s plamenovito formovanym ostrim, stredovym rebrom
a tulajkou. Tieto typy st datované do stupnia LTD neskorej doby laténskej.>*
Datovanie hrotu oStepu je v stlade s datovanim pokladu minci.

ZAVER

Mensi hromadny nalez velkobystereckych minci zo Stranika dopliuje stav
poznania tejto problematiky. Nalezisko patri do jadra vyskytu tohto typu
minci v oblasti puchovskej kultiry vratane koncentricie ich depotov (obr.
4). Vramci tzemia hornatej ¢asti severného Slovenska je mozné vyclenit tri
regiony, kde sa vyskytuje, aspon podla suc¢asného stavu vyskumu, najvicsia
koncentracia nalezov tzv. severoslovenskych minci s hrbolom na averze.
Prvym je region stredného a horného Povazia (obr. 4: 1), druhym Orava,
Liptova Turiec (obr. 4: IT) a tretim oblast Spisa a Tatier (obr. 4: III). V pripade
ostatnych ojedinelych nalezov ide o doklad obchodu a rozvinutej peniaznej
vymeny v ramci neskorej doby laténskej.

35 PIETA, Karol. Spitlatenezeitliche Waffen und Ausriistung im noérdlichen Teil des Karpatenbeckens.
In Slovenskd archeoldgia, ro€. 53, €. 1, 2005, s. 35-84; PIETA, Keltské osidlenie Slovenska, ref. 25, s. 253;
SIEVERS, Susanne. Die Waffen aus dem Oppidum von Manching. Die Ausgrabungen in Manching. Wiesbaden :
Ludwig Reichert Verlag, 2010, s. 24, Taf. 41: 503 a 505.



FA® FA®PFrA0PFrA0rFrA®FrdA0FdA8r4A0®r4da 40 rAderder4der4der4der4dor4dor4de
@ rFrA 9 FA 0 FADFEADFAEFEADPFEA0PFAFrA0FEAPFrA0FA0FEA0FEA0FE4A09F408F4a0 >4
A @ FASFEADPFASFEASFADFASPFASFADFASPFADFASFADFADFA®FA®FA®F4A9
@ rd @ FrA B FABPFASFARFASFrA 0 FA8FrAFAEr4A0Fr4d e FrA0FrA0FrA8rFr4a0r4d8 >4
A @ FASFEASFEASFEADFEADFEADRPFADFADPFASFEA®FASPFARFEA®FEA9FA® P49 r4an
B rA 8 FA P FASFADFA®PFEADFADSPFASFEADFADRPFADFADPFAD®FADFADPFAD®FA® P4
FASFASPFADBSPFASFASPFA®PFASPFA®PFASPFASPFASPFASFA®PFrA®PFA®Pr4dor4der4den
®rA 0 FrA A rA® AR A rA AR A AR AR AR A0 AR AR A0 4
FA 8 FrASFASFASFA®PFA®FA8PFASFArFr4d8rFr48r48PFr4a8r489r48r49r4der40
®rd O FrA0PrAOrAerd e rdaordoPr4aer4Aor4derdordaor4aer4or4aor4der4aer4
FPA®PFrA®PrA0rA®rAderderderder4aor4deordaeor4der4derdeor4daeor4dor4der4den
B Frd @ Fr4A 08 FAF4A8F4A®r4der40r48r4aerFr4or48rFr4er40r40r48r490r498r4
Fd 8 Fr4A 8 PFrABFA®FEA8FA®FA8PFr4A®PFrAaerd® 48 r4der4der4aer4er4der4depr4e0
S rdA 0 Fr4A 0 r4A0r4er4aer4deor4daeoPr4a09r4aor4eor4A0r4deor4aer4A0r4daeopr4a0r4der4
PA® PFrASPFA0rA®rA®rd®rder4derdaor4der4derder4aeor4deorder4dor4deor4da
B rA 9 A @ FASPFA®FASFEA®DFASPFASFEADFA®FEADFEA®SFA®FEADFADFADFrAder4
FA®PFA®PFASPFrA®rA®FA®FraA®rdA®rA A PrA A rd 0 r4A e rd e r4daer4der4de
B rFrA 9 FABFADFEADFASFEADFAPFA®FEAPFAPPFEA®FEAFEA®FEAFr4A9 48 Fr40 >4
FAdA @ FASPFrASFEA®FrA S FA8FASFA®rFr4d®rderderder4der4der4der4deor4der4an
S rA 0 Fr4A0 P4 rAePrA R rArdaePr4AerAerAaer4Aa0rAaoPr4aerAer4aor4aerd4depr4
[ SE RN S B BN AN I B N IO R B SR ISR IR B B B B A B BN DN BN BN BN BN BN BN ]
B rA 8 FA B PFADFA®PFA®SFEADPFADDPFASFADPFA®SFADFASFAS®FEADFEAFA0Fr4d0Pr4
FA®PFA®PFAPFASFr4A®PFA0FA®r4dePr4A9r4der4Aor4der4aer4aeor4der4aor4der4adn
B rA 0 Fr4A 0 rA0FrA®rdA®rArA @ PrArA0rAePr4a0rA0PF4da0rA0r4A0Pr4d0r4der4
FAd 8 FdePFr4A8r4A8Fr48F4d0r48r40r4d8r4d8r4er4aepr4der4der4er4er4epr4de0
B rd®FrA B PFADFrASFrA®rd®rd e rderAderder4der4derdaer4or4a8r4a0r4a8r4
FA O FrA®PFrA0PFrA®rA0PFrAd0Fr4d®r4a0PrA0r4d0PFrdAer4der4daer4aor4deordeor4der4de
@ rFr4A 9 F4A 9 FrA9FAFEA®FEA®FEA A8 FA0FAPFrA®FE4A9PF4A0Fr4A®FE49r4A0Fr4a0r4
FA®FA®PFrASPFASFrA®FrA®FrA®rFrA®rFrA®rArFrAerAeraerdaerderdeor4derdan
B rA O FrA 0 P40 FrA®Fr4A®rA®PrAePFr4A®rA0rAaePr4A0r4dePr4da0rAor4Aa0r4a0r4depr4
FA®FrASFEADFASPFEADFEADPFAFADFADPFASPFEA®FAFADPFEADFEA®FAB P49 F4a0
@ rFA @ FA S FADFA®FASFADFADPFASFEADPFASFA®FASFA®FEA®DFADFA®F4A® >4
FA®PFrA®PFrAOrA®rA®FraA0Frd®rder4AerAderAor4der4der4daerderdeor4der4dan
@ rA 0 Fr4A9FrAOFA0FEADFEADPFEA0FEA0FA0FEABPFA0FE4A09 P40 A0 Fr4A0F4A0Fr40 P4
A @ FASFADFEASFEASFA®PFASPFASFEA®FE4A®Fr4d8r4derFr4der4Aer4deor49r4der4a0
®rA 0 Fr4A 0 rA0FrA®r4der4or4doPr40r4deor4daer4der4aer4daerAer4deor4aeord4der4
FPA® FA® A OrA®rA® A0 rd A0 rA®rA 9 PFrA®rd e r4daePr40r4derdaor4der4de
®rAd @ F4A 0 FASFA8FrAd®PrAFrdAer4er4depr4der4der4der4der4eor4der4der4a0r4
FAS Fr4A®Pr1A0r4A0r4a8Fr4A0Fr4der4aer4aer4dAer4der4der4der4der4dor4deor4der49
®PFr A8 PFr1O PrAerAOPr1A e PrAer1iePr1AeraoPr1Aer4d0r4Aa8r1or1oraera0ora4a0er4
FAd @ FrASFADFEASFA®FA®FA8FA®FArFr4d8rFr48r4A8rFr4a8r49r4daer4deor4doer4a0
O rd O FrdePrAOPFrAorderdaoraoPrAaer4Aordeprdaordordeor4er4aopraeranr4
FPA®PFrAPrABrA e rd®rderder4daeraerAderdaor4der4derderderdor4doer4den
B rA 0 FA 9 FrAOFA®FEADFEADPFADFASFADFADPFEAD®FA®PFEA®FEA®FA®FA®FA9FA
@Pi.hq.l‘llbd.b‘.bilbd.bilPd.bi.bi.bd.bd.}1.>1.b<l>1.b4.
®rA 0 FrA 0 PFrAOFrA®FrAPrAePrAPFr4A0rA0rAaer4A0r4A9rFr4der40r4A0r4a0r4depr4
A @ FABFEADFASFEADFEADFEADPFEADFADFASFA®FADFADFEAFA®FA0FE4A9PF4a0
@ rAd @ FrA 0 FASFASPFA®FrAdSFr4d e rFr4A8r4derFrAderFr4derFr4der4der40r4d8r40r4ader4
FA®PFrA®PFA0rA 0 rA8FrdPFr4derderdaer4der4daer4der4daeordaerder4der4dor4deo
B FrA B FA AR AR AR AR A0 AR AR A R4 R A @A A A @A
A8 FrASPFASFASFAOFA®FASFASFA®rFrd®rFr4A8r4der4d8r4aer4or4er4or48
®FrA®FA R AR rA® AR AR AR A S AR AR AR rA R rA AR A O AR A
PA @ FrA®PrA0rdA®rA® A0 Frd8r4a0rderder4derder4aerdaerderdeordoer4den
B rA @ FA S FAFARPFA8FA®rFr4A0PFr4A0r4derFr4der4der4der4aer4er4der4er4der4
FPA®PFA®PFARPFA®rA8FrA0Fr4A®rda®r4AerArFr4A0r4der4aer4daeorder4aor4der4dan
@ FrA 9 FABFrAFA0FA®FEA0FEARPFA0FA0FEADPFA0FA0FEA0FA0Fr4A09F4A0Fr40 >4
Fd 8 FASFADFASFA®FADSPFASPFA®FA®rFr4d®r4A8r4derFr4der4der4der4der4der4ae
®rd O FrABPrAOFrAOFrA0rAOrAoPFrA0r4Aor4AePr4a0r4dor4aer4er4dor4aer4aer4
A O FrA®Prd0raArAd®Frd0Fr4da®rdaerAa®rAaePFrdaerder4aeor4aeorder4der4der4de
A9 FA 8 PFrAOFADFEA®FEADFEA®PFA®FEADPFADPFEADFADPFASFADFAFAFr4d® >4
FA®FA®PFrASPFrA®FrA®FrASFAer4Aer4der4AerAer4derderderderdor4doerdan
®rA O Fr4A @ PrAOrFrA®rdA e rdAordorder4oraer4a0r4der4daor4Aer4aor4dor4depr4
A ® FASFEADPFASFEADFEADPFEADPFADFEADFASPFASFADFADFEADPFEA®FA®PFADPF4an
O rA S FA S FADPFASFASFEADFASPFASFEADFASRFASFA®SFA®FA®FASPFA®FrA®rA4
FA® FrA®PFA8rFrA®Fr4A®F4A0Fr4der4der4daer4der4dor4der4aeor4aeor4aer4a0or4der4de
S FrA 8 Fr4A0FA8FAFA®r4derFr4er48r4erFr4der4der4er40r49r4er4a0r40r4
P A O FAOFAOrAOrABFrA0 FA0 AP rAOrAO A0 A0 A PrABPFrAOPrAO A0 ra0
B rA 9 FrA R P40 PFrA e rA e rdA®r4aoPr4A9r4A0r4der49r4a9Pr4a0r4Aer4daer4dor4der4
PA @ PFA®PFrArdArd®rdA0Frder4aeraer4de9r4a0r4der4aeor4er4a0r4daor4der4d0
@ rFrA® FA P FrASFEASFA®SFEADFA®PFASFADFA®FADDFADPFA®FEAFAFAFr4d9r4
FA®PFA®PFrA®PFrA®rA®PFA0PFrdAer4deraerAerdeor4deorderdeorderdor4doerden
B rA 0 FrA0PFrAFA0PFABFADFEADPFEA®FEAPFABPFA®FA0FEA0FEA0FEAFA4A0r4a0 >4
FAd @ FASFABFEASFEASFA®FEAEFEA®FArFr4d®Fr48r4dA8F48r4A8r48r4de9r4doer4de
®FrA @ PFrA 8 PrA0PFrA®PrA®rA®rAaePrA0rAer4dePr4a0r4der4der4er4aeor4a0r4aer4
PA®PFrA®PrA0rAerAd®rderderderaor4derdaerder4derdeordaerdor4der4dn
B FA 9 A FrAFAFA®FADFADPFA®FEA0FAFA®FADPFA®FA0FA9FA®r4a8 >4
FA®FrA®PrArFrA®FrA®rd®rder4aer4Aor4derAer4daeor4der4aor4deor4dor4dor4ae
®rA 0 Fr4A 0 r4A0rAer4a0r4daer4aoPr4a0r4Aor4Aaer4Aer4deor4daerA40r4aor4a0r4epr4
FA @ FASPFrA®FEAOFASFADFA8PFA8FArFr4d8r4d8r4erFr48r4der4er40r40r480
B FrA 8 FA 0 FA0FrA®FA®FrA0FrA0FA0FrA0FrAFA0FrAePFrA0PFrA0rAerFr4A0r4aer4
FA®PFrA®PFAOraA O rA®FdA® A8 A A A AR A A rd @A 440
B rA 0 FA P FrAOFA0FABFEADFEADPFAFA0FABPFEADFEA0FEA®FEAFE4A 40 F40 >4
FAdA @ FASPFADFEASFEASFASFASRPFASFADFA®F4A8FrAeFA8Fr4A9Pr40r4d9r4d0er480
S rA 8 Fr4A 0 rA0PFrAer4d R rA0PrdAerFr4A0rA0r4AePr4A0PrA8rFr4A0rA0r4A0r4der4der4
A @ FrA8PFABFASFEASFEADPFADFEADFADFASFEA8FAPFABPFEA0FEA0FA0F4A9r4a0
B rA S FrA S FAFA®FASEFEADFADPFASFEADFASFADFAD®DPFASFEA®FEAFA®FA4d9r4
FPA®PFrA e PFrAOrAerAer4d0r4er4deorAaor4der41aor4aer4Aer4der4or4dor4doerqan
S rA 0 Fr4A 0 rAOFrA®PFrA®rdrd e PFrArAer4AaePr4A0rAr4A0r4A0r4aeor4aer4der4
Fd 8 FdSFrA8FAFA8FArFr4Aer4A8rFr49r4d9r48r4depr4der4e9r48r4er40r480

@



DOSIAL NEPUBLIKOVANE
STREDOVEKE MINCE Z DEMANDIC
ZO ZBIEROK KREMNICKEHO MUZEA

MAREK BUDA]

V priebehu roka 2007 sa dostalo do zbierok NBS — Mtizea minci a medaili 27
v Kremnici 81 minci, ktoré pochadzali z okolia Demandic, okres Levice

(Obr. 1). Zial, blizsia lokaliz4cia nalezov nie je znama. Vieme len tolko, Ze

sanasli mimo obce na obrabanych poliach. Podla ich zlozenia véak m6zeme
predpokladat, Ze ide o tri samostatné nalezy, ktoré st pracovne nazvané ako
Demandice 1 -3.

KATALOG
DEMANDICE 1 (CCA 1384 — 1434/1436)

1. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), denar bez minc. zn. (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 - 1; Huszar 1979, €. 566."
0,48 G; 14 MM. EVID. C.: N 13692 (TAB. 1, C. 1).

2. Uhorsko, Maria (1382 —1387), denar bez minc. zn. (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 — 1; Huszar 1979, ¢. 566.
0,52 G; 14,4 MM. EVID. C.: N 13693 (TAB. 1, C. 2).

1 POHL, Artur. Ungarische Goldgunden des Mittelalters (1325-1540). Graz : Akademische Druck- u. Verlags-
anstalt, 1974; HUSZAR, Lajos. Miinzkatalog Ungarn von 1000 bis Heute. Budapest — Miinchen : Corvina
Kiado — Ernst Battenberg Verlag, 1979.



1. POLOHA DEMANDIC, NALEZISKA TROCH
STREDOVEKYCH POKLADOV MINCIi, NA MAPE
SLOVENSKA

2. DENAR LADISLAVA V. Z ROKU 1442
S DOTERAZ NEPUBLIKOVANOU ZNACKOU
I-R

3. DENAR MATEJA KORVINA Z ROKU 1464

S DOTERAZ NEPUBLIKOVANOU ZNACKOU
K—A




3. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), Kosice, minc. zn. [alia - [alia, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 — 2; Huszar 1979, ¢. 566.
0,54 G; 14,9 MM. EVID. C.: N 13697 (TAB. 1, C. 3).

4. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), KoSice, minc. zn. lalia — [alia, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 — 2; Huszar 1979, &. 566.
0,60 G; 14,2 MM. EVID. C.: N 13695 (TAB. 1, C. 4).

5. Uhorsko, Maria (1382 —1387), KoSice, minc. zn. [alia - [alia, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 — 2; Huszar 1979, ¢. 566.
0,36 G; 13,7 MM. EVID. C.: N 13696 (TAB. 1, C. 5).

6. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), Kemnica, minc. zn. K, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 112 — 8; Huszar 1979, &. 566.
0,56 G; 14 MM. EVID. C.: N 13694 (TAB. 1, C. 6).

7. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), Temesvar (Timisoara, Temesvar)?,
minc. zn. T, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 114 —12; Huszar 1979, €. 569. 29
0,47 G; 14 MM. EVID. C.: N 13702 (TAB. 1, C. 7).

8. Uhorsko, Maria (1382 —1387), Stoli¢ny Belehrad (Székesfehérvar),
minc. zn. A, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 114 — 2; Huszar 1979, ¢. 569.
0,50 G; 15 MM. EVID. C.: N 13698 (TAB. 1, C. 8).

9. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), Kremnica, minc. zn. C — m, denér (1).
Lit.: Pohl 1982, 114 — 4; Huszar 1979, ¢. 569.
0,36 G; 14,2 MM. EVID. C.: N 13699 (TAB. 1, C. 9).

10.Uhorsko, Maria (1382 —1387), Kremnica, minc. zn. C — m, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 114 — 4; Huszar 1979, ¢. 569.
0,52 G; 13,4 MM. EVID. C.: N 13700 (TAB. 1, €. 10).

11. Uhorsko, Maria (1382 - 1387), neznama, minc. zn. |, denér (1).
Lit.: Pohl 1982, 114 — 6; Huszar 1979, ¢. 569.
0,52 G; 15 MM. EVID. C.: N 13701 (TAB. 1, C. 11).

12.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), neznama,
minc. zn. | nad Stitom, denar 1390 — 1427 (1).
Lit.: Pohl 1982, 117 — 30; Huszar 1979, ¢. 576.
0,58 G; 14,2 MM. EVID. C.: N 13703 (TAB. 1, C. 12).

13.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), neznama,
minc. zn. rozeta nad Stitom, denar 1390 — 1427 (1).
Lit.: Pohl 1982, 117 — 44; Huszar 1979, ¢. 576.
0,58 G; 14 MM. EVID. C.: N 13704 (TAB. 1, C. 13).



4. TABULKA MINCIi Z NALEZU
DEMANDICE 1 (1 -20)



14.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), Kosice,
minc. zn. C - L, denar 1434 - 1436 (1).
Lit.: Pohl 1982, 118 — 4; Huszar 1979, ¢. 578.
0,56 G; 15 MM. EVID. C.: N 13708 (TAB. 1, C. 14).
15.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), Kremnica,
minc. zn. K- L, denar 1436 — 1437 (1).
Lit.: Pohl 1982, 118 — 9; Huszar 1979, ¢. 578.
0,66 G; 15 MM. EVID. C.: N 13705 (TAB. 1, C. 15).
16.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 —1437), Kremnica,
minc. zn. K-S s krizikom, denar 1431 -1437 (1).
Lit.: Pohl 1982, 118 — 11; Huszar 1979, ¢. 578.
0,70 G; 16 MM. EVID. C.: N 13706 (TAB. 1, C. 16).
17. Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 - 1437), Kremnica,
minc. zn. K-S s krizikom, denar 1431 -1437 (1).
Lit.: Pohl 1982, 118 — 11; Huszar 1979, ¢. 578.
0,63 G; 15,6 MM. EVID. C.: N 13707 (TAB. 1, C. 17).
18.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), Velka Bafia (Baia Mare),
minc. zn. n —S, denar 1417 - 1418 (1).
Lit.: Pohl 1982, 118 — 15; Huszar 1979, ¢. 578.
0,66 G; 16 MM. EVID. C.: N 13709 (TAB. 1, C. 18).
19.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 — 1437), Kremnica, minc.
zn. K- R, ducat 1428 — 1429 (1). Lit.: Pohl 1982, 123 - 7; Huszar 1979, ¢. 584.
0,32 G; 10,8 MM. EVID. C.: N 13710 (TAB. 1, C. 19).
20.Uhorsko, Zigmund Luxembursky (1387 —1437), Velka Bafia (Baia Mare),
minc. zn. n — S, ducat 1427 - 1430 (1).
Lit.: Pohl 1982, 123 —10; Huszar 1979, ¢. 584.
0,25 G; 10,3 MM. EVID. C.: N 13711 (TAB. 1, C. 20).

DEMANDICE 2 (1442 — 1451/1452)

1. Uhorsko, Vladislav I. (1440 - 1444), Budin (Buda), minc.zn.B—n
s hviezdickou, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 135 — 2; Huszar 1979, ¢. 598.
0,46 G; 14,6 MM. EVID. C.: N 13712 (TAB. 2, C. 1).
2. Uhorsko, Vladislav I. (1440 — 1444), Lendava (Alsélendva, Slovinsko),
minc. zn. A — obratené B, denar 1440 — 1441 (1).
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Lit.: Pohl 1982, 140 — 1; Huszar 1979, ¢. 602a.
0,72 G; 18,5 MM. EVID. C.: N 13721 (TAB. 2, C. 2).
3. Uhorsko, Vladislav I. (1440 —1444), Lendava (Alsé6lendva, Slovinsko),
minc. zn. A - B, denar 1442 - 1443 (1).
Lit.: Pohl 1982, 143 — 2; Huszar 1979, &. 603.
0,54 G; 14 MM. EVID. C.: N 13714 (TAB. 2, C. 3).
4. Uhorsko, Vladislav I. (1440 —1444), Patkostolie (Pécs)?,
minc. zn. P — A, denar (1). Lit.: Pohl 1982, 143 — 3; Huszar 1979, ¢. 603.
0,81 G; 16,6 MM. EVID. C.: N 13717 (TAB. 2, C. 4).
5. Uhorsko, Vladislav I. (1440 —1444), Budin (Buda),
minc. zn. B - n s hviezdi¢kou, denar 1442 — 1443 (1).
Lit.: Pohl 1982, 143 — 7; Huszar 1979, ¢. 603.
0,82 G; 16 MM. EVID. C.: N 13716 (TAB. 2, C. 5).
6. Uhorsko, Vladislav I. (1440 - 1444), neznama,
minc. zn. srdce — |, denar 1442 - 1443 (1).
Lit.: Pohl 1982, 143 — 25; Huszar 1979, ¢. 603.
0,51 G; 15,2 MM. EVID. C.: N 13715 (TAB. 2, C. 6).
7. Uhorsko, Vladislav I. (1440 —1444), Lendava (Alsé6lendva, Slovinsko),
minc. zn. A—1, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 145 — 4; Huszar 1979, ¢. 607.
0,45 G; 14,7 MM. EVID. C.: N 13719 (TAB. 2, C. 7).
8. Uhorsko, Vladislav I. (1440 - 1444), Budin (Buda),
minc. zn. B - n s hviezdi¢kou, denar 1443 (1).
Lit.: Pohl 1982, 145 — 8; Huszar 1979, ¢. 607.
0,48 G; 14,8 MM. EVID. C.: N 13718 (TAB. 2, C. 8).
9. Uhorsko, Vladislav I. (1440 —1444), neznama, minc. zn. | - h, denar 1443 (1).
Lit.: Pohl 1982, 145 — 30; Huszar 1979, €. 607.
0,40 G; 13,5 MM. EVID. C.: N 13720 (TAB. 2, C. 9).
10.Uhorsko, Vladislav I. (1440 — 1444), Budin (Buda),
minc. zn. B - n s hviezdi¢kou, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 147 — 4; Huszar 1979, ¢. 609.
0,86 G; 17,5 MM. EVID. C.: N 13713 (TAB. 2, €. 10).
11. Uhorsko, Ladislav V./Jan Jiskra (1440 — 1452), neznama,
minc. zn. | - R, denar 1442 (1).
Lit.: Pohl 1982, 150; Huszar 1979, &. 643.
0,46 G; 13 MM. EVID. C.: N 13730 (TAB. 2, C. 11).
POZNAMKA: NEPUBLIKOVANA MINCOVA ZNACKA.



2] © 4] (5] (6]
7] 2] o © o [12)
® 1)

4. TABULKA MINCi Z NALEZU
DEMANDICE 2 (1 - 21)



ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

w
N

12.Uhorsko, Ladislav V./Jan Jiskra (1440 — 1452), Kremnica,

minc. zn. K- P, denar 1444 (1). Lit.: Pohl 1982, 157 - 2;

Huszar 1979, ¢. 650.

0,82 G; 18,3 MM. EVID. C.: N 13731 (TAB. 2, C. 12).
13.Uhorsko, Ladislav V./Jan Jiskra (1440 — 1452), Kremnica,

minc. zn. K- P s krizikom, denar 1447 — 1451 (1).

Lit.: Pohl 1982, 160 —1; Huszar 1979, €. 654.

0,64 G; 17 MM. EVID. C.: N 13732 (TAB. 2, C. 13).
14.Uhorsko, Ladislav V./Jan Jiskra (1440 —1452), Smolnik?,

minc. zn. S — D, denar 1451 - 1452 (1).

Lit.: Pohl 1982, 163 — 2; Huszar 1979, &. 657.

0,48 G; 14 MM. EVID. C.: N 13733 (TAB. 2, C. 14).
15.Uhorsko, Jan Hunadi /Hunyady/ (1446 - 1453), Budin (Buda),

minc. zn. B - n s hviezdic¢kou, denar 1446 (1).

Lit.: Pohl 1982, 175 - 1; Huszar 1979, ¢. 618.

0,49 G; 14,6 MM. EVID. C.: N 13722 (TAB. 2, C. 15).
16.Uhorsko, Jan Hunadi (1446 —1453), Sibin (Sibiu),

minc. zn. h— P, denar 1446 (1).

Lit.: Pohl 1982, 175 — 4; Huszar 1979, ¢. 618.

0,50 G; 13,3 MM. EVID. C.: N 13723 (TAB. 2, C. 16).
17. Uhorsko, Jan Hunadi (1446 — 1453), Sibin (Sibiu),

minc. zn. h —x, denar 1446 (1).

Lit.: Pohl 1982, 175 — 5; Huszar 1979, &. 618.

0,33 G; 13,3 MM. EVID. C.: N 13724 (TAB. 2, C. 17).
18.Uhorsko, Jan Hunadi (1446 — 1453), Velka Bana (Baia Mare),

minc. zn. n— A, denar 1446 (1).

Lit.: Pohl 1982, 175 — 6; Huszar 1979, ¢. 618.

0,42 G; 14,8 MM. EVID. C.: N 13725 (TAB. 2, C. 18).
19.Uhorsko, Jan Hunadi (1446 —1453), Velka Baria (Baia Mare),

minc. zn. n — ¢, denar 1446 (1).

Lit.: Pohl 1982, 175 - 7; Huszar 1979, ¢. 618.

0,39 G; 14 MM. EVID. C.: N 13726 (TAB. 2, €. 19).
20.Uhorsko, Jan Hunadi (1446 —1453), Budin (Buda),

minc. zn. B - n, denar 1447 — 1451 (1).

Lit.: Pohl 1982, 177 - 2; Huszar 1979, &. 620.

0,77 G; 15,8 MM. EVID. C.: N 13727 (TAB. 2, C. 20).
21. Uhorsko, Jan Hunadi (1446 — 1453), Brasov



(Brasov, Brasso, Kronstadt), minc. zn. C — x, denar 1447 —1450 (1).
Lit.: Pohl 1982, 177 - 5; Huszar 1979, ¢. 620.
0,87 G; 17 MM. EVID. C.: N 13728 (TAB. 2, C. 21).

22.Uhorsko, Jan Hunadi (1446 — 1453), Budin (Buda), minc. zn. B -1,
denar 1451 - 1452 (1).
Lit.: Pohl 1982, 179; Huszar 1979, ¢. 623.
0,78 G; 17,8 MM. EVID. C.: N 13729 (TAB. 2, C. 22).

DEMANDICE 3 (1463 — 1486/1490)
1. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Budin (Buda), minc. zn. B -1,

obolus 1463 (1).
Lit.: Pohl 1982, 207 - 2; Huszar 1979, ¢. 707.

0,255 G; 10,4 MM. EVID. C.: N 13768 (TAB. 3, C. 1). 35
2. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica, minc. zn. K- A,
denar 1464 (1).

Lit.: Pohl 1982, 208; Huszar 1979, ¢. 708.
0,515 G; 16,3 MM. EVID. C.: N 13734 (TAB. 3, C. 2).
POZNAMKA: NEPUBLIKOVANA MINCOVA ZNACKA.
3. Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Budin (Buda), minc.zn. B -S,
denar 1465 (1).
Lit.: Pohl 1982, 210 — 1; Huszar 1979, &. 710.
0,54 G; 13,8 MM. EVID. C.: N 13735 (TAB. 3, C. 3).
4. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Velka Bana (Baia Mare),
minc. zn. n — e, denar 1465 (1).
Lit.: Pohl 1982, 210 — 11; Huszar 1979, ¢. 710.
0,388 G; 14,4 MM. EVID. C.: N 13736 (TAB. 3, C. 4).
5. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Budin (Buda),
minc. zn. B — podkova s krizikom, denar 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 5; Huszar 1979, ¢. 717, ale opis: VnGARIE.
0,625 G; 15,7 MM. EVID. C.: N 13737 (TAB 3, C. 5).
6. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Budin (Buda),
minc. zn. B - podkova s krizikom, denar 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 5; Huszar 1979, ¢. 717, ale opis: v slove MaThie
namiesto T je G.
0,506 G; 15,4 MM. EVID. C. N 13738 (TAB. 3, C. 6).
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7. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), KoSice,
minc. zn. C — lalia, denar 1468 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 6; Huszar 1979, €. 717.
0,539 G; 16 MM. EVID. C.: N 13739 (TAB. 3, C. 7).
8. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K - §tit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 - 9; Huszar 1979, ¢. 717.
0,449 G; 16,3 MM. EVID. C.: N 13740 (TAB. 3, C. 8).
9. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K - §tit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 9; Huszar 1979, &. 717.
15,8 MM; 0,507 G. EVID. C.: N 13741 (TAB. 3, C. 9).
10.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K - Stit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 9; Huszar 1979, ¢. 717.
0,586 G; 16,5 MM. EVID. C.: N 13742 (TAB. 3, C. 10).
11. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K - §tit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 - 9; Huszar 1979, ¢. 717.
0,603 G; 16,5 MM. EVID. C.: N 13743 (TAB. 3, C. 11).
12.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K - §tit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 9; Huszar 1979, &. 717.
0,533 G; 16 MM. EVID. C.: N 13744 (TAB. 3, C. 12).
13.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K - §tit, denar 1467 — 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 9; Huszar 1979, ¢. 717.
0,592 G; 16 MM. EVID. C.: N 13745 (TAB. 3, C. 13).
14.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K — dvojkriz, denar 1469 (1).

Lit.: Pohl 1982, 216 - 10; Huszar 1979, ¢. 717.
0,520 G; 16 MM. EVID. C.: N 13747 (TAB. 3, C. 14).
15.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,

minc. zn. K — dvojkriz, denar 1469 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 —10; Huszar 1979, ¢. 717.
0,537 G; 15,7 MM. EVID. C.: N 13748 (TAB. 3, C. 15).

16.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Velka Bana (Baia Mare),



minc. zn. n — prekrizené kladivka, denar 1481 — 1487 (1).
Lit.: Pohl 1982, 216 — 13; Huszar 1979, €. 717, ale opis hVnGARE na averze
areverze VnGARE.
0,485 G; 16,2 MM. EVID. C.: N 13746 (TAB. 3, C. 16).
17. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- A, denar 1484 (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 2; Huszar 1979, ¢. 718.
0,508 G; 16 MM. EVID. C.: N 13751 (TAB. 3, C. 17).
18.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- A, denar 1484 (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 2; Huszar 1979, &. 718.
0,688 G; 16,3 MM. EVID. C.: N 13752 (TAB. 3, C. 18).
19. Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K- A, denar 1484 (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 2; Huszar 1979, ¢. 718. 39
0,553 G; 15,9 MM. EVID. C.: N 13753 (TAB. 3, C. 19).
20.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- P, denar 1486 (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 4; Huszar 1979, ¢. 718.
0,541 G; 16,3 MM. EVID. C.: N 13749 (TAB. 3, C. 20).
21. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- P, denar 1486 (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 4; Huszar 1979, &. 718.
0,476 G; 16,4 MM. EVID. C.: N 13750 (TAB. 4, C. 1).
22. Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K-V, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 219 — 6; Huszar 1979, ¢. 718 reverz, averz: €. 717.
0,669 G; 16,3 MM. EVID. C.: N 13754.
POZNAMKA: HYBRIDNA RAZBA (TAB. 4, C. 2).
23. Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K- P, denar 1486 (1).
Lit.: Pohl 1982, 221 - 1; Huszar 1979, ¢. 719.
0,405 G; 15,8 MM. EVID. C.: N 13755 (TAB. 4, C. 3).
24.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- V/A, denar 1476 — 1478 (1).
Lit.: Pohl 1982, 221 — 4; Huszar 1979, ¢. 719.
0,488 G; 16 MM. EVID. C.: N 13756 (TAB. 4, C. 4).
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25.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K- V/A, denar 1476 - 1478 (1).
Lit.: Pohl 1982, 221 — 4; Huszar 1979, ¢. 719.
0,499 G; 15,4 MM. EVID. C.: N 13757 (TAB. 4, C. 5).
26.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- V/A, denar 1476 - 1478 (1).
Lit.: Pohl 1982, 221 - 4; Huszar 1979, ¢. 719.
0,593 G; 16,6 MM. EVID. C.: N 13758 (TAB. 4, C. 6).
27.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Velka Bana (Baia Mare),
minc. zn. n — ¢, denar 1470, 1474 (1).
Lit.: Pohl 1982, 222 — 6; Huszar 1979, &. 720.
0,517 G; 15,8 MM. EVID. C.: N 13767 (TAB. 4, C. 7).
28.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K — P[rozeta, denar 1486 — 1490 (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, €. 722.
0,539 G; 15 MM. EVID. C.: N 13759 (TAB. 4, C. 8).
29.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K — P[rozeta, denar 1486 — 1490 (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, ¢. 722.
0,665 G; 15 MM. EVID. C.: N 13760 (TAB. 4, C. 9).
30.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,
minc. zn. K- P[rozeta, denar 1486 — 1490 (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, &. 722.
0,601 G; 15,4 MM. EVID. C.: N 13761 (TAB. 4, C. 10).
31. Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K — P[rozeta, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, €. 722.
0,488 G; 15,3 MM. EVID. C.: N 13762 (TAB. 4, C. 11).
32.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K — P[rozeta, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, ¢. 722.
0,496 G; 15,3 MM. EVID. C.: N 13763 (TAB. 4, C. 12).
33.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,
minc. zn. K- P[rozeta, denar (1).
Lit.: Pohl 1982, 223 — 1; Huszar 1979, &. 722.
0,53 G; 15,3 MM. EVID. C.: N 13764 (TAB. 4, C. 13).
34.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,



minc. zn. K — P[rozeta, denar (1).

Lit.: Pohl 1982, 223 - 1; Huszar 1979, ¢. 722.

0,628 G; 15,2 MM. EVID. C.: N 13765 (TAB. 4, C. 14).
35.Uhorsko, Matej Korvin (1458 - 1490), Kremnica,

minc. zn. K — P[rozeta, denar (1).

Lit.: Pohl 1982, 223 - 1; Huszar 1979, ¢. 722.

0,511 G; 15,3 MM. EVID. C.: N 13766 (TAB. 4, C. 15).
36.Uhorsko, Matej Korvin (1458 — 1490), Kremnica,

minc. zn. K — P[rozeta, obolus (1).

Lit.: Pohl 1982, 220 - 5; Huszar 1979, ¢. 728.

0,372 G; 12,7 MM. EVID. C.: N 13769 (TAB. 4, C. 16).
37.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,

minc. zn. K -2, obolus (1).

Lit.: Pohl 1982, 220; Huszar 1979, ¢. 728.

0,305 Gj 12,2 MM. EVID. C.: N 13770 (TAB. 4, C. 17). 4
38.Uhorsko, Matej Korvin (1458 —1490), Kremnica,

minc. zn. K -2, obolus (1).

Lit.: Pohl 1982, 220; Huszar 1979, ¢. 728.

0,312 G; 12,3 MM. EVID. C.: N 13771 (TAB. 4, C. 18).
39.Patriarchat Aquileja, Ludovico Il. (1412 — 1420), denar/denaro o soldo.

Lit.: Bernardi 1975, s. 159, ¢. 69.>

0,556 G; 17,2 MM. EVID. C. N 13772 (TAB. 4, C. 19).

Popisované stbory patria medzi zaujimavé nalezy, ktoré realne odrazaji me-
nové pomery v Uhorsku v 15. storo¢i. Nalezy st zlozené takmer zo vSetkych
typov minci, ktoré obiehali v tomto obdobi. KedZe ide o tri sibory minci
z roznych historicko-penaznych obdobi 15. storocia, pristapime k ich hod-
noteniu samostatne.

Najstarsiu skupinu zo vSetkych nalezov tvori sibor pomenovany ako De-
mandice 1, ktory pozostava z minci dvoch panovnikov, a to kralovnej Marie
(1382 — 1387) a jej manzela Zigmunda Luxemburského (1387 — 1437). Min-
ce su z kratkeho obdobia vymedzeného priblizne rokmi 1384 — 1434/1436,
pricom 11 dendrov patri kralovnej Marii. Predstavuju jej dva najmasovejSie

2 BERNARDI, Giulio. Monetazione del Patrircato di Aquileia. Trieste : Edizioni Lint, 1975.
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produkované typy s , korunou“ (H 569) a s pismenom ,,m*“ (H 566, H = Huszar).
Denare H 569 sa dlho povazovali za mladSie a podla mnohych odbornikov sa
razili v rokoch 1384/1386 — 1395.> Razba tychto minci je dobre podchytena
pisomnymi pramenmi. Kralovna Maria vydala v roku 1384 nariadenie, podla
ktorého sa mali pouZivat denare nazyvané ,coronas®, ¢ize ,korunné“.* Kedze
druhy typ denara s pismenom ,m“ sa povazoval za starsi, potom sa mali
automaticky razit pred rokom 1384, ¢iZe v roku 1383.> Ide viak o pomerne
Casté mince, co viedlo k pochybnostiam o ich jednoroc¢nej produkcii. Prav-
depodobne tento fakt podnietil Artura Pohla k tomu, aby ich razbu posunul
do rokov 1383 — 1385.° V poslednom obdobi boli oba typy minci podrobené
dokladnej kritike.” Na zaklade nej moZeme ich datovanie Gplne pozmenit.
Denare s pismenom ,,m“ (H 566) st jednoznacne mladsie a denare s ,,koru-
nou“ (H 569) st starsie. To znamena, ze denare H 569 sa razili uz v roku 1384.
Ich produkcia sa skoncila niekedy pred smrtou Marie v roku 1395, ked ich
nahradil novy typ H 566.°

Rozdelenie denarov Marie z Demandic 1 podla mincovni a mincovych
znaciek odraza situdciu, ktora je typicka pre celé Uhorsko. Zo Siestich de-
narov typu H 566 st 2 bez mincovych znaciek, tri majt znacku lalia — lalia
a jeden je so znackou K. Denare bez mincovych znaciek tvoria priblizne az
41,6 % zo vSetkych spracovanych uhorskych nalezov, so znackou lalia — la-
lia 43,5 % a s pismenom K len 1,85 %.° Pomerne zaujimavé je rozdelenie
denarov typu H 569 podla mincovych znaciek. V subore z Demandic 1 st po
jednom exemplari mince so znackou T, A a I.*® Dve mince st s mincovou
znackou C — m, ¢o mozno priradit ku Kremnici. Po denaroch so znackou

3 HUSZAR, ref. 1, & 569; POHL, ref. 1, &. 114.

4 KEMENY, Lajos. Méria kirdlyn6 1384. évi rendelete a ,koronas“ dénarokrol. In Numizmatikai kézlény,
ro¢. 17,1918, s. 86 a 87.

5 HUSZAR, ref. 1, ¢. 566.

POHL, ref. 1, ¢. 112.

7 TOTH, Csaba. Pénzverés és pénzforgalom az Anjou-kori Magyarorszdgon : doktori disszertacié. Budapest :
E6tvds Lorand Tudoményegyetem, 2002, s. 110-114; TOTH, Csaba. Méria kiralyné dénarjainak korren-
dje. In Az Erem, ro¢. 58, ¢. 2, 2002, s. 718.

8 TOTH, Pénzverés és pénzforgalom, ref. 7, s. 114.

BUDAJ, Marek. Vijvoj kremnickej mincovne vo svetle ndlezov minci v rokoch 1323 az 1437 : dizertacna praca.
Bratislava : Univerzita Komenského, 2010, s. 115.

10 V nalezoch sa z nich najcastejie objavuju exemplare s mincovou znackou A, ktorych je zatial v nale-
zoch cca 22,8 %, znacka I sa objavila len v rozsahu 9,3 % a T len v 3,4 %, pozri BUDAJ, ref. 9, s. 110,
tab. 7. Niektori badatelia udavaja iné tdaje, napriklad TOTH, ref. 8 uvadza aZ 36,6 % dendrov so znac-
kou A.



A predstavuji uvedené razby druhy najviacsi pocet v nalezoch, v ktorych sa
ich naslo priblizne 14,4 %."*

Pomerne kompaktnt skupinu tvori aj g minci Zigmunda Luxemburského
(1387 —1437), ktoré pozostavaju len z troch typov. Dva denare zastupujt typ
H 576, ktory sa razil v rokoch 1390 — 1427. Uvedené mince st typické tym, ze
sa na nich objavuju len jednoduché mincové znacky v tvare rozety, hviezdicky,
gulocky, pripadne st umiestnené rozne pismend abecedy nad stitom. V de-
mandickom subore sa nachadzaji exemplare s mincovou znackou I a rozetou
nad Stitom. Takyto jednoduchy systém mincovych znaciek nam stazuje ich
priradenie do konkrétnej mincovne. Denare uvedeného typu predstavuja
priblizne 18,3 % v uhorskych nalezoch, ¢o po parvoch tvori druhy najvacsi
pocet zo vietkych razieb Zigmunda Luxemburského.'* Uvedeny denar na-
hradil typ H 578, ktory je vdemandickom stbore zastipeny 5 razbami. Na
tychto minciach nastupuje novy a prepracovanejsi systém mincovych zna-
¢iek, co nam ulahcuje ich zaradenie nielen ku konkrétnym mincovniam,
ale aj ku komorskym grofom. Z piatich minci boli az 3 vyrazené v Kremnici.
Prva mincova znacka K — L patri Leonardovi Nofrimu (Noffry), ktory bol
hlavnym komorskym gréfom v Uhorsku v rokoch 1436 — 1437.*% Uvedeny
urad zastaval aj v dalSich mincovniach, ¢o doklada denar so znackou C - L,
ktory mozno zaradit do Ko§ic. Z dalSich mincovych znaciek stoji za zmienku
K-S s krizikom, ktora patriJanovi Siebenlinderovi. Jeho mince patria medzi
najpocetnejsie v uhorskych nalezoch.** Urad komorského grofa zastaval
v Kremnici a Baia Mare v rokoch 1431 — 1437. Posledné 2 mince zo stiboru
z Demandic 1 mozno povazovat za velmi zaujimavé razby. Ide o najmensi
nominal razeny Zigmundom Luxemburskym — ducat, z ktorého islo 10 ku-
sov do 1 denara. Ich produkcia zacala v roku 1427 a v obehu nahradili dalSiu
drobnt mincu - parvus. Nazov ducat sa vzil z toho dévodu, ze sa razili podla
vzoru valasskych minci nazyvanych ducati. Z obehu boli stiahnuté uz v roku
1430, lebo rychlo podliehali infl4cii. Kvoli ich kratkej produkcii patria medzi
relativne vzacne mince a v uhorskych nalezoch sa objavujua len sporadicky.
Evidujeme ich len v rozsahu 0,70 % zo vsetkych Zigmundovych razieb."”

11 BUDAJ, ref. 9, s. 110, tab. 7.

12 BUDAJ, ref. 9, s. 161, 188 a 189, tab. 14.

13 LENGYEL, Andras. Aranykdnyv. 1325 —1540. Budapest : Magyar Nemezeti Mizeum — Pannonia Terra
Numizmatika, 2013, ¢. 18/24.

14 Dukaty s jeho znackami sa objavuju v 16,4 % nalezov. BUDA], ref. 9, 135-137, tab. 10.

15 BUDAJ, ref. 9, 5.177.
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Ducaty sa sice razili vo viacerych mincovniach Uhorska, ale v ich produkcii
bola dominantna najmi Kremnica. Skoro polovicu tychto minciv nalezoch
tvoria razby pochadzajiice z uvedenej mincovne.*® Dalsou dolezitou a ne-
zodpovedanou otazkou zostava, kedy doslo k ukrytiu uvedenej finanénej
hotovosti. Na tomto mieste jednoznacne nardzame na tradi¢né problémy,
ktoré vznikaju pri neodbornom vyzdvihnuti nalezov. Nemame ziadne infor-
macie o presnom mieste nalezu, kontexte jeho objavenia a nevieme ani to, ¢i
sa zachoval cely. Najmlad$ie mince v sibore pochadzaju z poslednych rokov
Zidmundovej vlady. Ide o spominané denare s mincovymi znackami K — L
a C—L, ktoré boli produkované v rokoch 1436 — 1437. S uvedenym obdobim
eSte moze suvisiet doznievajuca ¢innost husitskych vojsk na izemi Uhorska.
Ich aktivne posobenie sice vrcholilo v roku 1435, ale nie je vylicené, Ze sa tu
izolované skupiny mohli zdrziavat aj dlhsie obdobie. Okolie Demandic bolo
viackrat dobyjané husitmi. V nedalekych Leviciach totiZ pdsobil Peter Cech,
ktory bol tekovskym zupanom od roku 1412. Aktivne vystupoval na strane
krala a zi¢astnil sa protihusitskych bojov.'” Okolie Levic bolo niekolkokrat
napadnuté husitmi, ktori sa tu spominaji v rokoch 1431 a 1433.*®

Podobne ako predchadzajici stibor minci aj 22 exemplarov z Demandic
2 tvori chronologicky jednoliaty celok. VSetky razby su z rozmedzia 9 — 10
rokov a pochadzaju od troch roznych panovnikov. Na rozdiel od predcha-
dzajuceho nalezu vsak tieto reprezentuju uplne iné historické obdobie. Po
roku 1440 vypukla na tzemi Uhorska obcianska vojna medzi privrzencami
novozvoleného krala Vladislava I. (1440 — 1444) a prave narodeného Ladisla-
va (V.), ktorého zastupovala jeho matka Alzbeta. Krajina sa rozpadla na dve
Casti. Severnu oblast, ¢ize dne$né Slovensko s dvomi mincovymi komora-
mi nachadzajtcimi sa v Kremnici a KoSiciach, ovladal Ladislav V., ktorého
zaujmy okrem Alzbety zastupoval aj Jan Jiskra z Brandysa. Vo zvySnej Casti
Uhorska razil mince Vladislav I. Obc¢ianska vojna sposobila v krajine obrovské
hospodarske problémy, ¢oho vysledkom bola razba nekvalitnych, ¢asto len
medenych minci. Inflaciu pravdepodobne odstartovala samotna Alzbeta,

16 BUDA], ref. 9, s.177.

17 Blizie k Petrovi Cechovi pozri: DVORAKOVA, Viera. Slachta na Slovensku za Zigmunda Luxemburského.
1387 — 1437 : kandidatska dizertécia. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1998, s. 46-50 a 140; LYSY,
Miroslav. Vpady husitov a ich posadky v Uhorsku v rokoch 1432 —1435. In Historickij casopis, roc. 55, €. 4,
2007, s. 633-657.

18 VARSIK, Branislav. Husitské revolucné hnutie a Slovensko. Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1965, s. 80
a23l.



ktora razila v roku 1440 eSte 4 a %2-16tové mince (28,1 % Ag) a v roku 1441 uz
len 2-16tové (12,5 % Ag)."® Razby oboch panovnikov sa nasli aj v nami ska-
manom stbore minci. Z 22 minci patri Vladislavovi L. 10 exemplarov, ktoré
vykazuja zaujimavt typologicku variabilitu. Vjedinom exemplari je zasttpe-
ny typ H 598, ktory je povazovany za prvi mincu Vladislava I. produkovanu
uz v roku 1440 (Tab. 2, ¢&. 1).>° Exemplar z demandického stboru bol vyra-
zeny v Budine a ma mincovu znacku B — n, ktora patri medzi najpocetnejSie
z tohto typu.”* Budin bol najdolezitejsiou mincoviiou, ktor4 sa nachadzala
vrukach Vladislava I. Medzi zaujimavé mince z demandického stiboru patria
aj denare s korunou na averze (Tab. 2, ¢. 3—6). Uvedené razby patria medzi
najpocetnejSie denare Vladislava, lebo sa produkovali minimalne dva roky
(1442 — 1443) vo viacerych mincovniach Uhorska. Z Vladislavovych minci
pochadza pomerne velky pocet z Lendavy (Alsolendva), ktora sa nachadza
v dne$nom Slovinsku. Uvedené mesto bolo sti¢astou panstva vyznamného
rodu Banfiovcov, ktorého ¢len Pavol Banfi ziskal v roku 1441 mincové pravo
od Vladislava I.>* Podla tohto nariadenia sa tu mali razit len viedenské fenigy.
Na zaklade mincovych znaciek sa v§ak da predpokladat, Ze sa tu produkovali
aj kralovské denare.** V demandickom stbore sa nachadzajt v skromnejsom
pocte mince jeho politického protivnika Ladislava V., ktorého zastupoval Jan
Jiskra z Brandysa. NajzaujimavejSou razbou je denar H 643 (Tab. 2, ¢. 11).
Ide o $pecificki mincu, ktora je vzacna z niekolkych dévodov (Obr. 2). Na
reverze st tri bodky medzi jednotlivymi Stitmi. Pravdepodobne sa takymto
spOsobom oznacovalo znizenie akosti minci. Politicka a hospodarska kriza
sa dotkla aj mincovnictva, ¢o sa odrazilo v postupnom zhorsovani kvality
drobnych minci. V roku 1440 mali denare 7 16tov (43,8 % Ag), v roku 1441
uz len 4 a % 16ta (28,1 % Ag) a v roku 1442 to boli len 2 16ty, Cize 12,5 % Ag
v minci. S takymito nekvalitnymi mincami nechceli mat komorski grofi nic
spolo¢ného, preto sa na minciach objavili kolektivne znacky (napr. K—R =

19 GYONGYOSSY, Marton. Pénzgazddlkodds és monetdris politika a kés6 kézépkori Magyarorszdgon. Budapest :
Gondolat, 2003, s. 32.

20 HUSZAR, ref. 1, €. 598; POHL, ref. 1, ¢. 135.

21 POHL, Artur. I. Ulaszl6 kiraly pénzverése. In Numizmatikai kézlony, ro¢. 72 — 73,1973 —1974, s. 51.

22 POHL, Artur. Az alsélendvai Banfi-csalad pénzverése a 15. szazadban. In Numizmatikai kézlony, ro¢. 70
—71,1971-1972, 5. 7173.

23 Na Vladislavovych denaroch sa priblizne od roku 1441 objavuji mincové znacky vo forme pismena A,
ktoré su priradené Lendave (A = Alsolendava). Stredoveky nazov pre Lendavu bol totiz Alsolendva,
pricom v tvare Alsowlindwa sa spomina aj v nariadeni roku 1441.
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Kremnicium). Coraz Castejsie znehodnotenie minci sa na jednotlivych raz-
bach ani neoznacovalo. K poslednému znizeniu akosti doslo v roku 1442,
¢o sa oznacilo pouzitim bodiek medzi §titmi na reverze.>* Nami skiimana
minca pochadza z uvedeného roku. Na denari sa nachadza vzacna kombina-
cia mincovych znaciek I - R, ktord sa dosial neobjavila na uvedenych typoch
minci. Ich identifikicia je pomerne komplikovana. Pismeno I sa pomerne
Casto objavuje na uhorskych minciach 15. storocia, pricom intenzivnejsie
ho vidime uz od vlady Zigmunda Luxemburského. Starsi slovenski bada-
telia povazovali uvedené pismeno za skratku bratislavskej mincovne, co si
odvodili od zaciatocného pismena stredovekého nazvu pre Bratislavu, Cize
I = Istropolis.?> Dnes je viak evidentné, Ze uvedené pismeno nemdze patrit
Bratislave a budeme musiet k nemu priradit ind mincoviiu.>® Pismeno I sa
v kombinacii s R doteraz na Ladislavovych minciach neobjavilo. Pozname
ho jedine z denarov Vladislava I, ¢o este viac stazuje ich zaradenie.”” Kedze
obaja panovnici boli vo vojnovom stave a ovladali ina cast krajiny, je vyluce-
né, aby obaja razili vjednej mincovni. Pri identifikacii pismena R sa ukazuje
niekolko moznosti. V Ladislavovych rukach zostali len dve mincové komory
nachadzajuce sa v Kremnici a KoSiciach. Z toho dé6vodu musela byt aj nami
popisovana minca razena v niektorej z nich. Na minciach Ladislava sa po
roku 1440 objavuje pomerne vela znaciek, ktoré maja druhé pismeno R.
Jednou z moznosti je, Ze patria medzi spominané kolektivne razby, ¢ize KR
= Kremnicium. Ide v§ak o mensiu pravdepodobnost, lebo pri tychto znac-
kach sa ako prvé pismeno uvadzal nazov mesta a teda K tu zohrava ddlezita
ulohu. Druhou moznostou je, Ze pod pismenom R sa skryva komorsky grof
Konrad Polner, ktory je v pramefioch &asto uvadzany ako Rolner.>® Tu vsak

24 Tie sa nenachadzajt len na reverze minci, ale aj na ich averze. Tu sa spravidla nachadzaju bodky po
oboch stranach kriza. POHL, Artur. Erzsébet kirdlyné L-betiis verdejegy( pénzei. In Numizmatikai kozlg-
ny, roc. 64 — 65, 1965 — 19606, ¢. 64 - 65, s. 52.

25 HLINKA, Jozef. Bratislavskd mincoviia. Bratislava: Obzor, 1982, s. 61.

26 VSetky zhrnuté argumenty proti priradeniu pismena I do Bratislavy pozri: UJSZASZI, Rébert. Egy
elfeledett verdejegy(i Albert dénar : Feltevések a 15. szazadi pozsonyi pénzverés kérdéséhez. In Az érem,
ro€. 63, ¢. 2,2007, s. 3-10; UJSZASZI, Rébert. Albrechtov denar so zabudnutou mincovou znaékou.
Niektoré otazky razby minci v Bratislave v 15. storo¢i. In Denarius, ¢. 2, 2010, s. 52-59; BUDAJ, Marek.
Dukaty Zigmunda Luxemburského z rokov 1387 — 1402 a poznamky k otazke ich razby v Bratislave. In
Numizmatika, ¢. 24, 2014, s. 33-38.

27 Ide o dendre typu POHL, ref. 1, ¢. 1417 a 14716. Mincov4 znacka I - R sa objavuje aj na quartingoch
Zigmunda Luxemburského typu POHL, ref. 1, s. 124-71.

28 V rokoch 1440 — 1443 sa viackrat objavuje v tvaroch ako Rolner, ¢i Roller; podrobnejsie pozri: LEN-



opit narazame na spominany problém, ked razba minci sa dostala do takej
krizy, ze komorski gréfi neboli ochotni umiestiiovat na mince svoje znacky.
Preto zostane nateraz blizsia identifikicia uvedenej znacky este otvorena.

Zvysnych 8 minci zo siboru Demandice 2 patriJanovi Hunadimu (Hunya-
dy). Ten sa v roku 1446 stal gubernatorom Uhorska s pravom razby vlastnych
minci. Z demandického stiboru patri az pat minci k typu H 618, ktory je jed-
noznacne jeho prvou razbou. Okrem Budina sa uvedené denare produkovali
najmiv mincovniach nachadzajacich sa na vychode krajiny a v Sedmohrad-
sku.?® Bolo to spdsobené tym, Ze uvedena oblast bola pevne v jeho rukach,
kym severnt ¢ast nadalej ovladal Jan Jiskra. Zvys$né tri mince Jana Hunadiho
mozeme povazovat za zaujimavé razby. Na ich averze sa nachadza éesky lev,
ktory je skor typicky pre mince Jana Jiskru. Uvedena zhoda je spdsobena
tym, ze medzi oboma rivalmi doslo k dohode, podla ktorej sa mali v celej
krajine razit rovnaké mince.>® Tieto denare st ddlezité aj z toho dévodu, ze
su najmladsie a datuja ukrytie celej finanénej hotovosti do zaciatku 50. rokov
15. storocia. Pri tejto interpretacii vsak musime byt opatrni, lebo nevieme,
¢i sa do muzea dostali vetky mince. Z tohto obdobia sa zachovalo niekolko
listin, ktoré sa viazu k Demandiciam, z polovice 15. storoia pozname aj
men niekolkych vlastnikov pozemkov.>* V roku 1449 sa tu spomina rodina
Briganth a s nou spribuzneni Liileyovci, ¢i llméry (Liilei, Ilméri).

Posledny zo stiborov minci oznaceny ako Demandice 3 je svojim zlozenim
taktiez velmi zaujimavy. Pozostava z 38 denarov Mateja Korvina (1458 — 1490)
azjednej zahrani¢nej razby pochadzajucej z Aquileje. Z Matejovych minci st
4 spred roku 1467, v ktorom sa uskutoénila vyznamna hospodarska reforma.
Jej vysledkom bolo ozdravenie meny, ktoré viedlo k razbe 8-16tovych denarov
s 50 %-nym obsahom striebra. Takéto razby sa od starsich lisili tym, Ze sa na
ich reverzy umiestnila Madona s Jeziskom. Takto doslo k ich bezproblémo-
vému odliSeniu od starsich, ¢ize menej kvalitnych minci. V pripade suboru
minci Demandice 3 m6Zeme pochybovat o tom, ze ide o jeden poklad minci.
Predreformné denare sa objavuju len sporadicky spolu s mlad$imi razba-
mi s Madonou. Je to logické z toho dovodu, Ze staré mince boli nekvalitné
a nikto ich nebol ochotny prijimat. Okrem toho boli intenzivne stahované

GYEL, ref. 13, s. 22.
29 POHL, Artur. Hunyadi Janos pénzverése. In Numizmatikai kézlony, ¢. 68 — 69, 1969 —1970, s. 52
30 POHL, ref. 29, s. 52.
31 BAKACS, Istvan. Hont vdrmegye Mohdcs elétt. Budapest : Akdémiai kiado, 1971, s. 108.
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z obehu a pretavované na nové razby.>* Z predreformnych minci patri medzi
zaujimavé exemplare budinsky obolus (Tab. 3, ¢. 1). Uvedent razbu mozeme
stotoznit s mincou spominanou v rozhodnuti krajinského snemu z roku 1463.
Podla nej sa mali razit kvalitnejsie mince ako v predchadzajucich rokoch.>?
Na jeden dukat sa malo pocitat 1oo denarov, pripadne 200 obolov/poldena-
rov. Z predreformnych minci patri medzi zaujimavé razby aj denar typu H
708 (Tab. 3, €. 2). Podobne ako pri predchadzajtcej razbe aj tito mozno po-
merne presne datovat. Na jej reverze sa nachadza kriz vyrastajuci z koruny,
¢o symbolizuje vyznamnu udalost spojent s legitimizaciou Matejovej vlady.
V roku 1464 sa totiz kralovska koruna vratila z Raktska a pri tejto prilezitosti
rozhodol krajinsky snem o razbe tychto minci.** Vzacnost uvedenej mince
spocivav tom, Ze sa na nej nachadza dosial neznama kombinacia mincovych
znaciek K — A (Tab. 3, ¢. 2; Obr. 3). Na Matejovych minciach sa tato znacka
nachadza na jeho starsich, ale aj mladsich razbach.>> U starsich minci sa
objavuje vylu¢ne na denaroch a oboloch razenych v rokoch 1458 — 1462.%°
Uvedena kombinacia pismen bola donedavna priradovana do kremnickej
mincovne a nespravne komorskému grofovi Augustinovi Langsfelderovi.
Pismeno K sa interpretovalo ako Kremnica, A ako Augustin. Langsfelder
sa ako kremnicky komorsky grof objavuje v pramenoch az okolo roku 1484,
Cize pismeno A nemohlo znamenat skratku jeho mena v prvych rokoch vlady
Mateja Korvina. V rokoch 1461 — 1463 sa v pisomnych pramenoch ¢astejsie
spomina ako komorsky grof v KoSiciach a Kremnici Andrej Modrar (Mod-
rer), ¢o je doloZené vyskytom jeho znaciek na minciach.?” Dosial sa v§ak
neobjavil v ziadnom prameni datovanom do roku 1464 a ani sa nepoznala
jeho mincova znacka na denari H 708, ktory bol bezpeéne razeny v tomto
roku. Preto mozno povazovat nami skimany exemplar za unikat, ktory vne-

32 SZEKELY, Gydrgy. 15. —16. sz4zadi dénérlelet Kunfehért6 hatarabol. Halasi mizeum. In SZAKAL,
Aurél (ed.). Emlékkonyv a Thorma Janos Mizeum 125. évforduldjdra. Kiskunhalas: Thormna Janos Mizeum,
1999, s. 367.

33 POHL, Artur. Hunyadi Mdtyds birodalmdnak eziistpénzei. Budapest : A Magyar éremgytijték egyesiilete,
1972,s.10a1l.

34 POHL, ref. 33, s. 11.

35 Kombin4cia pismen K — A na mladsich razbach sa objavuje na dukatoch typu LENGYEL, ref. 13, 42/1,
na grosoch typu POHL, ref. 1, ¢. 197 — 1, na denaroch a oboloch POHL, ref. 1, ¢. 205,219 -22a220-1.
Ide o mince razené okolo roku 1484 patriace komorskému groéfovi Augustinovi Langelfelderovi (Lang-
sfelderovi). Tieto sa vak evidentne netykajt nasej problematiky, preto sa im nebudeme venovat.

36 Ide o mince typov POHL, ref. 1, ¢. 199 -5, 202 — 3, 203 - 3, 204 — 4 a 205.

37 Sthrnne LENGYEL, ref. 13, s. 22 a 23.



sie viac svetla do posobenia komorskych grofov v Kremnici. Uvedeny denar
teda jednoznacne doklada fakt, ze Andrej Modrar posobil na ¢ele kremnicke;j
komory aj v roku 1464. Zaroven ide len o druht kremnickt znacku, ktora sa
nachadza na tomto type denara. Prvou je uz v literattire znama kombinacia
pismen K -V, ktorej identifikacia je pomerne problematicka. Pismeno V bolo
v starsej literattre stotoznené s Veitom Miihlsteinom,>® ale ten vuvedenom
roku nie je spominany v pramenoch ako komorsky grof. Pre tuplnost treba
dodat, Ze sa na oboloch tohto typu minci objavuje aj kombinacia znaciek
K - S, ktora patri Stefanovi Mikolovi.*®

Zvys$né dva predreformné dendre patria medzi najpocetnejsie razby Ma-
teja Korvina (Tab. 3, ¢. 3 — 4). Razili sa v dvoch najvyznamnejsich mincov-
niach Uhorska posobiacich v Kremnici a Budine. Ich produkcia musela byt
pomerne masivna, lebo sa objavuju pomerne ¢asto. Ide o infla¢né razby,
ktoré su uz na prvy pohlad medené. Ich nizka kvalita sa vysvetluje tym, zZe
je to typicka ,vojnova“ razba.*® Matej Korvin sa v roku 1465 dostal do vojny
na dvoch frontoch, pricom okrem tureckych vyprav musel bojovat aj proti
cisarovi Fridrichovi. Podla niektorych zisteni mali tieto mince len 12 %
striebra a patrili medzi najhorsie razby Mateja Korvina.**

Pomerne v hojnom pocte su zastipené poreformné denare, ktoré patria
medzi kvalitné razby. Po roku 1467 mali mat vSetky strieborné mince akost
8 lotov, Co predstavuje 50 % Ag v minci. Takéto kvalitné razby sa stali medzi
obyvatelstvom pomerne rychlo oblibenymi platidlami. Ich masovejsi obeh
doklada aj casty vyskyt v uhorskych pokladoch. Vdaka svojej kvalite zostali
dlho v obehu a v nalezoch sa objavuju este v prvej polovici 16. storo&ia.*?
Z 34 kusov poreformnych denarov je 11 typu H 717, ktory je zaroven prvou
razbou po roku 1467 (Tab. 4, ¢. 5—16). Z nich az 8 pochadza z kremnickej
mincovne, ¢o naznacuje jej dominantné postavenie vtomto obdobi. Na min-
ciach mo6zeme vidiet viac roznych opisovych a ikonografickych variantov, ¢o
sved¢i o akomsi sksani a hladani novych prvkov pri zavedeni novej reformy.
Uvedené dendre sa razili v piatich mincovniach Uhorska (Kremnica, Kosi-

38 POHL, ref. 1, ¢. 208 —7 2 209 — 3; POHL, Artur. Ungarische Goldgulden des Mittelalters (1325 — 1540). Graz :
Akademische druck- u. Verlagsanstalt, 1974, s. 51, 59 tab.

39 POHL, ref. 1, ¢. 209 - 2.

40 POHL, ref. 33, s. 11.

41 POHL, ref. 33, s. 11.

42 SZEKELY, Gyérgy. Hunyadi Mdtyds madonnds dendrjai a pénzforgalomban. In A Maygyar Numizmatikai
Tarsulat Evkényve 1981 — 1982, Budapest : Magyar Numizmatikai Tarsulat, 1991, s. 177-188.
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ce, Budin /Buda/, Velka Baria /Baia Mare/ a Sibin /Sibiu/). V demandickom
naleze sa len sporadicky objavuja razby z Ko$ic a Budina, ¢o symbolizuje
doznievanie tychto denarov a predznamenava ¢oskory zanik oboch mincov-
ni. Az pat minci v demandickom subore patri k dalSiemu typu H 718 (Tab.
3, €. 17—20a Tab. 4, €. 1). Ide o velmi zaujimavé mince pochadzajtce zo 70.
rokov 15. storocia. Ich $pecifikom je, Ze boli razené vylucne v Kremnici. Po
uzatvoreni mincovni v Budine (v roku 1470) a v KoSiciach (v roku 1468) sa
kremnicka mincovna stala v Uhorsku dominantnou. Uvedeny stav odraza aj
demandicky stibor. Oba zmienené typy minci H 717 a 718 na seba nadvizuja
chronologicky, ¢o doklada zaujimava hybridna razba (¢. 22 a Tab. 4, €. 2). De-
nare typu H 718 vystriedal niekedy v druhej polovici 70. az zaciatku 8o. rokov
15. storocia typ H 719. Ten ma dplne nové zobrazenie Madony, ktorej zavoj
na hlave vystriedala koruna a Jezisko sa presunul z pravej do lavej ruky. V de-
mandickom stbore st 4 takéto mince, ktoré maji mincové znacky K — V/A
(Tab. 4, &. 4, 6). Patria medzi pomerne bezné razby v uhorskych nalezoch.*?
V demanickom subore je dobre zastupeny aj typ H 722 (Tab. 4, ¢. 8-15). Ide
o poslednt mincu Mateja Korvina, ktora bola razena v druhej polovici 8o.
rokov 15. storocia vylucne v Kremnici. VSetky maji mincové znacky K — P/
rozeta, ktoré ich priraduju Petrovi Schaiderovi. Jeho ¢innost je doloZena
v Kremnici v rokoch 1486 — 1490. Pravdepodobne niekedy v tomto obdobi
bol uloZeny do zeme aj subor z Demandic 3. Jedinou zahrani¢nou mincou
v naleze je denar/denaro o soldo Ludovica II. (1412 — 1420) z Aquileje. Ide
o typy minci, ktoré sa od 15. storo€ia pravidelne objavuju v uhorskych nale-
zoch.** Vjuznych zupach Uhorska sa presadili ovela skor ako vo zvys$nej Casti
krajiny. Medzi najpocetnejsie z nich patria dendre Antonia II. (1402 — 1408)
a Ludovica II. (1412 — 1420). Aquilejské denare sa udrzali v obehu pomerne
dlho a v nalezoch sa sporadicky objavuji este na konci 16. storo¢ia.*> Ich
obltbenost v Uhorsku bolo spdsobena nasledujticimi faktormi:

1) Reverzy st takmer totozné s uhorskymi denarmi razenymi po minco-
vej reforme Mateja Korvina v roku 1467. Podobne ako na jeho razbach aj tu
sa nachadza Madona s JeziSkom. Oba druhy minci obiehali spolocne, ¢o
vysvetluje ich dlha Zivotnost v Uhorsku. Matejove denare patrili totiz este

43 SZEKELY, ref. 32, s. 367.

44 GYONGYOSSY, Marton. Miinzen des 15. Jahrhunderts aus Aquileia im mittelalterlichen ungarischen
Geldumlauf. In Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungariae, ro¢. 55, 2004, s. 137-159.

45 GYONGYOSSY, ref. 44, s. 149 a 150.



v prvej polovici 16. storo¢ia medzi najdolezitejSie drobné mince v obehu
a ich pouzivanie bolo povolené aj vlidnymi nariadeniami.

2) Aquilejské denare mali vybornu akost, ktora bola o nieco lepsia ako
rydzost uhorskych denarov.*®

3) Ich obeh mohol byt ulah¢eny aj tym, Ze Uhorsko trpelo najmi v prvej
polovici 16. storo¢ia nedostatkom drobnych minci. Tie museli v obehu na-
hradit cudzie razby, medzi ktorymi nechybali ani aquilejské denare.

4) Uvedené mince sa dostali na nase tizemia aj vdaka intenzivnym kon-
taktom medzi oboma krajinami. Napriklad uz vojsk4 Zigmunda Luxembur-
ského sa casto zdrziavali v uvedenom priestore. Bosniansky kral Mikulas
Ujlaki bol v roku 1470 dosadeny na tron Matejom Korvinom. Mikulas Ujlaki
nechal prerazit aquilejské mince na vlastné razby. V tejto stvislosti netreba
zabudat ani na intenzivne kontakty samotného Mateja Korvina s Apenin-
skym polostrovom.

46 V rokoch 1401 — 1403 sa hmotnost aquilejskych dendrov pohybovala v rozmedzi 0,71 - 0,73 g a ich akost
bola medzi 52,1 - 54,2 % Ag v minci. BERNARDI, ref. 2, s. 24. Uhorské denare mali po mincovej refor-
me (1467) 50 % Ag v minci a hmostnost 0,58 g.
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POKLAD NOVOVEKYCH MINCI
ZO 17. STOROCIA Z TREBATIC

JAN HUNKA

Pred rokom 2000 sa tdajne v zdkladoch alebo pod prahom (?) jedného sta-
rého rodinného domu v Trebaticiach pri Piestanoch nasiel poklad skoro
tisic kusov minci. Pretoze islo o dom po rodicoch, aj najdeny poklad sa
rozdelil ako rodinny majetok medzi surodencov. V roku 2000 pontkla svoju
Cast minci a asi aj Cast jedného zo sirodencov na odpredaj do NBS — Mtzea
minci a medaili v Kremnici pani AlZbeta Simonovicova. V nasledujicom
roku sprostredkovala odpredaj dalSej casti nalezu. Je pravdepodobné, Ze
sa tak zachranila viésina z objavenych minci. V sti¢asnosti je z tohto néle-
zu znamych 957 minci, vo fonde muzea s ulozené pod ¢islami N 11371 az
12046 a N 12170 az 12452. Predajkyna neposkytla ziadny obal nalezu. Mézeme
preto predpokladat, Ze bud si ho v ¢ase nalezu nalezcovia nevsimli (v pripa-
de crepov z hlinenej nadoby), alebo sa rozpadol (v pripade ulozenie minci
do platna, kozeného mesteka, drevenej skrinky).

ZLOZENIE NALEZU

Ako sa uz viackrat potvrdilo analyzou desiatok hromadnych nalezov minci
zo Slovenska (aj z regionu Piestan), od zaciatku novoveku bolo obvyklé, ze
sa do polovice 17. storo¢ia skladali hlavne z uhorskych denarovych minci
jagelovskych a habsburskych panovnikov, vyrazenych predovsetkym v krem-
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nickej mincovni." Aj trebaticky poklad pozostava najmi z uhorskych denarov
Ludovita II. az Mateja II. Tieto boli vyrazené v obdobi od polovice 16. storocia
do druhej dekady 17. storoéia. Okrem uhorskych denarov sme v naleze iden-
tifikovali iba Sest zahrani¢nych minci — tri jednostranné biele peniaze Ferdi-
nanda L. spred roku 1562 (2 kusy) a Maximiliana II. z roku 1575 (1 kus), dva
polské polgrose JanaI. Albrechta z rokov 1498 — 1501 a 3-grajciar $vajciarskeho
mesta Schaffhausen z roku 1585.” Jeden denar Ludovita II. (1516 — 1526) bol
vyrazeny v roku 1526.> V naleze sa nachadzalo 94 kusov dendrov Ferdinanda
L. (1526 — 1540) z rokov 1529 — 1564 a g kusov so zle zachovanymi letopoc¢tami.
Popri nich sa objavil aj jeden denar z roku 1555 z mincovne v Baia Mare a jeden
denér z kosickej mincovne z roku 1527.* Denarov Maximiliana II. (1564 — 1576)
z rokov 1565 — 1578 bolo 74 kusov a 7 kusov so zle zachovanymi letopoctami.
Kremnickych denarov Rudolfa II. (1576 — 1608) z rokov 1578 — 1608 sa zistilo
167 kusov, 11 ks malo neidentifikovatelné letopocty. Najmladsie uhorské
denare z pokladu su z Cias vlady Mateja II. (1608 — 1619), konkrétne z rokov
1609 — 1620.° Tychto minci v popisovanom stibore je 548 kusov a 33 s tazko
identifikovatelnymi letopoctami. K uvedenym denarom je nutné pripoditat
este skupinu 7 minci vyrazenych po roku 1526, u ktorych nie je mozné kvoli
zlej zachovalosti zistit meno panovnika a rok ich razby. Zaujimavou stcastou
pokladu z Trebatic boli falza uhorskych denarov. Zistili sa tri falza denarov

1 HLINKA, Jozef — KRASKOVSKA, Ludmila — NOVAK, Jozef. Ndlezy minci na Slovensku II. Bratislava : Vy-
davatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1968; HLINKA, Jozef — KOLNIKOVA, Eva — KRASKOVSKA, Lud-
mila— NOVAK, Jozef. Ndlezy minci na Slovensku III. Bratislava : Veda — Vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, 1978; HUNKA, Jan. Novoveké hromadné nalezy minci na Slovensku. In Slovenskd numizmatika XII.
Komisia pre numizmatiku pri Vedeckom kolégiu SAV pre historické vedy : Nitra, 1992, s. 67-90; KOL-
NIKOVA, Eva— HUNKA, Jan. Ndlezy minci na Slovensku IV. Nitra : Archeologicky ustav SAV, 1994; KLCO,
Marian. Numizmatickd zbierka Balneologického miizea v Piestanoch. Historické siivislosti. PieStany : Balneologic-
ké muzeum v Piestanoch, 2000.

2 HALACKA, Ivo. Mince Zemi koruny ceské 1526 — 1856 I. KroméFiz : Ceskd numismaticka spolecnost, 1987,
typ ¢. 78, 189 alebo 206; KOPICKI, Edmund. Katalog podstawowych typéw monet i banknotéw Polski oraz
ziem historycznie z Polskg zwigzanych I/1. Warszawa : Polskie towarzystwo archeologiczne i numizma-
tyczne. Komisja numizmatyczna, 1974, s. 289, ¢. I.; SAURMA, Hugo. Die Saurmasche Miinzsammlung
deutscher, schweizerischer und polnischer Geprdge von etwa dem Beginn der Groschenzeit bis zur Kipperperiode. Berlin
: Verlag von Adolph Weyl, 1892, CIV tab., Taf. XXV, ¢. 749.

3 HUSZAR, Lajos. Miinzkatalog Ungarn von 1000 bis Heute. Budapest — Miinchen : Corvina Kiad¢ — Ernst
Battenberg Verlag, 1979, so znackou K - B, typ ¢. 841.

4 HUSZAR, ref. 3, &. 935-936, 942 a 953; MARCO, Jindfich. Mincouni a mincmistrouské znacky na razbdch
Habsburské monarchie 1519 — 1918. Praha : Ceska numismaticka spolecnost, 1983, &. 366; PETACH, Emil.
Dejiny mincovania v KoSiciach. KoSice : Vychodoslovenské muzeum, 1986, s. 174-175, ¢. 98.

5 HUSZAR, ref. 3, ¢. 992-993, 1058-1060 a 1139-1141.
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3. NALEZY MINCI Z ROKOV 1619 — 1623
Z OKOLIA PIESTAN — PRASNIK (1620),

STERUSY (1619), TREBATICE (1620) A VELKE

KOSTOLANY (1623)

Ferdinanda I., ktoré napodobovali razby z rokov 1530 — 1539. Prvé falzum
ma Sedé zafarbenie, z opisu vidno iba neuplny letopocet 15.3, na druhej
strane vidno Madonu, znacku KB a ¢ast opisu PATRIO. Minca ma priemer
15 mm a hmotnost 0,377 g. Druhé falzum je vyrazené na medenom kotuci-
ku potiahnutom Sedym kovom. Na averze je zrejmy letopocet 1539, opis je
necitatelny. Na reverze je Madona, znacka K — B, opis PATRONA .*. VNGA.
Minca ma priemer 15 mm a hmotnost 0,324 g. Tretie falzum mozno blizsie
datovat iba do rokov 1527 — 1559. Aj ono je vyrazené na medenom kottéiku
potiahnutom $edym kovom. Co sa tyka nametov, vidno na jednej strane Stit
a Casti opisu FER INNO.A. ND ND, na druhej strane Madonu. Minca ma
priemer 14 mm a hmotnost 0,280 g.® Dalsie falza boli z ¢ias vlady Mateja
II., a to z obdobia rokov 1613 — 1620. Prvé je vyrazené na medenom, mozno
postriebrenom kottciku. Namiesto znacky K — B vyryl rytec razidla znacku
B-B, opisje nezretelny. Minca ma priemer 15 mm a hmotnost 0,332 g. Druhé
falzum je vyrobené z kotucika zo Sedého kovu. Vidno na nom stiepeny Stit

6 Falza napodobujt denare typu HUSZAR, ref. 3, ¢. 935, v ramci pokladu maju &isla N 11595, N 11596 a N
12041.



azopisu pismena A.AS TRNO a tiez Madonu a ¢ast opisu TRO VM .IRO161.
Jej priemer je 13,5 mm, hmotnost 0,324 g. ” Posledné falzum je dost zloZité.
Je vyrazené na medenom kottciku potiahnutom silnou vrstvou Sedého kovu
s priemerom 15 mm a hmotnostou 0,450 g. Na prvy pohlad vyzera ako denar
Rudolfa II., ale na averze je namiesto Stiepeného malého znaku Uhorska
Stvrteny Stit s pAsmi, dvojkrizom, levom a leopardimi hlavami. Nad hranou
Stitu je skomoleny letopocet 162. poukazujici na denare Mateja II., ale v opi-
se je Cast titulatury ERO IS AV G H B R. Na reverze je Madona s dietatom,
znacka K — B a text ATRONA * VNGARI, takze zaklad nametov kopiruje
kremnicky denar Ferdinanda I. z roku 1562 (Huszar 936). Na spodobnenie
Madony sa vSak zobral ako vzor denar Rudolfa II. z mincovne v Baia Mare
razeny v rokoch 1581 — 1582 (Huszar 1064). Pri tomto type sa ale neuvadza
titulatara E RO. Ako vzor sa nemohol prevziat ani kremnicky denar z Cias
Ferdinanda II. z rokov 1625 — 1630 (Huszar 1204), pretoze neobsahuje titul
E RO a Madona je tizka. ®

Poklad minci z Trebatic bol najskér vytvarany z finan¢nych dspor nezna-
meho vyrobcu polnohospodarskych alebo remeselnickych produktov. Jeho
majitel si kazdy rok odlozil do povodného obalu (hrnceka?) zopar minci, kto-
ré nestihol pocas roka minut. Mali tvorit zabezpeku na horsie casy. Ale okolo
roku 1620 sa v dosledku akatneho vonkajsieho politického nebezpecenstva
stala tato hotovost predmetom jej ukrytia do bezpecnej skryse. Pravdepo-
dobne bol uschovany v zdkladoch domu tak, ako to uviedli uz nalezcovia
pokladu, ktori ho objavili pred rokom 2000. Pretoze tato skrysa bola pre
ostatnych obyvatelovdomu neznama, bezpe¢ne ochranila tu zhromazdené
platidla skoro 280 rokov, az do zaveru go. rokov 20. storocia.

PIESTANY A HROMADNE NALEZY MINCI

Uz viackrat bola prezentovana skutoénost, ze z Piestan a blizkeho okolia je
znamych viacero zaujimavych pokladov minci, z ktorych iba ¢ast je ulozena
v Balneologickom muzeu v Piestanoch. Dalsie su v Archeologickom usta-
ve SAV v Nitre, ¢i v Slovenskom narodnom muzeu v Bratislave. V piestan-
skom muzeu sa nachadzaju nasledujice dolezité nalezy novovekych minci:

7  Falza napodobujt denare typu HUSZAR, ref. 3, €. 1141, v ramci pokladu maju ¢isla N 12038 a N 12040.
8 Falzum napodobuje denare typu HUSZAR, ref. 3, €. 1141, v ramci pokladu m4 &islo N 12039.



4. JEDNOSTRANNE CESKE BIELE
PENIAZE FERDINANDA I. (SPRED 1562)
A MAXIMILIANA 11. (1575)

5. SVAJCIARSKY 3-GROS MESTA
SCHAFFHAUSEN Z ROKU 1585

z Hlohovca (ukryty okolo roku 1520), Krakovian (1616), Sterts (1619), Vel-
kych Kostolian (1623), Dolného Lopasova (1649), Ostrova (1654) a Chtelni-
ce (1668). Jednotlivé mince vyrazené v 16. — 17. storoCi su zname z nalezisk
Banka, Hubina, Chtelnica, Moravany nad Vahom, Velké Orviste a Vrbové.
Az do roku 2000 sa neevidovali vicsie sibory minci z Trebatic.” Dana ob-
last pozostavajtca z takmer 30 osidlenych tizemi bola uz od stredoveku, od
12. — 13. storocia, relativne bohatym regionom. Realizovala sa tu rozsiah-
la polnohospodarska a remeselnicka vyroba. Krajom prechadzali skupiny
obchodnikov, ktori skupovali miestne rolnicke a remeselnicke prebytky.
V stredoveku a novoveku to bol hlavne vykup dobytka, koni, ovci, obilia
alebo hotovych remeselnickych vyrobkov. Ludia z okolia prinasali do Tre-
batic obilie, aby ho v miestnom mlyne pomleli na muku. Najstarsi zaznam
o tomto objekte je z roku 1576. Poklad z Trebatic, zhromazdena finanéna
hotovost, mohla vzniknat dlhodobym obchodom domacich producentov

9 HLINKA - KRASKOVSKA — NOVAK, ref. 1, s. 179; KOLNIKOVA, Eva. Hromadny nalez minci z Krako-
vian, okres Trnava. In Slovenska numizmatika II. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied,
1972, s. 237-238; KLCO, ref. 1, 5. 9, 1314, 16-20 2 22-24 .



tovarov s lokalnymi ¢i zahraniénymi obchodnikmi. Uz pred rokom 1598 sa
uvadza, 7e obyvatelia obce napriklad zabezpecovali rozvoz soli.*® Piestany
a okolie tvorilo trvale osidlené uzemie, kde sa nachadzali menej opevnené
sidla bohatych zemepanov, sedliakov, remeselnikov. Hrad bol pocas stredo-
veku kratkodobo asi iba v Krakovanoch, §lachta zila najprvv kariach a potom
v kastieloch, gazdovia a zvySok obyvatelov v osadach, dedinach, majeroch
a malych mestach. Preto tieto objekty mnohokrat lakali lupic¢ov, zbojnikov,
nepriatelskych vojakov, aby tu ziskali potraviny, kone, voly, vyrobky ¢i penia-
ze. V 17. storo¢i, do ktorého je datované uschovanie trebatického pokladu,
tu bola akttna pritomnost Osmanov, krymskych Tatarov, vojakov Stefana
Bockaja a Gabriela Betlena. V danom c¢ase boli na dennom poriadku rozne
politické a konfesionalne nepokoje (spory evanjelickej a katolickej cirkvi).

Uschovanie pokladu najpravdepodobnejSie vyvolala pritomnost vojsk
Gabriela Betlena (1613 —1629), ktoré rabovali na izemi celého Slovenska. Voj-
ska Betlena v rokoch 1619 — 1623 viackrat prechadzali tymto krajom smerujic
k Trnave a Bratislave. Tieto akcie dokladaju aj viaceré nalezy minci, z izemia
Slovenska je znamych asi 30 vi¢sich a mensich nalezov.** Aj v §irSom okoli
PieStan sa zistilo viacero ukrytych nalezov minci suvisiacich s povstanim
tohto sedmohradského kniezata proti rimsko-nemeckému cisarovi Ferdi-
nandoviII. (1619 — 1637). Vynimoc¢ny nalez 5230 kusov uhorskych, polskych,
eskych a nemeckych minci sa nasiel v Sterusoch. Najmladsie mince datuji
jeho ukrytie do roku 1619. Z Prasnika za Vrbovym sa ziskali drobnejsie sa-
bory minci uschované okolo roku 1620. Z Velkych Kostolian je znamy poklad
1242 kusov uhorskych denarov, ktory bol ukryty asi v roku 1623. Prave ten je
znaéne podobny nalezu z Trebatic.*?

K doteraz spomenutym nalezom je nutné pripojit i poklad z Trebatic ukryty
okolo roku 1620. Zo vSeobecnych dejin tejto obce mozeme zostavit nasleduja-

10 KLCO, Marian. Okres Pietany. Strucnd histéria a erby miest a obci. Pie$tany : Balneologické mtizeum v Pies-
tanoch, 2005, vyvoj Trebatic je opisany na s. 95-98.

11 BUDAJ, Marek. Bethlenove povstanie v rokoch 1619 —1626. Nalezy minci. In Mince a Bankovky, ro¢. 3, ¢.
4,2010, s. 14-18.

12 HUNKA, Jan. Hromadny nalez minci z Velkych Kostolian. In Slovenskd numizmatika XI. Bratislava :
Veda — Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1990, s. 263-265; HUNKA, Jan — KLCO, Marian. Subor
minci zo zadiatku 17. storocia zo Sterts. In Balneologickyj spravodajca, €. 37, 2001, s. 161-172; BUDAJ, Ma-
rek. Maly siibor novovekych minci z Pradnika. In Slovenskd numizmatika XIX. Nitra: Spolo¢nost Antona
Tocika — Narodny numizmaticky komitét SR — Archeologicky ustav SAV Nitra, 2011, s. 171174; HUNKA,
Jan. Dva nalezy minci z Prasnika. In Slovenskd numizmatika XX. Nitra: Spolo¢nost Antona Tocika — Na-
rodny numizmaticky komitét SR — Archeologicky ustav SAV Nitra, 2015, s. 233-237.
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ci obraz spolocenského vyvoja v 16. — 17. storo¢i. V roku 1549 sa tu uvadza 14
osidlenych poddanskych port, v roku 1576 o jednu viac — 15 port, ako aj jedna
pastierska usadlost a mlyn. V roku 1598 bolo v obci 72 osidlenych domov.
Osmansky vpad v roku 1599 priniesol totalny ipadok miestneho osidlenia.
V roku 1600 sa tu zistilo len 1o domov. Obec bola v sprave Osmanov (Turkov)
este aj v roku 1663. Obnova osidlenia nastala az zac¢iatkom 18. storocia, ked
sa tu v roku 1715 uvadza 34 sedliackych a 24 zeliarskych domacnosti a tiez
jedna slobodnicka rodina."® Do neutesenych pomerov v obci (1600 — 1610)
zasiahli navyse aj akcie Betlenovych hajdachov okolo rokov 1619 — 1623. Ako
bolo uvedené, dané aktivity ovplyvnili spolocensky vyvoj celej piestanskej
oblasti. Trebaticky poklad bol do skryse ukryty roku 1620 alebo v rokoch
nasledujtcich. Mozny ¢as jeho ukrytia naznacuju velké akcie Betlenovskych
vojskvroku 1621. V snahe prebit sa do Viedne, srdca Habsburskej monarchie,
ovladol vma3ji Betlen Nitru, Trnavu a Bratislavu so Sirsim okolim. V polovici
juna prenikol na vychodnt Moravu, aby spolu s krnovskym vojvodom Janom
Jurajom (1607 —1623) bojoval s cisarskymi oddielmi. Ovladli ¢ast obcia mes-
teciek leziacich na moravsko-slovenskom pomedzi. Na vicsie akcie uz vsak
nemali dostatocny pocet vojakov. Nie je vylicené, ze prave cast pokladov
minci z piestanskej oblasti ukrytych v rokoch 1619 — 1620 (zo Sterus a Pras-
nika, tiez Trebatic) doklad4 vy3sie uvedené udalosti.**

Poklad z Trebatic pozostaval asi z 1000 kusov minci. Jeho vtedajsiu kurzova
hodnotu mozno vy¢islit na g6o denarov, teda necelych 10 dukatov ¢i 15 to-
liarov. Urcite to nebol majetok velmi bohatého ¢loveka, islo skor o majetok
stredne bohatého remeselnika, vyrobcu polnohospodarskych produktov.
Prevaha uhorskych minci v naleze poukazuje na skutocnost, ze ak to bol aj
obchodnik, posobil iba na lokalnych trhoch.

Vyznam pokladu minci z Tebatic:

1) popri dalsich troch pokladoch minci doklada pritomnost vojsk Gabriela
Betlena v oblasti,

2) pritomnost cudzich minci v nleze doklada ich pravidelny (Ceské a pol-
ské mince), resp. menej pravidelny ($vajciarska razba) obeh v SirSom okoli
Piestan.

13 KLCO, ref. 10, s. 96.
14 DANGL, Vojtech. Slovensko vo vite stavouskijch poustani. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel-
stvo, 1986, blizsie s. 71-1106; BUDAJ, ref. 11, s. 15-16, mapa 1.






AN

NIAIZINIZINDZINIZINZINDZINZZ I DZIN ZZ DRI VI DZIIZIN DA I DZIN 7 DA

AN AN AN NN AN AN AN N AN AN NN IZANIZN

@

AN VAN AN AN AN AN ANV AN AN AN ANV ZAN AN AN AN AN N Z N

A

4

X

X

R

X

B
7

<

B

)

Y

X

B

X

X

X

N

X
N

RN

DRI X

XA

Y |

2
<

Y]

DX

X1

LY

ANAN AN

AN AR AN

RNEARN

AN

N

NN AN

NIZ X%
AN AN

NI%
AN

yb\y\f

o

7

NAR

AR

NIZ
ARUAREEARS

3%

NAR
NN

X

3\9"?

ANIZAN

ANANEIZAN

AR

W% 13X

ANANEIAN

N7

NN

N

ZIN

DDA

ANV ANV

AN

AN AN AN

<

ZANVANIZNIAR

Z

NN AN

NN

ANV

NN

NIZ

NIZNIZ

BRI

AN AR A AN

ARNPARIAR

NN

NANSZANIAN

% DKI% X%

AN AN Z

NN

@

AN NI AN AN AN AN AN ANIZANIZANS AN AN

NN
ANANZANVANANIZANIZANIANSZAN

AN AN AN AN AN NN

NN

NN NN ZANIA
NZANCZNZNIANSZANIZANIZANIANGIZ

AN ANANIANZ

Y]

ZANIZANVANVAN

REARGARGAR

DX}

AN AN AN AN AN AN AN AN NN ZNIZANIZZ

NAAIANANIAN

AN ANV ANANAN NN ANV NN AN

N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN

€%

NANZNIZANIZANIZINIZAN

NANANZANIZANIANSZANANIZAN

NIZNIZINZANSZANIZANIZANZANIZ

N AN AN AN AN AN AN AN AN

N

X

AN AN AN N AN AN NN ZA NN ZA NN ZNZ

LY

AN AN AN AN AN AN N ANANIZANZANANVANIZ

NN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN

AN ANANANANANANIAN

2ANPAINPINVANPANGZINV

NANANANANANZANIANAN

9’3\ A‘Q'

ANSIZANWANYZ

NANZINZNIZANZNIANIANIANIANIZANIZ

7
24

NZANANIZAN

X}

NN AN AN AN NN AN AN N ANIZANZ

NANANANAR

AN AN ANAN AN AN ANANANANANANANANIZ

DX

%

_&Q’P’A _Sgy X%

NANANZANANIZAN

NZANIANIZANIZANIZI

AN ZANIZANZINIZANZ,

NN AN AN N N N AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN ZN AN Z

AN AN AN AN AN AN ANIAN AN ANIZ

NANZANZANANIZANIZAN
ANZNIANIANANIZNIZ

N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ZANIZAN

ZANANANZANZANMANIANIZ

X

ZANZAPNNZAPNUZ4 N

N ANAN AN AN ANAN AN NN IANIANIAN

NIZEIZIN N INIZINDZ I DR IN 7 I DR IN VLA I DI DZIN 7 XD IN ZZ XD NN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANV ANVANYZ

NN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN

%

PRI

AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ZA NN ZANIZANGZ

NIZNANANIZNANIZN
ANIZANANIANANIANIZ

AN AN AN AN AN NN AN AN ANIZANAANIA

AN AN AN NI AN NN AN AN AN ANSZANIZANIANIANSZ

NANZNANIANIANIZANIZ

%% ¥

NPARNIAEN

¥

@

NANAN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANIAN I ANIZANIZ

AN AN AN AN AN AN AN AN NN

N AN AN 2N AN AN AN AN AN AN AN AN NI AN ZANZANIZAN

L2
AN

NANAN AN AN AN ANAN AN AN AN ANZANNANANY

AN AN AN

N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NI

AN AN AN N AN AN AN AN AN AN NI AN AN AN AN AN Z

ZANVANVZANIZAN

ES

NZANZANSZARNZN

NN

¥

NANZANIZANIZANGZAN

X

NIZANZRN
AN Z

NN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN

ANANANANANANIANIZANIZANIZANZANIZAN

ES

ANIZANANIANIZANIANIZ

NIZANANIZ

ANANANIANANZANIZAN

N
A
X

ZNIZINIZAN

NZANZNIZN

%N

R\
%



®

1

L

i

L

b

®

L

L

L

RN AN N AN AN TS AIN N T SAIN N A SNIIN  S A SI I 7 SSAI PIN 7S P S PIN S P AN 72—
NN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN A N AN AN A N AN AN AN AN AN AN NN
AN N N AN A N A A A AN N A A A AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANVANZ
N AN AN AN AN AN AN NI AN ZA N 2N AN AN 2 NI AN 24N A N AN AN ZA N A NI Z SN ZA N ZA NI ZANI ZA N Z N4
NN N N N 2N 2N N N N AN N A N AN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN N Z
AN AN N A NI N 2 N A N AN AN A N AN AN AN AN N AN AN AN AN N AN AN AN AN AN N AN AN
NN AN 2N AN AN AN ZA N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN Z N SN A NI AN Z NN
N NN AN AN AN AN N N 2 N N AN AN AN AN AN 2N N N N A N AN AN AN AN AN 2NN
A0S X7 X 74K Y4 X7 I XD X TZ I D X I I I IXTZ I DI X Z IR DI Z I Z IS DZ IR I DA X X X
NN AN A AN N 2 PN AN A N AN 2 N AN 2 N 2N 2N A N AN 2 N AN ZA N 2 N AN Z SN NI Z N ZA NI ZA NN Z{
AN AN AN AN AN AN AN A SN AN AN A N A NI AN AN AN AN A N AN AN AN AN AN AN AN ZANIZANIZ N
NN AN AN AN NI NI N AN AN AN N AN AN AN AN A N AN N AN AN AN AN AN AN AN NI ZN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN AN ANV ZA NI AN AN ZA N2 N
N AN AN N AN AN N N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN A N AN AN AN 2N A
AN NANIZAN X% AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN
NIZINZINZINIZINZINZNIZN — SIZNGZANZANIZNIZINGZANZANIZINSZANSZANZANIZAN AN ZANSZANIZANIZINZANGZAN
ANIANIANANIANIANIZAN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN N Z
NN N - AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN NN
ANANIZINANZNZANIZING *© 4NN AN AN AN AN AN NN N AN ZIN AN ZNANIZINSZANIZANANIZ
N NN AN NN AN NI X 2 X 2 X T 4 X T X T2 X 4 X X 2 X 4 X X X D DX X
AN ANV ANV ZAENVZ NV ZEN MIZN NIZARNIZPN ZANVZARNVZARNPZANSZ N Z ENZ AN ZAPN N ZANZRN
NIZINZINIZINIZIN NN AN 2N AN AN 2N 2 NN AN AN 2 N Z N Z N Z N ZA NI Z NZANUZ{
NN AN NN AN AN N 2N AN N AN AN AN N N AN N AN AN N 2 N2
N NIZNIAN AN NANANZANIZNIZANIANIA NN ANSANZANIZANIANIZAN N
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN 2N AN ZA N AN Z AN AN ZNIZ N Z NI ZN 2 X%
NN N N N N AN AN N N AN AN N AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN X
ANANANIZANS AN N ZANSZANIZAN ANIZANSAN NN AN N NZANZANIZANIZN
AN ZANIZANI AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ZANSANS AN AN AN AN ZANIZNN
AN AN AN AN NI AN AN A N AN ZA N A RN A NI AN A N A NI AN ZA N AN AN AN ZA NI AN AN Z N ZANIZANIZ N
AN NN % XIZ X N AN AN AN AN NN AN ANANAN NN AN
N AN AN N AN ZA N AN AN AN AN AN A NI A N 2 N AN AN AN AN Z{ NN Z N2 N2 NN ZA N
NI X X 2 X X X T X T N T X T 4 X T X 72 N 7 X X 72 X 4 X4 DX T X 2 X7 DX N 2 X 7 DI DX T X
2N AN AN AN AN A N AN AN ZA N A NI 2N ZA N A NI AN AN A N AN ZA N ZA N ZANIZA N ZA N ZA NI AN Z NS ZA NI ZANN
AN AN AN N AN AN N N 2N AN N AN 2N AN N A N AN AN AN AN 2N AN AN AN AN AN N 2
N ZARNIZAPNVZAENS ANV PN AN Z PNV ZA PNV ZARNVZARNIZAENIZ4PN AN NN ZARNVZARNZAPNZPN
AN AN AN N 2N A N AN AN N AN AN A NI N 2 N AN AN AN N A N AN Z NI Z N NI Z NN Z AN
NI X X T X 7 I X T X T N 7 2 X 7 X X % X 7 X 4 X X 5 X 74 X 74 DX X T DX 74 DX X2 X 7 DI DX 2
o L7 # L7 # [/ £ A
X X NZINZINZ NZPIZIENZINZEN DXPAIXIA % ZINZINZENZ
g 74 T P 21 B o] b o T R NS A L S L S L gl b e L e 1% T o LA e 1 v ]



@

®

A I A A 8 6 8 6 S 8 2 6 6 2 A L L L LS L 4 L I A I 6
AN AN AN AN AN N N N A N N N AN N N AN AN 2 AN AN N AN AN
Vn&v‘,&w\.v,%,v\,& ¥ V,v\ A,w\,.&vxé.vu& .v,%.v\ .v,w\ v\v.%. e w\.v, v,v\,m.v\ o AR e
AN AN AN ZA PN Z PN Z PN Z AN ZA PN ZA PN Z PN Z PN Z PN Z PN A N ZA PN ZA AN Z AN ZA N ZA PN Z A PN ZA PN ZA PN Z PN Z PN AN ZA PN 4
NN AN N AN AN AN AN N N AN AN AN AN N AN AN AN AN AN N AN AN N AN NN
ANANIZANIA NN NN NNV N AN AN AN AN AN N Y] N NN
N AN AN AN AN A N AN AN AN A N N N Z N AN Z NN ZNIZANIZA NS NANIZINZANIZNIZANGZINIZ{N
NN AN Z N N 24P 2 PN N N 2 PN NI 2N 24N 2 NN AN Z NN ZA N 2 PN NV ZA N ZA PN AN NI Z NIZ 24P
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN A N N N AN AN AN AN AN AN AN AN AN Z
PN NIZANIAN PNVZENZPN RNZPN NIZENIZPN NNV PN ENVARNVAPNIVZAEN
N2 N AN AN AN Z N Z AN AN 2PN 2N AP N2 N PN Z N 2PN Z N2 e N Z AN Z A PN Z PN Z PN Z AN Z AN Z A NP2 N A PN S
AN AN AN N N AN AN AN AN A S A N AN AN AN N N AN AN N AN AN AN AN A N S AN AN
ANSZANGZANIZAN X N AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANV AN AN AN
PNIZINZINIZINZAN AN AN AN AN AN 2 NN AN AN 2N A N AN AN N N 2N AN ZA N AN Z A NZNZ NI 24N
NN AN 2PN 2N 24N 2P 2N 2N 2PN 2 SN 2N 24PN A NN N 24PN 2 N 2N 24N Z SN N2 Z{ PN N ZA NI Z SN Z PN 4PN
N AN A A AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN
PNARNARNEARNIEA NN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN ENEZIPN
AN AN 2N 2N N 2N 2N A N N 2N 2N A N 2 N 2N A N N N AN AN N N AN AN Z N AN AN 2N A
N AN AN AN N A N AN AN AN N AN AN N AN A N N A I AN N AN AN AN AN A N AN A AN
PZAENIPZPN AN RPN GZARNSEA RN ZARN AN AN Z DN A NG Z AN ZA NP RN Z N AN A RN AN AN Z N Z N
NZANZANANIZINIZAN AN AN A N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NI ZA NN NN
AN AN AN NN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN R N AN N AN AN AN AN AN AN
N AN A N AN A N A N A N A SN AN A N AN N A N AN AN A N A N A N AN AN AN A N AN A N AN AN AN AN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ZANSANSZ NIZNIZANIZANZ
N AN AN AN AN AN AN I AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN N AN AN
AN AN AN AN AN A N A N AN AN N AN AN AN A N A N AN AN A N AN AN NI NI AN AN AN ZANIZANIA
NANANIZANIZANZ NN AN AN A N AN AN AN AN AN AN AN A AN AN AN A AN A A N
AL I LI DAIN AN I IN DA INDZIN DA INDZINDZ DA XD I DA INDZ I DI DI I DI Z I DZ DA I DA DA DA DA
NN AN N N AN AN AN AN N N AN AN AN N A N AN AN AN N AN AN AN NN NN
N R 1Y V,v\lﬂv\gﬁvxé, .V;WA.VNA.WN.VNA,V\IA.\A.V/ A..v,v\z& .Vrv\ X X ;A.v\.wﬂ& AN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN
NI S N 2 DX X D 2 N 2 X 2 X DX 2 X S 5 N o D X 7 D X 2 N o X DI DT Z N 2 D 2 X DXL
NN A A AN AN AN AN A AN AN A2 AN AN AN AN AN
PNZANZAPNZA N Z AN ZAPNZ PN ZANZ N Z4 PN ZANPZAPNZAPN ZAENZAPNZ PNZAPNZ4PN % %y ZARNVZAPNV N
1% NN AN AN Z SN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN
RS A AR S AR S A S A S A A S AN S A S A A S A S A AR AR AR AR S S S A A A




Z
AR

NIZINIZINY

ANAAN
A A LA L AN L A LA LA A

N

AR

AR OV /A LR 7 LORR] /A L] 7 |07 LR 7 LR /A LON] /A LR 7 | Ry

X%

Y,

Zlwe el el bz el b e b el

XPA

A

“

AR

%

ZHQ | OR 7 | ON] 78 LR 7 |ON] AN | R |77 LRG|

AL A A L AT

A

o

NI

3¢

X4

%

R

A |LORR A LORS | A LERR LA LR, ,,q;;‘ A LERS LA |ORS L RS A LR,

7N

NeibzlNelbz e b el bz Ne b

KREMNICKE ZBERATELSTVO
V 16. STOROCI

DANIEL HAAS KIANICKA

UvoD

Mizejnictvo ma bohatu histériu. Mizea v dnesnom slova zmysle sa zacali
rodit sice az v 19. storo¢i, no k tomuto stavu sa dospelo az po starocia tr-
vajucom vyvoji. Znamy teoretik vedeckej muzeologie Friedrich Waidacher
rozdelil tento vyvoj do viacerych faz. Najstarsie obdobie oznacil ako pred-
muzealne a spojil ho s dejinami Mezopotamie, gréckej a rimskej antiky (tej
predovsetkym) a obdobim stredoveku. Do protomuzealnej fazy zahrnul 14.
az 17. storocie, ktoré boli epochou velkych zberatelskych osobnosti. Zacia-
tok paleomuzealneho obdobia stanovil na koniec 17. storocia, ked sa zacali
otvarat prvé verejné muzea (prepojené okrem sveta slachty vyrazne uz aj so
societou miest a univerzit). Tie vSak boli eSte stale pristupné iba v urcity cas
a pre urcity okruh ludi. V ¢ase osvietenstva (18. storocie) sa mtizea postupne
vyprofilovali na institicie zamerané na intencionalne (zamerné) zbieranie
sustredujuce sa na zhromazdovanie predmetov majicich vyznam pre celd
spolo¢nost a dokumentujucich dejiny tejto spolo¢nosti. Vyvoj vyvrcholil
v polovici 19. storo¢ia, ked sa stali miizea verejne pristupnymi a vedeckymi
organizaciami."

1 WAIDACHER, Friedrich. Prirucka vSeobecnej muzeoldgie. Bratislava : Slovenské narodné muzeum — Narod-
né muizejné centrum, 1999, s. 49, 52, 55a59.
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DEJINY ZBERATELSTVA

Zberatelstvo ako fenomén smerujici k zrodu moderného muzejnictva ma
dlhé, viac ako dvetisicro¢né tradicie. Od vzniku alexandrijského museionu
(290 pred n. 1.) po zalozenie British musea v Londyne (1753) ¢i parizskeho
mtzea v Louvri (1773)° sa toho v oblasti protomuzealnych aktivit udialo
vskutku vela.

Zbieranie roznorodych predmetov siaha do staroveku, najmi antického
Grécka a Rima. Aj samotny pojem muzeum pochadza zo starovekého Gréc-
ka, kde sa nim oznacovali chramy zasvitené Mizam ako bohyniam umenia
a poznania. V chramovych pokladniciach sa zhromazdovali posvitné dary,
prirodné atvary i umelecké zbierky. Najznamejsi miiseion vznikol v roku 29o
pred n. l. vegyptskej Alexandrii a stal sa centrom helenistickej vedy a ume-
nia. Na grécke tradicie nadviazala rimska civilizacia. V Rime boli vystavované
grécke umelecké predmety na verejnych priestranstvach, ale aj v zahradach
a privilach, boli to vlastne akési miizea v prirode.>

Zbierat sa neprestalo ani neskor v stredoveku. Velkymi zberatelmi boli na-
priklad cisari Karol Velky (786 — 814) a Konstantin Porfyrogenetos (913 —959).
Ich zbierky, tak ako v antike, mali predovSetkym prezentovat ich moc. Stre-
doveké zberatelstvo sa zameriavalo na sustredovanie svitych relikvii, posvit-
nych darov, ale aj umeleckoremeselnych vyrobkov a exotickych a kuriéznych
predmetov. Tie sa zhromazdovali v chramovych klenotniciach, ale okrem
uzdravujucich relikvii a predmetov zdobiacich interiér kostolov sa v§ak este
cielene nevystavovali.*

V 14., resp. 15. storoci sa, ako uz bolo uvedené, zacalo protomuzealne
obdobie. Charakteristické bolo tym, ze sa v jeho priebehu zacali vo vicsej
miere profilovat vyrazné svetské zberatelské osobnosti (najmi panovnici
a aristokracia). K najstar§im dolozenym zberatelom v novovekom zmysle
slova patril Jean 1., vojvoda z Berry (1340 — 1416), ktory zbieral umelecké
a umeleckoremeselné predmety, ako aj prirodné kuriozity. Z florentskych
Mediciovcov vynikol najmi Lorenzo il Magnifico (1449 —1492). Jeho zbierky
obsahovali umelecké diela (reliéfy, sochy, knihy, obrazy, drahokamy, me-

2 MRUSKOVIC, Stefan — DARULOVA, Jolana — KOLLAR, Stefan. Miizejnictvo, muzeolégia a kulttirne dedic-
stvo. Banska Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2005, s. 9; WAIDACHER, ref. 1, s. 62 a 63.

3 WAIDACHER, ref. 1, s. 53 a 54.

4  WAIDACHER, ref. 1, s. 54.



daily, tapisérie a hudobné nastroje) nielen z jeho sti¢asnosti, ale aj z antiky.
Okrem toho zacal opitovne pouzivat pojem muzeum (svoju zbierku knih
a gém nazval Museo dei codici e cimeli artistici). VSetko isSlo o tendencie, ktoré
stviseli s renesanciou a jej pohladom na svet.”

V stwvislosti s jej zameranim na antiku a ¢loveka ako takého sa od 15. — 16.
storocia zrodil v Eurdpe fenomén masového uchovavania individualnej a ko-
lektivnej pamite, a to prostrednictvom stikromného zberatelstva, budovania
rodinnych ¢i mestskych zbierok alebo vedenia roznych dennikov a pamétni-
kov. Spociatku prevazoval komemorativny (pamitovy) charakter zbierok, ne-
skor prevladla ich prezentacna funkcia, a to hlavne v §lachtickom prostredi,
postupne viak aj medzi mestanmi a inymi nizsimi zlozkami obyvatelstva.®

Po Eurdpe sav tom Case zacali zakladat rozne kniznice, pinakotéky a kabi-
nety vzacnych predmetov a kuriozit so zameranim predovSetkym na antiku
ajej odkaz, stale to vsak boli privatne zbierky. Vznik prvych verejnych muzei
sa viaze ku koncu 17. storocia a predovSetkym k 18. storociu (napr. Kunst
und Naturalienkabinett zaloZeny v roku 1698 v Halle pedagégom Augustom
Herrmannom Franckem). Na ich zakladani sa popri slachte podielali aj vzde-
lanci, posobiaci ¢asto na univerzitach, lyceach a gymnaziach, v ktorych sa
takisto nachadzali rozne zbierky muazejného charakteru. Po roku 1762 vzniklo
napriklad na Banskej akadémii v Banskej Stiavnici tzv. fyzikalne mizeum,
v roku 1769 existovala prirodovedna zbierka (matematické muzeum) pri
gymnaziu v KoSiciach.”

ZBIERANIE V 16. STOROCI

Renesancia bola obdobim, ked sa zbieranie ,,pamitihodnych“ predmetov
badatelne zintenzivnilo. V tomto obdobi sa zacali cielene vytvarat zbierky
portrétov s obrazmi, sochami a biografiami slavnych osobnosti. V 16. sto-
ro¢i sa stala vSeobecne znamou predovsetkym zbierka prelata Paola Giovia
in Como, ktort zacal budovat v roku 1520 a opisal ju v diele Musaei imagines
(Obrazové muzea). Popis jeho galérie obrazov bol pocas 16. storocCia viackrat

5 WAIDACHER, ref. 1, s. 55 a 56.

6 RYANTOVA, Marie. “In perpetuam sui memoriam scripsit”. Ranénovovéké pamatniky jako prostfedek
uchovani paméti. In BUZEK, VAclav — KRAL, Pavel (ed.). Pamét urozenosti. Praha : Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2007, s. 113.

7 MRUSKOVIC — DARULOVA — KOLLAR, ref. 2, s. 11-15, 21, 22 a 31; WAIDACHER, ref. 1, s. 60.
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publikovany a ako Museum Iovianum sa stala vzorom pre budovanie dalsich
zbierok.® Svetu za Alpami (teda aj v Uhorsku) sprostredkoval fenomén zbe-
ratelstva predovsetkym Samuel Quicchberg, ktory v roku 1565 publikoval
traktat Inscriptiones vel Tituli Theatri Amplissimi. Prezentoval v iom ideu vy-
tvorenia univerzalneho muzea poznania, do ktorého sa mali zhromazdovat
malby, sochy, predmety umeleckého remesla, mince, medaily, cennosti, ale
aj zvieratd, ovocie, semend, horniny a mineraly, hudobné nastroje, hodiny
a technické zariadenia, a to v ramci 6 kategorii — Naturalia, Mirabilia, Arte-
facta, Scientifica, Antiquites a Exotica.’

K najstars$im zberatelom tohto obdobia viazucim sa k izemiu Rakuske;j
monarchie (jej sucastou bolo od roku 1526 aj dnesné izemie Slovenska) pat-
rila Margaréta Rakuska (1507 — 1530), dcéra cisara Maximilidna I.*°

Typickym pre 16. storocie bolo osobitne zbieranie vytvorov prirody, ktoré
sa rozvinulo aj pod vplyvom zamorskych objavov. V Taliansku je v tomto
obdobi dolozenych okolo 250 komoér s prirodninami. Jednu z najstarsich
mestianskych prirodovednych zbierok vlastnil ziirissky lekar Konrad Gesner
(okolo 1550). Zberatelské kolekcie mineralov a fosilii vznikali aj v stvislosti
s rozvojom banictva. Pozoruhodnu zbierku vytvoril napriklad nemecky lekar,
mineralég a bansky odbornik Georg Agricola (1494 — 1555)." Ten venoval
vo svojom diele De re metallica libri XII (Bazilej 1556) pozornost aj banictvu
v Kremnici. Hoci mesto osobne nenavstivil, zostava jeho praca najstarSim
knizne spracovanym svedectvom o dejinach kremnického (a vobec sloven-
ského, resp. hornouhorského) banictva.*?

Ako sme videli vyssie, nezbierali sa iba vytvory umenia ¢i umeleckych re-
mesiel a prirody, ale aj neobycajné, kuriézne a exotické predmety. Od druhe;j
polovice 16. storocia sa zacali z takychto predmetov cielene vytvarat rozne
komory umenia a divov (Kunstkammer), ktoré ako theatrum mundi mali posky-
tovat prehlad o stave poznania v danom obdobi (sluzili vsak aj ako vyraz re-
prezentacie jednotlivca a jeho historickej pamite). K najreprezentativnejSim

8 WAIDACHER, ref. 1, s. 56.

9 BALAZOVA, Barbara. Mestania banskych miest a ,Kunst“ v ich domacnostiach. In RUSINA, Ivan (ed.).
Renesancia : umenie medzi neskorou gotikou a barokom. Bratislava : Slovenska narodna galéria — Slovart,
2009, s. 199.

10 WAIDACHER, ref. 1, s. 56.

11 WAIDACHER, ref.1,s.56a57.

12 NOVAK, Jan. Kontakty Kremnice s Europu od konca 15. do zaéiatku 19. storo¢ia. NOVAK, Jan (ed.).
Kremnica. Zbornik predndSok z medzindrodného sympézia. Martin : Vydavatelstvo Gradus, 1992, s. 254.



patrila komora arcivojvodu Ferdinanda II. Tirolského zalozena v roku 1563.
Jeho zbierka bola zaroven komorou umenia a divov, klenotnicou, zbrojnicou
a zbierkou historickych portrétov. Obsahovala tisic obrazov (ako typicky
zaalpsky renesanény Gesamtkunstwerk), velké mnozstvo predmetov z roznych
prirodnych materialov, hlavne nadob zo zlata, striebra, slonoviny, koralov,
exotickych orechov, uslachtilych driev, Zeleza, ako i vela keramiky a textilu, ale
aj ukazky ¢inskeho porcelanu, mnozstvo medaili, bronzov, zbrani, vyzbroje,
prirodnin a technického naradia. Vjeho kniznici sa nachadzali slavne ruko-
pisy, 4000 knih a spomenuté medaily. Arcivojvoda mal na zamku Ambras pri
Innsbrucku ,,muzealne* vystavent Zeleznt vyzbroj rytierov, zbrane a vyrobky
umeleckého remesla spolu s historickymi portrétmi. Po jeho smrti bola jeho
pozoruhodna kolekcia odpredana cisarovi Rudolfovi II. (1576 — 1612), ktory
vytvoril v Prahe dobovo najvyznamnejsiu habsburska zbierku historickych
a exotickych predmetov. Popri Slachte sa do zbierkotvornej ¢innosti zapojili
v 16. storoci aj meStania a vzdelanci. Ako priklad uvedme zbierku obrazov,
kresieb, grafik, minci atd. (tzv. Amerbach-Kabinett) v Bazileji, ktorua vytvoril
pravnik Basilius Amerbach (1533 — 1591), pri¢om je zaujimavé, Ze ju zacali
tvorit uz jeho predkovia na konci 15. storocia.*?

Zberatelské aktivity Slachty a mestanov mali v skimanom obdobi repre-
zentacny charakter. Stuviseli s budovanim kolektivnej pamite i rozvojom
vzdelania.*® Utvaranie a odovzdavanie pamite bolo zloZitym socialnym pro-
cesom, za pomoci ktorého si urodzené osoby potvrdzovali svoje vynimoc¢né
postavenie v spolo¢nosti. Svoju stavovsku a rodinnu prislusnost prezentovali
za pomoci réznych symbolickych prostriedkov, ¢i uz iSlo o Gstnu tradiciu
alebo zachytenie technikami pisomnej, remeselnej a umeleckej tvorby.*>

Historicita zbieranych predmetov potvrdzovala socilny status ¢loveka, re-
prezentovala ho navonok a posiliiovala pamit rodu. V tomto obdobi vsak uz
neraz i$lo pri zbierani aj o realizaciu osobnych zaujmov. Tak ako $lachta ko-
pirovala lesk kralovského dvora, usilovali sa mestania napodobnit §lachtické
zberatelstvo. Mestianske zbieranie bolo teda istym derivatom slachtického
zberatelstva, Co plati aj pre Kremnicu.

13 WAIDACHER, ref. 1, s. 57 a 58; KNOZ, Tomas. Slechticka pamét v uméleckém ztvarneni moravskych
renesanénich zamkd. In BUZEK, Vaclav — KRAL, Pavel (ed.). Pamét urozenosti. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2007, s. 34.

14 MRUSKOVIC, Stefan: Etnografickd muzeoldgia. Vznik a vijvoj muzedlneho hnutia na Slovensku vo vztahu k éeskijm
krajindm do roku 1945. Bratislava : Filozoficka fakulta UK, 1979, s. 5.

15 BUZEK, Vaclav— KRAL, Pavel (ed.). Pamét urozenosti. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 9-11.
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V 17. storoc¢i nastali urcité zmeny, ktoré toto obdobie odlisili od 16. sto-
rocia. Poévodné privatne zbierky, vystavované iba v kostoloch a palacoch,
sa zacali stavat verejnymi. Muzea sa premiestnili z intimneho, statického
sveta (zameraného nielen na okazalost, ale uz aj na stadium a poznavanie)
von do ,galérie“ orientovanej na vonkajsi svet, ktory bolo mozno verejne
komunikovat.*®

ZBERATELSTVO V KREMNICI

Z obdobia kremnického stredoveku nemame, zial, k dispozicii ziadne do-
klady, ktoré by dokumentovali niektort z foriem historického zberatelstva.
Odovodnene vsak mozno predpokladat, Ze aj tu, tak ako inde v Eurdpe,
existovali pri jednotlivych kostoloch chramové pokladnice. Poukazuje na to
testament kremnického lic¢bara Augustina Langsfeldera (1485), ktory bol
patrénom kaplnky sv. Katariny na Mestskom hrade. V zavete stanovil, zZe
vSetky richa, kalichy, kriZe a relikvie maju zostat aj nadalej prisluSenstvom
tejto kaplnky. Langsfelderov testament, ¢o aj naznakovito, poukazuje aj na
protozberatelsku ¢innost v mestianskych kruhoch. Svojej rodine odkazal
totiz zlatt skasobnu ihlu, prsten s tureckym kamenom, Sperky, strieborna
nadobu (Legl) a dalsie prislusenstvo urcené na vykonavanie skasok drahych
kovov, cerveny kabat z atlasu a zlaty nahrdelnik, svojmu spovednikovi oso-
bitne ¢iernu tuniku z kunej kozusiny.'” Rodina Langsfelderovcov patrila
v druhej polovici 15. storocia ku kremnickej elite. Najstarsi predok rodiny
je dolozeny v roku 1441 ako majitel domu na namesti. Augustin Langsfelder
ziskal prava na lacobnu drahych kovov v roku 1475 (la¢barmi boli aj jeho otec
Michal a stary otec Peter). Po jeho smrti v roku 1485 ju prevzal jeho brat Jan,
ktory bol aj kremnickym prisaznym a notarom, a po nom jeho manzelka
Barbora (a jej synovia). T4 prava na la¢obnu napokon predala v roku 1505 za
1000 zlatych Jurajovi Turzovi (teda slavnej podnikatelskej turzovsko-fugge-
rovskej spolo¢nosti).*® V testamente menované predmety (hoci je to iste iba
Cast testatorovho majetku), ako aj idaje o spolo¢enskom postaveni rodiny

16 WAIDACHER, ref. 1, s. 59.

17 Ministerstvo vnutra SR (dalej MV SR), Statny archiv Banska Bystrica — pracovisko Archiv Kremnica
(dalej SA Kremnica), fond Pozostalost Michala Matunaka, Cirkevné dejiny Kremnice, 1932 (rukopis
a strojopis), s. 4.

18 HAAS KIANICKA, Daniel. Kremnica — mesto klenotov. Encyklopedicki sprievodca dejinami mesta, L. zviizok :
od pociatkov do polovice 17. storo¢ia. Budmerice : Vydavatelstvo Rak, 2014, s. 222 a 223.



st dokazom toho, ze Langsfelderovci patrili k majetnym obyvatelom Krem-
nice. V ramci kumulacie majetku si tak velmi pravdepodobne zadovazovali
nielen drahé, ale aj nie¢im pozoruhodné predmety. Tie slazili rodine urcite
aj na posiliiovanie rodovej pamite a jej adekvatnu reprezentaciu. Koniec
15. storocia bol obdobim, kedy uz aj do Uhorska postupne zacali prenikat
vplyvy talianskej renesancie.

S priamymi tdajmi o kremnickom zberatelstve sa stretdvame v pramenoch
od 16. storocia. ISlo o privatnych zberatelov, prva institucionalna zbierka je
hodnoverne dokladovana az v r7. storoéi (Zbierka klenotov mesta).*®

Najstarsimi dolozenymi zberatelmi na dneSnom tzemi Slovenska boli hu-
manista Jan Sambucus a fuggerovsky faktor Hans Dernschwam. Spisovatel,
polyhistor, pedagog, vydavatel a lekar Jan Sambucus (1531, Trnava — 1584,
Vieden) sa stal v roku 1565 na cisarskom dvore vo Viedni oficialnym dvorskym
historiografom, cisarskym radcom a lekdrom, prednasal zaroven aj na vie-
denskej univerzite. Vybudoval vo svojej dobe jednu z najvicsich privatnych
kniznic v Eurépe (sam ju oznacoval ako museolum), ktora obsahovala viac ako
600 rukopisov a viac ako 3000 tlaéenych diel. Popri rukopisoch a knihach
zbieral tiez antické artefakty a mince, ktoré zhromazdoval aj pocas svojich
pocetnych zahrani¢nych ciest (Taliansko, nemecké krajiny, belgicky Gent
a Antverpy). Podstatna cast Sambucovej kniznice sa po jeho smrti stala st-
&astou viedenskej dvorskej kniznice.?®

Zberatelom bol aj Hans Dernschwam (1494, Most — 1567, Casta). Vo svo-
jej kniznici v Banskej Bystrici mal uloZenych 651 zvizkov knih, ako to do-
klada jej kataldg z roku 1552. Ide o najvacsiu znamu zbierku knih v stre-
doslovenskych banskych mestach, ktora sa neskor stala takisto sucastou
dvorskej kniznice vo Viedni (mimochodom, Dernschwamov brat posobil
v Kremnici).** Sambucus i Dernschwam mali spolo¢né to, Ze boli obidvaja

19 Celkovo k zberatelskym aktivitdim v Kremnici od 16. do 19. storoéia pozri blizsie aj HAAS KIANICKA,
Daniel. Zberatelské aktivity v Kremnici pred oficialnym zaloZenim muzea v roku 1890. In Muzeoldgia
a kulttirne dedicstvo, roc. 1, ¢. 1, 2013, s. 7-20.

20 MATOVCIK, Augustin (ed.). Slovenskj biografick slovnik, V. zvizok. Martin : Matica slovensk4, 1992,
s.174.

21 BALAZOVA, ref. 9, s. 199 2 200; VALENTOVIC, Stefan. Slovenski biografick) slovnik, I. zvdizok. Martin :
Matica slovenska, 1986, s. 465 a 466; MATULAY, Ctibor. Mesto Banska Bystrica. Katalog administra-
tivnych a sidnych pisomnosti II. Bratislava : Archivna sprava Ministerstva vnutra SSR, 1980, s. 349
(¢.1098); List Kremnice Banskej Bystrici kvoli vyplateniu dlhov Baltazdra Dernschwama. MV SR, Stat-
ny archiv Banska Bystrica, fond Magistrat mesta B. Bystrica, fasc. 119, num. 1 (za upozornenie na tento
pramen dakujem Pavlovi Maliniakovi z Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici).
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humanistickymi uéencami s univerzitnym vzdelanim a posobili vo vysokych
politickych a hospodarskych funkciach. Obaja sa pohybovali v slachtickom
imestianskom prostredi a boli prislusnikmi nobilitovanych rodin. Pre dejiny
Kremnice (ale aj Slovenska) je dolezité, Ze so zberatelmi pribuzného rangu
sa stretdvame aj na jej pode. ISlo o komorského podgrofa Wolfganga Rolla
(T 1589) a spravcu kremnického erarneho banského podniku Goldkunsthand-
lung (GKH) Juraja Freiseisena (1 1603). Ti sa zaradili svojimi zberatelskymi
aktivitami medzi najstar$ich naSich zberatelov. Osobitne sa im budeme
venovat nizsie.

Hlavnymi pramenmi informujicimi o zberatelskych aktivitich Kremni-
Canov v 16. storodi st ich testamenty, resp. pozostalostné inventare ich
majetku. A to napriek tomu, Ze ich vypovedna schopnost je urcitym spdso-
bom ohraniéena. Nie vzdy sa totiz v nich uvadza vsetok testatorov majetok.
Uvedme priklad beznej kremnickej zavete zo 16. storocia. V testamente
misiara Benedikta Flaischera z roku 1540 sa uvadza, Ze svoj dom zanechal
misiarskemu cechu, dalej sa v iom menujt nasledujtice predmety: velka
a mala misa, 4 kanvice, flasa, 2 periny, vankas, 2 plachty, kabat, 2 sukne,
3 zivotiky, vrecko, dal$ia postelna bielizen, presne nepopisané domace na-
Cinie, dobytok, Specialne teliatko, 3 voly a go baranov, misiarsky stol, g zi-
votikov a koze.?? St to v podstate bezné v domacnosti a pri praci pouzivané
predmety. Vzhladom na pocet chovanych zvierat patril Benedikt Flaischer
k pomerne dobre situovanym kremnickym mestanom zo strednej remesel-
nickej vrstvy. Ni¢ ale nenaznacuje, ze by sa venoval zberatelskej ¢innosti.
Jej absencia poukazuje na to, ze v 16. storo¢i mozeme v SirSom kontexte
pocitat s cielenymi zberatelskymi aktivitami v Kremnici iba pri niektorych
prislusnikoch najvyssich vrstiev spolo¢nosti.

Na zaklade vybranej vzorky testamentov zo 16. storocia (richtar, spravca
kremnickych majetkov v Turci, mésiar a dve mestianky), ktoré st ulozené
v Statnom archive v Kremnici, mozno urobit sumar najcastejsie v nich zmie-
novanych predmetov. Spominaju sa v nich z oblecenia sukne, kabaty, kose-
le, zastery, spodna bielizen, pokryvky hlavy, nakrcéniky, opasky, z nabytku
truhlice, stoly, postele, dalej postelna bielizen — vankuse, periny, plachty,
perie do perin a vankasSov, uteraky, obrusy, koberce, mesce, svietniky, z riadu
misy, kanvy, flase, lyZice, pohare, nadoby na koreniny, taniere, razne, vare-

22 MV SR, SA Kremnica, fond Magistrat mesta Kremnica (dalej MMKr), Tomus I, Fons 44, Fasc. 1,
Nro. 18.



chy, panvice, kotly, Sperky — retaze, nahrdelniky, prstene, gombiky, spony,
perlové vence, ako aj pusky, halapartne, kuSe, brnenia, skisobné naradie,
¢i medaily.?? Ide zviésa o predmety kazdodennej potreby, za niektorymi
predmetmi uz vSak mozeme tusit zarodky zberatelskej cinnosti (medaily,
brnenia, klenoty).

Zberatelské aktivity sa zacali §irit, ako bolo vyssie konstatované, skor
medzi prislusnikmi najvyssich socialnych vrstiev kremnickej mestskej so-
ciety. Niektoré pramene k danej problematike st viac, iné menej vypovedné.
V inventari domacnosti kremnického komorského podgrofa (1590 — 1595)
a banskostiavnického komorského grofa (1595 —1597) Juraja Eggera sa vjeho
byte v Kremnici spomina honosné $atstvo, obrazy a priru¢ny subor knih. Byt
mal v prendjme, jeho hlavna domécnost sa nachadzala na nejakom inom,
momentéalne neznamom mieste**, preto nevieme konkrétnejsie popisat
Eggerovu predpokladant zberatelsku ¢innost. Priruc¢na kniznica a obrazy
v$ak naznacuju, Ze sa velmi pravdepodobne venoval zberatelskym aktivitam
intenzivnejSie. Mnohé z predmetov nie st v pramenoch blizsie popisané,
preto nie je mozna ich presna identifikacia. Tyka sa to napriklad Eggerovych
vi¢sich a mensich obrazov.*”

Samostatna skupinu predstavovali v testamentoch a inventaroch pred-
mety suvisiace s pracovnou ¢innostou testatora, ktoré sa za urcitych pod-
mienok mohli rovnako stat cielom zberatelstva (ako tzv. scientifica). Ako
priklad uvedme tctovnika (Einnember) pri kremnickej komore Sebastidna
Henckela von Donnersmarck, pochadzajuceho zo §lachtickej rodiny zo
Spisského Stvrtku.?® V inventari jeho majetku zo 17. aprila roku 1600 (na-
novo zostaveného, povodny pochadzal z roku 1596 a vyhotoveny bol pri
jeho odchode z tradu) sa uvadza, ze v zaklenutej pokladnicnej miestnosti
(CassaGewelb) v komorskom dvore mal velkd skrinu s dvoma zamkami, kto-
ra slazila na ulozZenie hotovosti a odsekanych ktskov drahého kovu (Ab-
schrott) a cezalii z minci a toliarov. V miestnosti na vyplacanie poplatkov
(In der Lonstuben) to bola skrina so skisobnou ihlou a kamenom a dal$imi

23 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus I, Fons 44, Fasc. 1, Nro. 10 (spravca kremnickych majetkov
v Turci Matej Holes, 1579), 18 (misiar Benedikt Flaischer, 1540), 20 (supis majetku zostaveny po smrti
manzelky Hansa Hallera, cca koniec 16. storoéia), 25 (Dorota, manzelka Stencla Vorlausa, 1548), 26
(byvaly richtar Wolfgang Guglinger, 1550).

24 BALAZOVA, ref. 9, s. 200.

25 BALAZOVA, ref. 9, s. 205.

26 BALAZOVA, ref. 9, s. 204 (poznamka ¢&. 55) a 205.
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predmetmi. V miestnosti, kde viedol t¢tovnictvo (In der Einnemberambts) to
bola pisacia tabula, kalendarova tabula, truhlica na pisomnosti, pisacie
nacinie a velka pokladnica (Stockh) na zlato od taziarov so 72 priehradkami
a troma platovymi zdmkami. Z ostatného majetku Sebastiana Henckela sa
v testamente menuju flidrovany stdl, ¢ierny stdl so zasuvkami, biely stol so
zasuvkami, 3 skrine, 2 lavice s operadlom, stoli¢ka s operadlom, 5 dalsich
stolov, 5 cinovych kanvic na nalievanie, truhlica na Saty, nova pec so 147
kachlicami a prisluSenstvom, 2 postele s nebesami (baldachynom), 1o vel-
kych cinovych mis, 6 dvojitych hakovnic, 6 polovi¢nych hakovnic, 15 no-
vych brneni s helmami a rukavicami, 23 novych halapartni, z ktorych jedna
sa stratila pri Filakove, 12 polovi¢nych hakovnic so zamkami (feiierschlofin),
4 staré halapartne atd.>” V komorskom dome v Kremnici mal teda Henckel
vybudovant domacnost, ktora ho urcite aj reprezentovala. Dnes sa moze-
me uz len dohadovat, ako boli vyzdobené jednotlivé miestnosti bytu. Urcite
vSak jeho priestory boli vhodné aj na budovanie urcitej reprezentativnej
zbierky (predmety stvisiace s jeho pracovnou ¢innostou, vzacna zbroj /aj
ked ta sa mohla vyuzivat aj priamo v boji, ako sved¢i idaj o tom, Ze jed-
na z halapartni sa stratila pri Filakove — azda pri jeho dobyti v roku 15937/,
predpokladané luxusné predmety).

V pozostalosti hlavného rytca kremnickej mincovne a medailéra Abraha-
ma Eiskera sa zas nachadzalo viacero umeleckych diel (Khunststuckh), ktoré
boli ulozené v malej zelenej truhlici.?® Nie je vyluéené, ze islo o medaily,
ktorych tvorbe sa Eisker venoval a ktoré mohol aj zbierat (svoje, aj diela od
inych autorov).

O urcitej forme protozberatelskej ¢innosti vypoveda azda aj inventar ma-
jetku Jana (Hansa) Hallera z konca 16. storocia vyhotoveny po smrti jeho
manzelky.?® Z klenotov z drahych kovov (Sylbernn Geschmaidt) sa v iom uvadza

27 MV SR, Slovensky narodny archiv — §pecializované pracovisko Slovensky bansky archiv (dalej SNA —
SBA), fond Hlavny komorskogrofsky urad (dalej HKG), inv. ¢. 2595 (Testamenty zamestnancov ban-
skych komor 1592 — 1825).

28 BALAZOVA, ref. 9, s. 205; pozri aj HAAS KIANICKA, Daniel. Vypovedna hodnota kremnickych testa-
mentov zo 16. storocia. In Mesto a dejiny, ro€. 4, ¢. 1, 2015, s. 6-14.

29 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus I, Fons 44, Fasc. 1, Nro. 20; stpis je nedatovany, ako sve-
dok sa vSak v testamente uvadza Pangrac Rayman, majitel bane v Kremnici, pochadzajuci z Banskej
Stiavnice, ktory bol richtdrom Kremnice v roku 1591. MATUNAK, Michal. Z dejin slobodného a hlavného
banského mesta Kremnice. Kremnica : Mesto Kremnica, 1928, s. 146, na zaklade tejto informdcie je mozné
zhruba datovat stpis do konca 16. storocia.



gombikova spona, zlaty zensky prsten, 5 zlatych prstefiov s kamienkami,
zlaty prsten s rubinmi, 2 pozlatené spony, spona z pozlatenych zaludov, ktora
sa pripinala na baret, 4 vence z peral, zlaté vrectisko a misa s aplikovanymi
starymi, zrejme antickymi mincami (mit Haydnischen pffennigen), vo vnutri
pozlatend, dalej 2 turecké a 2 norimberské koberce, 7 ru¢nic, 2 halapartne,
2 kuSe s navijakmi, brnenie a par pancierovych ramien (pantzererml), 2 troj-
rohé klobuky a kyj (putzegan). Kumulacia drahocennych predmetov slazila
predovsetkym na reprezentaciu rodiny, nie je viak vyli¢ené, Ze mohla napliiat
aj urcité zberatelské potreby v Hallerovskej rodine. Navyse, ked vieme, Ze
Israel Haller, ktory bol pravdepodobne Hansovym pribuznym, vlastnil podla
stpisu z roku 1597 malt zbierku knih (spolu 18 exemplarov).>°

Kremnické inventare pozostalosti dokumentuju v 16. storo¢i v Kremnici
dal$ich 5 mensich a strednych kniznic — kolekcia Petra Weitta (1571, 8 titulov),
zbierka Linhardta Hofera (1582, 5 titulov), zbierka Eggerovskych a Leidhol-
dovskych dedicov (1598, 30 titulov), knihy Martina Adlera (1598, 41 knih)
a kniznica Tobiasa Zaunakha (1598, 32 knih).?* To, Ze v meste bol zdujem
o knihy, doklad4 stpis 115 knih vroclavského knihkupca Dionyza Kramera,
ktory zomrel po¢as obchodnej cesty v roku 1579 v Kremnici.>*

Pre porovnanie uvedme, zZe v danom obdobi je v Banskej Bystrici doloze-
nych 6 kniznic (k 6 opisanym kremnickym treba priratat aj knizZnice spome-
nutého Wolfganga Rolla /123 titulov/ a Juraja Freiseisena /111 titulov/, ktorym
sa eSte budeme venovat) a v Banskej Stiavnici 15 kniZnic. V Banskej Bystrici
to boli zbierky pana Klementa, kaplana v mestskom $pitali (1545, 78 knih),
uz spomenutého faktora Hansa Dernschwama (1552, 651 knih), Raphaela
Stegera (1579, 55 knih), Georga Pukhena (1591, 51 knih), Hansa Firbingera
(1594, 8 knih) a Samuela Schmiedeho (1594, 20 knih). V Banskej Stiavnici
iSlo o kniznice Conrada Schalla (1551, 38 knih), Petra Fiedersheima (1577,
30 knih), Laurentia Janinschera (1580, 16 knih), Johanna Kirchendienera
(1580, 12 knih), Georga Neubauera (1585, 56 titulov a niekolko malych star-
Sich knih), Georga Schernaka (1587, 8 knih), Christopha Hankuscha (1589,
27 knih), Christopha Nadlera (1592, 5 knih), Matthiasa Barbaritscha (1593,

30 CICAJ, Viliam — KEVEHAZI, Katalin — MONOK, Istvan — VISKOLCZ, Noémi. A banyavdrosok olvasmdnyai
(Besztercebdnya, Kérmdcbdnya, Selmecbdnya) 1533 — 1750. Budapest — Szeged : Orszagos Széchényi Konyvtar
— Scriptum Rt., 2003, s. 231 2 232.

31 CICAJ-KEVEHAZI - MONOK - VISKOLCZ, ref. 30, s. 223, 227 a 233-237.

32 CICAJ - KEVEHAZI - MONOK - VISKOLCZ, ref. 30, s. 223-227.
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118 knih), Tobiasa Unvertzagta (1594, 8 knih), Matthiasa Moldnera (1595,
106 knih), magistra Johanna Haunolda (1595, 354 knih), Gottfrieda Hau-
nolda (1598, 33 knih), Hansena Kocha (1598, 12 knih) a Nicolausa Horna
(1600, 45 knih).??

Ked zostavime z menovanych zbierok rebric¢ek najvicsich kniznic, vyjde
nasledujice poradie: Hans Dernschwamm z Banskej Bystrice (651 knih),
magister Johann Haunold z Banskej Stiavnice (354 knih), Wolfgang Roll
z Kremnice (123 knih), Matthias Barbaritsch (Barbari¢) z Banskej Stiavni-
ce (118 knih), Juraj Freiseisen z Kremnice (111 knih) a Matthias Moldner
z Banskej Stiavnice (106 knih). Vynimoénymi boli kolekcie uéencov Hansa
Dernschwama a magistra Johanna Haunolda (rektora banskostiavnického
gymnazia, 1593>*). Inak vychddza porovnanie miest v podstate velmi po-
dobne. Tyka sa to jednak poctu knih, a ak zohladnime medzerovitost pra-
menov, tak v podstate aj poctu kniznic, aj ked za idajmi mozeme urcitym
sposobom citit administrativny a hospodarsky rozkvet Banskej Stiavnice
v 16. storodi.

V zbierkach mestanov sa okrem knih nachadzali v ranom novoveku ¢asto
ivytvarné diela. Tie z r6znych maliarskych, socharskych, rezbarskych, Sper-
karskych a inych diel vytvarali osobité subory reprezentujuce svojich majite-
lovaich sidla. Pre 16. storoc¢ie ich vsak, zial, mame doloZenych iba niekolko.
V Kremnici naznak zbierky (vicSie a mensie obrazy) komorského podgrofa
Juraja Eggera (1597), o com sme uz hovorili, zbierka podgrofa Wolfganga
Rolla (1598), zbierka medailéra Abrahama Eiskera (1601, 19 obrazov, ktoré
mu pravdepodobne slazili ako vzory pri vyrobe medaili, plus niekolko starych
obrazov v hodnote 50 dendrov) a zbierka Martina Adlera (1598, 7 obrazov
— 6 rytin /Khunststich bilder/ a jeden obraz s ruzami umiestneny nad stolom,
mimochodom, Martin Adler vlastnil aj jedno brnenie a prilbu). V Banskej
Stiavnici je v tom ¢ase dolozena iba jedna zbierka (15 obrazov Petra Fiederhei-
ma) a v Banskej Bystrici ani jedna.>’

Pre stredoslovenské banské mesta bolo typickym zberatelstvo medaili.
Niet sa ¢o divit, ved kremnick4 mincovina bola a je miestom, kde sa zrodilo

33 CICAJ - KEVEHAZI - MONOK - VISKOLCZ, ref. 30, s. 3-12 a 289-319.

34 LICHNER, Marian a kol. Osobnosti Banskej Stiavnice. Banska Bystrica : Stadio HARMONY, 2006, s. 97.

35 CICAJ, Viliam. Stredoslovenské mestianstvo a vytvarné umenie v obdobi neskorého feudalizmu. In
MARSINA, Richard (ed.). Banské mestd na Slovensku. Martin : Osveta, 1990, s. 251 a 257; BALAZOVA,
ref. 9, s. 203 (poznamka ¢&. 42), 204 a 205; MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus I, Fons 44,
Fasc. 3, Nro. 262 a Tomus II, Fons 44, Fasc. 1, Nro. 50.



slovenské (resp. uhorské) medailérstvo. Osobitym fenoménom bolo, zZe
mesto Kremnica vyuzivalo v mincovni razené medaily na svoju prezentaciu
a na obdarovavanie. Dokazuju to Gétovné knihy mesta. Napriklad 12. no-
vembra 1568 boli panovi Jonassovi vydané medaily (schaugroschen) vo vahe
pol hrivny drahého kovu a v hodnote 4 zlaté a 25 denarov, aby ich zobral do
Viedne. 27. marca 1573 zas mestskému pisarovi poskytli 5 medaili v hodnote
5 zlatych a 78 denarov, aby ich vyuzil na krajinskom sneme. 1. jala 1575 to
bola jedna medaila, ktorou mal pan Strasser poctit v Trnave tridsiatkového
majstra, 13. jila 1582 dostal Michal Senensius za kizne pol hrivny medaili
v hodnote 4 zlaté a 25 denarov, ¢i 17. februara 1596 iSlo dvorskym radcom
a radcom Dolnorakuskej komory ,kvoli urychleniu expedicie mestskych
uctov“ 6 hrivien striebra a 1 hrivna medaili celkovo za 53 zlatych a 45 de-
narov (obdaroval ich nimi osobne richtar). Medaily vSak mesto darovavalo
aj tunajsim obyvatelom. 9. novembra 1582 venovalo Jankovi (Janckhovi)
Czutovi pri prilezitosti svadby 19 medaili v hodnote 3 zlaté a 8o denarov,
6. februara 1587 tomuze pri tej istej prilezitosti (svadba v rodine) 7 medaili
za 3 zlaté a 20 dendrov. 19. juna 1587 dostal Jakub Thilisch (Thielesch) na
svadbu medaily v hodnote 7 zlatych. 3. jula tohoze roku bolo darovanych
niekolko medaili (za g zlatych a 60 denarov) kremnickému banskému maj-
strovi. 15. jula 1588 slovenskému kazatelovi Lucovi dali pri prilezitosti jeho
prvej skusobnej kazne pol hrivny striebornych medaili za 3 zlaté a 75 dena-
rov, 11. jula 1598 zas Ondrejovi (Endresovi) Raabovi pol hrivny medaili za
4 zlaté a 25 denarov a v ten isty deni dokonca jednu medailu dvom sedlia-
kom (Zwey Bauern).>®

Citované udaje naznacuju, ze s uréitymi vicsimi ¢i mensimi kolekciami
medaili treba zrejme ratat u SirSieho poctu obyvatelov Kremnice, ako sa to
predpokladalo na zaklade zbierok medaili doloZenych v pozostalostnych
supisoch.

Ako sme videli, zberatelstvo v Kremnici zacalo v 16. storo¢i pomerne in-
tenzivne, aj ked nie celoplosne, zapustat svoje korene. Svedcia o tom naj-
mai dva pripady, a to zberatelské kolekcie uz zmienenych Wolfganga Rolla
a Juraja Freiseisena.

36 GERHATHOVA - VILCEKOVA, Méria. Kremnické medailérstvo 16. a 17. storoéia. In ARS — umeleckohisto-
rickd revue SAV, ¢. 1-2/1970, s. 87 (pozn. €. 15).
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KREMNICKY KOMORSKY PODGROF
WOLFGANG ROLL AKO ZBERATEL

Wolfgang Roll pochadzal z Viedenského Nového Mesta. Prva pisomna
zmienka o nom pochadza z roku 1536, ked je dolozeny v Jachymove ako
hlavny aétovnik (vykupca drahych kovov — Ober Einnehmer) mincovne. Podla
pramena z roku 1543 bol tam mincmajstrom. Niekedy v rokoch 1544 az 1546
Roll z Jachymova odisiel. Nasledne sa zaujimal o miesto mincmajstra pre
planovant mincoviu v Banskej Bystrici, no do funkcie, pre urcité nezrov-
nalosti tykajtce sa jeho pésobenia v Jichymove, nebol napokon menovany.
Pochybnosti viedenskych tradov sa mu podarilo prelomit v roku 1551, ked
sa 18. jula stal kremnickym komorskym podgréfom, teda najvyssim kralov-
skym spravcom bani a mincovne v obvode kremnickej komory. V roku 1557
upadol v Kremnici do podozrenia zo sprenevery, no nakoniec sa ukazalo,
Ze sa jej dopustili komorsky kontrolér a actovnik, preto bola Rollovi jeho
hodnost ponechana. Jeho pdsobenie v Kremnici mozno vo vSeobecnosti
hodnotit kladne. Kralovské komisie mu sice vy¢itali urcité nedostatky pri
sprave banictva, vyzdvihovali v§ak jeho zasluhy v mincovnictve. Za jeho
uradovania sa zaviedlo razenie novych tazkych striebornych minci — tolia-
rov (1553) a medailérstvo zazivalo rozkvet. Podla idajov z rokov 1564 — 1565
mal Rollov ro¢ny plat vysku 775 zlatych, ¢o bol mimoriadne vysoky prijem.
V Kremnici sa Roll aj oZenil — najskér s Annou, rodenou Gruberovou, ne-
skor po jej smrti s Katarinou, rodenou Moldnerovou (1578), pri¢om jeden zo
svadobnych darov (pokal) dostal priamo od cisara Rudolfa II. Wolfgang Roll
zomrel 26. februdra 1589. Manzelke a ¢erstvo narodenému synovi Rudolfovi
odkazal jednu tretinu majetku a dvom dcéram z prvého manzelstva, Anne
a Marii, po jednej tretine. Majetok Wolfganga Rolla bol na kremnické pomery
obrovsky, v prepo¢te mal hodnotu g 402 zlatych a 71 denérov.>”

V meste Roll, prirodzene, vlastnil aj nehnutelnost — v pozemkovej knihe
mesta z roku 1597 je uvedené, Ze v jeho vlastnictve bol dom na dnesnom
Stefanikovom namesti 14/2.>® Ide o rozlahly objekt s trojtraktovou dispo-

37 GINDL, Jozef. Niekolko ¢ft zo zivota kremnického podkomorného gréfa Wolfganga Rolla. In Zbornik
Slovenského banského miizea V. Banska Stiavnica : Slovenské banské mitizeum, 1969, s. 221-224.

38 LEHOTSKA, Daniela. Topografia mesta Kremnice v 16. a v 1. polovici 17. storotia : diplomova praca. Bratislava
: Katedra ceskoslovenskych dejin a archivnictva Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, 1975,
s. 60 a 80 (pozn. ¢. 242).



ziciou, ktorej stredoveky stavebny vyvin bol ukonceny niekedy okolo roku
1500. V renesancii interiér ¢iastocne doplnili lunetovymi klenbami a na fa-
sade urobili malovant fasadu s kordonovymi pasmi.>® Skratka, islo o velky
honosny objekt, ktorého dispoziciu vyuzil urcite aj Wolfgang Roll, a to na
reprezentaciu seba a svojho rodu. K tomu slazili aj mnohé nim zozbierané
predmety.

Rozhlad, skiisenosti a majetok umoznili Wolfgangovi Rollovi venovat ¢as aj
zberatelskej cinnosti. Znamou medzi odbornou verejnostou je predovsetkym
jeho kniznica. Obsahovala 123 exemplarov, o znamena, Ze to bola tretia naj-
vicsia dolozena zbierka knih v 16. storo¢iv stredoslovenskej banskej oblasti
vobec. Dve tretiny knih predstavovali nabozenské reformacné diela, zvySok
tvorili hlavne minciarske a banicke prace, alchymistické, lekarske a farma-
kologické prirucky, prirodovedné encyklopédie, historické a geografické
prirucky a okrajovo antické a renesanéna literatira.*® Uvedme konkrétne
niekolko diel — Lutherov nemecky preklad biblie, evanjelicka kniha svornos-
ti (Lieber Concordiae), dielo luteranskeho teoléga Johanna Mathesia Sarepta
oder Bergpostill, kniha o zivote Martina Luthera od Johanna Mathesia, kniha
33 kazni o rozkoloch v krestanskom nabozenstve (Dreiunddreissig predigten von
denspaltungen der christlichen religion) od teoldga Jacoba Andredu, Dvanast knih
o banictve Georga Agricolu, kniha tragédii a komédii od dramatika Hansa
Sachsa, viaceré uhorské kroniky, kniha o destilacii (Ein diestilir Puch), Plinio-
vo a Caesarovo dielo, kniha o rytierskych turnajoch (Turnier puch), mincovy
poriadok (Ain Puch von der Munzordnung), astronomicka prirucka (Planeten
Buech), obrazova kniha (Pictura historia), Bocacciov Dekameron (Cento Nouel-
la), viaceré lekarske knihy (Hauf$ Apoteckes Valentin Ryff, Practicierbuch bewerter
Erzney...) atd.** Okrem uvedenych diel sa v Rollovej domacnosti nachadzali
aj dalSie knizky, ktoré by sa dali oznacit ako ucebnice, dva katechizmy, dve
evanjelid, dve Donatove uéebnice gramatiky.*?

Roll mal vo svojej domacnosti aj obrazy, bolo ich 25, no nemozno ich,
zial, blizsie identifikovat. Rozve$ané boli na viacerych miestach jeho krem-
nického domu. Napriklad v miestnosti s kreslami, pribornikom, viacerymi

39 ORISKO, Stefan. Kremnica. Pamiatkovd rezervdcia. Bratislava : Tatran, 1984, s. 101-103.

40 BALAZOVA, ref. 9, s. 200; GINDL, ref. 37, s. 228.

41 BALAZOVA, Barbara. Renesan¢na kniznica kremnického komorského podgréfa Wolfganga Rolla.
In RUSINA, Ivan (ed.). Renesancia : umenie medzi neskorou gotikou a barokom. Bratislava : Slovenska narodna
galéria — Slovart, 2009, s. 978-982.

42 GINDL, ref. 37, s. 228.
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truhlami, zbranami, jazdeckym a polovnickym vybavenim, benatskym sklom
a rozliénymi nadobami a poharmi bolo situovanych 12 obrazov oznacenych
ako nizozemské prace (nemuseli sa tym vSak mysliet iba nizozemské diela,
ale vobec umenie severne od Alp).*?

Ako $pecialista zodpovedny za kremnické mincovnictvo a medailérstvo
zbieral Roll aj medaily. V jeho pozostalostnom stpise nie st vic¢sinou, zial,
konkretizované ich nazvy. Co sa tyka ich celkového mnozZstva, ¢ast zbierky
medaili mal Roll umiestnent vo Viedenskom Novom Meste, celkovo ich bolo
83 kusov. Druha cast zbierky sa nachiadzala v Kremnici, spolu islo o medai-
ly vo vahe drahého kovu (zlato a striebro) 14 hrivien a 18 pizetov (teda vyse
3,5 kg).** Rollova zbierka bola teda vskutku ohromna. Medzi medailami na-
chadzajicimi sa vo Viedenskom Novom Meste bola aj medaila krala Ludovita
II., jeho manzelky Marie a bitky pri Mohaci (po roku 1526) od neznameho
kremnického medailéra, medaila cisara Ferdinanda I. (s jazdcom na koni
a cisarskym orlom) z roku 1541 od kremnického medailéra Kristofa Fiissla
a dva druhy medaili venovanych rodine Giengerovcov*> — bud komorskému
radcovi Jakubovi Giengerovi a jeho manzelke Barbore, alebo Marxovi Gien-
gerovi s manzelkou Annou. Autormi tychto medaili st kremnicki medailéri
Luk4$ Richter a Abrahdm Eisker.*® Sti¢astou kremnickej zbierky bola na-
priklad zlata kremnicka medaila Ludovita II. z roku 1525 (panovnik na koni
aMadona, resp. erb), zlatd kremnicka medaila Ludovita II. k jeho korunova-
cii v roku 1508 (kral ako dieta sediace na vankusi) ¢i dve velké zlaté medaily
s podobizfiami cisara (spolu mali hodnotu az 34 zlatych a 50 denarov).*”
ISlo nielen o krasne renesanc¢né diela, ale aj finan¢ne hodnotné razby v zlate
¢i striebre. Osobitne treba menovat dva Zetony, ktoré si Roll dal vyrazit na
reprezentaciu vlastnej osoby. Jeden este vJachymove v roku 1547 (s rodovym
erbom a alegorickym textom), druhy v Kremnici v roku 1560 (Rollov erb,
titulattra a text: Boh je mojou jedinou nadejou). Autorom kremnického

43 BALAZOVA, ref. 9, s. 203 (poznamka ¢. 42) a 204.

44 GINDL, ref. 37, s. 224 a 225.

45 GINDL, ref. 37, s. 225 a 230 (pozn. ¢. 20, 21 a 22). V Rollovej pozostalosti sa uvadza, Ze v jednej bielej
Skatuli (Gstetl) bolo az 8 striebornych medaili cisara Ferdinanda I. z roku 1541. MV SR, SNA - SBA,
fond HKG, inv . €. 30, s. 15 (dodato¢né ¢islovanie).

46 HUSZAR, Lajos — PROCOPIUS, Béla von. Medaillen- und Plakettenkunst in Ungarn. Budapest : Verlag des
Vereins der Medaillenfeunde, 1932, s. 59 a 60.

47 GINDL, ref. 37, s. 225 2 230 (pozn. ¢. 27, 28 a 29); HUSZAR — PROCOPIUS, ref. 46, s. 55.



zetonu je medailér Lukas Richter.*® Medaily Roll teda len nezbieral, ale
vyuzival ich aj na osobnt prezentaciu. Zaujimava je aj skutoc¢nost, Ze popri
svojich medailach mal Roll u seba v tschove i medaily tajného cisarskeho
radcu a dvorského vicekancelara Juraja (Georga) Giengera von Rotteneck.
Tato suvislost je pozoruhodna preto, Ze v kremnickej mincovni sa razili aj
medaily pre dvorskych hodnostarov z Viedne, ¢o sprostredkoval bud Jurajov
brat Jakub (Jacob) Gienger von Griinbichl, spravca Banskobystrickej komory,
alebo samotny Wolfgang Roll.** O tom, ze Roll vskutku organizoval razbu
medaili, sved¢ia medailové razidld uvadzané v jeho pozostalosti.>®

Zvlast treba spomentt predmety, ktoré Wolfgang Roll ststredil vdaka
svojej pracovnej profilacii (scientifica) — dreveny meracsky pristroj, dve vaz-
ky na zistovanie rydzosti zlata, skiSobné vahy a nacinie, ihla na zistovanie
rydzosti zlata, skaSobné kamene (bulizniky), skaSobnicke zavazia, bansky
kompas atd.>*

Urcitym sp6sobom boli Rollovym zberatelskym artiklom takisto hodnotné
avynimo¢né mince. V jeho pozostalosti sa napriklad uvadza biele vrectisko
s roznymi mincami a skiSobnymi razbami (Probpfenning — tie boli obzvlast
cenné), biele kozené vrecti§ko s roznymi uhorskymi zlatymi mincami, biele
vrecko so zamatom s 13 toliarmi a 6 poltoliarmi, dalej 3 dukaty, uhorské
grose a stvrttoliare v hodnote 3 zlaté a 75 denarov a 10 dukatov ulozenych
v Eervenom kozenom vrecku.>?

Napokon spomenme kategoriu, do ktorej by sa dali zahrnut klenoty, Sper-
ky, vzacne predmety reprezentujice Rolla a jeho rodinu. I§lo o strieborné
pokale a pohare, prstene (3 prstene s tyrkysmi, 4 s diamantmi, 2 s karbun-
kulom, dalSie so smaragdom, zafirom a karneolom), strieborné pecatidlo,
pozlatena schranka, ktora Wolfgang Roll nosil zavesent na krku a dalsie
3 strieborné pecatidla. Tieto predmety boli zvicsa zdobené Rollovym me-

48 GINDL, ref. 37, s. 225; HUSZAR — PROCOPIUS, ref. 46, s. 58; HUNKA, Jan. Nalez vzacneho Zeténu
kremnického komorského podgréfa Wolfganga Rolla. In HUNKA, Jan (ed.). Slovenskd numizmatika XVII.
Nitra : Arechologicky Gtsav SAV — Naddcia A. To¢ika — Narodny numizmaticky komitét SR, 2002, s.
195199 (nélez Zeténu z roku 1560 na Muranskom hrade).

49 BALAZOVA, Barbara. Renesanéna medaila a medailérstvo na Slovensku v 16. storoéi. In RUSINA, Ivan
(ed.). Renesancia : umenie medzi neskorou gotikou a barokom. Bratislava : Slovenska narodna galéria — Slo-
vart, 2009, s. 336.

50 MV SR, SNA - SBA, fond HKG, inv. ¢. 30, s. (18 parov razidiel na razbu medaili).

51 GINDL, ref. 37, s. 230 (pozn. ¢. 19).

52 MV SR, SNA - SBA, fond HKG, inv. ¢. 30, s. 14 a 15.



ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

(o]
N

nom, titulattrou alebo erbom. Vjeho pozostalosti sa nachadzali aj predmety,
ktoré dotvarali interiér jeho domu — napriklad 3 turecké koberce, 3 nastenné
koberce, turecka deka, $achova stprava, hodiny atd.>>

Aby sme si urobili konkrétnejsiu predstavu o vybaveni vndtornych priesto-
rov Rollovho kremnického pribytku, citujme na zaver niekolko udajov z jeho
pozostalostného stpisu. Ako priklad si uvedme predmety nachadzajice sa
vzaklenutej miestnosti na poschodi (Im Gewelb gegen der Stubnwber). Z nabytku
iSlo o ¢iernu truhlicu s lie¢ivami, mald truhlicu s detskou knizkou (Slabika-
rom?), dalSie 3 ¢ierne truhlice, zIta truhlicu a 2 skrine (almary) s knihami
aich stpisom, kostru postele s popruhmi a prislusenstvom (vankus, deka...);
miestnost, ktort osvetloval mosadzny luster, doplfiali norimbersky ,tanec®
(Tanz, vyjavs tancom/druh koberca?), 5 bielych kobercov, 5 cervenych kober-
cov, jeden stary koberec, nastenny koberec na celd stenu a Cerveny kozeny
vankus. Co sa tyka odevov a obutia, spomina sa par kordovanovych ¢iziem,
biely barchetovy zivotik, stary ¢ierny zamatovy klobuk so zlatou $nirou a ko-
vovou ozdobou, grobgriinova sukna (gros grain, hodvabna latka), platenna
letna sukna, kratsi kabat — kabatec (Wammes) s damaskovymi rukavcami,
nohavice potiahnuté atlasom so $trikovanymi puncochami so zlatymi ktiska-
mi a opasok, v dvoch osobitnych ptizdrach boli hrebene (fuetteral mit Kampl).
Z riadu boli do stipisu zapisané 2 pohariky s jelenmi, 30 kipelnych poharikov
(Padtkhopfl), 6 velkych a 4 malé cinové misy, 14 zajdlikovych kanvic, polovi¢na
cinova kanvica, cinova solnicka, plechova solnicka na pouzitie v kuchyni,
plech s lyzicami (Lefflplech), pribor — 8 nozov, maziar s ti¢ikom, maly maziarik
s tlcikom, strihadlo (Riebeisen), plechové cedidlo a rozny Zelezny riad ulozeny
v akomsi stol¢eku ¢i malej skrinke (Trit?). V miestnosti boli aj predmety st-
visiace s Rollovym zamestnanim — dvoje ska§obné vahy, malé vahy na slich
(Schlichwdgl), 13 striebornych skisobnych ihiel, 34 zlatych skisobnych ihiel,
dlhy cierny sktsobny kamen, dva kratke trojuholnikové skisobné kamene,
kratky Stvoruholnikovy skiiSobny kamen, plochy skisobny kamen v koZzenom
vrecusku, 7 striebornych skasobnych misiek (Probirschelel), z toho 3 pozlate-
né, 3 vahy na zlato, tri vahy na striebro, pisacia tabulka (Schreibtaffl), Zelezné
vahadla skasobnej vahy (Eisernaufzug), 18 parov razidiel na medaily (Schaugro-
schen) ulozenych v ¢iernej truhlici a 13 Gradnych knih v Cervenej vizbe a bielej

53 GINDL, ref. 37, s. 225 a 229-231 (pozn. ¢. 19, 23 a 30). V ¢asti Rollovej pozostalosti oznacenej ako Sil-
bergeschmeidt sa uvadzaju vzacne predmety z drahych kovov az v hodnote 2331 zlatych a 57 denarov. MV
SR, SNA - SBA, fond HKG, inv. ¢. 30, s. 43.



kozi. Zo zbrani to boli 2 Sermiarske mece, 2 jazdecké mece (Perrotschwerdt)
a kozeny jazdecky batoh, 3 rapire, 3 Sable, sabla so striebornym obitim, te-
sak (diisackhn) s posvou (ortpant), dalsi tesak, zlatom zdobena dyka, dyka so
striebornym obitim, 2 halapartne, 2 kyjaky (PufSican), navijak na strielanie
z kuSe, zamkovy mechanizmus (fiirschlag schlof), turecka hakovnica, tri malé
rucnice na dva vystrely a turecky maziar. ZvySok tvorili nové konské zubadlo,
par novych ostroh, 2 turecké uzdy, obraz — muzsky a damsky portrét (Conterfe),
hra — vrchcaby (Wurfzabel) alebo dama (Pretspiel), Sach (Schachtspiel — sic),
kus losieho parohu (Elendthorn), rysovaci papier, biela pergamenova koza,
6 laktov modrého sukna, doska so zamatom, sviecka na vydymovanie (Rauch
Kerz) a 8 kusov akéhosi nerastu (Woder Keln?) v zelenej skatuli.>*

Na z4klade citovaného vypoctu si zivo vieme predstavit, akd bohata na
rozne objekty bola Rollova domacnost (zbierka). V priestore stal nabytok,
na stenach viseli obrazy a koberce, v truhliciach a skriniach sa nachadzali
lieciva, satstvo, knihy, priestor zdobili zbrane, §kisobnicke nacinie atd.
atd. Predmety iste vytvarali jednoliaty vyrazovo-symbolicky celok, ktory
prezentoval samotného Wolfganga Rolla i jeho rodinu a posiliioval rodovt
pamit. Rovnako slazil aj k prehlbovaniu vedomosti o svete a cibreniu este-
tického citenia

ZBERATELSKE AKTIVITY SPRAVCU
KREMNICKEHO ERARNEHO BANSKEHO PODNIKU
JURAJA FREISEISENA

Juraj Freiseisen sa narodil v roku 1540 v korutanskom Trefflingu. Ako 17-roc-
ny, teda v roku 1557, sa zamestnal pri baniach v Raurise, leziacom takisto
v Korutansku. Postupne sa prepracoval az na post spravcu a uctovnika pri
Lenntnerovskom banskom podniku (1569 —1585). V roku 1585 sa prestahoval
do Kremnice, kde mu bol pontknuty lukrativny pracovny post. Dekrétom
cisara Rudolfa II. z 13. septembra 1585 bol ustanoveny za spravcu (Verwal-
ter) kremnického erdrneho banského podniku (tzv. Goldkunsthandlung). Tak
ako komorski podgrofi Wolfgang Roll a Juraf Fleisch, musel sa i on borit
s problémami striedavej prosperity v kremnickom banictve. Juraj Freiseisen
stal na Cele spomenutého Goldkunsthandlungu, v rameci ktorého existovalo

54 MV SR, SNA - SBA, fond HKG, inv. ¢. 30, s. 98-110.



uctihodnych 73 banskych pracovisk (1daj z roku 1597), az do svojej smrti
11. oktobra 1603. Jurajovo platové ohodnotenie predstavovalo v Kremnici
300 zlatych roéne, ¢o bolo o 100 zlatych viac ako v korutanskom Raurise.
Popri praci pre erar podnikal v banictve aj sikromne, investoval peniaze do
banského podniku Lomnista (Lamista). Spomentt treba aj skutocnost, ze
v roku 1569 ho cisar Maximilian II. povysil do 8lachtického stavu. Jeho prva
manzelka savolala Regina Neisselova (Neusselova), po jej skone sa zosobasil
s Annou Fleischovou (1570).>> Takisto ako Wolfgang Roll mal sluny platovy
prijem a rovnako nadobudol velky majetok. Obaja sa, prirodzene, osobne

55 HAAS KIANICKA, Daniel. Zivotné osudy Juraja Freiseisena (1540 — 1603), zakladatela kremnickej vet-
vy rodu Freiseisenovcov. V banskych galotach i hodvabnych nohaviciach... In Slovenskd archivistika, roc.
47,¢.1,2012,5. 516 a 23.



DOM, V KTOROM BYVAL WOLFGANG ROLL,
NA VEDUTE KREMNICE Z ROKU 1742

poznali. Juraj Freiseisen bol dokonca jednym zo svedkov pritomnych pri
zostavovani Rollovej zavete (1589).°

Aj Juraj Freiseisen vlastnil v Kremnici dom. Kupil ho v roku 1587 od Leon-
harda Weigla za 250 zlatych®”, nevieme vsak, zial, kde stal. Dom bol pred-
pokladom nielen pre adekvatne vedeny rodinny Zivot, ale aj pre spolocensku
reprezentaciu spojend so zberatelstvom hodnotnych artefaktov.

Velmi bohat4 bola Jurajova kniznica. Obsahovala 111 kniznych titulovv 115
zvizkoch. Dosahovala teda takmer velkost zbierky Wolfganga Rolla (123
knih). Tak ako v Rollovom pripade aj u Juraja Freiseisena tvorili vi¢Sinu

56 GINDL, ref. 37, s. 224.
57 PITTNER, Andreas. Kremnicki novomestania (neocives) zo zahranicia. In Kremnica. Zbornik predndsok
z medzindrodného sympézia. Martin : Gradus, 1992, s. 123 a 124.
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knih nabozenské diela (viac ako 8o %). Islo o rozne modlitebné knizky, ka-
techizmy, cirkevné kalendare, postily a vyklady (epistol, evanjelii atd.), knihy
exempiel, biblie (jedna z nich mala, mimochodom, strieborné kovanie),
kazne, tzv. zrkadla (zrkadlo vecného Zivota) a zbrojnice, penitenciale (kni-
hy pokani), diSputy, vyroky, zalmy, hymny, knihy atech, knihy krestanskej
vyucby, biblické histdrie, knihy o poslednom stude a o blazenosti, om$ové
knihy, spovedné knizky, knihy nauk, Zivotopisy, cirkevné historie, knihy cir-
kevnych spevov, knihy o utrpeni a zmftvychvstani Jezisa Krista, deklamacie
¢i knihy zvané practica (Ursiniho kniha proroctiev od roku 51 do roku 1600).
Konkrétne sa v kniznici nachadzala napriklad kniha o augsburskych teold-
goch, kniha o vyznaniach viery viacerych nemeckych kurfirstov, Prirucka
evanjelického mestana, ako aj mnozstvo Lutherovych diel (biblia, postila,
katechizmus, spisy, tezaurus, kniha o prorokoch, kniha napomenuti a kniha
sdoktora Luthera a inych doktorov o slovach Hoc est Corpus meum®). K zna-
mym humanistickym predreformacnym dielam patrila kniha Lod blaznov
od Sebastiana Branta. Dalej to bola kniha luteranskeho teoléga Caspara
Huberiniho, titul Dialég medzi sv. Petrom a papezom Juliom III., kniha
33 kazni od teoldga Jacoba Andreia, teologicka praca Cyriaca Spangenber-
gera, Sarepta Johanna Mathesia, zvlast detom bola urcena detska postila Veita
Dietricha. Z ostatnych knih to bola napriklad kniha komédii o Tobiasovi
a Zuzane, kniha o banictve od Lazara Erckera, kniha o lieceni koni, slovnik
Strasburského matematika Conrada Dasipodia, kniha formularov Johana
Petra Zwengla, kniha o prave (Institutiones juris) Andreaeu Pernedersa, kniha
o banictve od Georga Agricolu, tirolsky krajinsky poriadok (Tirolische Lann-
dtsordnung), lieCebna knizka L. Apollianaria, lekarska kniha Christa Wirsa,
kronika H. Wincklera, tzv. Hausbuch (obsahujuci texty k roznym zaujimavym
témam) Erasma Sarceria.>®

Tak ako Roll aj Juraj Freiseisen mal bohatu zbierku medaili. V jeho pozo-
stalosti sa uvadzaju nasledujuce polozky: 10 medaili (beschaupfenning) rdzne-
ho druhuvo vahe 39 dukatov (teda v hodnote takmer 140 g zlata), 13 velkych
a malych medaili a zlatych minci (goldtgulden) z rydzeho zlata vo vahe 13
dukatov (teda nieco cez 46 gramov zlata) —v tomto pripade vSak nie je mozné
urcit, kolko bolo medaili a kolko minci, dalej 32 mensich a vicsich striebor-
nych medaili vo vahe 1 hrivny a 15 pizetov (teda nieco cez 320 g striebra),

58 Kozponti Banyaszati Mizeum Sopron (dalej KBM Sopron), Freiseisen-hagyaték, inventarne ¢islo (i. ¢.)
D11



EPITAF JURAJA FREISEISENA V KOSTOLE
SV. KATARINY NA MESTSKOM HRADE
V KREMNICI

34 kusov roznych velkych a malych medaili vo vahe 3 hrivny a 5 pizetov (teda
nieco cez 760 g striebra), 1 pozlatena strieborna medaila, medaily vo vahe
29 pizetov odkazané Dorote Spangovej (zhruba 150 g striebra) — ich pocet
opit nie je znamy, peniaze a 4 medaily (schaugroschen) odkazané dcére Alzbete
vo vahe 17 pizetov (zhruba 87 g striebra), tu tieZ nebolo mozné urcit pocet
medaili, eSte jedna strieborna pozlatena medaila a napokon dve konkrétne
pomenované medaily — jachymovska medaila z ¢ierneho ,samorastice-
ho“ striebra zasadena do privesku zo zlata s perlou a jachymovska medaila
s obrazom Krista zasadena do pozlatenej striebornej obruby. Celkovy pocet
kusov nie je mozné urcit, pretoze pri niektorych medailach sa uvadza iba
ich pocet a pri niektorych iba ich vaha. Ak to zhrnieme, kolekcia obsaho-
vala najmenej 74 exemplarov (plus dalSie uvedené iba vo vahe). Co sa tyka
drahého kovu, tak to bolo prinajmensom 140 g zlata a 1317 g striebra. Ju-
rajova zbierka sice nedosahovala velkost kolekcie Wolfganga Rolla (3,5 kg
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drahého kovu v medailach plus dal$ich 83 kusov), napriek tomu islo o velky
a hodnotny stibor.>”

O zbierke mozno v Jurajovom pripade hovorit aj v spojitosti s mincami
(kumulovanie hodnotnych razieb), r6znymi klenotmi a predmetmi viazuci-
mi sa k jeho zamestnaniu spravcu Goldkunsthandlungu v Kremnici. Osob-
ne sa realizovat znamenalo, prirodzene, disponovat nemalymi finanénymi
prostriedkami. V pozostalostnom inventari Juraja Freiseisena sa uvadza, ze
penaznu hotovost mal uloZent vo vrecuskach. Islo o skupinu zvicsa tirol-
skych toliarov v hodnote 500 zlatych, uhorské toliare v hodnote 300 zlatych,
salzburské a tirolské toliare v hodnote 108 zlatych, nemecké dvojdukaty
(22 kusov) vhodnote 44 zlatych a jednodukaty v hodnote takisto 44 zlatych,
uhorské dukaty (401 kusov) v hodnote 737 zlatych a 75 denarov, rézne ne-
mecké mince vo vahe 3 hrivien a 15 pizetov, iné 2 dukaty a jeden dvojdukat,
rozne nemecké a talianske mince vo vahe 1 hrivny a 20 pizetov, 27 nemeckych
dukatov a zlaty odrazok halierovej mince (guldernheller — tu zvlast islo o zbe-
ratelsky kus).°® Napriek tomu, Ze neméame k dispozicii celkové vyictovanie
Jurajovho majetku, mozno konstatovat, Ze bol zamoznym ¢lovekom. Ved len
prvych Sest uvedenych poloziek obsahovalo stovky minciv celkovej hodnote
1800 zlatych.

Na pomedzi medzi reprezentovanim vlastnej osoby a zberatelstvom bolo
zhromazdovanie Sperkov a klenotov. V Jurajovom pozostalostnom stpise sa
ich uvadza mnozstvo — 3 zlaté $nury, zlato (21 pizetov) a striebro (3 hrivny a 61
pizetov) z banského taziarstva Lomnista, slovensky Zensky cCepiec, dve po-
zlatené konské uzdidla, pozlatena uradna kanvica s ozdobou v podobe man-
dle, tucet lyziciek vykladanych ozdobami v tvare jelefiov, pozlatena nadoba
z exotického orecha s vekom (Indianische Nuf$ sambt einem deckhl gancz vergultet,
pravdepodobne islo o kokos), zlaté hodinky na zavesenie na krk, rozne pozla-
tené spony, spona so sklickom, privesok so striebornou denarovou mincou,
naramok s deviatimi cervenymi koralmi a Siestimi prehnutymi dukatmi, strie-
borné clankované retaze, ako aj viaceré zlaté prstene (medzi nimi zlaty prsten
s ,pohanskou*, teda antickou hlavou). Osobitne zmiennme bansku vkladacku
vo flasi (handstein), co bolo miniatdirne plastické vyobrazenie bane (vlozené
do flase) vytvorené v Jurajovom pripade iste aj za pouzitia drahych kovov.®*

59 KBM Sopron, Freiseisen-hagyaték, i. ¢. D 11.
60 KBM Sopron, Freiseisen-hagyaték, i. ¢. D 11.
61 KBM Sopron, Freiseisen-hagyaték, i. ¢. D 11.



Zvlast zaujimavé bolo kumulovanie réznych zbrani. Tie nemali slazit len
na osobnu ochranu, resp. priame vyuzitie v boji, ale mali aj reprezentativne
poslanie, ¢o sa tykalo najmi zdobenych kusov. V Jurajovom pripade demon-
Strovali aj jeho prislusnost k slachtickému stavu. V jeho pozostalosti su do-
lozené dva kyjaky, uhorska hakovnica so striebornym pozlatenym kovanim,
$abla so striebornym pozlatenym kovanim a pasom, ina §abla, pit ostepov
so zeliezkami s dlhymi pierkami (federspiss), dva palose (jeden s pasom),
obojrucny mec, dvanast hakovnic, tri muskety s vidlicami, devit dlhych
rucnic, Sest pistoliek s dvoma prackami, Styri halapartne, noze v posvach
z drahych kovov a s retiazkami, tri kompletné muzské brnenia s chrani¢mi
na krk, hviezdicovitymi klobtikmi (sternehiitten) a jednym parom rukavic.®?

Vzhladom na bohat zberatelskt ¢innost Juraja Freiseisena je pozoruhod-
né, zZe savjeho pozostalosti neuvadzaju ziadne obrazy. Pritom tradicia vlast-
nictva obrazov vrodine existovala, ako na to poukazuje zachovana posmrtna
podobizei Juraja Freiseisena.®® Zd4 sa teda, ze ich Juraj mohol vlastnit, no
z neznameho dévodu ich neuviedli v stipise jeho pozostalosti.

Je evidentné, Ze podobne ako Wolfgang Roll aj Juraj Freiseisen sa vo svojom
pribytku obklopoval vzacnymi a vynimoc¢nymi predmetmi. Demonstroval
nimi svoje spolocenské postavenie, posilnoval rodovi pamit i prezentoval
urcitd estetiku a symboliku (citenie). Zbieranie mu iste zaujimavym sposo-
bom vypliialo volné chvile (osobné zaujmy).

Interiér jeho domu bol urcite starostlivo koncipovany ako jeden vyrazovy
celok. Vjeho dome sa nachadzali rdzne truhlice, skrine, koberce, dekora¢né
textilie (napriklad Cierna textilia so Spanielskym erbom lemovana zamatom)
doplnené funkénym a ozdobnym riadom®* a zberatelskymi artefaktmi.

ZAVER

Z uvedeného vyplyva, Ze fenomén renesancného zberatelstva zakotvil aj
v Kremnici 16. storocia, zvlast v jeho druhej polovici. Zvicsa vsak este len
u mestskej elity. Podrobnejsie je zbieranie dolozené, ako sme videli vys-
Sie, u Wolfganga Rolla a Juraja Freiseisena. Rozsiahlejsie zbieranie mozno

62 KBM Sopron, Freiseisen-hagyaték, i. ¢. D 11.

63 Renesancia : dejiny slovenského vjtvarného umenia. Katalég vijstavy. Bratislava : Slovenska narodna galéria,
2009, s.102.

64 KBM Sopron, Freiseisen-hagyaték, i. ¢. D 11.
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predpokladat napriklad aj u komorského podgrofa Juraja Eggera (vo svojom
kremnickom byte mal prirucnd kniznicu a obrazy), tctovnika kremnickej
komory Sebastiana Henckela (scientifica, zbrane) ¢i medailéra Abrahama
Eiskera (umelecké diela), resp. komorského podgrofa Juraja Fleischa, ktory
bol bratrancom Juraja Freiseisena a ako on rovnako disponoval velkym ma-
jetkom. Mimochodom, v pozostalosti Juraja Freiseisena sa uvadza, ze jeho
kniha Lod blaznov sa v tom ¢ase nachadzala u Juraja Fleischa. Pre menova-
nych zberatelov je spolo¢na jedna skutocnost, a to, Ze popri mestianskom
patrili zvicsa aj k slachtickému stavu. Wolfgang Roll ziskal armalnu listinu
od panovnika Ferdinanda I. v roku 1542 (Slachticom bol uz jeho predok
Jan Roll v druhej polovici 15. storocia).®® Juraj Freiseisen ziskal slachtictvo
v roku 1569, Juraj Fleisch mal §lachticky pridomok von Lerchenberg, Sebas-
tian Henckel zas von Donnersmarck. Slachticom bol aj Juraj Egger, ktoré-
ho erb a venovanie sa nachadza v pamitniku (Stammbuch, album amicorum)
banskostiavnického taziara Ulricha Reuttera. Tak ako u medailéra Kritofa
Fiissla, mozno predpokladat Slachticky predikat aj u medailéra Abrahama
(de) Eiskera.®®

Citované udaje o dal$ich zbierkach knih (6 kniznic), obrazov (zbierka
Martina Adlera) a medaili (obdarovavanie medailami mestom Kremnica)
poukazujt na to, ze v Kremnici existoval okrem uvedenych zaiste vicsi po-
Cet (Co aj mensSich) zberatelov, pramene vsak o ich zberatelskej ¢innosti
viac-menej mlc¢ia. Zaroven vsak treba byt pri hodnoteni zberatelskych aktivit
v meste opatrny. Testamenty z rokov 1540 (Benedikt Flaischer), 1548 (Doro-
ta, vdova po Stenclovi Vorlausovi), 1550 (richtar Wolfgang Guglinger), 1579
(Matej Holes, spravca kremnickych majetkov v Turci) a z konca 16. storocCia
(stpis majetku zostaveny po smrti manzelky Hansa Hallera) naznacuju, ze
v mestianskom prostredi (vyssie a stredné zlozky), ktoré nebolo naviazané
na kralovské trady, sa zberatelstvo zacalo udomacnovat len pozvolna.

Ak porovname kremnické zberatelstvo so zberatelskymi aktivitami v Ban-
skej Stiavnici a v Banskej Bystrici, zistime, Ze jeho troveri v tychto mestach
bolo na velmi podobnej Grovni. Na druhej strane vsak treba zdoraznit, ze
kremnicki zberatelia nemohli konkurovat panovnickym a aristokratickym
zberatelom, resp. kolekciam vyznamnych uéencov. Zatial ¢o Wolfgang Roll
vlastnil 123 a Juraj Freiseisen 111 knih, v kniznici arcivojvodu Ferdinanda Ti-

65 GINDL, ref. 37, s. 229 (pozn. €. 5).
66 MATUNAK, ref. 29, s. 142 a 171; BALAZOVA, ref. 9, s. 202-204.



rolského bolo 4000 zvizkov, v kniznici Jana Sambucca 3000 zvizkov a v kniz-
nici Hansa Dernschwama 651 zvizkov. Nuka sa napriklad aj porovnanie
s uhorskym palatinom Jurajom Turzom. Podla pramenov mal kniznicu nielen
v Bytci, ale aj na Lietavskom hrade (vjuhozapadnom kridle). V nej sa podla
dobového stpisu nachadzalo 465 exemplarov knih (humanisticka spisba,
reformacna literatura, historia a vedy, najmi prirodopis).®” Steny hlavnej
siene tohto hradu zdobili obrazy a lovecké trofeje. Medzi obrazmi boli na-
priklad portréty cisara Rudolfa II., Mateja II., Stefana Batoriho, posmrtné
obrazy Juraja a Imricha Turzovcov, podobizne Gabriela Batoriho, Adamka
Ileshaziho, vytvarne stviarnené slavnostné prisahy Juraja Turza a jeho syna
Imricha, podorysy hradov Turzovskych panstiev Orava, Lietava a Bytca, ob-
razy Tomasa Nadasdiho a jeho syna, epitaf Barbory Kostkovej, rodostrom
turzovskej rodiny atd.®®

Mestianske zberatelstvo bolo teda akymsi derivatom aristokratického zbe-
ratelstva. V pripade Kremnice dochadzalo k asiliu napodobit takéto zbierky,
Co obzvlast platilo pre zberatelov zviazanych s kremnickou banskou a minco-
vou komorou a disponujucich slachtickym titulom (zaroven pozivali aj mes-
tianske prava). Mnohi z nich prichadzali do Kremnice zo zahranicia, najma
nemeckych krajin, odkial prinasali r6zne novinky a nové vyvojové trendy.

67 DVORAK, Pavel — VASARYOVA, Zuzana. Pribeh velkej lasky. Alzbeta Coborova a Juraj Turzo. In
DVORAK, Pavel (ed.). Juraj Turzo. Velkd kniha o uhorskom palatinovi. Martin : Matica Slovensk4, 2012, s. 24
a3l

68 JURECKY, Michal. Najlepsie ¢asy Horného Povazia. Turzovei na Byt¢ianskom a Lietavskom panstve.
In DVORAK, Pavel (ed.). Juraj Turzo. Velkd kniha o uhorskom palatinovi. Martin : Matica Slovenska, 2012, s.
151a152.
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KREMNICA A JE) OKOLIE NA MIKOVINIHO
MIESTOPISNYCH MAPACH
SONDA DO OBRAZU MINULEJ KRAJINY
S DORAZOM NA CESTNU SIET

JURAJ HIRCAK

Dryadum siluas saltusque sequamur intactos
Lesy a vrchy dryad sledujeme bez dotykania
PUBLIUS VERGILIUS MARO

Motto Samuela Mikoviniho v liste adresovanom
Matejovi Belovi, uhorskému polyhistorovi a filozofovi.

Po burlivom 16. a 17. storo¢i sa zacali pomery v Uhorsku postupne konsolido-
vat. Vdaka pocetnym vitazstvam cisarskych vojsk koncom 17. storocia pomi-
nulo bezprostredné nebezpecenstvo zo strany Osmanske;j riSe. Podpisanim
Satmarskeho mieru v roku 1711 sa skoncilo posledné stavovské povstanie
vedené sedmohradskym kniezatom FrantiSkom II. Rakocim. Uhorsko tak
nastapilo na cestu postupnej obnovy a demografického rastu.

V tomto obdobi zacal do Uhorska postupne prenikat aj novy kultarno-mys-
lienkovy prud nazyvany osvietenstvo, ktory sa u nas naplno prejavil za vlady
Marie Terézie, ale najmé jej synaJozefa Il. Do popredia sa postupne dostaval
rozum opierajuici sa o zmyslovu skisenost. Privrzenci osvietenstva sa snazili
o sSirenie idei dobra, spravodlivosti a najmi vedeckych poznatkov a pokroku,
ktoré mali byt rieSenim neduhov danej doby.

1 MIKOVINI, Samuel. Epistola de Methodo Concinnandarum Mapparum Hungariae Tophograpicarum. Bratislava :
Joannes Paulus Royer, 1732.
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Aj v nasom prostredi vynikli mnohé osvietenecké osobnosti. Z tejto sku-
piny je azda najznamejsi polyhistor, filozof a pedagdg Matej Bel, povazo-
vany za priekopnika uhorského osvietenstva a znamy aj pod posmrtnym
epitetonom Magnus decus Hungariae — Velka ozdoba Uhorska. Inou, najmi
pre nasu pracu vyznamnou osobnostou je inzinier, kartograf, zememerac
Samuel Mikovini ml., zakladatel modernej kartografie v Habsburskej mo-
narchii. Ako slovenski rodaci st pychou nasich dejin a pravom im patri velké
uznanie za ich celozivotné dielo, rovnako mézu byt na nich hrdi aj Madari,
Cesi ¢i Raktsania, pretoze sa hlasili k uhorskym vlastencom sliziacim vie-
denskému dvoru.”

Okrem pdévodu ich v§ak spajala aj praca. Matej Bel je autorom diela Noti-
tia Hungariae novae historico-geographica ¢ize Historicko-geografické poznatky
o suvekom Uhorsku (vznikalo v rokoch 1735 — 1742). Toto Stvorzviazkové
vlastivedné dielo sa povazuje za najvyznamnejsie z jeho tvorby. Prijeho kom-
ponovani vsak nestacili tvorivé sily jedného cloveka. Spracovat totiz dejiny
Statu a sucasne aj dejiny jeho jednotlivych regionov bolo pre jedného vedca,
o ako vzdelaného, v podstate nemozné. Preto Matej Bel ako zostavovatel
vytvoril skupinu spolupracovnikov, ktori zhromazdili a poskytli potrebné
podklady k niektorym regionom. Jednym z takychto spolupracovnikov bol
aj Samuel Mikovini ml., ktorého tlohou bolo vyhotovit mapy k jednotlivym
popisovanym stoliciam. Tak vznikla napriklad mapa Turéianskej (1736),
Zvolenskej (1736) ¢i Novohradskej stolice (1742).

Samuel Mikovini nebol na tato pracu vybraty nahodou. Ako nadany ziak
absolvoval rytectvo v Norimbergu. Matematické vedy studoval na univerzi-
te v Altdorfe a v Jene ukoncil svoje Stadium ako zememeraésky inzinier. Vo
Viedni zrejme navstevoval prednasky na vojenskej akadémii.> V roku 1725
prisiel do Bratislavy a stal sa stolicnym matematikom. Ako cisarsko-kralov-
sky geometer riadil melioracné prace predovsetkym na Dunaji a Vahu a za-
bezpecoval ich splavnost. Popri tejto praci sa zaoberal astronémiou, ktorej
poznatky zuZitkoval aj neskor pri tvorbe jednotlivych map.* Uz v tejto dobe

2 SLAVKOVSKY, Jozef. Samuel Mikovini — muz svojej doby a vzor pre dalsie generacie. In SOMBATHYO-
VA, Magdaléna (ed.). Samuel Mikovini a jeho odkaz pre dnesok. Banska Stiavnica : Slovenské banské mize-
um, 2005, s. 6

3 MOROVICS, Miroslav Tibor. Matematika v diele Samuela Mikovinyho. In SOMBATHYOVA, Magdaléna
(ed.). Samuel Mikovini a jeho odkaz pre dnesok. Banskd Stiavnica : Slovenské banské mtzeum, 2005,

s. 43-44.
4 SLAVKOVSKY, ref. 2, s.5.



musel byt uznavanym odbornikom s inovativnymi pracovnymi metédami,
pretoze ho dvor Coraz CastejSie poveroval rieSenim naroc¢nych tloh.

V roku 1728 dostal poverenie od hlavného komorského grofa Jozefa Andreja
Wenzla, baréna von Sternbach, aby dokladne zameral vSetky stredoslovenské
slobodné kralovské a banské mest4 aj s ich okolim.”> Mapu Kremnice a jej
okolia a ¢ast mapy Banskej Bystrice podrobne popisujeme nizsie. O tri roky
na to dostal od dvora povolenie vytvorit uz spominané stolicné mapy do Be-
lovych Noticii. V roku 1735 bol vymenovany za prvého riaditela a profesora
vysSej technickej Skoly v Banskej Stiavnici. Za panovania cisirovnej Marie
Terézie sa zucastnil aj prusko-rakuskej vojny ako vojensky inzinier a viedol
opeviovacie prace na moravsko-sliezskej hranici (1744)°. Okrem iného vy-
pracoval aj plan kralovského palaca v Budine (1749).

O SPOSOBE MAPOVANIA

Nas vSak zaujima predovsetkym jeho bohata kartograficka tvorba. Sdm nam
umoznil preniknut do tajov tvorby svojich map vdaka listu Epistola de Methodo
Concinnandarum Mapparum Hungariae, Topographicarum (List o spdsobe zosta-
vovania miestopisnych map Uhorska) z 13. januara 1732, ktory adresoval
Matejovi Belovi.

V vode tohto listu sa v kratkosti dozvedame o ,nevysvetlitelnej nepravdivosti
¢i nevedomosti geografov® pri znazornovani polohy krajov, ktorou podla Miko-
viniho ,,zohavili“ Uhorsko i ostatné krajiny. Kartografické umenie muselo byt
v tomto obdobi na dost nizkej trovni, ked dodava, ze ,vydali mapy, polohou
oblohe a slnku tak sa protiviace, Ze keby neboli sem-tam zndme mend vsunuli, lahko
mohlo by sa mysliet, Ze pod inyjm slnkom chodili.“®

Dalej nasleduje opis Styroch zakladnych metdd, ktoré boli klta¢ové prijeho
praci. Bola to metdda astronomicka, geometricka, magneticka a hydrologic-
ka. Pomocou astronomickej metody, ktora spoéivala v pozorovani a prepoc-

5 KASIAROVA, Elena. Banicka a hutnicka minulost Slovenska v kartografickjch pamiatkach. Kosice : Banska
agentura — Zviz hutnictva, tazobného priemyslu a geologie Slovenskej republiky, 2010, s. 102.

6 FORGACH, Peter. Samuel Mikovini ml. a vojenské mapovanie. In SOMBATHYOVA, Magdaléna (ed.).
Samuel Mikovini a jeho odkaz pre dnesok. Banskd Stiavnica : Slovenské banské mtizeum, 2005, s. 28.

7 MIKOVINTI, ref. 1. Slovensky preklad (List o spdsobe zostavovania miestopisnych map Uhorska) pozri
v PURGINA, Jan. Samuel Mikovini. Zivot a dielo. Bratislava : Sprava geodézie a kartografie na Slovensku,
1958, s. 178-183.

8 MIKOVINI, ref. 1.



ZEMEMERACI S KVADRANTOM — ASTRONOMICKYM PRISTROJOM
NA MERANIE POLOH HVIEZD, VYOBRAZENIE NA PARERGE
MIKOVINIHO MAPY DOLNEHO UHORSKA Z ROKU 1739

(ZDROJ: SNA — SBA B. STIAVNICA, F. HKG, C. 10026A)



toch, uré¢il zemepisné $irky a dizky miest. Na tento ticel pouzival kvadrant
s regulou (pravitkom), tubusom na slne¢ny kott¢ a dioptrom. Astronomické
merania dalej porovnaval s geometrickymi meraniami. Geometricka meto-
da pozostavala z geometricko-trigonometrickych merani, ktoré sa robili na
mnohych staniciach rozmiestnenych v krajine. Pomocou goniometrického
pristroja pozoroval Mikovini uhly medzi jednotlivymi stanicami, ktoré boli
v dohlade a takto urcil ich polohu. Magneticka metéda bola podobna geo-
metrickej. Tiez sa nou pozorovali uhly medzi stanicami, no pomocou mag-
netickej ihly. Pouzivana bola najmi pri zamerani tazsie dostupnych miest, pri
ktorych nebola geometrickad metdda prilis vhodna. Vyrovnavala tak uhlové
odchylky v tychto miestach. Hydrologickd met6da vychadzala z predoslého
magnetického pozorovania. Pomocou magnetickej ihly pripevnenej k boku
lode a meranim strednej rychlosti lode zaznamenaval liniu vodného toku.’

Podla dalsieho Mikoviniho listu z 15. aprila 1735, ktory nesie nazov De
mappis suis ad lectorem monitio (Prihovor k ¢itatelovi o svojich mapach), sa
dozvedame, Ze na znazornenie krajov a tvarnosti terénu pouzil ortografic-
ko-ichnografickd metédu. Pomocou nej znazornil mestd a iné sidla nie kol-
mo, ako bolo zvykom na predoslych mapach, ale v horizontalnej projekcii. *°
Na zobrazenie reliéfu krajiny pouzil ichnografické Srafovanie, ktoré pred-
stavovalo kombindciu neusporiadanych, miestami chaoticky prekrizenych
srafa prvkov pripominajacich odtlacky prirodnej pokryvky. Toto Srafovanie
nahradzalo starsie kopcekové Srafovanie, ktoré bolo skor symbolickym zna-
zornenim reliéfu.'*

Mikovini pomocou ichnografického Srafovania zobrazil reliéf do detailov
a pomerne verne odrazajuc skutocny stav. Jeho mapy sa tak stali vynimoc-
nymi nielen svojou presnostou v urceni poloh jednotlivych zloziek, ale aj
vich zobrazeni a dosiali tak na ti dobu velmi vysoku aroven. Bez zbyto¢né-
ho prehanania by sa dalo povedat, Ze su v nasej kartografii priekopnicke.
Predstavuju prvé moderné kartografické prace, ktoré sa opierali o exaktné
merania a vypocty.

9 MIKOVINI, ref. 1.

10 MIKOVINI, Samuel. De mappis suis ad lectorem monitio. 1735. Slovensky preklad (Prihovor k ¢itatelovi
o svojich mapach) pozri v PURGINA, Jan. Samuel Mikovini. Zivot a dielo. Bratislava : Sprava geodézie
a kartografie na Slovensku, 1958. Dostupné aj na internete: http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1521/Mikovi-
ni_Prihovor-k-citatelovi-o-svojich-mapach/1

11 KAPRONCZAIOVA, Zuzana. Vizualizdcia reliéfu na topografickijch mapdch : diplomova praca. Bratislava :
Slovenska technickd univerzita v Bratislave, 2011, s. 16, 17 a 25.
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Pomocou tychto progresivnych metdd boli vytvorené aj mapy dotykajuce
sa Kremnice a jej SirSieho okolia, predstavujice jedine¢ny historicky pramen
pri skimani obrazu minulej krajiny. Je to krajina zo zaciatku 18. storodia,
ale predpokladame, Ze v istych pripadoch sa na mapach odraza aj ovela starsi
stav. Dobrym prikladom by mohli byt prave nespevnené cestné komunikacie,
niektoré existujtce uz v stredoveku a mnohé vznikajice v obdobi novoveku.
Clovek bol v minulosti pri vybere trasy pre svoju cestu velmi opatrny a volil
Casto radsej dlhSie, ale o to bezpecnejSie cesty. Pri tomto vybere ho priro-
dzene limitoval prirodny terén, ktory zacal intenzivnejSie prispdsobovat
svojim potrebam az v ¢ase nastupu tzv. priemyselnej revoldcie (19. storocie).
Svoju rolu tu zohravala aj technicka troven dopravnych prostriedkov. Preto
predpokladame, ze umiestnenie niektorych ciest, ako ich vidime na mapach
18. storoCia, moze byt aj niekolko storo¢i staré.

HISTORICKO-GEOGRAFICKY POPIS

Na nasledujtcich riadkoch sa budeme venovat obsahovej stranke niektorych
Mikoviniho map, ktoré sa dotykali izemia Kremice, jej mestskych majetkov
a SirSieho okolia.

Na polohopisnej mape tzv. dolnouhorskych banskych miest Banskej Stiav-
nice, Banskej Belej a komorského panstva Saov sa nachadzajt tri dediny zo
SirSieho okolia Kremnice, a to BartoSova Lehotka (Lehotka), Jastraba (Gastrab)
a Ihra¢ (Thrats).*?

V prvej polovici 18. storocia boli BartoSova Lehotka a Jastraba sucastou
Svitokrizskeho panstva, ktoré patrilo ostrihomskému arcibiskupovi spo-
lu s ingymi majetkami prevazne v Ziarskej kotline. Dedina Ihra¢ patrila ku
komorskému panstvu Sasov, ktoré spravovala banska komora v Banskej
Stiavnici.

V pripade BartoSovej Lehotky a Thraca ide o jednoduché potocné radové
dediny, pri ktorych je zastavba ovplyvnena potokom. Jastraba je zas pricestna
radova dedina. Jednotlivé dediny st na mape vyznacené zastavbou domov
zakreslenych pomocou ¢ervenych stvorcekov. Pri domoch mozeme dalej
pozorovat zltou farbou vyznaceny intravilan (dvor, hospodarske budovy,
zahrady), ktory je rozdeleny tmavymi liniami pre jednotlivé domy. Rovnaka

12 Ministerstvo vnutra SR (dalej MV SR), Slovensky narodny archiv — §pecializované pracovisko Slovensky
bansky archiv (dalej SNA — SBA), fond (f.) Hlavny komorskogrofsky urad (dalej HKG), €. 00248.



linia ho ohranicuje a oddeluje od extravilanu (oraciny, luky, pasienky i lesy),
ktory nasleduje za intravilinom a tvori Sirsie okolie dediny. V dedinach Bar-
toSova Lehotka a Jastraba je vyznaceny aj kostol. Kostol v Bartosovej Lehotke
bol v tom ¢ase zasviteny sv. Janovi Nepomuckému, jastrabsky zas sv. Micha-
lovi archanjelovi.

Touto oblastou prechadzaji na mape dve cesty, ktoré s vyznacené pre-
rusovanou ¢iarou. Prva vedie od Starej Kremnicky pozdlz Kremnického
potoka, ktory dvakrat prekracuje a smeruje na Kremnicu. Druha cesta vedie
od Jalnej pozdiz Thra¢skeho potoka, ktory prekracuje az pitkrat. Dalej sa
staca severozdpadnym smerom, prechadza cez Jastrabt a BartoSovu Le-
hotku a napéja sa na cestu veduicu zo Starej Kremnicky. V minulosti musela
byt krizovatka tychto dvoch ciest vyznamnejsia, pretoze na mape je vtomto
mieste vyznaceny zajazdny hostinec (Diversorium), ktory mohol poskytovat
ubytovanie a pohostenie pre cestujicich a ich vozy ¢i tazny dobytok. Tento
zajazdny hostinec je vyznaceny aj na mape dolnouhorskych banskych miest
z roku 1740, o ktorej este bude rec.

DalSou mapou od Samuela Mikoviniho je Mapa Dolného Uhorska, kon-
krétne jeho preddunajského distriktu z roku 1739.** Je potrebné pripome-
nut, Ze Dolnym Uhorskom sa v tomto obdobi oznacovala jeho zapadna ¢ast,
ktora lezala blizSie k Viedni. Vzdialenejsia vychodna ¢ast bola pomenovana
ako Horné Uhorsko.

Tato mapa zachytava prevazne tizemie zapadného a stredného Slovenska
a na vychode konc¢i pri mestach Levoca a Smolnik. Na mape su vyznacené
hranice stolic a ich prechody, strazne miesta i miesta, ktoré boli v roku 1739
nakazené morom s liniou rozdelujiicou tzemie na zamorené a zdravé. Zltou
farbou st vyznacené linie vyznamnych kralovskych ciest.

Jedna takato cesta, tzv. magna via viedla aj cez kremnickd oblast. Na mape
prechidza od Zvolena smerom na Sviity Kriz (Ziar nad Hronom) a medzi
dedinami Pitelova a Trnava Hora sa staca na sever. Vedie dolinou Thrac¢skeho
potoka a dalej cez Jastrabu popri BartoSovej Lehotke a Dolnej i Hornej Vsi
smerom na Kremnicu a dalej do Turca. Kralovské cesty st na tejto mape
vyznacené len schematicky rovnymi liniami a zaiste ani v pripade cesty na
Kremnicu nie je zobrazeny jej priebeh detailne. Koniec koncov, vysoka mier-
ka mapy to ani nedovoluje. Napriek tomu sa da skoro s urcitostou stotoznit

13 MV SR, SNA - SBA, f. HKG, ¢. 10026a.
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s cestou veducou na Jastrabt, BartoSovu Lehotku k spomenutému zjazd-
nému hostincu a je to vlastne ta ista cesta, ktora je podrobnejSie vyznacena
na vyssie spominanej mape Banskej Stiavnice, Banskej Belej a SaSovského
panstva.

Ako cestna komunikacia spajajuca kremnicku oblast so Zvolenskou kotli-
nou mala iste vi¢si vyznam, prinajmensom v porovnani s dnesnou situiciou.
Nasvedcovat tomu moze aj neskorsia sprava Hlavného komorskogrofskeho
tradu v Banskej Stiavnici adresovana kremnickej mincovni z roku 1787. Z nej
sa dozvedame, Ze mincoviia sa obratila na distriktualneho komisara von Ut-
menyho v spojitosti s obnovou cesty a mosta medzi Jastrabou a BartoSovou
Lehotkou.™* Zaujem mincovne o tito cestu naznacuje jej doleZitost v prepra-
ve. Rovnako vznik zajazdného hostinca pri BartoSovej Lehotke urcite stvisel
s krizovatkou, kde sa tato cesta stretala s cestou vediicou od Svitého Kriza
(Ziaru nad Hronom) cez Startt Kremnic¢ku smerom na Kremnicu.

Na tato juznu oblast okolia Kremnice nadvizuje dal§ia Mikoviniho mapa
z roku 1733. Je na nej vyobrazené slobodné kralovské banské mesto Kremni-
ca spolu s prilahlym tizemim a pre nasu tému m4 najvicsi vyznam.*> Mapa
vznikla na podnet cisara Karola VI. a z poverenia spominaného hlavného
komorského grofa Jozefa Andreja Wenzla, baréna von Sternbach, ktory
v roku 1728 poveril Mikoviniho zameranim siedmich stredoslovenskych
banskych miest.*®

Na mape je okrem samotnej Kremnice a jej okolia vyznacené aj jej Sirsie
okolie s dedinami, ktoré patrili k majetkovej zakladni mesta. Po okrajoch
st potom sidla, ktoré susedili s kremnickou oblastou, a vSetky st vyznacené
velmi podobne ako v pripade spominanej mapy banskych miest a SaSovského
panstva. Hranicu intravilinu mesta i dedin tu ale tvori Cervena linia, ktora
ako jedina pouzita farba zvyraznuje velkost sidla.

Na juznom okraji mapy sa nachadzaji dediny BartoSova Lehotka (Lehotka),
Thra¢ (Gastrab)'”, Nevolné (Nevolna), Dolna Ves (Schwabendorf) a Horn4 Ves
(Windischdorf). BartoSova Lehotka a Nevolné patrili k Svitokrizskemu panstvu
a Thrac ku komorskému panstvu Sasov. Dolna Ves a Horna Ves patrili uz od

14 Archiv Mincovne Kremnica, §. p. (dalej AMK), fond Mincoviia Kremnica do znarodnenia, Skatula
58/91.

15 MV SR, SNA - SBA, f. HKG, ¢. 00253

16 KASIAROVA, ref. 5, s. 102.

17 Tu doslo ocividne k chybe pri vyznac¢ovani miestneho nazvu, pretoze geograficky zodpoveda tato polo-
ha jedine polohe Ihraca, Jastraba (Gastrab) lezi juznejsie.
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(ZDROJ: SNA — SBA, F. HKG, C. 00253)



- . . .
‘ 8 ‘ ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

15. storocia k majetkom mesta Kremnica. Ani v jednej zo spomenutych de-
din nie je vyznaceny kostol, pricom ale v BartoSovej Lehotke v tomto obdobi
uz uréite existoval.'®

Vsetky obce lezia na cestach spajajucich Kremnicu s hlavnymi pohronsky-
mi cestami. Na mape nie je vyznacena spominand cesta vedica cez Jastrabu
a BartoSovu Lehotku, no ta bezpochyby existovala. Od Bartosovej Lehotky
prechadzala cesta k Dolnej a Hornej Vsi a potom smerom na Kremnicu po-
dobne, ako je tomu aj dnes. Na zaciatku Hornej Vsi sa vsak cesta rozdeluje
a vedie severozdpadnym a severnym smerom k dedine Lucky (Hannershaj).
Kym dnes je tato cesta nespevnena a pre potreby dopravy okrajova, v minu-
losti mohla byt pre Lucky vyznamnejsia. Na Mikoviniho mape sa totiz ne-
nachadza spojenie medzi Kremnicou a Lickami pozdlz Sibeni¢ného vrchu,
ako ho pozname dnes. Nemusi to v§ak znamenat, ze tu v tomto obdobi
neexistovala ziadna, co i mensia cesta. Nakoniec, na podrobnejsej mape
Prvého vojenského mapovania z obdobia rokov 1782 — 1784 uz vidiet aj cestu
okolo Sibeni¢ného vrchu.*® Je mozné, Ze v starSom obdobi predstavovalo
vicSie stipanie tejto cesty pre nalozené povozy prekazku, a preto sa mohla
vyuzivat na prepravu tazsich nakladov prave cesta cez Hornu Ves, ktort
mapuje Mikovini. V tom ¢ase prechadzala cesta priamo cez Hornt Ves. Pri
prilezitosti navstevy cisara Frantiska Lotrinského v Kremnici bola v roku
1751 vybudovana cesta obchadzajuca z vychodnej strany tato dedinu, tak
ako je tomu dnes.?®

Dedina Lucky predstavuje retazovi kolonizacnu dedinu. To znamena, Ze
zastavbu tvoria dva rady domov umiestnenych pri potoku, vedla ktorého
prechadza cesta. Lucky st v porovnani s dedinami Bartosova Lehotka, Thrac,
Nevolné, Dolna Ves, Horna Ves niekolkonasobne vicsie. V dolnej tretine obce
je zakresleny kostol zasviteny sv. Mikulasovi, ktory tu stal uz v stredoveku.**

18 Postaveny v 15. storo¢i, obnoveny v rokoch 1673 a 1732. GUNTHEROVA, Alzbeta (ed.). Stipis pamiatok na
Slovensku I. Bratislava : Obzor, 1967, s. 102.

19 Osterreichisches Staatarchiv — Kriegsarchiv Wien, Kartenabteilung, Josephinische Landesaufnahme,
Collo. X1V, Sectio 9, JANKO, Annaméria — PORUBSKA Bronislava. Vojenské mapovanie na Slovensku
1769 — 1883. Bratislava : Pamiatkovy urad Slovenskej republiky, 2010, ¢. 55. Dostupné aj na internete
napriklad na stranke:

http://mapire.eu/en/map/firstsurvey/?bbox=2099629.6207084353%2C6221357.828872797%2C2114305.5
301391887%2C6227845.421648501

20 KIANICKA, Daniel. Kremnica — mesto pribehov. Kremnica : Mesto Kremnica, 2008, s. 13.

21 GUNTHEROVA, Alzbeta (ed.). Stipis pamiatok na Slovensku II. Bratislava : Obzor, 1968, s. 260-261.



Severovychodne od Lucok stapa terén k vrchu Sturec. Na mape je vyzna-
ceny tmavymi ¢iarami a v jeho bezprostrednom okoli sa nachadzaju troj-
uholniky znazornujtce drevené kramy (pristresky) banskych gaplov (banské
zariadenie nachadzajtce sa pri Gsti Sachty vyuzivané na Cerpanie vody, ver-
tikalnu prepravu rudy, inych surovin ¢i banikov).

Medzi Luckami a Kremnicou sa na juhovychodnom tpiti vrchu Sturec
nachadzaju tri krize, ktoré oznacuju kremnicka kalvariu.

Dalej navychod sa uZ rozprestiera slobodné kralovské banské mesto Krem-
nica (Cremnitz). Na mape predstavuje najvicsiu sidelnu jednotku. Mikovini
zretelne vyznacil aj mestské jadro, ohrani¢ené mestskymi hradbami. Toto
jadro tvori Mestsky hrad s jeho opevnenim a namestie spolu s mestiansky-
mi domami a komplexom budov patriacich ku komorskému dvoru. Mest-
ské opevnenie, ¢i uz okolo namestia alebo Mestského hradu, je vyznacené
schematicky hradbami a bastami a neznazornuje realny stav opevnenia.
Predstavuje skor symbolické stvarnenie fortifikacii vo vSeobecnosti, ktoré
sa pouzivalo ako mapova znacka.

Najuznom konci mesta je zakresleny kostol svitej Alzbety, ktory bol posta-
veny uz niekedy v rokoch 1382 az 1393 pri mestskom $pitali.>* Na juhovychod
od Kremnice je trochu neurcito vyznacena osada Veternik spolu s tajchom.
Z jeho polohy je zrejmé, Ze v tomto obdobi eSte netvoril sucast mesta.

Kremnicu s okolitym svetom spajalo pit pristupovych ciest do mesta.
Prvou na mape je cesta vediica od BartoSovej Lehotky cez Dolnd a Hornd
Ves, vyznacend aj na predoslych mapach. Druhou, situovanou vychodnejsie,
je cesta prechadzajuca cez Thra¢ a Nevolné a pripajajica sa k juznému cipu
Kremnice, ktory predstavuje dnesnu Veternicku ulicu. Z vychodnej strany
je to zas horska cesta vedtca Zvolenskou dolinou (Solergrund) cez Flochov-
sky chrbat (geomorfologicky podcelok Kremnickych vrchov) na Malachov
a dalej do Banskej Bystrice. Zo severnej strany sa pripajaja dve cesty. Prva,
orientovana vychodnejsie, viedla z oblasti Turca cez Dolny Turcéek a Piargske
sedlo. V oblasti Kremnickych Bani sa krizovala s Turekovskym vodovodom.
Této cesta bola predlzenim cesty vediicej od hradu Sasov ku Kremnici a bola
v porovnani s inymi vyznamnejsou, pretoze predstavovala dialkovi komu-
nikaciu — hradska cestu. Hradské cesty spajali oddavna jednotlivé stolice,
v tomto pripade Turciansku s Tekovskou stolicou. Druhou bola cesta vedica

22 HAAS KIANICKA, Daniel. Kremnica — mesto klenotov. Encyklopedicky sprievodca dejinami mesta, I zvi-
zok: od pociatkov do polovice 17. storo¢ia. Budmerice : Vydavetelstvo Rak, 2014, s. 116.
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z KuneSova juhovychodnym smerom. Tesne nad Kremnicou pretinala Tur-
cekovsky vodovod a pod prepadliskom Sturec vchadzala do mesta.

Na mape mozeme vidiet aj dva vodovody, ktoré slzili na pohon banskych
upravnickych zariadeni a zasobovali mesto vodou. Severne od mesta je to
uz spominany Turéekovsky vodovod. Druhy vodovod prechadzal Zvolenskou
dolinou. Na mape st vyznac¢ené podobne ako vodné toky, no rovnejsimi li-
niami, ¢o odraza fakt, Ze boli vytvorené ludskou rukou. O ich vyzname pre
mesto sa dozvedame z inStrukcie pre banského majstra z roku 1537, v ktorej
sa oznacuju ako najddlezitejsie klenoty mesta.*>

Turcéekovsky vodovod prevadzal vodu z Turca (povodie Vahu) ku Kremnic-
kym Baniam (stara cast Piargy) a do Kremnice (povodie Hrona). Vybudova-
ny bol ako bansky vodovod na pohon pocetnych banskych a apravnickych
zariadeni v oblasti Piargov. Otazka vzniku Turcekovského vodovodu nie
je celkom jasna. Predpoklada sa, Ze jeho predchodcom mohol byt nejaky
mensi vodny jarok uz koncom 14. storo¢ia.>* Vi¢sina autorov sa zhoduje
v nazore, ze jeho stavba suvisela s preniknutim Turzovcov do kremnického
banictva a ich technickymi rieSeniami nielen v stredoslovenskej banskej
oblasti.?*> Poukazovat na to moze aj samotna dizka tohto vodovodu (len
vzdu$na vzdialenost medzi hornym tokom Turca a Piargami je skoro g ki-
lometrov), Co si zaiste vyziadalo vicSie investicie, ktoré mohol poskytnut
partnersky fuggerovsky kapital.

Na Mikoviniho mape ho mdzeme dobre sledovat pomocou znacky — pis-
mena q, ktoré bolo na mape vyznacena dodatoc¢ne. Zacina z jednej strany
pri sttoku potoka Flochovec a Medvedieho potoka v Sirokej doline. Druhé
rameno vodovodu zacina pri potokoch Do Strichu a Pri §kolke. Priblizne
v strede Sirokej doliny sa obe ramena spajaji do jedného a ten pokracuje
dalej po vrstevnici okolo Sirokého potoka. Vodovod pokracuje dalej okolo
vrchov Studeny Zlab, VI&i vrch a Svitojansky vrch stale po vrstevnici, ¢o
mozno sledovat aj podla klukatej drahy. Nad Piargami vchadza do $tolne
vybudovanej na jeho prevedenie a vychadza pri kaplnke v Kremnickych Ba-
niach. Vodovod dalej prechadza okolo banskych a tpravnickych prevadzok

23 CELKO, Mikulas. Obsahové naplii mestského a banského prava Kremnice. In CELKO, Mikul4$ (ed).
Mestské a banské prdvo Kremnice. Das Stadt- und Bergrecht von Kremnitz (preklad textov Maria PAPSONOVA).
Kosice : Banska agentira, 2004, s. 334-335.

24 Uz v roku 1449 sa spomina skoda na vodovodoch, nevie sa vsak, ¢iislo o Turcekovsky vodovod. HAAS
KIANICKA, ref. 22, 5. 187.

25 Napriklad aj v oblasti Sedmohradska. HAAS KIANICKA, ref. 22, s. 187.



v Piargoch a pokracuje vrstevnicou po upiti vrchu Revolta. Nasledne krizuje
cestuvediicu z Kremnice do KuneSova a vi¢sou zakrutou prechadza do doliny
zvanej Colner a do centra Kremnice.

Vodovod prechadzajtci Zvolenskou dolinou (Solergrund Wassergraben, Lau-
terwassergraben, 1576) sa zacinal pri dnesnej kaplnke sv. Anny, prechadzal
popod Krahulsky stit a koncil sa v meste. V starSom obdobi sa vyuzival na
pohon banskych tGpravnickych zariadeni. Neskor plnil najmi funkciu pri-
vodu pitnej vody k jednotlivym domom v doline, ale zasoboval napriklad aj
pivovar ¢i kipele v meste.>®

Severne od Kremnice mozeme vidiet start banska osadu Kremnické Bane
— Cast Piargy (Die Bergwerke). Okrem domov potoénej zastavby su tu vyznace-
né predovsetkym banské zariadenia — gaple, kedZe toto miesto bolo vdaka
zlatonosnym rudnym zildm uz v stredoveku centrom banskej ¢innosti. De-
dinou prechadza cesta veduca na sever do Turca. Na mieste, kde sa krizuje
s cestou vediicou z Kunesova, je vyznacena kaplnka narodenia Panny Marie
(dnesny farsky kostol). Severovychodne od Piargov je zachyteny aj druhy,
star$i kostol zasviteny sv. Janovi Krstitelovi. Mikovini ho na svojej mape
zretelne zakresil aj spolu s nazvom (8. Johannes). Kostol bol situovany obda-
le¢ starej banskej osady, pretoze sluzil aj duchovnym potrebam obyvatelov
mensich osad v okoli — obyvatelom KuneSova, Dolného a Horného Turceka
a Krahl. Preto je vzdialenost medzi kostolom sv. Jana Krstitela a spome-
nutymi osadami priblizne rovnaka.?” Je priam symbolické, Ze okrem stre-
dobodu duchovného zivota osadnikov spomenutych obci je toto miesto 3j
stredom Eurépy.

Na zapad od Kremnickych Bani sa na mape nachadza dedina Kunesov (Ko-
nershaj). Na mape je vyznacena ako stredne velka obec s kostolom uprostred.
Cesta spajajuca Kunesov s Kremnickymi Banami je situovana severnejsie,
ako je tomu dnes. Vychadzala z hornej ¢asti Kunesova a ako bolo uz spome-
nuté, v Kremnickych Baniach pri kaplnke krizovala cestu vedicu do Turca.

Okrem tohto spojenia mozeme na Mikoviniho mape vidiet aj priamu ces-
tu do Kremnice, ktord sme spomenuli uz vyssie pri opise ciest spajajicich

26 HAAS KIANICKA, Daniel. Z dejin hygieny v Kremnici od stredoveku do konca 18. storo¢ia. In Kremnic-
kij letopis, ro¢. 12, ¢. 2, 2013, s. 10. Podrobnejsie o trase vodovodu a zasobovani vodou pozri jeho detail-
ny plan v archive Mincovne Kremnica (AMK), f. Mincoviia Kremnica do znarodnenia, plan ¢. B-21. Nie
je datovany, no podla grafického vyhotovenia mohol vzniknut niekedy v druhej polovici 18. storocia.

27 RYBARSKY, Milan. Kostol sv. Jana Krstitela v Kremnickych Baniach. In Kremnickij letopis, ro¢. 9, €. 1-2,
2010, s.11a12.
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Kremnicu s okolim. Treba dodat, Ze dnes tato cesta uz neexistuje. Na sate-
litnych snimkach st vsak jej casti este dnes postrehnutelné. Z dolnej casti
Kunes$ova vychadza na mape zase cesta smerujica na juh dolinou po lavej
strane potoka Kopernica k rovnomennej obci Kopernica (Teutsch Liitten). Ko-
pernica predstavuje retazovu koloniza¢nu dedinu s vyznacenym kostolom
zasvitenym sv. Martinovi.>®

Co je pozoruhodné v porovnani s dnesnym stavom ciest, v prvej polovici
18. storoc¢ia mozeme sledovat cesty spajajuce Kunesov s Handlovou (Krikehaj)
¢i obcou Sklené (Glaserhaj). Ich podoba nam nie je znima. Nevieme ani, ¢i
iSlo 0 vozové cesty, alebo len cesty pre jazdcov na koni, ¢i pesich. Na mape
su vyznacené rovnako ako iné cesty. Vo vSeobecnosti mali mnohé cesty na-
chadzajtice sav horskych oblastiach charakter tzkych lesnych chodnikov.*’
Je pravdepodobné, Ze v minulosti ludia vyuzivali tieto cesty na presun medzi
jednotlivymi regionmi ovela CastejSie, nez je tomu dnes.

Z hornej ¢asti KuneSova vychadzala cesta smerujtica na severozapad, kde
sarozdelila. Jedna cesta viedla k dneSnym Mic¢udovym likam a druha popri
dnesnych Kozich chrbtoch. Podla viésieho stupania terénu za Mi¢udovymi
lukami sa d4 predpokladat, Ze tazsie nalozené vozy mohli pokracovat dalej
popri Kozom potoku Rovnou dolinou a k obci Sklené. Tato cesta sice nie
je na Mikoviniho mape vyznacen4, no usudzujeme tak hlavne na zaklade
terénneho prieskumu. Vozy s lahsim nakladom, ¢i pesi postupovali dalej
lesnou cestou severnym smerom priamo na Sklené.

Cesta veduca popri Kozich chrbtoch sa neskdr opit rozdelila a lavy smer
pokracoval zapadnym smerom na Rematu a Handlovi. Pravy smer cesty sa
drzal nadalej severozapadného smeru a prechadzajtc okolo dnesnej Bralovej
skaly sa tiez stacal na zapad a pokracoval na Raztoéno.

Cesty spajajice Kunesov, a tym padom aj Kremnicu, s mesteckom Hand-
lova a obcou Sklené st schematicky vyznacené aj na Mikoviniho mape Tur-
Cianskej stolice z roku 1736. Tu vSak cesta vedtica do Handlovej prechadza
zrejme cez dnesné Sedlo Pod Vysokou a potom na sever priamo k Remate,
odkial prechadza do Handlovej.>°

28 GUNTHEROVA, Siipis pamiatok na Slovensku II, ref. 21, s. 73.

29 KLEIN, Bohus. Zasady urcovania stredovekych ciest v geografickom prostredi. In Vlastivedny zbornik
Povazia 15. Martin : Vydavatelstvo Osveta, 1985, s. 26.

30 Mapa je ulozena v Krajinskej Széchényiho kniznici v Budapesti (Orszagos Széchényi Konyvtar Buda-
pest). Mapa je dostupna na internete: http://mek.oszk.hu/06400/06422/html/top_megye/megye7_
sl.html



Obec Sklené predstavovala vacSiu retazova kolonizaént dedinu s kos-
tolom zasvitenym narodeniu Panny Marie.>" V 18. storo¢i bola stcastou
mestskych majetkov Kremnice. Podobne mestecko Handlova, zakreslené
na lavom okraji mapy, bolo sidlom retazového kolonizac¢ného typu a svojou
velkostou predstavovalo po Kremnici druhé najvicsie sidlo zakreslené na
tejto mape. Priblizne v strede mesta je zobrazeny kostol s patrociniom sv.
Katariny Alexandrijskej, patronky banikov.>? Handlové bola v 18. storoéi
sucastou Bojnického panstva.

Od Piargov (dnes Kremnické Bane) viedla cesta severozdpadnym smerom
a prechadzala k dedine Dolny Turcek (Also Turcsek) a dalej do Turca. Ako uz
bolo skor spomenuté, tato cesta bola dialkovou komunikaciou, spajajicou Te-
kovska stolicu s Turcianskou. Podla Mikoviniho mapy Dolného Uhorska vied-
la tato cesta dalej na sever k hradu Sklabina a do Tur¢ianskej Stiavnicky, kde
sa rozdelovala. Jeden smer viedol na Liptov a druhy cez Stre¢no do Ziliny.>?

Cesta veduca od Ziliny do Kremnice je zaznamenana aj v opise krajiny,
ktory tvoril sti¢ast map Prvého vojenského mapovania. Spomina sa tu ako
postova cesta (Poststrasse) a v rokoch 1782 az 1784, kedy vznikol tento opis,
bola v dobrom stave.

Okrem kralovskej cesty smerujtcej do Turca viedla z Dolného Turceka
vedlaj$ia cesta k Hornému Turceku (Felsg Turcsek) podobne, ako je tomu dnes.
Dolny a Horny Turéek boli uz od 14. storo¢ia majetkom mesta Kremnica.
Na mape je Dolny Turcek oproti Hornému o nieco vicési. Obe dediny boli
zrejme sidla hromadného typu, to znamen4, zZe mali nepravidelny podorys
charakteristicky rozstrisenymi usadlostami.

Od Dolného Turceka viedla spominana hlavna cestna komunikacia sme-
rom na sever k Hornej Stubni (Fels§ Stubnya) podobne ako dnes. Horna Stubna
bola retazovou kolonizac¢nou dedinou s kostolom sv. Anny na zapadnom
okraji.>* V skutoénosti lezal kostol skor na severozapadnom okraji. Dedina
je na mape mierne pootocend, ¢o suvisi s orientaciou Dedinského potoka,
ktory je zakresleny v smere zapad — vychod. Dedina patrila uz v stredoveku
k mestskym majetkom Kremnice.>”

31 GUNTHEROVA, Alzbeta (ed.). Stipis pamiatok na Slovensku I1I. Bratislava : Obzor, 1969, s. 110.
32 GUNTHEROVA, Sitpis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 389.

33 MV SR, SNA - SBA, f. HKG, &. 10026a.

34 GUNTHEROVA, Sitpis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 424.

35 HAAS KIANICKA, ref. 22, s. 250.
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Co je pozoruhodné, z Hornej Stubne mdZeme na mape sledovat cestu, kto-
ravedie vychodnym smerom. Nie je to vSak znama cesta vedtica na Harmanec
a Banskd Bystricu. Tato cesta prechadza ponad Dedinsky potok (tectci aj cez
Hornt Stubfiu) a pokracuje zrejme okolo Suchého vrchu (privlastkom suchy/
suchd sa ¢asto oznacovali miesta vhodné na bezpecné cestovanie) k Uhliar-
skej ceste a zrejme po vrstevnici ponad pramen potoka Flochovec (narecovo
Strich) a dalej smerom na juhovychod na Kordiky a Tajov. Tato horska cesta
nie je zachytend ani na Prvom vojenskom mapovani. Zamenitelnost s cestou
cez Harmanec je nepravdepodobna, pretoze jednak vychadzala z dolného
konca Hornej Stubne a jednak kriZovala Medvedi potok (lavostranny pritok
Flochovca). Mohlo ist o star$iu uhliarsku cestu vyuzivanu pri doprave uhlia
do banskych miest.

Cesta od Hornej Stubne na Banski Bystricu cez Harmanec na mape nie je
zachytena. Napriek tomu urcite existovala, pretoze islo o vyznamnu komu-
nikaciu uz od stredoveku. Dolozent ju mame uz v roku 1496 v stvislosti so
sporom medzi Jinom Turzom a mestom Kremnica. Podla mienky Kremni-
¢anov Jan Turzo opravou cesty cez Harmanec do Turca poskodil obchodné
zaujmy Kremnice.>® Je zrejmé, Ze narazali na konkurenciu tejto komunikacie
voCi ceste spajajucej stredné Pohronie s Turcom prave cez Kremnicu. Cesta
cez Harmanec v§ak v porovnani s dnesnou situdciou neprechadzala cez Maly
Sturec, ale cez sedlo Turecka cesta.®”

Tur¢ianska krajinska cesta vychadzajtica z Hornej Stubne severozapadnym
smerom sa napdjala na cestu spjajucu Sklené s Dolnou Stubrtiou (Also Stub-
nya).>® Doln4 Stubna patrila k pricestnému typu sidla a priblizne v strede
obce sa nachadzal katolicky kostol s patrociniom sv. Anny.*°

Nad Dolnou Stubfiou leZia Turcianske Teplice (Thermae). Nazov je odvo-
deny, podobne ako napriklad pri Vyhniach*®, od teplych pramenov, ktoré
vyvieraju v tychto miestach. Teplice na Mikoviniho mape st vyznacené ako
objekty so Stvrcovym pddorysom zaberajice mensiu rozlohu v porovnani
s okolitymi sidlami. Predstavuju kipelné budovy pozostavajuice z niekolkych

36 Blizsie k tomu pozri HAAS KIANICKA, ref. 22, s. 247 2 248.

37 BlizSie k trase tejto cesty pozri TOMECEK, Oto. K problematike vyskumu reliktov starych vozovych
ciest na strednom Slovensku. In SIMKO, Peter (ed.). Dejiny cestnej dopravy na Slovensku I. Zilina : Povaz-
ské muzeum v Ziline, 2014, s. 16.

38 Dnes sucast Turcianskych Teplic.

39 39 GUNTHEROVA, Stipis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 316.

40 Therma. Pozri na mape v MV SR, SNA — SBA, f. HKG, ¢. 00248.



stavieb (rokokovo-klasicistickych). NajstarSie z nich maja zaklady uz zo
16. storo¢ia.** Turcianske Teplice patrili od roku 1532 ako sticast Hajskeho
panstva k mestskym majetkom Kremnice.** Nad Teplicami leZia na mape
obce Mala Ves (Kis falu), Diviaky (Devek), Svity Michal (St. Mihaly), ktoré sa
postupnym vyvojom pripojili k Tepliciam a dnes tvoria mestské ¢asti Turéian-
skych Teplic. V strede Diviakov vyznacil Mikovini kostol, respektive znacku,
ktorou bezne vyznacoval kostoly. V tomto pripade v§ak mohla oznacovat
star$iu, azda drevent zvonicu, pretoze o kostole v Diviakoch nevieme.*?
Kostol v Svitom Michalovi bol zasviteny, ako nam uz napoveda samotny
nazov, sv. Michalovi archanjelovi.** Toto rytierske patrocinium sa ¢asto
nachadzalo v okoli dopravne dblezZitych ciest.*’

Nedaleko Teplic, juhozapadnym smerom je na mape vyznaceny objekt
Stvorcového podorysu s naroznymi bastami. Zvycajne sa povazuje za diviacky
kastiel.*® Avsak poloha kastiela, ktory bol postaveny v polovici 17. storocia
v obci Diviaky, vobec nekoresponduje s polohou spominaného objektu na
mape. V tomto pripade ide o velmi velka odchylku (niekolko kilometrov)
a zda sa nam nepravdepodobné, ze by Mikovini vyznacil diviacky kastiel
takto nepresne. Je mozné, ze islo o nejaky iny vojensky objekt (drevenej kon-
strukcie?), ktory sa nam do dnesnych dni nezachoval. Znacka na mape, ktora
vyznacuje jeho polohu, moze byt len schematickd, podobne ako v pripade
mestského opevnenia Kremnice.

V Tepliciach sa krizuju tri cesty. Okrem uz spomenutej dialkovej cesty od
Dolnej Stubne vedie dalsia severovychodnym smerom do obce H4j a odtial
zas juhovychodnym smerom do obce Cremosné (Cremosna), kde konéi. Tesne
pred Cremosnym sa k tejto ceste prip4ja in4, dnes uz neexistujtica cesta spa-
jajtica Svity Michal s Cremo$nym. V potocnej radovej obci H3j je vyznaceny
kostol s patrociniom sv. Kozmu.*”

41 GUNTHEROVA, Siipis pamiatok na Slovensku III, ref. 31, s. 336.

42 GLOCKOVA, Barbora. Kremnica - stavitelka kipelov v Tur¢ianskych Tepliciach, 1. €ast: Kollarov lie-
¢ebny dom a Modry kuapel (1884 —1886). In Kremnicky letopis, ro¢. 13, ¢. 1, 2014, s. 18.

43 Murovana zvonica pochadza z roku 1833. GUNTHEROVA, Siipis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 296.

44 GUNTHEROVA, Siipis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 295, GUNTHEROVA, Siipis pamiatok na Slovensku
111, ref. 31, s. 336.

45 SLIVKA, Michal. Rekonstrukeia cestnej siete na Slovensku. In Archaelogia historica, ¢. 23,1997, s. 269.

46 KASIAROVA, ref. 5, s. 102.

47 GUNTHEROVA, Sitpis pamiatok na Slovensku I, ref. 18, s. 383.
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Dalsia cesta z Teplic vedie na severozapadn stranu a prechadza do hro-
madnej obce Kalamenova a odtial do Rudna. Nedaleko leZiaca obec LieSno
je zakreslena na mape bez cestného spojenia. V tejto oblasti sa nachadza
zaznacCeny len jeden kostol zobrazeny na mape spolu s murom, ktory ho
chranil. Na mape stoji osamoteny na ceste medzi Rudnom a Slovenskym
Pravnom. Ide skoro ur¢ite o nezachovany stredoveky kostol, na ktorom vzni-
kol koncom 18. storocia novy kostol zasviteny sv. Stefanovi kralovi, jediny
zachovany dreveny kostol v Turci.*® Mir okolo kostola mohol byt vybudovany
v case osmanskych vybojov na ochranu dedinc¢anov. Obce Rudno, Liesno
a Kalamenova boli mensimi osadami bez chramu, takze obyvatelia mohli
pre duchovné potreby vyuzivat kostol leziaci medzi Rudnom a Slovenskym
Pravnom, podobne ako tomu bolo v pripade Kostola sv. Jana Krstitela pri
Kremnickych Banich.

Z obce Kalamenova vedie eSte cesta na juhovychod k Sklenému a prechadza
cez obce Dubové (Dubova), Pozehy (Pozeha) — dnes stucast Dubového. Dubové
a Pozehy st potocné radové dediny bez kostolov.

Horna a Doln4 Stubnia, Haj, Cremo$né, Turcianske Teplice patrili podla
dvojmilového prava k mestskym majetkom Kremnice uz od stredoveku.

Severne od dnes$nych Turc¢ianskych Teplic a H4ja sa nachadzaju dediny
patriace uz tur¢ianskym zemanom. Je to Velky Cepéin (Nagy Csepsén), Maly
Cep¢in (Kis Cseptsin), Dvorec (Dvoretz) — dnes sucast obce Ivanéina, Bodorova
(Bodorova), Zorkovce (Zorkotz) — dnes st¢ast Turcianskeho Michala, mestskej
Casti Turcianskych Teplic, Raksa (Raksa), Nedozor (Nyedozer) — dnes sucast
Rakse. Patrili k majetkom turcianskych zemanov.

Velky Cepcin, Diviaky, Svity Michal (Turciansky Michal), Zorkovce a Raksu
spajala cesta orientovana zapado-vychodnym smerom.

Dalsim slobodnym banskym mestom, ktoré Samuel Mikovini mapoval,
bola Bansk4 Bystrica.*? Na mape z roku 1735 je zachytené jadro mesta tvoria-
ce Mestsky hrad, namestie a hlavné ulice. Jadro mesta je ohranicené hradba-
mi. Vjeho blizkosti sa rozprestiera mestecko Radvan (Radvan) a dedina Kra-
Tova (Kralova)>®. V uz$om okoli mesta sa nach4dzajt dediny, ktoré dnes

48 GUNTHEROVA, Stipis pamiatok na Slovensku I1I, ref. 31, s. 58. O Rudne pozri aj na internete: http://www.
muzeum.sk/dostol/default.php?obj=rkat&ix=rudno

49 MV SR, SNA — SBA, f. HKG, ¢. 00258.

50 Mestskymi ¢astami Banskej Bystrice sa stali v roku 1965. Kol. autorov. Vlastivedny slovnik obci na Slovensku
I. Bratislava : Veda, 1977, s. 126.



tvoria mestské Casti.”" Z dedin v $irSom okoli vynika najmi Spania Dolina
(Herrngrund) s vyznacenym Spariodolinskym vodovodom, ktory predstavuje
najstarsi a najdlhsi vodovod na Slovensku.

Pre nasu tému je vSak dolezita cast mapy zachytavajtica juhozapadnu cast
okolia Banskej Bystrice. Na tomto mieste je vyznacena cestna komunikacia
spéjajuca severnu cast Zvolenskej kotliny s kremnickou oblastou. Zac¢ina pri
Radvani sietou viacerych ciest a prechadza po oboch stranach Malachovské-
ho potoka k dedine Malachov (Malachau). Za Malachovom sa cesta prvykrat
rozdeluje pod dnesnym Nemeckym vrchom. Severnym smerom vedie cesta
k Mutnanskému potoku, pokracuje popri nom a konéi v Tajove. Druhai ces-
ta vedie dalej na zapad a opit sa rozdeluje. Jeden smer vedie juhozapadne
a druhy pokracuje dalej na zapad pod dnesny vrch Velesttr. Na tomto mieste
sa mapa kondi. Cesta zaiste prechadzala sedlom Tri krize a pokracovala dalej
na Kremnicu. Navyssie spominanej mape slobodného kralovského banského
mesta Kremnice je zas vychodne od mesta vyznacena cesta vediica k pramenu
Thracského potoka. S najvicsou pravdepodobnostou pokracovala dalej na
vychod kvrchu Velestir a dalej na Malachov a Bansku Bystricu. Potvrdzuje to
aj Mikoviniho Mapa dolnouhorskych banskych miest z roku 1740, na ktorej
su sumarne zmapované vsetky slobodné kralovské banské mesta a kde je
znazornena tato juzna bystrick4 cesta.>” Treba dodat, Ze tlito cestu mame
pisomne dolozent uz v stredoveku (in valle Soler, Solergrund, Solegassen)>>.
V roku 1465 povolil kral Matej Korvin Bystri¢anom chodit do Kremnice cez
Malachov.>* Podla mestského prava z 15. storoia bolo viak zakazané pre-
vazat po nej tovar ¢i prehanat dobytok.”> V. mladsom obdobi poukazuje na
dolezitost tejto komunikacie hostinec — prepriahacia stanica v oblasti pod
dne$nym vrchom Smrecnik juhozapadne od vrchu Velestur.

Mikovini tak mapuje juznu trasu vedicu z Kremnice k vrchu Velestur, pri-
com obe cesty sa stretali zapadne od obce Malachov. Tieto trasy mozeme

51 Ilia$ (Elias), Skubin (Skubin), Podlavice (Podlavitz), Jakub (S. Jacobsdorf), Kostiviarska (Kostfiihrersdotf),
Sasova (Saxendorf), Rudlova (Rudlsdorf), Nemce (Nemetz), Kyncelova (Kintzelova), Senica (Senitz), Majer
(Majerdérfel), Salkova (Schalkova).

52 Mapa je ulozena v Statnej Széchényiho kniznici v Budapesti (Orszagos Széchényi Konyvtar Budapest).
Mapa je dostupna aj na internete: http://mek.oszk.hu/06400/06422/html/top_alsom/alsol_sl.html

53 STEFANIK, Martin. Kremnica. In STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan (ed.). Lexikén stredovekijch miest
na Slovensku. Bratislava : Prodama, 2010, s. 217.

54 TOMECEK, ref. 37, s. 12.

55 STEFANIK, ref. 53, s. 217.
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zretelne vidiet aj na Mape Zvolenskej stolice z roku 1736.>° Na doplnenie,
podla mapy Prvého vojenského mapovania vidime, Ze k tejto juznej trase sa
pripéjala aj cesta vediica z dediny Nevolné.>” V tomto obdobi este neexis-
tovala cesta prechadzajtica cez vrch Skalka do Banskej Bystrice. Budovanie
tejto cesty mame zaznamenané az na planoch z roku 1768, vyhotovenych
kremnickymi spravcami bani, stip a hut Jozefom Ignacom Arvayom a Ada-
mom Schulzom.>®

Na mape Prvého vojenského mapovania (mapovanie kremnickej oblasti
prebiehalo v rokoch 1782 — 1784) uz nevidime cestné prepojenie Kremnice
s Banskou Bystricou cez sedlo Tri krize, ale cesty vediice cez Skalku a Kralické
sedlo.>® Preto je mozné, Ze priblizne od polovice 18. storo¢ia stricala stara
stredoveka cesta cez sedlo Tri kriZe svoj vyznam a nahradili ju severnejsie
leziace cesty vediice cez Skalku, Kraliky a Tajov.®°

K uvedenému je potrebné dodat, Ze kvoli geomorfologickym danostiam
tohto kraja, najmi pre velké stupanie Flochovského chrbta, neboli cesty
spajajuce Kremnicu s Banskou Bystricou az tak vhodné na prepravu tazkych
nakladov. Preto pocas celého obdobia svojej existencie nepredstavovali cesty
vicsieho vyznamu.

ZAVER

Samuel Mikovini ndm svojimi miestopisnymi mapami umoznil poodhalit
Cast obrazu minulej krajiny v oblasti Kremnice. Ide predovSetkym o krajinu
17. 2 18. storocia. Odraza sa v nej vsak aj starsi vyvoj a v niektorych pripadoch
je zrejmé, ze nadvizuje na situaciu z obdobia, ktoré renesancni vzdelanci
svojho ¢asu pomenovali ako stredovek. Prikladom moze byt cesta vedtca
z Kremnice do Banskej Bystrice cez sedlo Tri krize.

Pri skimani tychto map bolo zjavné, Ze ide predovsetkym o humanno-geo-
grafické prvky, to znamena diela, ktoré vytvoril ¢lovek. Je vSak potrebné

56 Mapa je uloZena v Statnej Széchényiho kniZnici v Budapesti (Orszagos Széchényi Konyvtar Budapest).
Mapa je dostupna aj na internete: http://mek.oszk.hu/06400/06422/html/top_megye/megye9_sl.html

57 Osterreichisches Staatarchiv — Kriegsarchiv Wien, Kartenabteilung, Josephinische Landesaufnahme,
Collo. X1V, Sectio 9.

58 MV SR, SNA - SBA, f. HKG, ¢. 00254, 10368 a 10369.

59 Osterreichisches Staatarchiv — Kriegsarchiv Wien, Kartenabteilung, Josephinische Landesaufnahme,
Collo. X1V, Sectio 9.

60 TOMECEK, ref. 37, s. 12.



zohladnit, Ze v krajine nevznikali izolovane. Ich vznik podmienovalo fyzi-
kalno-geografické prostredie, hlavne geomorfologické prvky, rie¢na siet,
ale najmi vyskyt drahych kovov. Na Mikoviniho mapach st humanno-geo-
grafickymi prvkami najmai sidla a cesty. Prave cestam bola venovana vicsia
Cast tohto prispevku. Ako sme zistili, v kremnickej oblasti neboli len kratsie
cesty prepajajuce blizke sidla, alebo zname dialkové obchodné trasy spajajice
jednotlivé Zupy a sliziace aj cudzim obchodnikom ¢i cestovatelom. Existo-
vali tu aj cesty spajajtice susedné mensie regiony, ktoré mohli byt vyuziva-
né, okrem iného, aj pri presune banikov i samotnych banskych produktov.
Niektoré z ciest mohli prechadzat oblastami vyuzivanymi na kl¢ovanie dreva
¢i palenie uhlia a sluzit tak na prepravu tychto, pre banictvo tak dolezitych
surovin do banskych centier. Takéto cestné spojenia su zaujimavé najmi
geografickymi polohami, ktorymi prechadzali. Vo vi¢Sine pripadov to bolo
horské prostredie. Viedli tvozmi zarezanymi do terénu, horskymi chrbtami
¢i dolinami, velmi ¢asto miestami, kde by sme to mozno nepredpokladali.
Mozno je 3j toto jeden z dovodov, pre¢o nepozname, ¢i azda nevnimame
starobylost niektorych ciest.

Prispevok predstavuje len akysi nahlad do problematiky. V budicnosti
by bolo potrebné pri dokladnej rekonstrukeii obrazu krajiny oblasti Krem-
nice a jej cestnej siete vyuzit poznatky archeoldgie, dékladného terénneho
prieskumu a sledovanie toponym. Rovnako dolezité by bolo skimanie sta-
rych map a archivnych pramenov, ale napriklad svoju nedocenitelni hodnotu
by mal aj zber minciv teréne. Vysledky tohto interdisciplinarneho vyskumu
by mohli prispiet k lep§iemu poznaniu regionalnych i SirSich dejin mesta
Kremnice.
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KREMNICKE BANSKE DIELA
V BANSKOSTIAVNICKOM EXEMPLARI
ZLATE) KNIHY BANICKE) Z ROKU 1764

LUCIA KRCHNAKOVA

Zlata kniha banicka bola vyhotovena v roku 1764 pri prilezitosti navstevy
stredoslovenskych banskych miest synmi Marie Terézie, kralom Jozefom
a princom Leopoldom, za G¢elom ich vzdelavania a oboznamenia sa s vys-
pelou banskou technikou, ktora sa tu vtedy nachadzala. Doteraz su zname
3 exemplare tejto knihy, ozna¢ované pismenami A, B, C. Zatial co exemplare
A a B sa nach4dzajt vo Viedni', treti exemplar, oznaceny pismenom C, sa
nachadza v Slovenskom banskom archive v Banskej Stiavnici a je Narodnou
kultdrnou pamiatkou a sti¢astou fondu Hlavny komorskogrofsky arad v Ban-
skej Stiavnici.” V roku 1959 bol zrestaurovany podla povodnej vizby (zlatorez
a Cerveny zamat) Eduardom Zimanyim vo vtedajsom Statnom slovenskom
ustrednom archive v Bratislave.

Koncom roka 1983 vyslo vo vydavatelstve Slovenskej akadémie vied Veda jej
prvé vydanie so slovenskym prekladom, ktoré pripravil Jozef Vozar®, v roku
2000 3j jej druhé vydanie. Zrejme jednou z jeho motivacii bol aj fakt, Ze v roku
1979 sa mu podarilo objavit vo Viedni aj treti exemplar, ktory bol dovtedy
mylne oznacovany za rukopis pochadzajtci zo Saska. Do tohto obdobia

1 Jeden sa nachadza v archive Dvorskej komory vo Viedni (rukopis B) a druhy v Narodnej kniznici vo
Viedni (rukopis A).

2 Ministerstvo vnutra SR (dalej MV SR), Slovensky narodny archiv — $pecializované pracovisko Slovensky
bansky archiv (dalej SNA — SBA), fond Hlavny komorskogrofsky trad v Banskej Stiavnici (dalej HKG),
inv. ¢. 44.

3 VOZAR, Jozef. Zlatd kniha banicka. Bratislava : Vydavatelstvo Veda, 1983.

115



ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

-
jury
(=)

BANSKOSTIAVNICKY EXEMPLAR ZLATE) KNIHY
BANICKEJ Z ROKU 1764, RUKOPIS C
(ZDROJ: SNA — SBA B. STIAVNICA)

rukopisy nikto blizSie neskiimal. ESte v roku 1908 nazval banskostiavnicky
bansky riaditel Emil Grillus Stiavnicky exemplar za nekompletny duplikat
viedenského originalu, a to bez nejakej dokladnejsej analyzy.

Jozef Vozar si so svojimi spolupracovnikmi pre vydanie knihy nakoniec
vybral exemplar B, ktory sa nachadzal v archive Dvorskej komory vo Viedni
s najmensim celkovym rozsahom 19o stran. Stiavnicky exemplar bol pomerne
dlho verejnosti neznamy, z ¢asu na ¢as sa objavil na roznych kratkodobych
vystavach. Pred dvoma rokmi sa ho kone¢ne podarilo vdaka spolupraci s Ar-
chivom mesta Bratislavy zdigitalizovat a spristupnit formou samostidia
na pocitaci (zatial) v badatelni Slovenského banského archivu v Banskej
Stiavnici.

Prostrednictvom tohto unikatneho rukopisu mali Jozef a Leopold zis-
kat obraz o stave banictva nielen v Banskej Stiavnici a Banskej Bystrici, ale
ivKremnici. Udaje o iom mali byt starostlivo zozbierané a mali sa vypracovat
opisy vo forme knihy. V §tiavnickom exemplari je venovanych opisu banic-
tva Kremnice najmenej stran spomedzi vsetkych troch rukopisov, a to 27.*

4 Rukopis A obsahuje 41 stran, rukopis B 52 stran.



V skutocnosti st vSak mnohé tdaje tykajuce sa Kremnice, napriklad po-
jednavajuce o stupach a hutach, uvedené v ¢asti o Banskej Stiavnici, o com
svedci aj priamo poznamka na strane 156: ,Von denen Kays: Kénig: Puchwerkern
und Schmelzhiitten ist schon in der Schemnitzer Haubt Relation das Ausfiihrlichern an-
gefiihret.“ Na druhej strane tento rukopis, na rozdiel od oboch viedenskych,
obsahuje vizualne pekny nakres i opis valcovacich a raziacich strojov krem-
nickej mincovne. Stiavnickému exemplaru chyba naopak velmi pekna veduta
Kremnice, ktora sa nachadza zase v exemplari z Rakuskej narodnej kniznice.
Banské mapy vsetkych erarnych banskych zavodov v Kremnici nakreslil ban-
sky mera¢ Karol Jakub Turmann.’ Pévodnym planom bolo nakreslit jednu
prehladnid banska mapu, ale po postideni Dvorskou komorou vo Viedni sa
od tohto zameru ustupilo pre jej neprehladnost a velké rozmery a nakoniec
boli zhotovené banské mapy po jednotlivych zavodoch. Do zavereénej po-
doby Zlatej knihy sa tak dostali ¢iastkové banské mapy. Kremnica sa moze
pochvalit tym, ze ako prva dodala, napriek zhorSenému zdravotnému stavu
banského meraca Karola Turmanna, svoju mapu a spravca kremnickej ko-
mory Jozef Augustin Mechtl ju poslal do Banskej Stiavnice este v aprili 1764.
Kremnica sa aj privypracovani textovej casti poponahlala a jej uz spominany
spravca odoslal spravu za kremnickt banski komoru ako prvy.°

Samotna c¢ast venujlca sa osobitne kremnickému banictvu nasledu-
je za Banskou Stiavnicou a nakresom brzdového zariadenia pri Siglisber-
skej $achte v Stiavnickych Baniach (pag. 141). Uvod venujtci sa opisu mes-
ta Kremnica je podstatne strucnejsi ako vo viedenskom exemplari. Podla
originalneho textu ,je najstarsim mestom spomedzi siedmich slobodnjch banskijch
miest, preto sa tam aj konajii spolocné zasadnutia. Toto mesto md tri brdny, jeden
stari) zdmok a v flom nachddzajici sa goticky kostol. Na ndmesti je pekny) vgstavny
farsky kostol, vedla neho frantiskdnsky kostol, ktory zalozil hronsky (ostrihomsky)
arcibiskup Juraj Lippay v roku 1653, ale aj cisdrsko-krdlovskd mincoviia a odlucov-
fia... Tento kremnickyj zlaty podnik, na zaciatku Hunmi, potom roznymi taZiarstva-
mi aZ do 16. storocia bol dobyvany, kudli velkijm dlhom a pritekajiicim mnoZstvdm
vody nebolo mozné ist do vdcsich hibok, zdvod bol opustentj a nakoniec uhorskd

5 K.J. Turmann sa stal banskym meracom v Kremnici (Marckscheyder) na zaklade rezoltcie Dvorskej
komory z 12. januara 1754 s ro¢nym platom 595 zlatych a s prispevkom 50 zlatych na byvanie. Zo
svojej funkcie mal narok aj na pridel loja (na svietenie) v sume 15 zlatych, na prispevok na konia v sume
40 zlatych a na drevo (na kdrenie) v sume 30 zlatych. MV SR, SNA — SBA, fond HKG, inv. ¢. 2597, Be-
soldung und Personal status..., pag. 30.

6 VOZAR, ref. 3, s. 17.
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PRIECNY REZ TROJKRALOVOU SACHTOU KREMNICKEHO

ERARNEHO BANSKEHO PODNIKU GOLDKUNSTHANDLUNG

kralovnd Madria prenechala ich vlastnictvo cisdrovi a arcivojuvodovi Ferdi-
nandovil. ... Odkial sa vzal pvod Gold kunst Handlungu? Hovori sa, Ze v hordch okolo
potulujiici sa polounik zastrelil jarabicu alebo jariabka (Reb=oder Hassen Hendl)7, v kto- @
rej Zaltidku nasiel zlaté zrkd. V tomto reviri pri dalSom prieskume bol objavent] zlatij
piesok a tmto bolo zaloZené banictvo, preto potom tieto hory boli nazvané Volle Henn
a do dnesnijch dni sa takto nazijvajii.“ Tymto struénym komentarom sa konci
opis Kremnice a nasleduje banictvo Predného banského pola (Vordern Zech) pri
Kralovske;j® $achte. Medzi nimi je vloZen4 bansk4 mapa zobrazujtica banské
pole Trojkralovej Sachty hlavného cisarsko-kralovského banského podniku
Gold Kunst Handlung. Pri popise tejto Sachty st isté nezrovnalostivjednotlivych
exemplaroch. Zatial ¢o vo viedenskom exemplari sa uvadza hibka 66 siah 6
palcov’, v banskostiavnickom exemplari je hibka o nie¢o mensia, iba 62 siah.
Dalej sa uvadza, Ze pri tejto Sachte sa nachadza stary bansky gapel's jednym
pohanacim koSom vo vnitri, ale odkedy je postavené brzdiace zariadenie,
viac sa nezapriaha. Opis je obdobne vyrazne strucnejsi, udava sa viac-menej
len pocet pracujtcich vjednotlivych tsekoch a mnozstva a sumy vytazeného

7 Slovo Hassen-Hendl zrejme vzniklo len nespravnym zapisanim, resp. skomolenim. Vo viedenskom
exemplari je zapisand forma Hassl-Henn.

8 Ide o Trojkralovu $toliiu, pisar len zrejme zapisal skratent formu nazvu.
1 banska siaha = 2,0258 m, 1 palec/c6l = 33,76 m.
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DETAILNY POHLAD NA BUDOVU SACHTY ANNA
(VYREZ Z BANSKE] MAPY)

striebra a zlata. Dozvedame sa, Ze v roku 1763 pri nej pracovalo 12 stupovych
robotnikov, ktori spracovali 1790 centov*® (100 460 kg = 100,5 tony) a 2 funty

@ $lichu™* obsahujticeho striebro a zlato. Slich obsahoval 72 hrivien (20,2 kg),
6 16tov (105 gramov), 2 kventliky (8,77 g) a 3 % denara®” rydzeho striebra
a7 hrivien (1,96 kg), 15 l6tov, 2 kventliky a 1% denara rydzeho zlata. Bansky
podnik dosiahol v danom roku po odpocitani nakladov stratu 2673 zlatych
a 30 grajciarov.

Aj v pripade dalSieho banského diela, Sachty Marie Pomocnice, pred kto-
rym je umiestnend banskd mapa zobrazujica rovnomennu Sachtu spolu
s Trojkralovou a Sachtou Finster Stern, nie su ¢isla tak presné ako vo vieden-
skom exemplari. Pri $achte Marie Pomocnice sa hibka uvadza len zaokriih-
lene na 82 siah. Text je po obsahovej stranke vyrazne kratsi, vynechava cel-
kom popis gapla ¢i banského personalu a obmedzuje sa len na zhriujici
udaj, ze pri bani Sachty Marie Pomocnice pracuju 4 stupy so 40 stupovymi
robotnikmi. Aj tato bania bola po odpo¢itani nakladov na hibenie v strate.
Nasleduje strucny popis Sachty Rudolf'so zakladnymi idajmi. Dozvedame sa,
Ze sa v nej uz netazi, len sa udrzuje, ma 2 stupy a pracuje pri nej len 6 osob.

10 1 cent =56,1229 kg.
11 1 funt=0,561 kg, slich je oznacenie pre drobné, roztlcené kisky rudy pomiesané s vodou, rudny kal.
12 1 hrivna (marka) = 0,28068 kg, 116t = 17,542 g, 1 kventlik = 4,385 g, 1 denar = 1,096 g.
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Dalej, Ze nedaleko nej sa nachadzala $tdliia Nanebovzatie Panny Marie,
v ktorej pracovali 2 skupiny banikov po 8§ muzov. V roku 1763 dosiahla tato
bana Cisty zisk 102 zlatych a 57 grajciarov. Za strucnou charakteristikou bane
nasleduju dve banské mapy od Karola Turmanna, a to Sachty Rudolfa dalSej
erarnej bane Sachty Anna. Pri nej sa len velmi struéne spominaju prace na
jej jednotlivych obzoroch v banskom poli nazyvanom Zadné banské pole
(Hintern Zech). Pri tejto bani boli v prevadzke 4 stupy so 40 robotnikmi, ktori
v roku 1763 vyprodukovali zlato a striebro obsahujtce kyzovy slich v mnoz-
stve 8390 centov a 17 funtov, bohatej rudy sa ziskalo 1119 centov a 2 funty.
Zisk bol vyrazny oproti ostatnym baniam, az 19 758 zlatych a 2 %- grajciara.

Sachta Matej podla opisu v banskostiavnickom exemplari Zlatej knihy
banickej dosahovala zvisla dzku 144 siah a 39 palcov. Nasleduje stru¢né roz-
delenie personalu v jednotlivych tsekoch bane. K bani patrili aj 2 stupy, pri
ktorych pracovalo dalSich 18 oso6b. Jej posledna produkcia dosahovala 5071
centov a 70 funtov rudy. Podnik bol napriek tomu v strate 3419 zlatych a 48
1/ grajciara. V Stiavnickom exemplari je po uvedeni hospodarskeho vysledku
informacia o tom, Ze ,na juZnej strane od tejto Sachty k pevnému podloZiu nachddza
sa doméek na varenie vitriolu — varfia (Vitriol Siedhaus), v ktorom rocne sa vyprodukuje
140 az 150 centov vitriolu pre potreby krdlouskej odlucoune*, a tiez, ze ,nedaleko 72 siah
hibokej Sachty Kribani vytaZena vitriolovd jalovina sa v nddrZiach s vodou vylihuje,
a potom sa lith v olovenej panvici na vitriol odparuje a nakoniec odparend masa sa mie-
$a s vdpnom v peci.“'> Za tymto opisom nasleduje vyobrazenie a popis $achty
Leopold a Sachty Grund tiez patriacich k c. k. erdrnemu podniku v Krem-
nici. Popis v rozsahu jednej strany v strucnosti uvadza zakladné parametre
a pocet pracujucich muzov na jej jednotlivych tsekoch. Uvadza sa, ze ma
2 stupy s 18 muzmi. Aj napriek tomu, Ze sa ziskalo z tejto bane 106 hrivien,
12 l6tov a 2 kventliky Cistého zlata, prevadzka bola stratova.

Po opise kralovského banského zavodu plynulo nasleduje v Stiavnickom
exemplari kratka vSeobecnd informacia o jej banskom personali, sposobe
ich prace aich vyplacani.** Podla toho vieme, ze kremnicki kralovski banici
farali do bane na tri zmeny — rano o Stvrtej, napoludnie o dvanastej a vecer
o 0smej hodine. Banici v celom banskom zavode dostavali tkol podla ban-

13 Obsahovo podobny text, nie celkom identicky, je vo viedenskom exemplari uvedeny az v texte za Sach-
tou Leopold.

14 Vo viedenskom exemplari sa takato informacia nenachadza, avsak Ciastocne ju nahradzaju informacie
uvedené v uvode rozsiahlejsej kremnickej casti.
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skych siah a stép. Plateni boli podla vedra (nach dem Rimpl*®) triedenej rudy
— od 2-16tovej, za ktort dostali 2 grajciare, az po 200-16tovi, za ktort sa
ratalo 33 grajciarov. Potrebny pusny prach a loj si pritom banici platili sami
zo svojho zarobku. V tejto Casti textu sa zdoraznuje, Ze kremnické bane mali
z roka na rok Coraz vic¢si problém s banskou vodou a jej ¢erpanim, z toho
dévodu boli viaceré prevadzky stratové. ,Len udrziavanie vodnijch jarkov (10 285
siah) z Horného Turca kvdli silne vystrekujiicej vode stdlo v roku 1763 az 465 zlatych
a 6 grajciarov, pricom 1/3 ndkladov zndsali siikromné taziarstva, ktoré tieto jarky tiez
vyuzivali. Vo vsetkijch uvedentjch banskijch zdvodoch, okrem Trojkrdlovej Sachty, sa
dobyva tzv. Hlavnd Zila, ktord je v urcitich disekoch jalovd. Okrem nej sa tu nachddza
este viacero nadloznych a podloznijch Ziliek a najmd nadloznd pri Sachte Anna je bohatd
na peknii rudu.”

15 Rimpel je objemova miera rovnajica sa 13 —15 dm3.
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Za tymto zhrnutim kremnického erarneho banictva nasleduje vyobrazenie
dvoch hlavnych dedi¢nych kralovskych §télni s farebne vyznacenymi bansky-
mi polami a ich opis. Podla zdznamov Horna dedic¢na §t6lna bola dlha 2380
siah a Hlboka dedicna stolna 3483,5 siahy. Prva z nich bola este v roku 1749
opustend. Druht dedi¢nu $t6liu v roku 1545 prevzala od mesta kralovna
Maria, ro¢ne k nej bolo, idajne, mestom dodavanych zdarma az 668 kme-
nov navydrevu. V roku 1763 naklady na jej udrzanie dosiahli priblizne sumu
445 zlatych. Uvadza sa, ze tesarske prace museli 4 tesari vykonavat vo vode.

V kremnickej ¢asti knihy nechyba ani ¢ast o kutacich §tolnach, ktoré slazili
na vyhladavanie novych bani. Este pred samotnym textom je k nim vlozena
velmi peknd mapa. Jedna kutacia $tolna, na ktorej pracovali 4 banici, sa na-
chadzala juzne od mesta. Prace na nej sa zacali v roku 1752 a dosiahla dizku
196 siah, od povrchu bola jej hibka 120 siah. Druh4 kutacia $tdliia lezala
na vychode a dosiahla dlzku 224 siah, smerom nahor mala okolo 40 siah,
pricom este len v predchadzajicom roku (1763) sa k nej doviedol Cerstvy
vzduch. Predpokladalo sa, Ze obe kutacie $t6lne prinesu pozitivne nalezy,
kedZe prekrizovali viaceré nadlozné Zily.

Vo viedenskom exemplari dalej nasleduje opis stip a hut, avsak v Zlatej
knihe banickej sa uvadzaji na inom mieste (ako sme uz v tivode spomenuli),
atov Castivenovanej Banskej Stiavnici. Na dalsich piatich stranach st uvede-
né pocty kremnického banského personalu, ktory je —zhodne s viedenskym
exemplarom — rozdeleny do skupin na kremnickych komorskych tradnikov,
personal c. k. banského podniku Goldkunsthandlung, personal pracujici na
povrchu, stupovy personal, personal taviacej huty, plus jeho celkovy pocet.
Knemu je pridruzend aj tabulka s tdajmi o produkcii zlata a striebra, nakla-
doch, zisku a strate. Vo viedenskom exemplari sa nachadza tato tabulka na
inom mieste, eSte pred uvedenim poctu banskych tradnikov. Je v nej jedna
i¢tovna chyba®, ktora vznikla podla Vozéra pri prepisovani a spravny daj
je len v Stiavnickom exemplari. Celkovy pocet kremnickych komorskych
banskych tradnikov bol 19 0sdb (spravca bani, stip a hit, zasobovac a ko-
morsky sekretar, bansky merac, bansky safar, inspektor stap, pisar v hute,
bansky pisar...). Konkrétnejsie mena Zlata kniha banicka neuvadza, je vsak
mozné ich ziskat z inych archivnych dokumentov."”

16 Sedmicka so Stvorkou je pri nepozornosti lahko zamenitelna. Pri penaznej hodnote vytazenej rudy
z bane Troch kralov uvadza sumu 7208 zlatych, banskostiavnicky exemplar 4208 zlatych.
17 MV SR, SNA - SBA, fond HKG, inv. ¢. 2597, Besoldung und Personal status...



Jozef Augustin von Mechtl ... spravca bani, stup a hut
Johann Vitzl........oooooo zasobovac a komorsky sekretar
Carl Jakob Turmann ...........ooooiiiiiiiiiiiiie e bansky meraé
PRILIPD STUL e bansky Safar
Franz Heinrich Kéhl.... bansky pisar
Johann Carl Beschmitz.............ooooooiiiiiiiiiiiiinn. pomocnik banského Safara
Johann Gustav von Wattrangh ... inSpektor stap
Johann Gotfried GrOEEer.........ooiiiiiiiii it pisar v hute
Ignatz PUZ........oooiiiiiiiiiiiiiiiiii i hutny skasaé
David Englhauer ...........ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee bansky protokolista
Franz Rudolph Schmidl.................oocoooiii pomocnik in§pektora stip
Peter KNap .......oovvvuiiieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiis vrchny bansky dozorca
Johann Balthasar Mayr ..........ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiiii Safarv hute
FIaNtz PULZ. ..o protokolista v hute*®
Frantz GaiSter...........ouuuiiiieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e merac rudy
Christoph Marquard, Joseph Witte .............occoiiiiiiiiiiiiiiiiin... meraci uhlia
Mathias Kollar ..........coooiiiiiiiiiiiiiie i kontrolor stap

Pocet pracujucich v kralovskom banskom podniku v Kremnici v roku 1764
dosiahol spolu 9o8 0s6b.

V poslednej casti kremnickej kapitoly sa venuje pozornost sukromnym
taziarskym baniam. Po ich spolo¢nom mapovom vyobrazeni je ako prva
uvedenad bana, resp. spolo¢ny bansky zavod mesta Kremnica a Rossayovho
taziarstva. Po obsahovej stranke st texty viac-menej"® zhodné s viedenskym
exemplarom, a to vratane uvedenia financ¢nych idajov, ako aj personalu tejto
bane (spolu 234 0s0b). Jej Stolna sv. Katariny sa zacala vzmahat v roku 1744
ako staré zavalené banské dielo. Prave touto St6lnou presli pri svojej navsteve
aj obaja synovia Marie Terézie —Jozefa Leopold.?® Bafia dosiahla v roku 1763
vyrazny zisk, az 45 056 zlatych a 37 3% grajciara.

18 V stpise personalu ma uvedenu aj funkciu prvého meraca rudy.

19 J. Vozar upozornuje na to, Ze vo viedenskom exemplari doslo omylom k zamene ¢isel, a preto uverejnil
v Zlatej knihe banickej v roku 1983 banskostiavnicky stupis personalu. V banskostiavnickom exemplari
sa uvadza pomenovanie taziarstva ako Rossay, spravne ma byt Rosa (pomenovanie je odvodené od
mena taziara Pavla Rosu).

20 VOZAR, Jozef. Dennik princa Leopolda z cesty do stredoslovenskijch banskijch miest roku 1764. Banska Stiavnica :
Banskostiavnicko-hodrussky banicky spolok, 2014, s. 78.
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Druhou taziarskou banskou spolo¢nostou v Kremnici bolo Rothovo a Ra-
flovo (Roth und Raflische Handlungs Gruben) taziarstvo. Po jeho kratkej historii
ainformaciach o banskej ¢innosti je podobne ako u predchadzajiceho taziar-
stva pomerne podrobne podana sprava o finanénej situacii zavodu a zlozeni
banského personalu s 256 osobami. Taziarstvo malo v tom Case 4 stupy a 3
splavy. Aj tu upozornuje J. Vozar v poznamkach na niektoré drobnosti a od-
liSnosti v zlozZeni personalu. Preto sa aj v tomto pripade dostali do vydania
&iselné tidaje zo $tiavnického exemplara.®* Po uvedeni tdajov o sikromnych
kremnickych taziarstvach nasleduje ¢ast o banictve Banskej Bystrice.

Zatial ¢o vo viedenskom exemplari st za sikromnymi taziarstvami po-
sobiacimi v Kremnici dve kratSie state o kremnickych stupach a hutach,
vStiavnickom chybaju a chyba aj nakres kremnickej taviacej pece (K: Kremnitzer
Schmelz=Ofen Riess).>* V nami skimanom exemplari je len kratka poznamka
(pag. 1560) eSte pred Statistickymi tdajmi, Ze je o nich pisané uz v hlavnej
sprave Stiavnickej kapitoly. V nej sa hovori o dvoch vedla seba postavenych
peciach v kralovskej hute — séerstvovacej peci (Frisch=) a peci na spracova-
nie surovej rudy (Rochofen) oznacenych na prilozenom nakrese pismenami
AaB.?* Cislami 1 az 51 st detailne oznacené ich jednotlivé Casti. Pri kazdej
peci sa nachadzali dve drevené duchadla (1. die héltzerne Blas=Balggen, derer
zwey in einem Ofen blasen)*?, ktoré vhanali do pece potrebny vzduch a boli po-
hanané vodnym kolesom. Nechyba ani ich nakres od F. X. Schénera®?, ktory
skopiroval pre ucely rukopisu Ferdinand von Hechengarten.

Kratka zmienka o kremnickych hutach je v Stiavnickej kapitole (pag. 120).
Text sa nevelmi odliSuje od viedenského exemplaru. Uvadza sa, zZe huta
v Kremnici ma 12 obycajnych (Ordinari=) peci a pec na spracovanie gliedy
(Gleth), plamenovt pec (FlammOfen), 2 zhanacie pece (Treib=Herdt), 3 prazia-
ce pece (Rost=Hiitten) s 12 oddelenymi praziacimi polami a 3 rudné sklady
(Ertz=Cramm).

Najvicsi rozdiel medzi jednotlivymi exemplarmi, ako uz bolo spomenuté
v uvode, je v nakrese a opise valcovacich a raziacich strojov v kremnickej

21 VOZAR, ref.3,s.197.

22 VOZAR, ref. 3, s. 199-201.

23 VOZAR, ref. 3, s. 139141.

24 V prvom vydani Zlatej knihy banickej bolo zrejme nedopatrenim uvedené, Ze st to zelezné dichadla,
ale prepis textu len potvrdzuje, Ze islo o drevené.

25 FrantiSek Xaver Schoner bol hlavnym banskym meracom v banskostiavnickej oblasti, neskor pdsobil
v oblasti Smolnika.
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MINCIARSKE TECHNICKE ZARIADENIA
A ICH PODROBNY POPIS NA
STRANKACH ZLATEJ KNIHY BANICKE]

mincovni, ktoré ani jeden viedensky exemplar neobsahuje, a preto ho neu-
vadza ani jedno vydanie Zlatej knihy banickej od J. Vozara (!). V $tiavnickom
exemplari sa vSak nenachadza v samotnej kremnickej kapitole, akoby sme
ocakavali, ale v Stiavnickej (pag. 129 — 134), za ¢astou venujicou sa opi-
su lesov a dovozu dreveného uhlia do hut. Sest stran s jednym nakresom
raziacich strojov od rytca J. Heinricha Anreitera zo Sedmohradska (dnes
tizemia Rumunska), ktory prisiel do Kremnice v roku 1759%°, opisuje de-
tailne valcovaciu stolicu (Miinz Strockwerks), dalej vertikalny valcovaci stroj
na dovalcovanie, vretenovy raziaci stroj, tzv. balanciér®”, okrajkovaci stroj

26 V lete 1764 Dvorska komora vo Viedni rozhodla o jeho odcestovani do mincovne v Alba Iulii (Karlovsky
Belehrad) v Sedmohradsku, kde mal byt rytcom mincovych razidiel. S jeho menom sa spaja aj niekolko
pracovnych problémov, ako napriklad vyrobenie nelegalnych strojov, zlé razenie minci a podobne.

In KASIAROVA, Elena. Banicka a hutnicka minulost Slovenska v kartografickijch pamiatkach. Kosice : Banska
agentura, 2010, s. 106.
27 Balanciér je v texte knihy oznaceny ako Krauss= oder Justier Werck, ¢o je termin, ktory oznacoval tzv. jus-



(Rollier Werck), resp. rolovaci (rolirovaci) stroj na pravu hran a raziaci stroj
(Pragwerck). Tieto stroje zaujali aj mladSieho syna Marie Terézie Leopolda,
ktory im venoval vicsiu pozornost aj vo svojom denniku z cesty do stredo-
slovenskych banskych miest.?® Udajne v polovici 18. storo¢ia bolo nainsta-
lovanych najviac balanciérov v Habsburskej monarchii prave v kremnickej
mincovni, a to az 18.>° Okrajkovaci stroj bol v uvedenom obdobi vysledkom
modernych opatreni zameranych proti falSovaniu minci, i§lo o zhotovenie
ornamentu — vlysu do hrany mince.?® Vyobrazené minciarske zariadenia
patria k najkraj$im technickym nakresom v Stiavnickej Zlatej knihe banicke;.
Spolu je v tomto exemplari devit banskych map a dva nakresy technickych
zariadeni tykajacich sa prave kremnickej oblasti.

Zlata kniha banicka z roku 1764 je vyznamnym prameniom k dejinam stre-
doslovenského banictva. V Stiavnickom exemplari st velmi cenné banské
mapy a technické nakresy s popismi tykajice sa prave kremnickej banskej
oblasti. Tie sme sa v $tadii pokusili priblizit a rozanalyzovat, a tym vzbudit
zaujem o detailnejsie Stidium tohto originalneho diela.

tovanie (upravovanie mince na spravnu hmotnost uberanim materialu) na valcovacej stolici, balanciér
sa v dobovych pramenioch nazyval Stosswerk.

28 VOZAR, ref. 20, s. 81-85.

29 HANA, Jifi. Technické aspekty vijuoje stfedoevropského mincounictvi do konce 19. stoleti. Klatovy : Vlastivédné
muzeum Dr. Hosta$e v Klatovech, 2007, s. 84.

30 HANA, ref. 28, s. 85.
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AN Pavel Krizko (1841 — 1902) je nesporne jednou z najznamejsich osobnosti 129
2N vdejinach Kremnice. Poznatky o jeho Zivote su vSak stale otvorenou vyzvou
g JS ? pre badatelov a urcite nemozno tato osobnost povazovat za vedecky dosta-
v ;1 PR L . C 1z p v 1z o

> é,’; tocne spracovand.” Pokial niektoré jeho historické prace sa uz davnejsie
RN
|
:7
%b\ ; 1 *  Tato praca bola podporovana Agenttrou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade zmluvy ¢. APVV-14-
> 0644 (Kontinuity a diskontinuity politickych a spolo¢enskych elit na Slovensku v 19. a 20. storo¢i) a au-
RN tor bol pri praci na nej podporeny Stipendiom Vzdeldvacej nadacie Jana Husa a $tipendiom Nadécie
.q UPJS v KoSiciach. Autor je vedeckym pracovnikom Historického dstavu SAV.
AR 1 Zliteratary o Krizkovi pozri napriklad: CABADAJOVA, Jana. Analyza kniznice Pavla Krizka. In KniZnica,
g % B roc¢. 1, ¢.1,2000, s. 27-28; DECKER, Viliam. Priesvitky archivu mesta Kremnice v zbierke Pavla Krizku. Martin
’ﬁ X{ ] : Matica slovensk4, 1956; EZROVA, Adriana. Kremnicky archiv a Pavol Krizko. In RAGACOVA, Julia
% N (ed.). Dejiny archivov na Slovensku. Zbornik prispevkov z jubilejnijch X. archivnych dni v Slovenskej republike, [...].
: e Bratislava : Ministerstvo vnttra SR, odbor archivov a registratir , 2008, s. 82-89; JASENAK, Ladislav.

- Zalozenie Muzealnej slovenskej spolocnosti vo svetle vzajomnej koreSpondencie Andreja Kmeta a Pav-
2 % la Krizku. In Zbornik Slovenského ndrodného miizea. Etnografia 34. Bratislava : Slovenské narodné mizeum,
4 N 1993, s. 25-39; KOVACOVA, Miroslava (ed.). Pavel Krizko a Michal Matundk : archivdri mesta Kremnice. (Per-

" >

§ 9:6( ES sondlna bibliografia). Ziar nad Hronom : Okresn4 kniZnica, 1982; LAMOS, Teodor. Archiv mesta Kremnice.
] B rievodca po fondoch a zbierkach. Bratislava : Slovenska archivna sprava poverenictva vnutra, ) s. 20-
AN Sprievodca po fondoch a zbierkach. Bratislava : Slovenska archivna sprava p 1957,'s. 20
g 3 22; LEHOTSKA, Darina. Pavol Krizko, priekopnik slovenského archivnictva (1841 —1902). In Slovenskd
Zag| archivistika, roc€. 15, ¢. 1, 1980, s. 13-34; SOKA, Milan. KoreSpondencia slovenského historika Pavla

| hivistik ¢. 15, ¢.1, 1980, s. 13-34; SOKA, Mil $pondencia sl kého historika Pavl

AR

Krizku. In Stredné Slovensko 1. Vlastivednij zbornik Stredoslovenského miizea. Martin : Osveta, 1979, s. 132-144;
; | SOKA, Milan. Podiel Pavla Krizka na formovani slovenského muzejnictva. In Miizeum, ro¢. 36,

€. 4,1991, s. 25-29; SOKA, Milan. Vztahy ceskej inteligencie k historikovi Pavlovi Krizkovi koncom

19. storoéia. In HALMOVA, Maria (ed.). Cesi na Slovensku. Martin : Slovenské narodné mizeum,
2000, s. 103-107; VALACH, Julius. Pavol Krizko (1841 —1902). Martin : Matica slovensk4, 1991, s. 5-12.
Krizko sa samozrejme objavuje aj v SirSie koncipovanych pracach, ktoré ho spominaju v inych kontex-
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dockali svojej edicie,” stikromné korespondencia, t. j. zakladny primérny
pramen k jeho Zivotu a dielu, doposial nielen Ze nebola vydana, ale nebola
v dostato¢nej miere® ani predmetom systematického vyskumu. Bez vyskumu
korespondencie je sice mozné ¢iastocne poznat jeho dielo, urcite vSak nie
zivotné peripetie, redlne problémy kazdodenného zivota, autentické postoje,
resp. kontext jeho verejne znamych nazorov atd. Na ilustraciu skuto¢nosti, ze
takyto vyskum moze priniest zaujimavé vysledky, mozno spomenut najnovsiu
pracu o Mihalyovi Zsilinszkom. Jej autori skimali Krizkovu korespondenciu
so Zsilinszkym a poukazali na fakt, Ze Krizko bol v culom a priatelskom sty-
ku s touto provladnou osobnostou a na Zsilinszkého podnet sa Krizko stal
aj ¢lenom spolku Magyarorszagi Tot Kozmiiveldési Egyesiilet (MTKE).*
Tento spolok vznikol v roku 1885. Zameriaval sa na irenie myslienok uhor-
ského vlastenectva v slovenskom prostredi a ¢o je podstatné aj v slovenskom
jazyku. Dolezité je tiez pripomentt, ze MTKE disponoval zabavenym majet-
kom Matice slovenskej a do znaénej miery bol koncipovany aj ako opozi¢na
alternativa voci tzv. martinskému centru Slovenskej narodnej strany (dalej
SNS).”> Krizkova spolupraca s tymto spolkom je zdokumentovana nielen
v Case jeho vzniku, ale aj koncom 19. storodia, ked svoje historické prace
planoval vydat v rimci MTKE.® Toto je mimoriadne zaujimavé najmai z hla-
diska stale malo prebadanych vztahov medzi slovenskym narodnym hnutim
a ,uhorsko-madarskymi“ institucionalnymi Struktirami, ktoré presadzovali
myslienky uhorského vlastenectva a boli prinajmensom lojalne voci Statne;j
narodnostnej politike. Krizko totiz na rozdiel napriklad od Andreja Kmeta’,

toch, napriklad v ramci dejin slovenskej historiografie (napriklad od Michala Ot¢enasa) ¢i dejin vedy
(napriklad od Jana Tibenského). Nemenujem tu ani viaceré kratsie, popularizacné ¢i jubilejné ¢lanky,
ako ani literaturu tykajicu sa napisov na Velesture.

2 KRIZKO, Pavel. Z dejin banskijch miest na Slovensku (ed. Darina Lehtoska). Bratislava : Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied, 1964; KRIZKO, Pavel. Kremnické Skolstvo v rokoch 1527 — 1674 (ed. Viktor San-
dor). Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1975. Uvedené edicie obsahuj aj sekundarne
vedecké texty venované P. Krizkovi.

3 Vynimku v tejto veci tvoria tieto prace: SOKA, ref. 1, KoreSpondencia...; JASENAK, ref. 1, ZaloZenie Muzedl-
nej slovenskej spolocnosti...

4 Podrobnejsie pozri: KMET, Miroslav — OTTMAROVA, Bernadeta. Na Zirnej rovine... Z pribehu Cabina
Michala Zilinského. Nadlak : Vydavatelstvo Ivan Krasko, 2014, s. 183-186.

5 Podrobnejsie pozri a porovnaj: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na Zirnej rovine..., s. 183-185.
Podrobnejie pozri: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na Zirnej rovine..., s. 184-185.

7 Postoj A. Kmeta k MTKE mozno dedukovat sice len nepriamo, ale celkom zretelne. Kmet totiz v liste
Rudolfovi Pokornému v ramci kritiky pasivity tzv. martinského centra SNS spomenul prave MTKE:
,[--.] Je to zvlaStna rasa sobecka neuzito¢na, a jestli nevymani sa narod slovensky zpod jej posobenia,



&i Svetozara Hurbana Vajanského® uvital vznik MTKE®, a na rozdiel od Sa-
muela Stefanovica®® sa to nesp4jalo so siéasnou kritikou tzv. martinského
centra SNS.** Koncom 19. storocia Krizko tiez celkom zrejme inklinoval
k rozmahajticemu sa hnutiu cesko-slovenskej vzajomnosti, ktoré inteligencia
blizka MTKE nehodnotila pozitivne.** Krizko tak nepochybne patri k tym
slovenskym narodovcom, ktorych politicka a narodno-ideologicka identita
nebola tplne jednoznacn4, ale naopak mozno ju hodnotit ako prinajmenSom
mnohovrstevnu. V ramci tychto tvodnych poznamok este chcem zdoraznit,
ze Krizko na odbornej arovni (ako historik) spolupracoval s institucionalnym
ramcom stidobej madarskej historiografie'*, ¢o bolo vzhladom na jeho od-
borné kvality, ktoré prekracovali horizont vtedajSej slovenskej historiografie,
prirodzené. Za zmienku v$ak stoji napriklad to, ze historik, ktory odovzdal
Krizkovu pracu o dejindch kremnického Skolstva na postidenie odbornikom
z Uhorskej akadémie vied, nebol nikto iny ako Sandor Szilagyi'*, hlavny
redaktor desatdielnych ,milenarnych® Dejin madarského ndroda, t. j. diela,

len lethargiu neslychana rozsirujiceho, zahynut musi posmesne. Ani len ,tot kozmivel6dési egyesu-
let“ v Pesti nevladze jich povzbudit ku dakemu ¢inu energickejSiemu!“ Pozri: list A. Kmeta R. Pokor-
nému z 21. 5. 1885. Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (dalej LA PNP), fond Rudolf Po-
korny. Pozri tiez: HOLLY, Karol. K prirodovednym aktivitdim Andreja Kmeta v osemdesiatych rokoch
19. storocia : listy Andreja Kmeta Rudolfovi Pokornému (1881 — 1885). In Quaestiones rerum naturalium,
jun 2016, volume 3, Supplement, s. 77-78. Dostupné na internete: http://www.fpv.umb.sk/app/cmsFile.
php?disposition=a&ID=19049.

8 Podrobnejsie pozri: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na Zirnej rovine..., s. 178 2 179.

9 Krizko zaroveil vyjadril lutost nad tym, Ze ,sa ostatni postavili k ¢lenstvu odmietavo®. Pozri: KMET —
OTTMAROVA, ref. 4, Na Zirnej rovine..., s. 183.

10 Je totiz zdokumentované, Ze pozitivny vztah S. Stefanovi¢a k MTKE v ¢ase jeho vzniku isiel ,,ruka
v ruke* s kritikou ,martin¢anov“. Pozri k tomu podrobnejsie: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na irnej
rovine..., s. 179-183.

11 Toto tvrdim s dodatkom, Ze v ramci doterajsieho vyskumu som nezistil, Zeby Krizkovou motivaciou
kvstupu do MTKE bola jeho kritika aktivit martinskych narodovcov. Pretoze rozsiahla pramenna baza
ku Krizkovi je stale nepreskimana, nevyluc¢ujem mozné objavenie sa takychto postojov z polovice
osemdesiatych rokov 19. storoc¢ia. Na druhej strane v neskor§om obdobi Krizko s tzv. martinskym cen-
trom SNS Standardne spolupracoval, ked sa napriklad presadil jeho navrh stanov neskorsej Muzealnej
slovenskej spolo¢nosti. Pozri poznamku €. 71.

12 Porovnaj a pozri podrobnejsie: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na Zirnej rovine..., s. 177.

13 Publikacne bol napriklad aktivny v Szdzadoku, t. j. v najdolezitejSom historickom periodiku v Uhorsku.
Pozri k tomu napriklad: SOKA, ref. 1, KoreSpondencia..., s. 136 — svoje vedomosti prezentoval aj na pode
Uhorskej akadémie vied (v roku 1879), resp. publikoval tiez napriklad v ¢asopise Magyar gazdasdgtor-
ténelmi szemle (1898). Pozri k tomu: LEHOTSKA, ref. 1, Pavel Krizko..., s. 26 (poznamka ¢. 43) a s. 28
(poznamka ¢. 50).

14 Pozri podrobnejsie a porovnaj: KMET — OTTMAROVA, ref. 4, Na Zitnej rovine..., s. 185.



ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

-

w
N

ktoré Krizko v liste Karlovi Kalalovi (pozri niz$ie) jednoznacne kritizoval.

Tymto som chcel osvetlit zmysel mojich tvodnych poznamok. Uvedené
skutocnosti st totiz v kontexte tejto prace zaujimavé najmai preto, ze Krizko
v roku 1898 podal K. Kélalovi v spomenutom liste taky obraz o madarske;j
vede, historiografii ¢i madarizacnej politike, resp. aj o Cesko-slovenskych
vztahoch, ktory podla mojej mienky nebol Gplne v stlade s jeho spomenu-
tymi realnymi aktivitami a inStitucionalnou prislusnostou v tomto obdobi.
Alebo naopak—bol v stlade s jeho (pragmatickou?) orientaciou na roznorodé
a v nejednom ohlade aj protichodné smery vtedajsej narodoveckej a poli-
tickej scény. Tieto uvahy vSak formulujem s vedomim, ze otazka Krizkove;j
verejnej angazovanosti je stale velmi malo prebadanou, t. j. nové vyskumy
maju nadalej velky potencial priniest nové interpretacie. Na tomto mieste
chcem len zdoraznit, Ze prostrednictvom analyzy sukromnej korespondencie
mozno dojst k viacerym neznamym alebo len malo znamym suvislostiam
a zaroven sa nam casto schematicky ,Cierno-biely“ obraz o osobnosti pri-
najmensom skomplikuje.

Cielom nasledovného textu je teda jednak poukazat na potrebu venovania
systematickej vedeckej pozornosti Krizkovej koreSpondencii a na strane
druhej upriamit pozornost Citatelov na skutocnost, zZe Krizko nebol len
historik a archivar, ale tiez narodovec. Hoci v literatare existuju zakladné
spracovania jeho aktivit v slovenskom narodnom hnuti,*> domnievam sa
(ako som uz naznacil vyssie), ze je tu este velky priestor pre vyskum po-
stojov k narodoveckym koncepcidm a ideolégiam, a k jeho miestu v naro-
doveckej societe vo vSeobecnosti. Hoci Krizko bol aktivnym narodovcom
uz v maticnom obdobi, ja sa zameriam na koniec 19. storocia. V prispevku
som sa rozhodol upozornit konkrétne na skutoc¢nost, ze Krizko udrziaval
korespondencny styk aj so znamym a mimoriadne aktivnym ceskym slo-
vakofilom Karlom Kélalom (1860 — 1930).® Krizkove styky s Kalalom sice

15 Pozri napriklad: SOKA, ref. 1, Korespondencia...; LEHOTSKA, ref. 1, Pavol Krizko..., s. 16-20. V kontex-
te so slovenskym narodnym hnutim sa Krizko zrejme najcastejsie spomina v suvislosti s Muzealnou
slovenskou spolo¢nostou. Tu treba zaroven dodat, Ze tato téma je pomerne dobre spracovana. Pozri
napriklad: JASENAK, ref. 1, ZaloZenie Muzedlnej slovenskej spolocnosti..., s. 25-39; SOKA, ref. 1, KoreSpon-
dencia..., s. 139-141; RYBECKY, Milan. Muzedlna slovenskd spolocnost a jej miesto v ndrodnej kultiire (Prispevok
k dejindm slovenského miizejnictva). Martin : Vydavatelstvo Osveta, 1983, s. 58-65.

16 O Kalalovi pozri napriklad: CAPLOVIC, Radovan. Vyznam osvety v publicistickej ¢innosti Karla Kalala
na poli cesko-slovenskej vzajomnosti (1885 — 1901). In Cesko-slovenska historick4 rocenka 2004. Brno
: Masarykova Univerzita, 2004, s. 209-236; HOLEC, Roman. Zabudnuté osudy. 10 Zivotn{ch pribehov z novo-



su v literature zachytené, ale obmedzuju sa na konS$tatovanie, zZe Krizko
publikoval v Sborniku Ceskoslovenskom Od Sumavy k Tatrdm, ktory v roku 1898
vydal Kalal spolu s Karolom Salvom."” Fakt, Ze ich vztahy a spolupréca boli
o nieco hlbsie, a Ze spolu aj korespondovali,*® doposial nebol v literattre
spracovany. Publikujem dva listy*® z ich korespondencie z roku 1898. Tu
treba zdoraznit, ze Kalal bol v tomto ¢ase uz do velkej miery kontroverznou
osobnostou, a to v tom zmysle, Ze postoj k nemu zavisel najmi od narod-
no-ideologickej orientacie slovenskych narodovcov. Pokial v Turcianskom
Sv. Martine bol uz ¢oraz viac neoblibenejsim, v prostredi hlasistov tomu
bolo naopak. Jeho kontroverzny status sa stal realitou, a to napriek tomu,
ze vykonaval mnozstvo drobnej prace zameranej ¢i uz na podporu §irsich
vrstiev obyvatelstva, alebo v prospech aktivit slovenského narodného hnutia.
Znama je napriklad jeho intenzivna spolupraca s Karolom Salvom. Nie je
v§ak nahoda, Ze prave Salva bol v prostredi tzv. martinského centra Sloven-
skej narodnej strany taktiez neoblibeny a z narodno-ideologického hladiska
opozicny. Zjednodusene to mozno vyjadrit tak, zZe Kalal intenzivne rozvijal
ideologické koncepcie Ceskych slovakofilov, ktoré boli zaloZené na premise
o narodnej jednote Cechov a Slovikov. Okrem toho, sposob akym to Kalal
vo svojich textoch aplikoval, bol niekedy vnimany ako dehonestujuci (na-
priklad Cesi ako protektori Slovakov z pozicie ,starSieho brata“). To sa vsak
do velkej miery tykalo az obdobia na zaciatku 20. storocia, av§ak zakladné
&rty jeho myslenia boli zrejmé uz na konci 19. storocia.?® Kélal sa totiz ,,Slo-
vensku“ systematicky venoval uz dlhodobo. Jeho spolupracovnik a predseda
Ceskoslovanskej jednoty Frantiek Pastrnek mu v roku 1898 napisal v tejto

dobijch slovenskijch dejin. Martin : Matica slovenska, 2001, s. 134-154; HOLLY, Karol. Vychodiska slovako-
filskej ideologie K. Kélala na prelomu 19. a 20. storo¢ia. In HORAK, Pavel - HRADECKY, Tomas (eds).
Ceské, slovenskeé a Ceskoslovenské déjiny 20. stoleti 8. Usti nad Orlici : Oftis, 2013, s. 285-296; STEHLIK,
Michal. Cesi a Slovaci 1882 — 1914. Nezfetelnost spolecné cesty. Praha : Togga, 2009; STEHLIK, Michal. Tfi
cesty ke Slovensku (Kalal, Kolisek, Rotnagl) 1896 — 1914. In Cesko-slovenska historicka ro¢enka 2004.
Brno : Masarykova Univerzita, 2004, s. 195-208.

17 SOKA, ref. 1, KoreSpondencia..., s. 143; SOKA, ref. 1, Vztahy..., s. 105. Krizko tu publikoval stat Starodduvne
vrchnostenské boje proti pdlenke. Publikovanie Krizka v tomto zborniku reflektuje aj D. Lehotskd, pozri:
LEHOTSKA, ref. 1, Pavol Krizko..., s. 20.

18 Zachovali sa styri listy a 1 dopisnica K. Kalala P. Krizkovi z obdobia 1898 — 1900, pozri: Slovensky
narodny archiv (dalej SNA), k. 10, inv. ¢. 277, a 2 dopisnice a 1 list P. Krizka K. Kalalovi z obdobia 1898
—1900, pozri: LA PNP, fond Karel Kalal.

19 Resp. tri, pretoze obsah jednej pohladnice som prepisal (avSak neopoznamkoval) v poznamke €. 79.

20 Podrobnejsie pozri napriklad: HOLLY, ref. 16, Vijchodiskd slovakofilskej...
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veci nasledovné slova ocenenia: ,,Neni snad nikoho, kdo by upfimnéji oce-
noval Vase veliké sluzby, jez konate jiz po vice nez 12 let Slovensku, nezistné
avérné, jediné proto, Ze Jste nadSen myslénkou nasi jednotnosti a potfebou
ji péstovati, k spoleénému nasemu prospéchu, eskému i slovenskému.“**
Vychadzajtc z citovaného tdaja (12 rokov), Kalal zacal svoju slovakofilsku
¢innost v roku 1886. Skutocne, v tomto roku po prvykrat navstivil Karola
Salvu v Klenovci a neskor za nim chodil do Ruzomberka.>?

Pretoze navstevoval aj inych slovenskych narodovcov, vyvstava otazka, ¢i
a kedy bol Kalal v Kremnici. V ramci mojho doterajsieho vyskumu som, zial,
nenarazil na priamu spravu o uskutocnenej navsteve. Mozno sa vsak domnie-
vat, ze Kalal Kremnicu navstivil minimalne raz a s Krizkom sa stretol aspon
dvakrat. Kalal totiz v roku 1898 napisal Krizkovi nasledovnu vetu: , Ako si
toho vazim, ze som Vas osobne poznal.“23 Je teda zrejmé, Ze sa s Krizkom
stretol, ale zatial mi nie je jasné, ¢i to bolo v Kremnici. Ak by sme vychadzali
z toho, ze Kalal bol v roku 1898 na augustovych slavnostiach v Turéianskom
sv. Martine,** tak sa teoreticky mohli stretniit aj tam.>> O druhom moznom
stretnuti mam informacie, ktoré vypovedaju o planovani cesty Kalala do
Kremnice. Ci sa uskuto¢nila, neviem, ale nateraz nie je dévod predpokla-
dat, ze nie. Kalal pisal Krizkovi v roku 19oo nasledovne: ,Osmelim sa Vas
pociatkom augusta navstivit. Vyjdem s basnikom Kalusom dna 2. aug. a do
Kremnice dorazime v piatok, diia 3. aug., odpol. v 6 hod. 23 min. Usalasime
sa v hotelu, ktory je na ceste z nadrazia, hned na kraji mesta. Myslim si, Ze
v tej dobe budete mat chvilku prazdnu a Ze nam Svojej spoloc¢nosti doprajete.
Ja hladajic mudrych Iudi, aby mna pou¢ili, budem mat zaiste niektoré pre
Vas otazky.“*° Krizko mu na to pozitivne odpovedal: ,Vas list dosiel i budem
Vas ocakavat v urcity ¢as a posluzim Vam vdacne, ¢im budem moct. Budete
mi vitanymi hostmi. Viac osobne.“*” Fakt, ze Kalal spomenul hotel pod
stanicou, navodzuje dojem, Ze v Kremnici uz niekedy predtym bol. Pred-

=

21 List F. Pastrnka K. Kélalovi z 29. 6. 1898. LA PNP, fond Karel Kalal.

22 Pozri: HOLEC, ref. 16, Zabudnuté osudy..., s. 135 a 139.

23 list K. Kalala P. Krizkovi z 1. 11. 1898. LA PND, fond Karel Kalal.

24 Toto sa javi ako pravdepodobné z nasledovného fragmentu listu Ludmily Podjavorinskej K. Kalalovi:

N

»A tu napada mi moj mily pobyt v Martine, kde mala som $tastie soznamit sa s Vami [...] A ¢i zijdeme
sa zase na Zivene?* Pozri: list L. Podjavorinskej K. Kélalovi z 20. 11. 1898. LA PNP, fond Karel Kélal.
25 Krizko totiz na augustové slavnosti chodil. Porovnaj prislusnu ¢ast listu Krizka Kalalovi nizsie.
26 List K. Kalala P. Krizkovi z 22. 7. 1900. SNA, k. 10, inv. ¢. 277.
27 List P. Krizka K. Kalalovi z 24. 7. 1900. LA PNP, fond Karel Kélal.



pokladam, Ze prostrednictvom dalSieho vyskumu sa v budicnosti podari
spresnit informacie o Kalalovych navstevach Kremnice.

Krizkove priatelské styky s Kalalom kore$ponduju s jeho spolupracou
s Geskym slovakofilskym spolkom Ceskoslovanska jednota (pozri nizsie),*®
resp. aj s Frantiskom Pastrnkom,>® ktory stal na ¢ele tohto spolku. Toto by
nas mohlo opraviiovat zaradit ho z hladiska narodno-ideologickej orientacie
skor k hlasistickému pradu narodovcov. Fakt, Ze svoju stat uverejnil aj v slo-
vakofilskom zborniku Slovensko®° (1900), tento moment este podporuje. Tdto
vec v§ak bude potrebné dalej skimat, a to najmi v kontexte jeho vztahu k tzv.
martinskému centru Slovenskej narodnej strany v danom obdobi**, resp.
v stwvislosti s vy$Sie naznacenou viacrozmernostou jeho verejného angazo-
vania sa a narodno-ideologickej identity. A treba mat na pamiti tiez fakt, Ze
sympatie k ¢eskym slovakofilom nie vzdy museli ist ruka v ruke so vSeobec-
nymi sympatiami k ideologii narodnej jednoty Cechov a Slovakov, slovako-
filskym metédam prace Ci rétorickym stratégiam v ich publicistike. Dobrym
prikladom je napriklad Andrej Kmet, ktory dlhodobo udrziaval s Kalalom
priatelsky vztah, az sa napokon po vydani spomenutého zbornika Slovensko
nadobro rozkmotrili. Zda sa, ze dovody pre to tkveli prave v nestihlase s ideo-
logickymi vychodiskami a metédami prace éeskych slovakofilov.>?

Co sa tyka samotnych dvoch listov, ktorych ediciu tu predkladam, vyplyva
z nich niekolko zaverov. Po prvé je to met6da Kalalovej publicistickej prace.

28 Najmi poznambky ¢. 75 a 76.

29 Porovnaj listy P. Krizka F. Pastrnkovi. LA PNP, fond Frantiek Pastrnek. Krizka s Pastrnkom spajali
samozrejme aj, resp. mozno v prvom rade, odborné problémy. Styky s F. Pastrnkom a Ceskoslovan-
skou jednotou reflektuje aj literatura, pozri: SOKA, ref. 1, Vztahy..., s. 104-105; LEHOTSKA, ref. 1, Pavol
Krizko..., s. 19-20.

30 KRIZKO, Pavel. D&jiny Slovenska. In Slovensko. Shornik stati vénovanijch kraji a lidu slovenskému. [Praha] :
Nakladem »Umélecké besedys, [bez roku (Umélecka beseda svym ¢lentim na rok 1901)], s. 30-43.

31 Narazil som sice na jeho staznost na Skultétyho, ta viak suvisela s jeho nespokojnostou, akym sposo-
bom Skultéty napliial sluby ohladom publikovania jeho préace o dejinach kremnického $kolstva. Porov-
naj: ,Odozdavsi 1894-ho roku rukopis dejin kremnického $kolstva p. Salvovi, dohovoril som sa s nim,
Ze da robit z neho i odtisky v 500 exemplaroch, aby sa mohla ¢asom utvorit osobytna kniha. Kes$ [Ked]
ten prestal vydavat Dom a Skolu, sltibil mi p. Skultéty, Ze bude vydavat dalej on toto dielo pod tymi
istymi podmienkami v Slovenskych Pohladoch. No nedostal si slovu, lebo ho ani vSetko neuverejnil,
zakoncivsi ho dla svojej lubovole, ani nedal odtisky sviazat do knihy. A ked som sa ho na to dopytoval
listovne, nuz ma ani nedrzal za hodného odpovede. CoZe poviete na takéto jeho pokracovanie? Mne
sa zd4, Ze je nie hodnym pustat sa s tym panom do reci. Jednoduché pochopy o slusnosti zdaju sa mu
uplne chybovat.“ Pozri: list K. Kalala F. Pastrnkovi z 15. 5. 1901. LA PND, fond Frantisek Pastrnek.

32 Pozri k tomu podrobnejsie: HOLLY, Karol. Andrej Kmet a slovenské ndrodné hnutie : sondy do Zivota a kreova-
nie historickej pamate do roku 1914. Bratislava : Veda; Historicky stav SAV, 2015, s. 162-168.
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Z jeho listu Krizkovi je jasné, Ze svoje tvahy o Slovakoch sa snazil konzulto-
vat s odbornikmi. Krizkovi totiz zaslal uplne konkrétne otazky, ktoré sluzili
konkrétnemu ucelu, t. j. napisaniu konkrétneho ¢lanku. Zda sa byt charak-
teristické, Ze tieto konzultacie aj skutocne reflektoval. Aspon na jednom
mieste som poukazal, ako Kélal vo svojom publikovanom texte aplikoval
myslienky, ktoré mu predostrel Krizko.>* Predpokladam, ze by sme mohli
ndjst aj dalsie takéto priklady, je to vSak otazka dalSieho vyskumu. Zaujimavé
by tiez bolo sledovat Kalalovu koreSpondenciu pisant s podobnym téelom
inym slovenskym dejatelom.

Co sa tyka Krizkovej odpovede Kalalovi, tam je pozoruhodnych viacero
momentov. V prvom rade Krizko pontkol zaujimavu sociologicka analyzu
realneho vplyvu madarizacie. Hoci madarizaciu odsudzoval, nepokladal ju
za dostatocne efektivnu. V tomto ohlade bol Krizko nepochybne preziera-
vym, pretoze v neskorSom obdobi k podobnému zaveru dospelo samotné
politické vedenie Uhorska. Napriklad aj predvojnovy premiér Istvan Tisza
si bol vedomy potreby revizie predchadzajiicej madariza¢nej politiky.>* Ta-
kéto hodnotenie je napokon aktualne aj v sucasnej historiografii. Napriklad
Roman Holec napisal: ,Madarizacia presadzovana Stitom neprinasala ade-
kvatne vysledky a jej neraz az primitivne formy len prispievali k odcudzeniu
Sirokych vrstiev obyvatelstva $tatu, v ktorom zili.“>* Krizko sa teda v tejto
suvislosti vyslovil, Ze Slovakov madarizacia z existenéného hladiska nijako
neohrozi. Na podporu tejto myslienky pripomenul fungovanie Muzealnej
slovenskej spolo¢nosti ¢i organizovanie narodnych zhromazdeni (augustové
slavnosti) napriek represiam vrchnosti.

33 Porovnaj poznamku ¢. 58.

34 Porovnaj hodnotenie L. Szarku: ,Bol to vSak Tisza, ¢o pri analyze narodnostnej politiky koali¢nej vlady
postrehol, Ze ,politika stipania po kurich okach®, v ktorej sa mnozili procesy s narodnostnou tlacou
a malicherné obmedzenia, nemoze byt z hladiska dosiahnutia cielov uhorskej Statnosti ¢i politického
naroda uspesna. Tisza napriklad zruSenie narodnostného zdkona z roku 1868 nepokladal ani po roku
1910 za prijatelny krok, no pokladal za celné prijat nové nariadenia tykajice sa pouzivania jazyka a
kolstva.“ Pozri: SZARKA, Laszl6. Szlovdk nemzeti fejlédés — Magyar nemzetiségi politika 1867 — 1918. Sloven-
skij ndrodng vijuin — ndrodnostnd politika v Uhorsku 1867 — 1918. Pozsony; Bratislava : Kalligram, 1999, s.
267; Pozri k tomu tiez: VOROS, Laszl6. Tisza Istvan nemzetiségi politikaja és a Szlovakok (1913-1915).
In Forum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, roc. 6, €. 1, 2004, s. 155-164, najmi s. 155-156.

35 HOLEC, Roman. Uvahy k fenoménu madarizacie pred rokom 1918. In BYSTRICKY, Valerian — KOVAC,
Dusan — PESEK, Jan et al. Klticové problémy modernijch slovenskijch dejin. Bratislava : Veda, Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied, 2012, s. 135.



Krizko v spojitosti s tym ¢iastocne predstavil aj svoju koncepciu slovenskych
dejin. Podla neho uhorské dejiny boli pre Slovakov charakteristické tym, ze
boli vystavovani tak latinizacii, ako aj germanizacii. Madarizaciu datuje az
do modernej doby. Argument, Ze Slovaci napriek germanizicii a latinizacii
pretrvali, pouzil ako dokaz proti moznému likvidaénému vplyvu madariza-
cie. Uhorsko v dejinach pokladal za mnohonarodny a nie vylu¢ne madarsky
Stat. Je unnho badatelny zrejmy odpor vo¢i madarskému milenarnemu vykladu
histérie. Mozno prave tu treba hladat priciny jeho mimoriadne ostrych vy-
jadreni na adresu madarskej vedy vobec, ale do velkej miery aj historiografie.
V kontexte vplyvu a popularity pozitivistickej historiografie vdanom obdobi
je celkom priznacné, ze sim seba Stylizoval do tlohy skutoc¢ne objektivneho
dejepisca, ktory vie opisat udalosti tak, ako sa skutocne stali: ,Vo svojich
pracach na madarské lZe nereflektujem, ani ich nespominam, ale li¢iac uda-
losti tak, ako sa skutocne staly, tym samym odkryvam madarské nepravdy.”
Na druhej strane sa vsak zda rovnako charakteristické, ze k zavadzaniu, ¢i
klamaniu ako sposobu vedeckej prace priradil etnicky privlastok (,,madarské
nepravdy“). Hoci tu odkazoval na madarska milenarnu dejepiseckd produk-
ciu (teda nie na madarska historiografiu vo vSeobecnosti), celkom zrejme
to naznacuje aj jeho esencialistické myslenie o narode, narodnosti, resp.
narodnej prislusnosti vo vSeobecnosti. Snad najlepsim dokladom pre to je
jeho vyrok, v ktorom poukazoval na suvislost medzi etnickou prislusnostou
a (ne)schopnostou vedeckej prace. V zmysle nasledujicej vety totiz Madar
nebol a priori schopny vedeckej prace: ,Madar je uz od prirody k prisnemu
Studovaniu nie stici a vedu pestovat naskrze nie schopny.“ Samozrejme, tak
pokracovanie tohto fragmentu, ako aj analyza celého listu by poukazala na
to, ze citované jednoznacéné vyjadrenia k madarskej vede a historiografii na
inych miestach relativizoval. Domnievam sa v§ak, ze napisat citované silno
generalizujuce tvrdenia prave Kalalovi neznamenalo ni¢ iné, ako priliat olej
do ohna jeho vyrazného protimadarského presvedcenia a rétoriky.

Tento Krizkov list je v kazdom pripade zaujimavy z hladiska skimania
jeho postojov. V budtcich vyskumoch by bolo uzitocné mat jeho obsah na
pamiiti a zistit, ¢i, resp. akym sposobom, koreSponduje s jeho nazormi vy-
slovenymi na inych miestach.

Pri prepise listov som do pévodnej gramatiky nezasahoval. Pri poznam-
kovani informacii, ktoré su vSeobecne dostupné (najmé prostrednictvom
déveryhodnych stranok na internete), resp. st vSeobecne zname, som ne-
uvadzal zdroj.
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LIST KARLA KALALA PAVLOVI KRIZKOVI Z 13. 10. 1898
(Zdroj: Slovensky narodny archiv Bratislava, fond: Pavel Krizko, k. 10, inv. ¢. 277.)

Frenstat p. R. 13. okt. 1898.36

Velacteny Pane, Vazeny Priatelu!

Viem, ze racite byt pracami mnohymi obtazeny, ni¢-menej osmelujem sa za
malu zpravicku Vas uctive prosit.

S pracou o madarisacii Slovenska som hotovy; je toho cela kniha, go

stran Osvéty.>” Citatel pravdepodobne d4 si otazku: Ked st Slovaci tolko
utlacovani, ¢i maji budicnost, ¢i budu zit? Ja som o buddcnosti Slovakov
presvedéeny a v tom smyslu napi$em nie dlhy ¢lanok.>® Byvam i tak ¢asto

36 Listje pisany rukou na listovom papieri, na ktorého vrchnej ¢asti je obrazok z velhor. Pod obrazkom je

3

3

~

o

vytlacené: ,Nad Tatrou sa blyska, hromy divo biji: zastavime sa bratia, ved sa ony ztratia, Slovaci oziju.“
(Ide o uvod z textu piesne Nad Tatrou, ktorého autor bol Janko Matuska.) Dalej je na papieri predtlace-
né: “Frenstat p. R. ......“ . Na tomto mieste je rukou dopisané: ,od“ a ,adhostém®, t. j. je tu doplneny
miestny nazov. Pod tym je eSte rukou dopisané: , Frankstadt am Radhost.“ Tieto ceruzkou dopisané
slova zrejme napisal P. Krizko.

Kalal pise o nasledovnej praci: KALAL, Karel. O madarisaci Slovenska. In Osvéta. Listy pro rozhled

v umeni, védé a politice, ro€. 28, €. 2, 3, 4, 6, 8,9, 10, 11, 12, 1898, s. 97101; 207-218; 348-361; 536-545;
669-678; 778-785; 872-884; 968-977; 1062-1073. Text bol tematicky ¢leneny na nasledovné Casti:

1. Madarska statni idea (¢. 2); 2. Skoly (€. 3); 3. Cirkve (€. 4); 4. Stolice a obce (&. 6, 8); 5. Statni urady,
zvlasté soudy (€. 9); 6. Zeleznice, posty a telegrafy (¢. 10); 7. Priimysl a obchod (¢. 10); 8. Zidé (&. 11);
9. Spolecnost a spolky; zvlasté Femka a Emka (€. 11); 10. Literatura (¢. 12); 11. Madars$téni jmen (¢. 12);
12. Dokonceni (€. 12). V suvislosti s touto pracou mozno este dodat, ze sa stala zdkladom pre pracu Die
Unterdriickung der Slowaken durch die Magyaren (1903), ktort napisal anonymne Kalal, na podnet Tomasa
G. Masaryka (ten ju dal aj prelozit z Cestiny do nem¢iny a napisal do nej stat ,Madari a sloboda*“).
Porovnaj k tomu: list K. Kélala T. G. Masarykovi zo 14. 9. 1900. In RYCHLIK, Jan (ed.). Korespondence

T. G. Masaryk — slovensti vefejni cinitelé¢ [do r. 1918]. Praha : Masarykiv ustav a Archiv AV CR, v. v. i., 5. 59-
60; KALAL, Karel. Slovensko pfedvdlené. Besedy; Madarisace — Vyhubit. Praha : Nakladem Leopolda Ma-
z4Ce, 1928, s. 5 (nestrankovana Pfedmluva, podpisana: K. K.). Je tiez zaujimavé, ze ked Albert Prazak

s odstupom vySe troch desatroc¢i pisal o Kalalovi, spomenul ako mimoriadne vplyvna Kalalovu pracu
,Madarisace Slovenska“. Hoci tak nazov (citovana Kalalova praca sa volala ,O madarisaci Slovenska“),
ako aj datovanie (Prazak pisal o decembri 1897) tplne nesedia, nevylu¢ujem, Ze Prazak mohol odka-
zovat prave na citovanu pracu z Osvéty. Porovnaj: ,, Zvlasté jeho praciv ,Osvéte“ a v ,Slov. Pfehledé®,
zejména clanku ,,Madarisace Slovenska“ (v prosinci r. 1897) podafilo se vyburcovati ¢eskou politickou
vefejnost k prudsimu zajmu o Slovensko.” Pozri: PRAZAK, Albert. Karel Kélal. In Bratislava. Casopis
Ucené spolecnosti Safafikovy, roc. 4, ¢. 2-3,1930, s. 493. Vo veci zmieneného Slovanského pehledu (prvé
Cislo vyslo v oktdbri 1898) treba dodat, Ze Kalal v iiom skuto¢ne publikoval.

Kalal teda pracoval na texte s témou ,budtcnost Slovakov“. Tento text skuto¢ne napisal a publikoval

v Osvéte v roku 1899, pozri: KALAL, Karel. O budoucnosti Slovakdv. In Osvéta. Listy pro rozhled v uméni,
védé a politice, 1899, €. 1, s. 1-10; KALAL, Karel. O budoucnosti Slovakiv (Dokonéeni). In Osvéta. Listy pro



dotazovany, budu-li Slovaci zit? Vas, Velacteny Pane, snazne prosim, racte
mi laskave povedat,>’

1.) postupuje-li zivel madarsky od juhu a juhovychodu do tela slovenského,
¢iinak: pomadarstuja-li sa dediny a mestecka slovenské na rozhrani povedz-
me v tomto storo¢i alebo aspon od r. 18487 Ja bol v Rim. Sobote a Lucenci,
hodne som sa o veci shovaral; niekto tvrdil, ze madarisacia postupuje, niekto
ze nikolvek. Ja vycitil vséade nadvladu madarstiny; Slovaci sa priuc¢uju ma-
darstine, Madari slovenstine nie. P4n red. Skultéty*® vravel, ze madarisacia
v tych miestach nepostupuje; ale mne nedostaéi hlas optimistu;** chcem
pocut skutocnost, historiu: ¢i sa niektoré dediny (mestecka asi iste) behom
tohoto storocia odrodily.

2.) Po¢tivam zavse hovorit o vede madarskej nievazne, zvlaste o historii. Ci
aj Vy tak smyslite? Niezda sa Vam, Ze oni umyslne, vedome historiu prekru-
cuju Izou chtiac narodu svojmu pomoct?

3.) Vidite aj Vy tak, ze Slovaci, vzdor vSetkym ttiskom, predsa len napre-
duju, bars nie tak velkym krokom, ako druhé narody?

4.) St predsa niektori narodovci slovenski, ktori pochybujt o budtcnosti
narodu?

Récte mi tym peknym pisacim strojom*? laskave odpovedat strucne len,
bars bez ladu a skladu; ja o tych veciach hodne viem, dostaci mi slovicko.
Mozno-li, racte skoro, lebo mam uz uz ¢lanok zaslat.

Vam a celej ct. rodine uctive a srde¢ne zdravy Kar. Kalal.

rozhled v uméni, védé a politice, 1899, ¢. 2, s. 139-146.

39 V originali listu veta pokracuje kontinualne v jednom riadku a o¢islovanie ,1.)“ je na lavom okraji listu.
Z dovodu prehladnosti som pokracovanie vety zaradil za ¢islo (,,1.)“), do dalSieho odseku.

40 Jozef Skultéty (1853 — 1948), narodovec, publicista, redaktor, popredna osobnost tzv. martinského cen-
tra Slovenskej narodnej strany. V ¢ase pisania listu bol redaktorom a vydavatelom Slovenskich pohladov
a spoluredaktor Ndrodngch novin.

41 V tomto kontexte je zaujimavé hodnotenie nazorov slovenskych politikov o fenoméne madarizacie
zo strany R. Holeca: ,Madarizacia nemala podla slovenskej politickej elity Sancu, bola neudrzatelna
aj z hladiska pravneho, fyzického (mensina nemoze nikdy asimilovat vi¢sinu) i krestanskonabozenské-
ho.“ Pozri: HOLEC, ref. 35, Uvahy k fenoménu..., s. 135.

42 Krizko mu skuto¢ne odpovedal listom, ktory napisal na pisacom stroji. Krizko pravdepodobne
tento stroj nadobudol prave v roku 1898. Mozno tak usudzovat napriklad z toho, Ze stbor jeho listov
Frantiskovi Pastrnkovi je pisany az do listu z 25. 1. 1898 rukou a listy pisané od 3. 5. 1898 st pisané uz
pisacim strojom. Porovnaj: listy P. Krizku F. Pastrnkovi. LA PNP, fond Franti$ek Pastrnek.
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Karol Salva (1849 —1913), narodovec, knihtlaciar, vydavatel. Vydaval Slovenské listy, ktoré svojim profi-
lom predstavovali opoziciu vo¢i turé¢ianskosvitomartinskym Ndrodnijm novindm. Okrem iného vydaval
napriklad odborno-osvetovy ¢asopis Dom a $kola, ¢i Dennicu, prvy slovensky Zensky ¢asopis. Bol blizky
spolupracovnik a priatel K. Kalala. Podrobnejsie o fiom a jeho spolupraci s Kdlalom pozri: HOLEC, ref.
16, Zabudnuté osudy..., s. 134-154. V stvislosti s P. Krizkom treba dodat, Ze Salva spolupracoval aj s nim,
ked napriklad Krizko publikoval svoje historické prace o kremnickom $kolstve v Salvovej Dome a Skole.

K. Salva sa v m4ji 1898 dostal do problémov kvdli basni Stekancok uverejnenej v Slovenskch listoch.

V tlacovom procese v Presporku bol odstideny na dva mesiace vizenia, 100 zlatych pokuty a vyse 550
zlatych za sudne trovy. Podrobnejsie pozri: Slovensky zurnalista Karel Salva, [...][rubrika: Denni zpri-
vy]. In Ndrodni listy, ro¢. 38, ¢. 247, 8. 9. 1898, s. 2-3; HOLEC, ref. 16, Zabudnuté osudy..., s. 141142.
Porovnaj k tomu nasledovné: ,Dnes obdrzel jsem od dra S. Daxnera z Tisovce Vas navrh pfipisu k ob¢.
zaloznam Ceskym ve prospéch Salviv. Jelikoz jsme zde, téZ na pozadani Daxnerovo, podobnou akci
zahajili, jest zapotfebi, abych se o stavu této akce pfedné informoval. To se stane ve ¢tvrtek, ve schiizi
Vyboru C. Jednoty. Raéte tedy mati trpélivost. Snad Vam Salva jiZ oznamil, co jsme zde pro néj vyko-
nali. Nejen Ze jsme ihned zahajili sbirky, ja jsem vylozil celou véc dru Kramarovi, aby snad néjakym
sptisobem vymohl Salvovi neli odpusténi, toz aspon kraceni jeho vazby, a dale jsme se viele pfimluvili,
aby spolek Svatobor dal spisovateli Salvovi podporu, coz mi V. VI¢ek téz pfislibil.“ Pozri: list F. Pastrnka
K. Kalalovi z 25. 6. 1898. LA PNPD, fond Karel Kalal.

Ndrodni listy informovali o spomenutych problémoch Salvu (pozri predchadzajicu poznamku) a for-
mulovali prosbu k ,,éeskej verejnosti“: ,,»Pomozte Salvovi, pomozte nasim bratriim slovenskym!«
Douféame, Ze ani ted neopusti nase vefejnost Savu [Salvu] v jeho tézké, kritické chvili.“ Pozri: Slovensky
zurnalista Karel Salva..., ref. 44, s. 3.

Tu ide o spolok Svatobor, ktory vznikol v roku 1862 v Prahe a v naplni ¢innosti mal najmi materialnu
podporu Ceskych spisovatelov pocas ich Zivota a staral sa tiez o dostojné budovanie pamiti o nich po
ich smrti. Na jeho Cele stal najskor FrantiSek Palacky, po iom (a tiez v ¢ase pisania Kalalovho listu)

zas FrantiSek Ladislav Rieger. Pozri podrobnejsie: PALACKY, Frantisek — BRAUNER, Frantigek —
PSTROSS, Frantisek — PURKYNE, J. Ev. - RIEGER, Fr. Lad. — BELSKY, Vaclav. Ohlaseni ,Svatoboru.”
In Ndrodni listy, ro€. 2, 9. 4. 1862, ¢. 84, s. 1; Statuty Svatoboru. In Ndrodni listy, ro¢. 2, ¢. 84, 9. 4. 1862,
s. 1-2; Ottiv slovntk naucny. Nustrovand encyklopaedie obecntjch védomosti. Dvacdtycturty dil. StaroZenské — Syl. Se
14 prilohami a 194 vyobrazenimi v textu. Praha : Vydavatel a nakladatel J. Otto, 1906, s. 413-414.

Stibezne s pomocou pre Salvu sa zbierala aj pomoc pre Ambra Pietra, ktory bol taktiez sudeny v tlaco-
vom procese. F. Pastrnek v tejto veci Kalalovi pisal: , Pfibyla nyni zaleZitost Pietorova. Vite, Ze nejsem
stoupencem pani Martinskych; ale pfi tomto zjevném pronasledovani je zapotfebi, abychom jim pfispéli
ku pomoci. Nasi nepfatelé nas sami srazeji dohromady, nuze zapotfebi, abychom my tuto jednotu utvr-
zovali vzajemnou pomoci, vzajemnou laskou.“ Pozri: list F. Pastrnka K. Kalalovi z 29. 6. 1898. LA PNP,
fond Karel Kalal. Pastrnek aj navrhol ako so zozbieranymi peniazmi nakladat: ,Co se tyce rozdéleni, tedy
myslim, ze musime postupovati spravedlivé. Uvazuji takto: dr Daxner mé¢, hned po odsouzeni Salvové,
psal, ze jeho $koda se paci na 1000 zl., sami Ze seberou 400 zl, my pak abychom ostatnich 600 zl. za-
pravili. ,Svatobor“ dal Salvovi 300 zI. Myslim tedy, Ze z pfitomnych sbirek mélo by se Salvovi dati 300 zI.
Ostatni bych pfisoudil p. Pietrovi. Jeho skoda je rozhodné vétsi nezli Salvova, on nemuiZe téz nic obdrzeti
od ,,Svatoboru, jako Salva.“ Pozri list F. Pastrnka K. Kalalovi z 26. 7. 1898. LA PNP, fond Karel Kalal.

Na poslednej prazdnej strane listu je, pravdepodobne Krizkom, dopisany datum: 13. 10. 1898.



LIST PAVLA KRIZKU KARLOVI KALALOVI Z 20. 10. 1898
(Zdroj: Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi Praha, fond: Karel Kalal)

Kremnica dna 20-ho oktobra 1898.50
Vysoko cteny pane a mily priatelu!

Vas cteny list nasiel ma tazko nemocného, preto som nemohol nan hned
odpovedat. Teraz, chvala Panu Bohu, moja nemoc sa prelomila a ja sa po-
nahlam dat Vam ochotne Ziadané vyvody, nakolko som to v stave urobit.
Na prvu otazku, ¢i totiz postupuje zivel madarsky od juhu a juhovychodu
do tela naroda slovenského a ¢i sa madarcia slovenské dediny a mestecka
na rozhrani oboch narodov, odpovedam, ze dla madarskych Sovinistickych
zprav ano, v skuto¢nosti v§ak to tak vyzera s madarizaciou i tam, ako inde
po Slovensku, totiz Ze Skolska mladez a ludia od uradov odvisli hovoria po
madarsky, lebo musia, ale ked a kde niet tlaku, tam hovori i mladez a Gradni
otroci zase len slovencinou. Ohladom Novohradu podava dopis z Lucenca,
ktory je uverejneny v 48. &isle tohoroénych Slov. Listov,”* vernt zpravu’>
atoisté platii o Gemeria o Honte. Ohladom Tekova a Nitry rozpraval mi p.
Matunék,>® rodak zo Surian a na teraz direktor vyssej elementarnej skoly
v Krupine, Ze bolo jeho rodisko a inych okolo neho leziacich 13 dedin este
v minulom storo¢i ¢isto madarskym obyvatelstvom zaujaté, ale dnes je to

50 Ide o list pisany pisacim strojom. Niektoré pismena a najmé diakritika je dopisana ¢iernym perom.
Miesta, ktoré boli pod¢iarknuté ¢iernym perom (predpokladam, ze tak spravil Krizko), som podciar-
kol aj v prepise listu. Velkd ¢ast obsahu listu je pod¢iarknuta, resp. su oznacené ¢asti na okraji textu
¢i vykonané ¢iary priamo cez text, modrou ceruzkou a ¢iastocne aj obycajnou ceruzkou. Vjednom
pripade je ceruzkou dopisana poznamka k textu na okraji listu: ,,oni ze 1zi vychazaju“. Tato poznamka
je pri riadku, v ktorom sa piSe: ,[...] tak moze byt len spolo¢ny uhorsky dejepis, [...]). Toto su zrejme
Kalalove zasahy do dokumentu. V prepise ich nezohladnujem.

5

52 Pozri: —y. Novohrad. Lucenec, 8. oktdbra. (»U¢itelia« vo sluzbach madarizacie. — Nazarenismus.) [rub-
rika: Zpravy domace.]. In Slovenské listy, 15. 10. 1898, roc. 1, €. 48, s. 4-5. Tento text skuto¢ne korespon-

=

Slov. listov: Slovenskych listov, porovnaj poznamku ¢. 43.

duje s nahladmi Krizka. Napriklad v suvislosti s madarizaciou na $kolach sa v ilom pisSe nasledovné (s.
5): ,Madarizovanie v krajoch slovenskych nasej stolice, a¢ ono prevadza sa silou-mocou, neukazuje
dosial, a Boh d4 ani neukaze také vysledky, ktoré by nas mohly naplnit obavou ohladom umensenia
slovenského zivlu, lebo ked takito madarizovani ziaci vyjdu do Zivota, horko-tazko osvojenti madarci-
nu temer cele zabudnu, ponevac¢ malo ktori maju prileZitost v Zivote madarsky obcovat.“

Michal Matunak (1866 —1932), rimskokatolicky knaz, historik, archivar. V rokoch 1894 — 1898 posobil
ako kaplan v Kremnici. V roku 1898 odisiel do Krupiny. V neskorsom obdobi (od roku 1922) pdsobil

5
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v Kremnici ako archivar.
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uz vSetko slovenské a tamojsi majetnejsi obyvatelia posielavali svoje deti do
stusednych inych madarskych obci na ¢aru k voli madaréine a Madari davali
svoju mlad do dedin slovenskych, aby sa poducila hovorit slovensky. Obchod
so statkom a zemskymi plodinami a iné podobné styky nutia Iud, aby takto
pokracoval a tu st vSetky Sovinistické namahy marné, aby prekazily styky
madarského [udu s ludom slovenskym i severnejsie byvajicim a nemoznym
je pomadarcit vSetek Iud slovensky Smahom. I sim som videl nedavno tu
v Kremnici madarskych sedliakov z dolného Tekova, ktori predavali na trhu
svoju kukuricu tur¢anom a shovarali sa s nimi po slovensky, akokolvek lamali
dost biedne nasu re¢. Ked sa teda este i madarsky pospolity lud uci sloven-
¢inu, nuz nasa vec nemoze stat tak zle, ako myslia nasi pessimisti a ako roz-
trubuju za rozliénymi vyhodami Zendci sa madaréni a im podobna celiadka.
Uradné zpravy vak st nepravdivé a zakladaju sa prave tak, ako cely humbug
o velkom jednotnom Madarorsagu,>* iba na Izi a na klame. Seriézny ¢lovek
im neveri a ja som pocul i samych madarizatorov na vlastné usi bedakat, ze sa
nemecky Iud okolo Kremnice nasledkom ich madariza¢nych snah nemadar-
¢1, ale slovenci. A tomu je vskutku tak. Ovela vi¢$im nebezpecenstvom bola
v minulosti pre slovensky lud latinizacia, podporovana nielen vrchnostmi,
ale i celou v tych dobach vsemohtcou cirkvou, a germanizacia, trvavsia na
Slovensku asi od polovice zo storoéia trinasteho az do roku 1860,” teda asi za
celych Sest storoci. Latinizacia dospela v tych dobach tak daleko, ze hovorily
eSte i zeny sedliacky po latinsky a nemcina bola neodbytnou podmienkou
kazdému remeselnikovi, kupcovi a akymkolvek obchodom zanasajicemu
sa Clovekovi, ak nechcel zomret hladom, lebo Slovakovi nebolo slobodno
byt ani remeselnikom, ani kupcom ani inym podobnym Zivnostnikom. Ze
uradnici museli vSetci znat po latinsky a potazne na nasich stranach po ne-
mecky, o tom sotva bude kto pochybovat. Germanizaciu podporovala sama
tistredna viederiska vlada a robila to obzvlaste koncom minulého storo¢ia®®

54 Vyjadrenie ,ako cely humbug o velkom jednotnom Madarorsagu“ naraza na teériu o Uhorsku (Magya-
rorszag) ako etnicky a jazykovo jednotnom madarskom narodnom §tate, ktora bola popularna hlavne
v kontexte milenarnych oslav.

55 Tu Krizko zrejme odkazuje na dve udalosti: 1) v polovici 13. storocia nastala intenzivna nemecka ko-
lonizacia, ¢o stviselo so snahou Bela IV. konsolidovat pomery v Uhorsku po tatarskom vpade; v roku
1860 vydal cisar FrantiSek Jozef I. Oktobrovy diplom, ktory definitivne uzatvaral obdobie neoabsolutiz-
mu. Jednym z jeho ddsledkov pre Uhorsko bolo zrusenie statusu nemciny ako uradného jazyka.

56 Tu Krizko nardza na germaniza¢né opatrenia Jozefa II.



a za Bachovej doby”” prave tak iporne a nestydate, ako to robi dne$ny ma-
darsky Sovinismus, i rozhlasovala celému svetu svoje vitazstvo prave tak, ako
to robia dnesni Sovinisti, a kdeze je dnes vSetka t4 latinsk4 a nemecka slava?
Zapadla a zanikla bez §laku.>® Slovensky lud sa rad uéi iné re¢i, lebo mu to
nepadne tazko, a i tesi ho to, ked sa nauci aspon ako-tak lamat cudziu rec,
ale neznam ani jediného prikladu, zeby pri tom opustil svoju matercinu.
Len ak osud zahodi samojedint daktoru slovensku rodinu do cudzieho zi-
vlu, len vtedy byva ztratenou taka rodina slovenskému rodu a reci. Ja oviem
povazujem madarizaciu za veliké zlo pre slovensky lud, lebo ho naramne
ohlupuje a hati v prirodzenom vyvine, ale sa pre niu nebojim o nas lud ani
najmenej. Zmadarit ho je tiplne nemoznou vecou. On pretrpel Tatarov,”’
pretrpel latinizaciu i germanizaciu, pretrpi i madarizaciu bez mimoriadnej
Skody. Toto je moja kratka odpoved na Vasu prvt otazku.

O madarskej vede mozu hovorit len Madari; Zenie ich ku tomu ich samola-
bost a zaslepena pycha. Veda madarska je ¢irym-cistym humbugom. Madari,
vladniici mocou a rozkazujuci nad krajinskou pokladnicou, maji ovSem uz
hodné mnozstvo rozli¢nych knih, tvoriacich ich pisomnictvo, ale okrem praci
historickych, daktorych prirodovedeckych, archaeologickych a pravnickych
su ich knihy iba samymi prekladmi alebo biednymi kompilldciami z inych
literattr. Co maji nieco cennejsieho, to vSetko im spisali ludia nemadari,
lebo Madar je uz od prirody k prisnemu Studovaniu nie stci a vedu pestovat
naskrze nie schopny. Aspon neznam ani jedného jediného Madara, ktory by

57 Alexander von Bach (1813 —1893) bol ministrom vnitra habsburskej monarchie v rokoch 1849 —1859.
Stal sa symbolom rezimu, ktory vosiel do dejin ako neoabsolutizmus.
5
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Z tejto Casti listu nepochybne cerpal Kalal v ¢lanku o buducnosti Slovakov, porovnaj: ,Nikoli, sila
madarska nevysta¢i na pomadarsteni robotného a houzevnatého lidu slovenského. K takovému miné-
ni mame oporu v déjinach. Slovensko bylo germanisovano velikymi osadami némeckymi od r. 1143
[nasleduje poznamka pod ¢iarou ¢. 1v zneni: , Toho roku poprvé kral Gejza privolal Némce a usadil

na Slovensku jednak za pfic¢inou hornictvi, jednak k své podpore proti Kumantim a nadal je velikymi
vysadami.“] a pozdéji ustfednimi vladami Videniskymi az do r. 1860. Némc¢ina byla nezbytnou pod-
minkou kazdému femeselnikovi, kupci a zivnostnikovi viibec, nebo Zivnosti byly privilegiem Némctv
a Slovakovi nebylo za starych dob dovoleno femeslo neb obchod provadéti. Latinisace byla podporo-
vana tfady, vrchnosti a cirkvi tehdy vSemohouci a dospéla tak daleko, ze si slovenské selky rozmlouvaly
latinsky. [nasleduje poznamka pod ¢iarou ¢. 1v zneni: ,Tak pravi vyborny slovensky historik Pavel Kriz-
ko.“] Za Bacha hlésalo se vitézstvi némciny tak zpupné jako dnes vitézstvi madarstiny. A kde je dnes
vSecka ta latinskd a némeckad slava? Neni po ni stopy, leda Ze se vzdélani slovenské opozdilo. Podobné
je s madarisaci.“ Pozri: KALAL, Karel, O budoucnosti Slovdkiiv (Dokonéeni)..., ref. 38, s. 145.

59 Dobyvac¢né najazdy Tatarov (Mongolov) v Uhorsku sa odohrali v rokoch 1241 —1242.

143



ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

-
N
ES

sabol s vedou prisne zaoberal. Aranyi,*® Toldy,** Hunfalvy,** a podobnymi
madarskymi menami oznaceni madarski spisovatelia st napospol synovia
inych narodov,®® vich Zilach niet a nebolo madarskej krve. Okrem basnictva,
kde vsak tiez nevynikli, zabyvaju sa rodeni Madari najradsej dejepisnymi
pracami, na tom poli streta sa clovek uz ¢astejsie s rodenymi Madarmi, av§ak
itu st prisne a nestranne pracujici muzovia len velmo zriedkavymi zjavmi.

Najviactori z nich natahuja schvalne vSetko len na madarské kopyto
a prekricaju i oflinkuji nehanebne skutocnost a pravdu. Pred nedavnym
Casom spisali a vydali viacktori poprednejsi madarski dejepisci takzvany
millenarny®* dejepis Uhorska®® a tu som ocakaval, Ze sa bud hanbit as-
pon cudzozemska lhat svojim obvyklym spdsobom, av§ak nadeja moja ma
zklamala. I samym pocestnej$im Madarom su l1Ze v tom objemnom diele
nakopené prihrubymi a nemohli ich nechat bez poznamky. Tak isty Jan Ka-
racsonyi®® vyhlasil v odbornom ¢asopise ,Katholikus Szemle*, roénik 1896,
str. 836-863,°” jedného z poprednejsich terajsich madarskych dejepiscov

60 Aranyi Lajos Gyorgy (1812 —1887), lekar, univerzitny pedagog, dopisujuci ¢len Uhorskej akadémie
vied.

61 Toldy Ferenc (1805 —1875), literarny historik a kritik, univerzitny pedagog, ¢len Uhorskej akadémie
vied.

62 Tu ide bud o a) Hunfalvy Janos (1820 — 1888), geograf, univerzitny pedagdg, ¢len Uhorskej akadémie
vied; alebo b) Hunfalvy Pl (1810 —1891), etnoldg, lingvista, ¢len Uhorskej akadémie vied. Ide o bratov.

63 Vsetci traja (resp. Styria) Krizkom menovani ucenci si zmenili mena. Pévodné priezvisko Aranyiho sa
vyskytovalo vo formach: Lostainer, Lost4jner, Losteiner, Toldyho pévodné priezvisko bolo Schedel
a Hunfalvyho (jedného aj druhého) zas Hunsdorfer.

64 ,millenarny“ — ide tu o sucast suboru aktivit stvisiacich s oslavami tisicrocia prichodu Madarov do
Karpatskej kotliny. Pozri k tomu: KOMORA, Pavol. Milenarne oslavy v Uhorsku roku 1896 a ich vnima-
nie v slovenskom prostredi. In Historickij ¢asopis, ro€. 44, ¢. 1, 1996, s. 3-16.

6
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Tu ma Krizko na mysli desatdielne Dejiny madarského ndroda (A magyar nemzet térténete), ktoré redigoval
Sandor Szilagyi. Vysli medzi rokmi 1894 az 1898 v Budapesti vo vydavatelstve Athenaeum.
6
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Karéacsonyi Janos (1858 —1929), rimskokatolicky knaz, historik, ¢len Uhorskej akadémie vied, univer-
zitny pedagog.

67 J. Karacsonyi na tomto mieste recenzoval prvé tri diely ,milenarnych* Dejin madarského ndroda, pozri:
KARACSONY]I, Janos. A magyar nemzet torténete. Szerkeszti Szilagyi Sandor. Kiadja az Athenae-

um. L. kotet. Magyarorszag a kiralydag megalapitdsaig. Vaszary Kolos bevezetésével irtak Frohlich
Robert, Kuzsinszky Balint, Nagy Géza és Marczali Henrik. IL. kétet. Magyarorszag az Arpadok koraban
(1038-1301). Irta Marczali Henrik. III. kotet. Az Anjou-haz és orokosei. Irtak Por Antal és Schonherr
Gyula [rubrika: Konyvismertetések és biralatok.]. In Katholikus Szemle, ro€. 10, ¢. 5 (Nov. Decz.), 1896,
s. 836-856. Pretoze Krizko v liste spomina strany 836-863, treba odcitovat aj nasledovnu recenziu

z tohto periodika: — 6. — A veszprémi piispokség Romai Oklevéltdra (monumenta Romana Episcopatus
Vesprimiensis), Baré Hornig veszprémi piispok megbizasabol kozrebocsatja a Romai Magyar Torténeti
Intézet. I. kotet. 1103 — 1276. Budapest 1896. 4-edrét. CX+410 I. [rubrika: Kényvismertetések és birala-



Henrika Marczalli-ho®® za bajkara, prekrucovatela a nespolahlivého ¢loveka
i dokazal mu datami, zZe je skutoéne takym dejepiscom, a o oslavovanom
madarskom dejepiscovi Fraknéimu,® olim Franklovi,”® sved¢i jedna listina
v kremnickom mestskom archive, na ktort sa on sam odvolal, Ze prekrutil
pravdu zimyselne. Oni piSu stale iba madarsky politicky dejepis a takého
dejepisu niet, ani ho byt nemoze, leby [lebo] Madari nikdy neboli vylu¢ny-
mi dejatelmi v Uhorsku, ale boli nimi synovia vSetkych tato krajinu obyva-
jacich narodov spolocne a tak méze byt len spolo¢ny uhorsky dejepis, ich
premissa je teda uz sama v sebe 1zou, ako potom mozu pisat pravdu? Dalo
by sa popisat o tychto vecach velmo vela —ale ja nemam ku tomu ani chuti,
ani ¢asu. Vo svojich pracach na madarské 1Ze nereflektujem, ani ich nespo-
minam, ale li¢iac udalosti tak, ako sa skuto¢ne staly, tym samym odkryvam
madarské nepravdy.

Na tretiu otazku, ¢i totiz Slovaci vzdor hroznému natlaku napreduju, je
mojou odpovedou, ze ovSem. Neodtajitelnym a skvelym dokazom toho je me-
dzi inym i martinské Slovenské Muzeum.”* Citajte len, kto vietko uz prispel
a prispieva ku tym mnohopocetnym a krasnym sbierkam, a uvidite, Ze je to
nie dielom len samych takzvanych slovenskych narodovcov, ale ze sa v iom
sucastnuju kam dial, tym SirSie vrstvy slovenského naroda. A martinské
shromazdenia,”? ktoré st vzdor nevyslovitelnym perzektciam a Sikaneriam
s roka na rok ziv§imi a poCetnejSie navStevovanymi, i tiez nesvedcia, ze dla
slov Jana Hollého”? este Slovaci ziju a budi Zit so slavou“?”* Tladia nas,
biji nas /mne visi disciplinarka nad hlavou za to, Ze som bol tohoto roku
v Martine a uz som sa musel raz pisomne zodpovedat/, ale ich tlak rodi iba

tok.]. In Katholikus Szemle, ro¢. 10, ¢. 5 (Nov. Decz.), 1896, s. 857-863.

68 Marczali Henrik (1856 —1940), historik, univerzitny pedagog, dopisujtci ¢len Uhorskej akadémie vied.

69 Fraknoi Vilmos (1843 —1924), rimskokatolicky knaz, historik, tajomnik Uhorskej akadémie vied.

70 Tu Krizko naraza na povodné priezvisko V. Fraknoiho, ktoré znelo: Frankl. Treba podotknit, Ze Krizko
s Fraknéim spolupracoval, ked mu pomahal so ziskavanim archivneho materialu, pozri: SOKA, ref. 1,
Korespondencia..., s. 136.

71 Ide o Muzedlnu slovensku spolo¢nost (dalej MSS), vznikla v roku 1893, jej stanovy boli uradne potvr-
dené v roku 1895. V suvislosti s P. Krizkom treba dodat, Ze prave jeho navrh stanov sa presadil. O MSS
pozri: RYBECKY, ref. 15, Muzedlna slovenskd spolocnost...

72 1de o kazdoroéné augustové slavnosti, pocas ktorych sa konali valné zhromazdenia Ziveny a Muzealnej
slovenskej spolo¢nosti. Okrem tohto oficialneho programu islo predovsetkym o vyznamnu spolocen-
ski udalost slovenskych narodovcov.

7

74 1de o parafrazu zo Siesteho spevu Hollého diela Svatopluk: ,Nez sami esce ziju, i budu zit vzdicki ze
slavu [...]. Citované podla: http://zlatyfond.sme.sk/dielo/10/Holly_Svatopluk/6#ixzz4PEbPx3Zj

w

Jan Holly (1785 —1849), vyznamny basnik a narodovec.
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protitlak a isty som, Ze konec¢né vitazstvo bude nase a nasi nepriatelia buda
muset upustit pru-pozdejsie od svojho nepekného diela i odtiahnu zahan-
beni. Velmo velkym dobrodenim pre ubitych Slovakov je prazska Ceskoslo-
vanska Jednota’” obzvlaste so svojou snahou vychovat nim remeselnicky
a kupecky podrost”® a ja vidim v tom istt odplatu so strany bratov Cechov
za to, Ze sme my Slovéci ich vystahovalcov v sedemndstom storo&i’” k sebe

75 Tento spolok vznikol v roku 1896 v Prahe a jeho cielom bolo ,,podporovat Cechov v oblastiach, ktorym

76

7

~

hrozilo odnarodnenie®. Uz v roku 1896 sa jej ¢innost rozdelila na dve sekcie: slovenska a sliez-
sko-moravsko-dolnorakasku. Od marca 1909 sa spolok orientoval vyhradne na slovenské prostredie.
Ideologické zazemie spolku vyplyvalo z presvedcenia o narodnej jednote Cechov a Slovakov. Ako pise
N. Jur¢i$inov4, niektori ¢lenovia spolku hladeli na Slovensko ,ako na krajinu obyvani blizkou sester-
skou vetvou ¢eského naroda, od ktorej ich historicky vyvoj sice odlucil, ale ktora je hodna zdujmu a po-
zornosti. V Slovensku videli krajinu, ktora bude mat pre perspektivny vyvoj ceského naroda zvlastne
poslanie.“ Pozri a porovnaj: JURCISINOVA, Nadezda. Ceskoslovanskd jednota a Slovdci (Kulttirno-spolocenské
aktivity spolku) (1896 —1914). Presov : Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2010, s. 171
a172 (citaty zo s. 171). Krizko bol aktivnym spolupracovnikom tohto spolku, dokonca sa stal jeho
dovernikom. Pozri: list V. J. Klofaca a F. Pastrnka P. Krizkovi z 22. 4. 1897 [a Krizkov pripis na tomto
liste z 30. 5. 1897, kde sthlasi s ponukou stat sa dovernikom Ceskoslovanskej jednoty — tento pripis sa
zachoval aj samostatne, pozri: listy P. Krizka F. Pastrnkovi. In LA PNP, fond F. Pastrnek]. SNA, fond
Pavel Krizko, k. ¢. 13, inv. ¢. 598; JURCISINOVA, Nadezda. Ceskoslovanskd jednota..., s. 60; LEHOTSKA,
ref. 1, Pavel Krizko..., s. 20; SOKA, ref. 1, Vzfahy..., s. 105. Funkcia dovernika bola spojena s organizo-
vanim a podporou ¢innosti Ceskoslovanskej jednoty v regione. V Krizkovom pripade i§lo samozrejme
o Kremnicu a okolie.

Krizko organizoval aj konkrétne podpory od Ceskoslovanskej jednoty, uréené na vzdelavanie mladeze
v Cechach. V pramefioch som narazil na tri mena v tejto veci. Neviem sice o nich ni¢ bliZsie, je vsak
nanajvys pravdepodobné, Ze iSlo o kremnickt mladez. Podporu tak dostal isty Vilko Pauliny, pozri: list
P. Krizku F. Pastrnkovi z 11. 2. 1897. LA PNP, fond FrantiSek Pastrnek (v liste sa explicitne nespomina
Ceskoslovanska jednota, ale Krizko za podporu dakoval E. Pastrnkovi, ktory stal na ele tohto spolku).
Druhé meno, ktoré som v pramefioch zaregistroval, je Ludovit Marcek. Pozri k tomu: listy Ceskoslo-
vanskej jednoty P. Krizkovi z 18. 3. 1898 a 3. 6. 1898. SNA, fond Pavel Krizko, k. ¢. 13, inv. ¢. 598. Na-
pokon tretie priezvisko (krstné meno som nezistil), ktoré som nasiel v tejto stvislosti, je Ondrus (ucil
sa za zamoc¢nika). Pozri napriklad: listy Ceskoslovanskej jednoty P. Krizkovi z 10. 11. 1897 a 5. 3. 1898.
SNA, fond Pavel Krizko, k. ¢. 13, inv. ¢. 598.

Krizko tu odkazuje na protestantsku emigréciu z Ciech do Uhorska po bitke na Bielej Hore (1620).
Motiv pobielohorskej emigracie je pritomny aj v Krizkovom spracovani dejin Slovenska v zborniku
Slovensko. Na tomto mieste v§ak opomenul vyznam pre Cechov (ako to spravil v liste Kalalovi), ale
zdoraznil pozitivny aspekt pre Slovakov: ,,Slovenskému Zivlu dostalo se nemalého posilnéni obzvlasté
v zapadnich Zupach Prespurské, Nitranské a Trencanské po nestastné bitvé bélohorské (1620). [...]
Avsak nejen vzpomenuté zupy obdrzely v téchto ubozacich zna¢ny pfirtstek slovanského obyvatelstva,
nez ivjinych vychodnich krajich Slovenska sesilil se znacnou mérou ceskymi vystéhovalci slovansky
Zivel na 4jmu Zivlu némeckého. “ Pozri: KRIZKO, ref. 30, Déiny Slovenska..., s. 40. Pozitivne hodnote-
nie Ceskej emigracie po roku 1620 na Slovakov aplikoval aj Kalal, on vSak pisal o jej doslova ,misijnej
funkcii“, porovnaj napriklad: ,Emigranty ¢eskymi — emigranti byli nejlepsi cesti lidé — Slovensko zase

X«

oziloj; pfinesli¢ na Slovensko Komenského Labyrint svéta a Kralickou bibli, jez pisobily mocné.“ Pozri:



bolivdacne a ochotne privinuli. Vtedy potrebovali vlasti pozbaveni bratia nasi
z Ciech a z Moravy ttulok pred ich prenasledovatelmi, teraz ho potrebujeme
my a obzvlaste nasa mlad. Madari sa pravda na to hnevaju a sypia zlostou
vo svojich ¢asopisoch, ale ,zZije, zZje [Zije] duch slovansky, bude zit na veky;
hrom a peklo marné vase proti nam st vzteky.“”®

Na ostatnt otazku odpovedam.[,] Ze som sa este nesisiel s takym sloven-
skym narodovcom, ktory by bol absolatne pochyboval o buduicnosti slo-
venského naroda. St ov§em viactori taki medzi nami, ktoré [ktori] vidia
vSetko v najcernejSom svetle a bedakajt az privelmi, ale ich strach im predca
nepredstavuje pred oci vSenarodny hrob.

Neviem, ¢i som vyhovel VaSej ziadosti, no snazil som sa to urobit a ak
sa mi podarilo, nuz som nepracoval darmo. Pouzite, ¢o Vam bude vhod.”®

A Pan Boh Vam odplat za to, Ze sa tej biednej Slovace uz od rokov tak horlive
atspesne zaujimate i daj nam Slovakom a Slovanom ¢im viac takych Kalalov!

S Bohom!

Vas aprimny ctitel a priatel Pavel Krizko.

KALAL, Karel. Slovdci. Strucnij rozhled po dobé minulé i pfitomné. Praha : Tiskafské a nakladatelské druzstvo
,Pokrok* spol. s ru¢. obm. (Administrace ,Casu®, II. Jungmannova 21.), s. 10.

78 Ide o Cast textu piesne Hej Slovdci od Samuela Tomasika.

79 Kalal sa Krizkovi za zaslané odpovede podakoval na dopisnici zo zaciatku novembra 1898. Jej obsah
je nasledovny: ,Vzacny a drahy Priatelu! Vdaka uctiv4 a srde¢na! Velmi ste mi poslazil. Mal som velké
starosti zpravu obdrziac, Ze ste chory. Prosim Boha, aby Vam dal pevné zdravie a dlhé — dlhé!! Ako si
toho vazim, Ze som Vds osobne poznal. Ruku Vam srdecne tisknem a som uctive oddany, vdacny Kar.
Kalal. 1. XI. 98. Pozri: list K. Kalala P. Krizkovi z 1. 11. 1898. LA PNP, fond Karel Kalal.
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MESTSKY HRAD V KREMNICI
VO SVETLE NOVSiCH POZNATKOV

LUBOS KURTHY

Mestsky hrad predstavuje velmi zaujimavy osobitny typ opevnenej stavby,
ktora na rozdiel od vi¢Siny hradov na tizemi Slovenska nebola budovana
panovnikom, alebo miestnym feudalom. Vystavbu Mestského hradu v Krem-
nici zabezpecovali mestania pravdepodobne vyhradne pre potreby spravy
a obrany svojho mesta, boli jeho vlastnikmi podobne ako v talianskych mest-
skych §tatoch. Kremnicky hrad teda nebol v mestskom organizme vnimany
moznosti miestnej samospravy a oslabovanim jej zavislosti na kralom dosa-
denom tradnikovi. ESte v priebehu 14. storo¢ia mohlo byt na hrade hypote-
ticky umiestnené sidlo komorského grofa ako zastupcu krala. Komorskym
grofom sa vtedy mohol stat aj kremnicky mestan, ako napriklad v roku 1379
taziar Konrad Tolvay."

Opevnenie kremnického Mestského hradu je najstarSie zachované spo-
medzi opevneni znamych stredoslovenskych mestskych hradov (pribliz-
ne az v polovici 15. storocia vzniklo opevnenie mestského hradu v Banskej
Bystrici a Banskej Stiavnici, existencia mestského hradu sa predpoklad4 aj
v Krupine). V nasich podmienkach spaja vsetky mestské hrady zakladna
charakteristika. Ide o samostatne stojaci tstredny objekt kostola (vicsinou
nablizku s karnerom) obkoleseného obvodovou hradbou, ktorej sucastou
su vSetky dolezité prvky mestského hradu (basty, vstupné brany, v mladsich

1 LAMOS, Teodor. Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 — 1430. Banskd Bystrica : Stre-
doslovenské vydavatelstvo, 1969, s. 88.
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CELKOVY POHLAD NA MESTSKY HRAD Z VYCHODU

obdobiach vstupné brany s barbakanom, fara ¢i radnica). Zatial ¢o v pripa-
de opevnenia mestskych hradov v Banskej Bystrici a Banskej Stiavnici islo
len o jednu hradobni liniu, v Kremnici sa uz v priebehu 14. storocia utvoril
zlozitej$i systém s dvomi sibeznymi liniami hradieb.

Najstarsie obdobie vyvoja Mestského hradu je spité s vystavbou pdvod-
ného kostola s nedalekym Karnerom, ktory bol uz od zaciatku stucastou
terajSieho vnutorného hradobného okruhu. Prvotnym impulzom k takej
rozsiahlej stavebnej ¢innosti, akou je premyslené budovanie mestského
hradu, mohlo byt len zaloZenie mesta v pravom slova zmysle uhorskym pa-
novnikom Karolom Rébertom z Anjou v roku 1328 (vysadna listina s privi-
légiom volby vlastnej samospravy a sidnej autonémie).” Po tomto datume
vznikol uz v priebehu, ale najneskor koncom 14. storoéia, pozoruhodny
hradny komplex s vonkaj$im a vnitornym hradobnym okruhom. Neodde-

2 O okolnostiach vzniku mesta pozri STEFANIK, Martin. Kremnica. In LUKACKA, Jan — STEFANIK,
Martin (ed.). Lexikon stredovekijch miest na Slovensku. Bratislava : Prodama, 2010, s. 218-220.



litelnou stcastou hradobného systému boli obranné a zaroven ciasto¢ne
obytné objekty hranolovych vezi (Severna a Juzna schodiskova vstupna veza,
na zapadnej strane tzv. Hodinova veza), ako aj vysostne obranna smerom
do parkanu (priestor medzi dvomi paralelnymi liniami hradieb) otvorena
polkruhova veza (tzv. Banicka basta) na vychodnej strane. Len ¢iastocne
obrannd funkciu mala Radnica (situovana v bezprostrednej blizkosti Juznej
schodiskovej veze). Radnica vybudovana ako reprezentativny objekt vezového
palaca bola vysunutd pomerne odvazne do priestoru pred juznym vonkajsim
hradobnym okruhom, vdaka comu mohla v pripade potreby plnohodnotne
zasttpit obrannu funkciu basty. Uplny obraz o pévodnej podobe kostola sv.
Katariny z obdobia pred rokom 1400 nemame. Najneskor v druhej polovici
14. storocia vznikli obvodové steny terajSieho presbytéria so zachovanymi
detailmi (valcova pripora s konzolou a pitkou, zamurovany portal vstupu
do sakristie).

V zigmundovskom obdobi, okolo roku 1400 az v prvej tretine 15. storo-
¢ia, dochadza k rozsiahlej dostavbe hradného kostola sv. Katariny (terajsie
dvojlodie so zaklenutim a architektonickymi detailmi). Temer sticasne (pred
rokom 1426) sa k vonkajSiemu okruhu opevnenia Mestského hradu pripaja
novy hradobny mur opevnenia mesta. Jednoduchy systém mestského opev-
nenia ochranoval predov§etkym vnitorné mesto s namestim a mincoviiou
v jeho severozapadnom narozi. Opevnenie tvoril hradobny mur (bez von-
kajSej parkanovej hradby) s ochodzou a $trbinovymi strielfiami, ¢leneny
systémom trojice vstupnych bran a pomerne pravidelne rozmiestnenymi
valcovymi a hranolovymi bastami.

V priebehu druhej polovice 15. storocia, v relativne pokojnom korvinov-
skom obdobi (v ¢ase, ked mestu nehrozilo bezprostredné nebezpecenstvo),
bola polkruhova vychodna basta stavebne upravena do podoby polygonalne-
ho presbytéria novej kaplnky Narodenia Panny Marie. V 8o. rokoch 15. storo-
Cia sa opétovne realizovali rozsiahle prace aj na hradnom kostole sv. Katariny
(vstupny portal a predsien, juhovychodna kaplnka, zaklenutie presbytéria,
zaklenutie juhovychodného oratoéria).

Odstrafiovanie nasledkov ni¢ivého poziaru v roku 1560° bolo dévodom
na rozsiahlu rekonstrukciu, ktora opidtovne pretvorila podobu hradného
arealu. V tomto obdobi bola na zdpadnej fasade dvojlodia kostola rekon-

3 Blizsie k poZiaru pozri MATUNAK, Michal. Z dejin slobodného a hlauného banského mesta Kremnice. Kremni-
ca : Mesto Kremnica, 1928, s. 217.
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Struovana terajSia veza. Zaroven doslo k aprave Radnice (dostavba krytého
schodiska), jednotlivé priestory stredovekych vezi boli zaklenuté (protipo-
Ziarne opatrenie), pricom Severna vstupna veza ziskala nadstavbu vrchného
podlazia s obrannou novinkou v podobe smolného nosu (otvor sldziaci na
liatie horucej tekutiny) na hlavnej vstupnej fasade.

V rokoch 1611 — 1612, v Case hrozby tureckého vpadu, muselo byt pres-
bytérium vychodnej kaplnky opitovne prestavané na obrannu bastu (tzv.
Banicka). Od druhej polovice 17. storocia postupne prirodzenym sposobom
upada obranny vyznam celého arealu Mestského hradu v prospech posilnenia
jeho sakralnej funkcie (predovsetkym po roku 1709, kedy bol hradny kostol
rekatolizovany), s ¢im suvisi aj opatovné vysvitenie kaplnky v Karneri. Na
zapade stojaca (povodne tzv. Mala) veza ziskala nadstavbu zvonicového po-
schodia (neskodr zmena ndzvu na tzv. Hodinovi vezu). Pred Severnou vezou
bol niekedy v priebehu 17. az zaciatkom 18. storocia postaveny dreveny kryty
most (zobrazeny v dvoch variantoch na vedutach z roku 1742 a z obdobia
pred rokom 1764).

Poslednym, skuto¢ne komplexnym stavebnym zasahom, ktory definitivne
zmenil podobu kremnického Mestského hradu, bola pamiatkova obnova
v duchu dobového idealu historického romantizmu F. Storna v rokoch 1884
—1886. Okrem doslednej regotizacie hradného kostola (novy interiér a fasa-
dy, navezi ihlancova strecha s vezickami) obnova znamenala predovsetkym
upravu hradieb (vyrazne znizené a na korune muriva ziskali namiesto krytej

1

ochodze so strieliami cimburie) a Radnice (zniZena o vrchné dve podlazia).
KARNER

Za najstarsSiu zachovant stavbu v areali Mestského hradu byva zvyc¢ajne po-
vazovany objekt Karnera, vybudovany na kruhovom podoryse. Jeho spodna
Cast sluzila ako kostnica (priestor na ukladanie kosti zo starsich hrobov
okolo kostola) a vrchna ¢ast plnila funkciu kaplnky. P6vodne bola kaplnka
zasviten4 sv. Michalovi, neskor v roku 1431 sv. Ondrejovi.*

Zaklenutie priestoru kostnice Sestdielnou klenbou s hranolovymi rebrami
(zbiehaju sa do Sestuholnikového svornika) len vzdialene pripomina zlozi-
tejSie rieSenie zaklenutia karnera na Starom zamku v Banskej Stiavnici. Na

4 Kuzmene patrocinia doslo potom, €o bol v karneri v roku 1423 zavrazdeny mestan Fridlin. MATUNAK,
ref. 3, s. 306.



KARNER A SEVERNA VEZA

zaklade spomenutej analogie byva kremnicky Karner zvycajne datovany do
obdobia prvej polovice 13. storocia (V. Mencl). Jednoduchy tvar hranolového
rebra v§ak moze stvisiet len s utilitdrnou (sledujucou vyuzitie) funkciou vyz-
namovo menej dolezitého priestoru kostnice. Nekritické datovanie tiez igno-
ruje zachované tvaroslovné prvky nadzemnej ¢asti objektu. Predovsetkym ide
o goticky vstupny portal do kaplnky, ktory je stavebne organicky prepojeny
s jednoducho profilovanym soklom kostnice. Spolu s kruzbami okennych
otvorov a profilaciou zaklenutia kaplnky ho mozno spolahlivo zaradit az do
obdobia pred polovicou 14. storocia, teda do obdobia intenzivnej stavebnej
¢innosti pri budovani Mestského hradu. Pouzitie identického sokla mozno
zaroven pozorovat napriklad aj na rozhrani spodnych podlazi na fasadach
Radnice, ktora jednoznacne nemohla vzniknuat v 13. storo¢i. Obvodové steny
Karnera sa navyse zdaju byt primarne previazané s murivami Severnej veze
avnutornej hradobnej linie. V interiéri kaplnky sa zachovalo miesto pre dnes
uz neexistujici murovany oltarny stdl s dvojicou postrannych pravouhlych
pastoforii (priestorov na pripravu darov a obeti) na obvodovej stene.
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SEVERNA VEZA

Severna, pdvodne dvojposchodova veza plnila funkciu vstupnej brany do are-
alu Mestského hradu. Ide o hranolovii vezu s prejazdom a padacim mostom.
Na vstupnej fasade veze plytko ustupuje pravouhla vpadlina, pricom v jej
hornych rohoch sa nachadzaju otvory s vlozenymi kladkami, na ktorych bol
zaveseny padaci most. Po stranach vstupného prejazdu veze boli situované
dverné otvory s kamennymi portalikmi, ktoré v pripade potreby umoznovali
obrancom urobit vypad na ochodzu v parkanovom priestore medzi dvomi
liniami hradieb. S hradobnou ochodzou vo vyske koruny muriva mohlo byt
prepojené aj druhé poschodie Severnej veze s hrotitym portalom na juznej
fasade. Pouzité gotické tvaroslovie veze, predovSetkym vstupny polkruhovy
portal a okienko so stredovym deliacim priatom, pripomina profilacie pou-
zité na vysoko kvalitnej dielenskej produkcii Zvolenského hradu pred rokom
1380 (parlérovsky vplyv sprostredkovany dvorskym prostredim v Budine).
Pdvodne bol prejazd aj jednotlivé podlazia prestropené drevenymi tramovymi
stropmi, ktoré po poziariv roku 1560 vystriedalo nové zaklenutie. Na ¢iastoc-
ne obytnu funkciu veze upozoriuje renesancna ¢ierna kuchyna vo vstupnom
priestore poschodia (pristupné drevenym krytym schodiskom z nadvoria),
ktora vznikla zamurovanim povodného gotického portalu. Terajsi vstup aj
s okienkom (vloZené v zamurovke pévodného vstupu) zdobi na juznej fasa-
de rekonstruovana malovana a ryta renesan¢na vyzdoba. Zaroven vznikla
nadstavba vrchného podlazia veze s obrannou novinkou v podobe smolného
nosu (otvor sliziaci na liatie horticej tekutiny). Na vedute frantiskana Mayerla
zroku 1742 je zobrazeny novy dreveny prestreSeny pristupovy most s otvore-
nymi bocnymi stenami. Neskor sa podobny motiv uz s variantom hrazdenej
konstrukcie bo¢nych stien objavuje na vedute z obdobia pred rokom 1764.
Kryty kamenny most s jednym oblikom je zobrazeny na vedute z roku 1817.
Pred polovicou 19. storocia je kamenny most uz zobrazeny bez prestresenia,
len s nizkym bo¢nym zabradlim. Terajsi kamenny most z ¢ias regotizacie
Mestského hradu F. Stornom (8o. roky 19. storoc¢ia) ziskal lomeny oblak.
Niz$ie pod Severnou vezou bola pévodne pred parkanovym murom vy-
sunutd mensia, minimalne dvojpodlazna stavba pripominajtca valcova

5 Blizsie k vedutdm pozri KIANICKA, Daniel. Najstarsie veduty mesta Kremnica. In KONUSOVA, Bo-
huslava (ed.). Kremnické miizeum. Zbornik k 110. vjrociu vzniku miizea v Kremnici. Kremnica : NBS — Mzeum
minci a medaili Kremnica, 2000, s. 22 — 31.
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bastu (s dvojicou strielni nad sebou), ktort mozno pozorovat este na dvoch
historickych vyobrazeniach z roku 1742 (Mayerlova frantiskanska kronika)
a z prvej polovice 19. storocCia. Existencia takejto basty vSak historicky nie je
doloZena (nema ani osobitny nizov), a preto bude pravdepodobne;jsie, Ze
iSlo o dnes uz zaniknuty viacpodlazny zachod, povodne vysunuty na von-
kajsej strane hradby.

HODINOVA VEZA

Na zapade stojaca hranolova, tzv. Mala veza je pddorysne vysunuta pred
vnutorny hradobny okruh do priestoru parkanu. Jednotlivé jednopriestorové
podlaziaveze st na fasadach vyjadrené jednoducho profilovanymi rimsami,
pricom gotické tvaroslovie tu zastupuji lomené portaly a okna s trojlistymi
kruzbami. Jediny zaklenuty priestor sa nachadza v prizemnej ¢asti, zatial ¢o
jednotlivé podlazia boli povodne prestropené drevenymi tramovymi strop-
mi. Poschodie veze je pristupné drevenym krytym schodiskom z nadvoria,
ktoré spociva na masivnych kamennych krakorcoch. Niekedy zaciatkom 18.
storocia bola tzv. Mala veza nadstavana o dalSie podlazie (v mieste nadstav-
by na fasadach evidentné pravouhlé odskocenie) so zvonicou a hodinovym
strojom (zmena nazvu na tzv. Hodinovu vezu).

RADNICA

NajvyznamnejSou profannou stavbou Mestského hradu bol vezovy palac
v jeho juhovychodnej casti. Pévodne v nom mohol sidlit komorsky grof,
ale v priebehu 14. storocia sa ho uz jednoznaéne zmocnila kremnicka sa-
mosprava a objekt slizil meStanom ako mestska radnica (curia civitatis).
Dvojtraktovt dispoziciu viacpodlazného objektu Radnice s monumentalnym
vstupnym portalom na zapadnej fasade doplfiala na severnej strane rovnako
stredoveka pravouhla dvojpodlazna pristavba mestského zalara.

Objekt Radnice pripomina dom dedi¢ného richtara v nedalekom KuneSo-
ve (postaveny po roku 1342), pripadne sa spomina ako volna analégia tohto
stavebného typu goticka vezova kiria v Zabokrekoch nad Nitrou (S. Orisko).
Radnica v pripade potreby mohla plnit nielen obrannu funkciu ako suéast
opevnenia hradu, ale aj obytnt a reprezentativnu. S obytnou funkciou tohto
stredovekého objektu suvisi zaujimavy detail, ktory je zretelny na historickej
fotografii z konca go. rokov 19. storocia. Ide o dvojicu nad sebou situova-



nych tzkych otvorov s tehlovymi osteniami (pod prahom spodného otvoru
vysunuta konzola), umiestnenych na poschodivychodnej fasady pri severo-
vychodnom narozi, ktoré mozno interpretovat ako pozostatok zaniknutého
prevétu. Pravdepodobne to teda bol viacpodlazny zachod v podobe tzkeho
arkiera, vysunutého pred fasadu do priestoru medzi dvojicou hradieb opev-
nenia. Vrchny otvor sa, bohuzial, nachadzal v casti fasady, ktora musela byt
rozobrata v stvislosti so statickymi poruchami.

Na reprezentativnost Radnice nepriamo poukazuje nalez trojice figural-
nych kamennych reliéfnych fragmentov s polychrémiou, ktoré st majstrov-
skou ukazkou parlérovsky orientovanej architektonickej plastiky z obdobia
prvej tretiny 15. storocia. Plastiky, ktoré boli pravdepodobne druhotne su-
Castou severnej steny Radnice, mozno povazovat za import pochadzajtci
z okruhu dvorského prostredia Viedne, alebo Budina.

Po rozsiahlom poziari v roku 1560 bola radnica prenesenad z arealu hradu
na namestie.® V roku 1898 musela byt vi¢sina podlazi Radnice rozobra-
ta s ohladom na rozsiahle statické poruchy a zostatok druhotne upraveny
v podstate do stcasnej podoby.

JUZNA SCHODISKOVA VEZA

Juzna kvadraticka veza strazi od 14. storocia dalsi vstup, vedtici do hradného
arealu priamo z vnatorného mesta. Jej stredovekd podobu a povodné vnu-
torné dispozi¢né ¢lenenie do znacnej miery prekryvaji novoveké stavebné
upravy. V stredoveku v tomto objekte sidlila fara. Juzna vstupna veza bola
rovnako ako Severna vstupna veza organicky zaclenena do vonkajsieho hra-
dobného mura, pricom so vstupnou brankou v hlavnej vnttornej hradbe
ju spéjal schodiskovy koridor, umiestneny v priestore parkanu. Na vedute
tvoriacej sucast ilustracie vyucného listu z roku 1817 mozno pozorovat troj-
podlaznd hmotu hranolovej Juznej veze, ktora je situovana v strednej casti
medzi vstupnym murovanym krytym schodiskom (terajsi stav—bo¢né steny
odlahéené Sirokymi segmentovo ukonéenymi otvormi) a izkym schodisko-
vym koridorom v zadnej Casti s vytstenim na vnutornej hradbe. StarSiu
konstrukciu prestreseného pristupového schodiska s vytstenim na juznej
fasade Juznej veze zobrazuju veduty z roku 1742 a z obdobia pred rokom 1764.

6 O radnici na hrade ORISKO, Stefan. Kremnica. Pamiatkovd rezervdcia. Bratislava : Tatran, 1984, s. 72.
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VYCHODNA VEZA (TZV. BANICKA BASTA)

V priebehu 14. storocia bola povodne smerom do parkanu (priestor medzi
dvomi paralelnymi liniami hradieb) otvorena polkruhova vychodna basta.
Neskor, v 8o. rokoch 15. storocia bola vychodna basta prestavana na Kaplnku
Narodenia Panny Marie, ktort zalozil mestan Augustin Langsfelder. V jeho
testamente sa spomina ako kaplnka pri sv. Katarine (hradny kostol) spolu
s Castou veze opevnenia (povodna polkruhova vychodna basta), do ktorej bol
vstavany jej polygonalny zaver. Povodny tvar kratkeho, v minulosti zbtiraného
jednolodia kaplnky bol obnazeny pri archeologickom vyskume a dnes je jeho
pddorys vyprezentovany na travniku pred bastou. V dosial stojacom presbyté-
riu kaplnky sa zachovali zvysky nosnej ststavy jej zaklenutia v podobe driekov
valcovych pripor s rovnakou profilaciou pitiek, aka je sicastou aj novsieho
portalu na severnej stene presbytéria hradného kostola sv. Katariny (terajsi
vstup do sakristie). V rokoch 1611 — 1612, v ¢ase hrozby tureckého vpadu, bolo
presbytérium kaplnky opitovne prestavané na obrannt tzv. Banicku bastu.

KOSTOL SV. KATARINY

Hradny kostol plnil zrejme poévodne funkciu hlavného farského kostola mesta
az takmer do konca 14. storocia, kedy bol na namesti postaveny novy farsky
Kostol Panny Marie. NajstarSou ¢astou hradného Kostola sv. Katariny je
polygonalne presbytérium so zachovanymi prvkami z druhej polovice 14.
storocia (valcova pripora starSieho zaklenutia, zamurovany portal povod-
ného vstupu do sakristie).

Obvodové steny dvojlodia a Zapadnej veze mo6zu mat starsi povod, ako
by sa mohlo zdat. Terajsia podoba dvojlodia je v§ak vysledkom koncepcnej
prestavby v obdobi okolo roku 1400 (pripadne v prvej tretine 15. storocia).
Na stredovej arkade s dvojicou pilierov tu spoc¢iva nové zaklenutie priestoru
s polami krizovych rebrovych klenieb, ktoré sa v mieste prechodu ku svityni
menia na trojuholnikové obkroc¢né klenby. Novatorsky systém zaklenutia
sprevadzaji bohato zdobené tvaroslovné ¢lanky (vyzdoba s ,kuceravymi lis-
tami*, tzv. kolienkové konzoly a baldachyny na bo¢nych stenach arkadovych
pilierov). Kvalita koncepcie rieSenia dvojlodia kremnického hradného kos-
tola, ako aj samotnej kamenosocharskej prace, poukazuje na vplyv majstra
Michaela Chnaba, ktory koncom 14. storocia viedol svitostefansku staveb-
nu hutu vo Viedni. Prave na stavbe dému vo Viedni posobil v rokoch 1404



PATKA KLENBY V TVARE LASTOVICIEHO PATKA KLENBY S ANTROPOMORFNYM
CHRBTA V ORATORIU JUZNEJ KAPLNKY MOTIVOM V SEVEROVYCHODNE] CASTI
KOSTOLA SV. KATARINY DVOJLODIA KOSTOLA SV. KATARINY

— 1427 kamenarsky majster Ondrej z Kremnice’, ktory sa mohol podielat aj
na obnove hradného kostola. V podvezi na zapadnej stene dvojlodia mozno
sledovat pozostatky zamurovaného hrotitého oblika, ktory by hypoteticky
mohol byt pozostatkom zapadného vstupného portalu (tito moznost bude
mozné niekedy v budicnosti overit len sondaznym vyskumom z interiéru).

Pdsobenie miestnych kamenarov predstavuje menej kvalitna figuralna
vyzdoba na konzolach zaklenutia juznej predsiene a juznej kaplnky. S touto
vyzdobou hradného kostola stvisi aj nalez konzoly s motivom muzskej tvare
z roku 2001, ktory bol druhotne pouzity v stavebnej suti na dvore muzejného
objektu na namesti (dnes numizmaticko-historicka expozicia NBS — Muzea
minci a medaili).

7 LAMOS, ref. 1, s. 210.
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POHLAD DO DVOJLODIA KOSTOLA SV KATARINY,

VYBUDOVANEHO OKOLO ROKU 1400

Neskorogoticku stavebnu etapu kostola doklada mnozstvo zachovanych
dobovych napisov (1486 —vstupny portal a predsien, juhovychodna kaplnka
na prizemi, 1487 — oporny pilier juhozdpadného narozia lode, 1488 — zakle-
nutie presbytéria, 1489 — zaklenutie oratéria nad juhovychodnou kaplnkou).
Najpdsobivej§im novym prvkom tohto obdobia je nové hviezdicovo sietové



zaklenutie presbytéria a oratdria nad juhovychodnou kaplnkou. V presbytériu
sietova klenba s motivom krazivého pohybu rebier dosada na objimavé vidli-
cové pitky. V zavere presbytéria dopliia klenbovy obrazec figuralna vyzdoba
v podobe dvojice bust s portrétnymi ¢rtami (pripadne dvojica prorokov),
dvojice diablov (pripadne dvojica symbolov evanjelistov) a zobrazenie Krista
Trpitela. Na zaklenuti oratéria pripominaji objimavé vidlicové patky tvar
lastovicieho chvosta. Motiv objimavych pitiek bol v ¢ase dostavby hradného
kostola novinkou, pouzivanou vyznamnymi rakaskymi a §vabskymi stavitel-
mi ako bol napriklad Anton Pilgram, alebo Konrad Roritzer. Kamenarsky
rukopis postav na zaklenuti presbytéria je identicky so zobrazenim diabla na
parapete gotického domu €. 542/3 v ulicke za Mestskym tradom.

Fasady povodne stredovekej Zapadnej veze hradného kostola s horizon-
talnym ¢lenenim jednotlivych podlazi kamennymi rimsami pripominaja
obdobné riesenie fasad nedalekej tzv. Malej (Hodinovej) veze. Kamenna fi-
guralna plastika osadena na konzole, vyrastajtcej z rimsy na juhozapadnom
narozi veze kostola, pravdepodobne stvisi s postavami diablov na rebrach
zaklenutia presbytéria.

Renesancné upravy hradného kostola stvisia predovsetkym s jeho obnovou
po nicivom poziariv roku 1560. Ich bezprostrednym dokladom je zaklenutie
podvezia so Stukovou vyzdobou a pravdepodobne aj ¢iastocne zmenena po-
vodna stredoveka podlaznost s hypoteticky zamyslanym zaklenutim novych
priestorov. Postup dobovej rekonstrukcie dokumentuja znacky a napisy na
naroziach veze (napriklad 1567 HNR, 1577 TL, 1578 TL, WSE 1579, WRC
1579, MWR 1579 TL, LHV 1579).° V interiéri kostola bola k triumfilnemu
obltku pristavana kamenn4 renesan¢na kazatelnica, spocivajiica na stipe
s korintskou hlavicou, pri¢om steny recniska c¢leni linearne panelovanie.
Zaujimavym detailom kazatelnice je figuralna konzola v podobe muzskej
polpostavy s rukami zopatymi v modlitbe.

Najstarsiu barokovu tpravu helmice vo vrchole Zapadnej veze kostola pri-
pomina kamenna doska na juznej stene s napisom 1715. Jednotlivé zmeny
tvaru ukoncenia veze v priebehu 18. az prvej polovice 19. storo¢ia spolahlivo
dokumentujt zachované pohlady na mesto (veduty 1742, 1764 a 1817).

8 O vezi Kostola sv. Katariny pozri aj SENOVA, Nada — VITANOVSKY, Michal. Najvyssia veza kremnic-
kého Mestského hradu. In KONUSOVA, Bohuslava (ed.). Kremnické mizeum. Zbornik k 110. vijrociu vzniku
mizea v Kremnici. Kremnica : NBS — Mizeum minci a medaili Kremnica, 2000, s. 32-39.



@

®

A I A A 8 6 8 6 S 8 2 6 6 2 A L L L LS L 4 L I A I 6
AN AN AN AN AN N N N A N N N AN N N AN AN 2 AN AN N AN AN
Vn&v‘,&w\.v,%,v\,& ¥ V,v\ A,w\,.&vxé.vu& .v,%.v\ .v,w\ v\v.%. e w\.v, v,v\,m.v\ o AR e
AN AN AN ZA PN Z PN Z PN Z AN ZA PN ZA PN Z PN Z PN Z PN Z PN A N ZA PN ZA AN Z AN ZA N ZA PN Z A PN ZA PN ZA PN Z PN Z PN AN ZA PN 4
NN AN N AN AN AN AN N N AN AN AN AN N AN AN AN AN AN N AN AN N AN NN
ANANIZANIA NN NN NNV N AN AN AN AN AN N Y] N NN
N AN AN AN AN A N AN AN AN A N N N Z N AN Z NN ZNIZANIZA NS NANIZINZANIZNIZANGZINIZ{N
NN AN Z N N 24P 2 PN N N 2 PN NI 2N 24N 2 NN AN Z NN ZA N 2 PN NV ZA N ZA PN AN NI Z NIZ 24P
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN A N AN AN A N N N AN AN AN AN AN AN AN AN AN Z
PN NIZANIAN PNVZENZPN RNZPN NIZENIZPN NNV PN ENVARNVAPNIVZAEN
N2 N AN AN AN Z N Z AN AN 2PN 2N AP N2 N PN Z N 2PN Z N2 e N Z AN Z A PN Z PN Z PN Z AN Z AN Z A NP2 N A PN S
AN AN AN N N AN AN AN AN A S A N AN AN AN N N AN AN N AN AN AN AN A N S AN AN
ANSZANGZANIZAN X N AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANV AN AN AN
PNIZINZINIZINZAN AN AN AN AN AN 2 NN AN AN 2N A N AN AN N N 2N AN ZA N AN Z A NZNZ NI 24N
NN AN 2PN 2N 24N 2P 2N 2N 2PN 2 SN 2N 24PN A NN N 24PN 2 N 2N 24N Z SN N2 Z{ PN N ZA NI Z SN Z PN 4PN
N AN A A AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN
PNARNARNEARNIEA NN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN ENEZIPN
AN AN 2N 2N N 2N 2N A N N 2N 2N A N 2 N 2N A N N N AN AN N N AN AN Z N AN AN 2N A
N AN AN AN N A N AN AN AN N AN AN N AN A N N A I AN N AN AN AN AN A N AN A AN
PZAENIPZPN AN RPN GZARNSEA RN ZARN AN AN Z DN A NG Z AN ZA NP RN Z N AN A RN AN AN Z N Z N
NZANZANANIZINIZAN AN AN A N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NI ZA NN NN
AN AN AN NN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN R N AN N AN AN AN AN AN AN
N AN A N AN A N A N A N A SN AN A N AN N A N AN AN A N A N A N AN AN AN A N AN A N AN AN AN AN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ZANSANSZ NIZNIZANIZANZ
N AN AN AN AN AN AN I AN AN AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN N AN AN
AN AN AN AN AN A N A N AN AN N AN AN AN A N A N AN AN A N AN AN NI NI AN AN AN ZANIZANIA
NANANIZANIZANZ NN AN AN A N AN AN AN AN AN AN AN A AN AN AN A AN A A N
AL I LI DAIN AN I IN DA INDZIN DA INDZINDZ DA XD I DA INDZ I DI DI I DI Z I DZ DA I DA DA DA DA
NN AN N N AN AN AN AN N N AN AN AN N A N AN AN AN N AN AN AN NN NN
N R 1Y V,v\lﬂv\gﬁvxé, .V;WA.VNA.WN.VNA,V\IA.\A.V/ A..v,v\z& .Vrv\ X X ;A.v\.wﬂ& AN
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN
NI S N 2 DX X D 2 N 2 X 2 X DX 2 X S 5 N o D X 7 D X 2 N o X DI DT Z N 2 D 2 X DXL
NN A A AN AN AN AN A AN AN A2 AN AN AN AN AN
PNZANZAPNZA N Z AN ZAPNZ PN ZANZ N Z4 PN ZANPZAPNZAPN ZAENZAPNZ PNZAPNZ4PN % %y ZARNVZAPNV N
1% NN AN AN Z SN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN
RS A AR S AR S A S A S A A S AN S A S A A S A S A AR AR AR AR S S S A A A




%

Abscd

AR AR

NZINZINGZ

Z

1%

N

ZANIZN
A AL AN AN AL A

weiba]y

AN LR 7 LORR] A LR 7 | O/ LR 7 LORRL VA LR /A | R/ LA 7 LR /A L] /A LR 7 | Ry

NN AN

Y%
AL A Al A LS

Y,

AL ARG AL AL R

O | 7 | R 7 LR A LR A LA 7 LORR 7 LORRL /A LR /A | RSP LR /A | ORRL /A LOR| 7 LORR] A Lo,

STORNOV NAVRAT DO STREDOVEKU
PRESTAVBA KOSTOLA SV. KATARINY V KREMNICI
V ROKOCH 1884 — 1886

BARBORA GLOCKOVA

V poslednych dvoch desatrociach 19. storo¢ia Kremnicu postihli viZne static-
ké problémy, ktoré radikalne zmenili podobu mesta. Odobrali mu niekolko
klucovych dominant (farsky kostol na namesti, Bystrickt a Horn branu)
a do popredia sa dostali iné stavby. Tie nadobudli novy vyznam a mesto sa
rozhodlo investovat do ich komplexnej obnovy.

Konkrétne islo o pohyb podlozia koncom roku 1879, stvisiaci s intenziv-
nou banskou ¢innostou pod hlavnym namestim. Problémy so zosuvmi sa
v mensej miere objavovali aj predtym, no v uvedenom case vznikli tak zavazné
statické poruchy na niekolkych stavebnych pamiatkach mesta, Ze bolo nevy-
hnutné po dlhych tvahach pristupit k ich tplnej, alebo ¢iastocnej asanacii
(stara radnica v hradnom areali zniZena v roku 1898 o dve vyskové trovne).

O spominanych udalostiach sa detailne zmienuje vo svojej publikacii o re-
novicii Kostola sv. Katariny Pavol Krizko", kde popisuje, ako 29. decembra
1879 nasiel kostolnik na dlazbe Kostola Nanebovzatia Panny Marie kusy
omietky uvolnené z klenby a ihned informoval opata a kremnického farara
Imricha Belhazyho. Nasledujtcu noc sa objavili dalSie trhliny a bolo jasné,
ze silvestrovské bohosluzby sa vo farskom kostole konat nebudu. Zasiahnuté
bolo celé namestie, niektoré domy museli byt celkom opustené.” Doteraz
funkcny svitostanok docasne nahradil Spitalsky kostol sv. Alzbety a klastorny

1 KRIZKO, Pavol. Geschichte der Restauritung der Schlosakirche in Kremnitz. Budapest : A. v. Rudnyanszky, 1887.
2 KRIZKO, ref. 1, s. 3a 4, napriklad dom pana Lehotského a tieZ fara.
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ZBORNIK KREMNICKEHO MUZEA

KRESBA MESTSTKEHO HRADU

V KREMNICI (POHLAD

Z JUHOVYCHODU) PRED JEHO
PRESTAVBOU V ROKOCH 1884 — 1886
(ZDROJ: NBS — MMM KREMNICA)

kostol sv. Frantiska, hoci kapacitne nepostacovali a podla dobovych zazna-
mov niektori farnici museli slavit omsu pred dverami kostolov.?

Udalosti nabrali rychly spad* — mesto najskor ustanovilo odbornt komi-
siu, ktora mala skimat priciny vzniku tejto Zivelnej pohromy. Uz na jar bolo

3 KRIZKO, ref. 1,s. 7.

4 KRIZKO, ref. 1, s. 4 a 13. Mestsky magistrat predlozil este 30. decembra tekovskému Zupanovi Stefa-
novi Mailathovi spravu a poziadal ho o vytvorenie odbornej komisie, ktora by preskiamala podzemnu
banskt chodbu Juraja Zigmunda a navrhla opatrenia, ktoré treba vo veci podniknat. Zupan Mailath
predlozil materialy vlade, na zaklade ¢oho bol do Kremnice vyslany bansky riaditel a ministersky
radca Anton Péch a komisar Wilhelm Zigmund. Kremnickym mestskym magistratom bola vytvorena
komisia s predsedom — mestanostom Jozefom Chabadom a ¢lenmi — hlavnym notarom Eduardom
Amonom (Amonom), mestskym pravnikom Jozefom Schindlerom, mestskym inzinierom Jozefom
Gerstnerom, mestskym fararom Imrichom Belhazym, lesnym majstrom Jozefom Ruzsickom (Ru-
zickom) a poslancami Sebastianom Longinom ml., Alojzom Pehatsekom (Pechac¢ekom) a Karolom
Schréderom.



zrejmé, Ze nie je mozné stavbu zachranit a v jali 1880 bol kostol asanovany.”
Jeho tlohu mal aj so sthlasom banskobystrického biskupa Arnolda Ipolyiho
prevziat hradny Kostol sv. Katariny, ktory bol v tom ¢ase zanedbany, v zlom
technickom stave a aby mohol plnit horeuvedent funkciu, musel byt opra-
veny. Sam mal statické poruchy, podobne ako stara Radnica, ktora bola od
roku 1861 v dezolatnom stave.® Na jeho opravu vy¢islili reprezentanti mesta
(mestska rada) sumu 25 ooo zlatych s tym, zZe o prispevok poziadali aj s pri-
hovorom biskupa Ipolyiho Ministerstvo kultury. Ministerstvo vSak ziadnu
podporu neprislitbilo, a to ani po urgovani v roku 1881.”

Napriek neuteSenej finanénej situacii mesto zacalo pripravné prace na
obnove kostola, pricom prizvalo, zrejme aj na podnet biskupa, renomo-
vaného architekta Imreho Steindla. Jeho finan¢ny odhad prac na obnove
kostola v§ak presahoval odhad mesta (30 — 35 0oo zlatych). Imre Steindl bol
ziakom znameho architekta Friedricha von Schmidta (1825 — 1891), ktory
zacinal pri dostavbe domu v Koline nad Rynom a bol tiezZ autorom mnohych
historizujacich stavieb. Pri dokonéovani kolinskej katedraly sa uplatnovali
principy stredovekej huty s tym, Ze i8lo o ,rukodielnu“ pracu bez pouzi-
tia priemyselne vyrabanych detailov. Prostrednictvom svojich ziakov $iril
Schmidt spomenuty pedagogicky model aj v Hornom Uhorsku, ¢o podpo-
roval aj osobnou ucastou v tlohe experta pri rekonstrukciach niektorych
stavieb vedenych jeho odchovancami.®

5 KRIZKO, ref. 1,s. 4a5. ,3. janudra uz bola komisia v Kremnici, medzi¢asom sa pukliny zvic¢sovali
a zacalo sa pochybovat o moznosti zachovat kostol. 23. marca sa konstatovalo, Ze je nerealna jeho
zachrana a reprezentanti mesta sa 25. marca rozhodli strhnut farsky kostol a zrekonstruovat kostol
zamocky, pricom tato renovaciu vy¢islili sumou 25 000 fl. (zlatych). Do jila bola vykonana asanécia
kostola.*

6 KRIZKO, ref. 1, s. 6. Podla spravy lesného majstra Jozefa Ruzicku bola indlova strecha kostola velmi
poskodena. Krizko konstatuje, Ze ,celkovo bola doteraz kostolu venovana len nepatrna starostlivost,
preto je kostol v takejto podobe len malo vhodny na vykonavanie bohosluzieb. Aj obvodové mury starej
radnice boli uz od roku 1861 poskodené trhlinami, ktoré zostali doteraz neopravené. Pristup z juhu bol
uplne uzavrety, malo bezpecny. Aj samotna stavba kostola mala trhliny, osobitne vo vnutri posobila
velmi nevltdne.”

7 KRIZKO, ref. 1,s. 7 a 8. 5. februara 1881 mesto poZiadalo biskupa, aby zakro¢il na Ministerstve kulttry
avybavil ich Ziadost o finan¢nu dotaciu. 13. februara Ipolyi prislibil, Ze sa pokusi vymoct prispevok
na renoviciu, ale sti¢asne mesto upozornil na to, Ze prijmy katolickeho spolku st ,vybrakované“ a
samotny fond musi byt kvoli dlhom nanovo usporiadany (2 roky), pocas tohto obdobia nebude teda
poskytnuta ziadna podpora. Biskup radil vykonat len najnevyhnutnejsie opravy.

8 CIULISOVA, Ingrid. Historizmus a moderna v pamiatkovej ochrane. Bratislava : Vydavatelstvo Veda, 2001, s.
61-63 a 71. Schmidt zacal pracovat v novodobej stavebnej huti sformovanej okolo roku 1840 v Koline
nad Rynom, ktora sa riadila predstavami o fungovani stredovekej stavebnej huty, kde sa kladol akcent
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Podla Krizka pripravné prace zo strany mesta mali spocivat v odstranova-
ni ,,Stylovo nevhodného“ mobiliaru. Z podrobného Krizkovho textu sa tak
dozvedame, ako bol kostol zariadeny pred radikalnou rekonstrukciou, ktora
mala za tlohu vratit pamiatku do stredovekej podoby, ¢o chcelo aj nemalo
invencie. Stredovekému duchu nezodpovedali lavice v lodi kostola, ,maj-
strovské“ lavice vo svityni, dreveny chor, ktory bol zdobeny malbami, aj sa-
motny oltar, hoci s ,,majstrovskymi sochami“. Neboli ,zladené so samotnym
$tylom kostola“, a teda ,nemohli kostol velmi okraslit“.° Tieto predmety sa
mali presuntt do domu ¢. 38 (tzv. Hynkosovho, resp. Hynkovského domu,
dnes zadna ¢ast Mestskej radnice na Stefanikovom namesti 1/1), do poZiar-
nej zbrojnice (dnes Kutnohorska ulica 668/6) a do byvalého pivovaru (dnes
Angyalova ulica 416/27).*°

Imre Steindl mal kostol aj s jeho bezprostrednym aredlom zamerat. Jeho
vykresy, navrh prac a financny odhad vSak priniesol az vjuli 1882 stavbyveduci
Ott6 Tandor. Predlozené dokumenty mestom stanovenej komisii neposta-
Covali a povazovala ich za netplné, preto vyzvala Steindla na ich doplnenie.
Hoci Steindl bol vybrany uz na po¢iatku renovécie kostola'*, jeho meskanie
znechutilo mesto, ktoré sa rozhodlo v tejto veci konat. Naslo si nahradu
v dalSom znamom restauratorovi pamiatok a stavebnom podnikatelovi'?,
ktory pdsobil v Hornom Uhorsku uz od roku 1873. Jeho prace boli vskutku
najlepsou referenciou (dessen arbeit sie besichtigt hatte und ruhmlich hervorhob).*?
ISlo o Ferenca Storna. Steindlovi za dovtedy vykonané prace vyplatili 500
zlatych.* Storno kratko predtym posobil v blizkej Banskej Bystrici pri ob-
nove farského kostola (1876 — 1878), ¢ize bol v zivom kontakte s biskupom

na tradi¢nid remeselnu pracu a kamenarsku techniku v kontraste s principmi Violeta le Duca preferu-
juceho aj pouzitie novodobych technik. Schmidt bol pedagdégom na viedenskej reStauratorskej realke
a prizyvali ho ako ,naslovovzatého“ odbornika a poradcu k restaurovaniu pamiatok realizovanému
jeho ziakmi (kosicky dom Imreho Steindla a obnova Klarisiek v Bratislave jeho ziakom Schulekom).
9 KRIZKO, ref. 1, s. 7. Podla Krizka ,vytvérali v interiéri len 3tylovy chaos.
10 KRIZKO, ref. 1, s. 13.
11 KRIZKO, ref. 1, s. 82 9. ,Steindl bol v Kremnici uz v roku 1880, poznal kostol z vlastnej obhliadky
a kedZe mal skisenosti a ziskal ,slavu a dobré meno’, bol od zaciatku vybrany mestom na renovaciu.

=

Poziadali ho, aby vyhotovil plany a zostavil odhad nakladov. Prislabil odpovedat, no nechal mesto dlho
Cakat.
12 KRIZKO, ref. 1, s. 10.
13 BURAN, Dusan (ed.). ReStaurator Franz Storno starsi (1821 —1907). Bratislava : Slovenskd narodna
galéria, 2008, s. 37-50. Storno viedol niekolko akcii na zemi Slovenska (Levoca, Diakovce, Janovce,
Spissky Stvrtok).
KRIZKO, ref. 1, s. 10.
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Arnoldom Ipolyim. Stibezne s pracami v Kremnici viedol spolu so synom
Kalmanom komplexn prestavbu klastora a kostola v Hronskom Benadiku
(1882 —1888).

FERENC STORNO: TYPICKY SELF-MADE MAN

Nakoniec bola obnova nového farského kostola zverena Ferencovi Stornovi,
ktory na rozdiel od Steindla nemal akademické vzdelanie, ale ako autodidakt
ziskal pocas svojej nelahkej profesijnej cesty mnozstvo skisenosti a vypra-
coval sa na uznavaného restauratora. Pévodne kominarsky ucen (skoncil
priemyselnt Skolu v Landshute) Studoval kratky ¢as volnt kresbu v Mnichove.
Na svojich vandrovkach, ku ktorym sa nakoniec musel z existen¢nych do-
vodov vratit, kreslenim a skicovanim pamiatok, usilovnym samostidiom,
kopirovanim ucebnic o stredovekej architektire nadobudol penzum skuse-
nosti a vedomosti o stredovekom umeni (napriklad Gotisches ABC-Buch od
Friedricha Hoffstadta z roku 1840)."> Jeho skicare mu dlhodobo shizili ako
zdroj in$piracie pri navrhovani a tvorbe neoslohovych architektonickych de-
tailov, umelecko-remeselnych predmetov ¢i inych vytvarnych, stredovekym
umenim inspirovanych diel. Sved¢i o tom aj kremnicky projekt, kde neriesil
len architekturu, ale so svojim synom Kalmanom aj mobiliar kostola (oltare,
lavice) spolu so socharskou vyzdobou, nastennymi malbami a vitrazami.

V 60. rokoch spolu s archeol6gom Ivinom Paurom dokumentoval pamiat-
ky Zalianskej zupy, nasledne bol prizvany vyhotovit kresby aj pre Uhorska
akadémiu vied, konkrétne pre archeologicky vybor, kde bol v tom case ta-
jomnikom Arnold Ipolyi.*®

15 BURAN, ref. 13, 5. 19-21 a 24. Storno tazil Studovat na viedenskej akadémii vytvarnych umeni. V ro-
koch 1849 — 1850 sa odstahoval do Soprone, kde bral hodiny kreslenia, zozndmil sa s rakuskym stavi-
telom Petschnikom, ktory mu zabezpe¢il moznost vykonavat stavebny dozor na niektorych tamojsich
stavbdch. Ked sa Petschnik presunul do Pesti, ponukol Stornovi miesto uéitela kreslenia na hlavnej
pestianskej realke. Potom pracoval pre rakaskych a madarskych $lachticov ako kresliar, maliar a reali-
zator stavitelskych navrhov, sim zacal navrhovat mensie objekty (kolkaren v zdhrade kastiela Alsosze-
leste). Z roku 1865 pochadza aj viacero navrhov stavieb pre kastiel Mikosszéplak — kaplnka, sklenik,
vindrsky dom a zahradna brana. Ziskal slusné renomé, a tak sa mnozili objednavky pre sukromné
kastiele, bol napriklad autorom efemérnej architekttry pre cisara Frantiska Jozefa v Soproni (1857).
Vdaka priatelstvu s viedenskym maliarom Friedrichom Amerlingom sa dostal do kontaktu s viedensky-
mi odbornikmi Studujicimi stredoveké umenie.

16 BURAN, ref. 13, s. 25 a 26. V roku 1861 odcestoval s priatelom archeol6gom Ivinom Paurom do Zalian-
skej zZupy, kde vyhotovili kresby tamojsich pamiatok. Po navrate dokon¢il aj niekolko tusovych kresieb
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Pristup Ferenca Storna bol poznaceny dobovym historizmom a formo-
vanim modernej pamiatkovej ochrany'’ Nim vedené stavebné tpravy sa
snazili o dosiahnutie istej Stylovej jednoty, kde hlavnym imperativom bolo
stredoveké umenie ¢i obdobie, v ktorom pamiatka vznikala.*® Tomu mali
zodpovedat aj doplnky a vnutorné zariadenie kostola (malby, vitraze, oltare,
kazatelnice, lavice, lustre, svietniky). Pojem ,Stylova Cistota“ niekolkokrat
odznel aj v Krizkovom texte pri hodnoteni slohovo nestrodého mobilidru
(renesanéné lavice, barokovy oltar). Krizko prichadzal do styku s Arnoldom
Ipolyim a tieZ Stornom a osvojil si ich pohlad na rekonstrukciu i ,hantyrku“
vtedajsSich pamiatkarov.

Prvou Stornovou restauratorskou skisenostou bola obnova Kostola sv.
Michalav Soproni (1862 — 1866), kde sa prejavil aj ako precizny dokumentator
stavu pred rekonstrukciou.'® Hlavny oltar este pred rozobratim zachytil na
akvarelovej kresbe a navyse sa dal pred nim aj odfotografovat. Tak ucinil aj
vKremnici, vdaka comu pozname autenticka podobu hlavného oltara, z kto-
rého sa zachovala len socharska vyzdoba. Architektura padla za obet obnove.

Este pred prichodom na izemie dnesného Slovenska realizoval svoju naj-
vaCSiu obnovu —rekonstrukciu pannonhalmského benediktinskeho opatstva
(1868 — 1875), ktort povazoval za vrchol svojej dovtedajSej Zivotnej cesty.

pre Uhorskua akadémiu vied — islo o jedinecny ilustracny a dokumenta¢ny materidl, ktory chybal v
dovtedy vydanych zalianskych protokoloch Flérisa Romera. Navrhol akadémii, Ze pre nich zhotovi
dokumentacné kresby, preto bol Arnoldom Ipolyim, tajomnikom vyboru, prizvany k spolupraci, ktora
sa tykala mapovania pamiatok Uhorska. Dokumentoval nastenné malby (Velemér, Turnisce a pod.).
Zacala sa tak dlhoro¢na spolupraca s archeologickym tstavom akadémie. K dokumenta¢nym pracam
sa pridruzilo navrhovanie a tiezZ reStaurovanie a obnova pamiatok, ktort vykonaval spolu so synmi
Kalmanom a Ferencom.

17 CIULISOVA, ref. 8, s. 34. Po rakisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 vzisla potreba vzniku uhorskej
pamiatkovej instittcie podobnej viedenskej centralnej komisii. Okolo roku 1872 sa konstituovala
Uhorska do¢asna pamiatkova komisia. Jej ulohou nebolo len systematicky dokumentovat pamiatkovy
fond, ale tiez dbat o jeho udrzbu. Jej hlavnym nastrojom bol pamiatkovy zakon (1881), ktory ,stanovil
obnovu pamiatky v tyle, v akom bola vystavana®, ¢im sa odliSoval od stanoviska centralnej komisie.
Pri obnove sa uprednostiiovalo monumentalne vyznenie, ¢ize v naSom prostredi hlavne oprava pa-
miatky v duchu gotiky.

18 BURAN, ref. 13, s. 28. O Stylovo primeranom restaurovani sa dozveddme z jeho vlastnych zapiskov
(1860): ,Podla mojich poznatkov restaurovanie pozostava z toho, ze zo stavby sa ¢o mozno najviac
prvkov prinavrati do takého stavu, ako si to predstavoval prvy stavebny majster. K tomu, aby sa to
mobhlo vSetko uskutocnit, je potrebna predovsetkym presnd dokumentécia stavby, aby nasledne mohol
vzniknut prehladny a spravny stavebny plan, v ktorom sa obzvlast presne ukaze kazda chybajuca cast
a kazdy chybajuci dodato¢ny doplnok.“

19 BURAN, ref. 13, s. 28.



PORTRET FERENCA STORNA
(FOTO Z KNIHY DUSANA BURANA
O FRANZOVI STORNOVI Z ROKU 2008)

Imperativ , Stylovej Cistoty“, ktorym sa riadili vtedajSie obnovy historickych
objektov, znamenal odstranovanie starsich, no historicky cennych pamiatok,
ktorych minimalne remeselnt hodnotu rozpoznaval aj sim Ferenc Storno,
¢o dokazovala aj jeho bohata zbierka formovana od polovice 19. storocia.
Tvorili ju prevazne umeleckoremeselné predmety zo 17. — 19. storocia, ktoré
rozmiestnil vo svojom Sopronskom dome zaktipenom v roku 1875. V nom
takto namiesto obkladu stien pouzil aj fragmenty renesanc¢nych intarzo-
vanych lavic zo svityne kremnického kostola, vkusne ich vkomponoval do
obytnej miestnosti. DalSie ¢el4 lavic sa ocitli v zabradli galérie jeho umelec-
ko-restauratorského ateliéru. Synom Ferencom Stornom ml. boli vlozené
do konstrukcie vyskladanej zo stlpov rakaskeho hradu Gloggnitz v 3tyle
nemeckej neorenesancie.
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PRIEBEH PRAC

ESte v roku 1881 v ramci spominanych pripravnych prac boli v interiéri kos-
tola otvorené dovtedy zasypané hroby>® — dva v lodi, dva v sakristii a jeden
v kaplnke Panny Marie. Okrem toho v podlahe juznej lode pred vchodom do
kaplnky sa nasla kamenna stéla rodiny Schmideggovej, ktora ale nezakryvala
ziadnu hrobku. V severnej polovici lode, v blizkosti piliera sa nasli aj lud-
ské pozostatky, ostatné hroby boli tplne prazdne. DalSia zasypana hrobka
sa nachadzala juzne od hlavného vstupu. Pri stavbe lesenia pred hlavnhym
oltarom sa v metrovej hibke pod troviiou terénu objavil najzaujimavejsi
hrobovy celok. Obsahoval zvysky banickeho oblecenia: ¢iernu hodvabnu
blizu, banicku halenu, banicku ¢iapku zo zeleného filcu, banicky osliador
a par kozenych topanok.”*

Od jula 1882 prebiehali pripravné prace zamerané uz na statiku stavby.
Mali zarudit, Ze investicia ma zmysel a nebude sa rekonstruovat naruseny
objekt, ktory z dlhodobého hladiska nema perspektivu.?*

Na konci roku 1883 zacalo rokovanie s Ferencom Stornom o tom, Ze plan
prace s odhadom nakladov odovzda do februara 1883. Storno svoju pausal-
nu cenova ponuku na ziadost mesta detailnejsie prepracoval (10 % cinila
odmena pre stavebného podnikatela) a nasledne ho mestska reprezentacia
zaslala Ministerstvu kulttry, od ktorého ziadala povolenie k obnove a udele-
nie finanéného prispevku. St¢astou Stornovej cenovej ponuky boli aj prace
v bezprostrednom okoli kostola a tiez vyhotovenie nového choéru, organu
a mobilidra kostola, ¢o presiahlo sumu 100 000 zlatych.>* Napokon mesto
dostalo povolenie az 7. juna 1883, takze apelovalo na Storna, aby s pracami
zacal €o najskor. Storno prebyvajtici v Soproni poveril vedenim prac svojho
syna Kalmana, ktorému doprial akademické vzdelanie prave u Friedricha
von Schmidta. Kalman sa v tom ¢ase zdrziaval v blizkom Hronskom Bena-
diku, kde viedol obnovu. Dal3ou zodpovednou osobou, ktora sa presunula
z hronskobenadickej akcie, bol banskobystricky stavebny vedici Eduard

20 KRIZKO, ref.1,s.15a 16.

21 KRIZKO, ref. 1, s. 15.

22 KRIZKO, ref. 1, s. 9. ,Komisia 25. jula a nasledujtice dni nechala otvorit hroby a podzemné priestory a
preskumat ich, aby sa objasnilo, aké prace treba vykonat a ¢i je zaklad pevny a bezpecny. To preto, aby
neboli zbytocne vynalozené prostriedky na taka budovu ako farsky kostol.*

23 KRIZKO, ref. 1, s.12.



POHLAD NA REKONSTRUKCIU HELMICE VEZE

KOSTOLA SV. KATARINY V ROKU 1884
(FOTO Z KNIHY DUSANA BURANA O FRANZOVI
STORNOVI Z ROKU 2008)

Loha.** Mestsky magistrat zriadil komisiu na ¢ele s me§tanostom Jozefom
Chabadom, ktory sa celkom oddal tomuto poslaniu a vSetok volny ¢as ,,ofe-
roval“ dohladu pri obnove kostola.?® Zalozil aj stavebny dennik. Stcastou
uzavretej zmluvy boli tiez terminy dokoncenia. Zacalo sa od strechy, ktora
mala byt kompletne vymenena do konca roku 1884 (medena krytina na vezi
kostola a bridlicova nad lodou) a vSetky ostatné prace v exteriéri a interiéri
mali byt realizované do 1. novembra 1885.7° Oprave kostola predchadzalo
planirovanie okolitého terénu s cintorinom, ktory siahal do vysky sokla

24 KRIZKO, ref. 1,s.13.

25 KRIZKO, ref. 1, s. 18. ,VSetky doteraz vykonané prace komisia pre stavbu kostola usilovne dozorovala.
Osobitne to plati o mestanostovi Jozefovi Chabadovi, ktory venoval svoje mimoriadne hodiny takmer
vylu¢ne restaurovaniu kostola a priamo dokonceniu stavby $koly a ktory od samotného zaciatku vyvi-
nul mimoriadne usilie v zaujme zdmockého kostola a nesetril ziaden ¢as a ndmahu... Plnym pravom
ho mozno nazvat hnacim motorom podujatia.”

26 KRIZKO, ref. 1, s. 28.
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AKVARELOVY NAVRH
VITRAZi Z ROKU 1883
OD KALMANA STORNA
(ZDROJ: NBS — MMM
KREMNICA)

kostola. N4jdené pozostatky boli deponované v Karneri sv. Ondreja, ktory
po poltisicro¢i opit plnil svoju funkciu.>” Po poslednej bohosluzbe konane;j
25. novembra 1883 bol kostol do roka vyprazdneny. 11. oktobra 1884 rozo-
brali aj hlavny oltar s dal$imi Styrmi postrannymi oltarmi (oltar v kaplnke
sv. Anny zasviteny Janovi Nepomuckému, dalej Zmftvychvstaniu Jezisa na
juznej strane vitazného obluka, sv. Barbore pri kazatelnici a sv. Krizu v se-
vernej kaplnke). **

27 KRIZKO, ref. 1, s. 13.
28 KRIZKO, ref. 1, s. 14.



Po pripravnych pracach nasledovala oprava kostola, pricom najvicsia ex-
teriérova zmena sa tykala vymeny helmice veze kostola, prestavby juzného
priecelia (vytvorenie $titu nad juznou kaplnkou) a tiez plasta objektu s iluziv-
nym kvadrovanim z cementovej omietky. Iluzivne kvadrovanie v kombinacii
s iluzivnou drapériou sa uplatnilo aj v interiéri kostola (figuralna vyzdoba
len na klenbe svityne a nad juznym vstupom do kostola).

V roku 1884 sa pracovalo na vezi kostola. Nakolko pévodna barokova hel-
mica s pozlatenou plechovou krytinou ,nezodpovedala gotickému Stylu®,
bola odstraneni a plech predany mincovni.”® Pévodniti helmicu nahradil
gotizujlci novotvar s novou kamennou rimsou z kamenolomu Sankt Marga-
rethen pri Soproni. Nové ukoncenie veze vzniklo na zdklade modelu Ferenca
Storna, strecha bola pokrytd medenym plechom a vo vrchole bol osadeny
kriz s kohttom, ktory vyhotovil kova¢ Julius Galanda. KrizZ bol vysviteny
v auguste 1884 fararom Imrichom Belhazym.>® Zaroven vezu zabezpecili aj
hromozvodom, ktory dovtedy chybal a len zazrakom sa veza v roku 1878 pri
udere blesku zachranila.

Od jari roku 1884 a v priebehu roku 1885 sa realizovali stavebné upravy,
pri ktorych sa objavili a obnovili aj starSie otvory ako napriklad vstup do
sakristie, pricom v klenotnici nad sakristiou bolo vlozené nové trojdielne
okno s kamennym ostenim. Niektoré otvory, ktoré mohli oslabovat nosnost
mirov, boli zamurované (napriklad vstup na kazatelnicu).>* Zarover sa
preskuimala severna stena lode a overilo sa, ¢i st dostatocne pevné zaklady
tejto Casti objektu.>? Na zdpadnej stene objektu pod zamurovkou identifi-
kovali dalsi starsi vstup do kostola (podvezie), ktory ostal zaslepeny. Nad
juznou kaplnkou bol z exteriéru vytvoreny novy stit prec¢leneny okennymi
otvormi a slepymi nikami so zahrotenymi zaklenkami a juznua predsien
dotvorili sgrafitovou vyzdobou. Tym sa tato pohladovo exponovana fasida
znacne zmenila.

V oktobri 1884 mestské zastupitelstvo schvalilo navrh objednat od firmy
bratov Riegerovcov z Krnova (v tom ¢ase Jigerndorf, Sliezsko) novy organ,
k ¢omu sa vyjadril mestsky kapelnik Karol Anto§ a organista FrantiSek Ja-

29 KRIZKO, ref. 1, s. 18 a 19. Pozlateny plech z povodnej barokovej helmice vazil 1574,6 kg a bol odpreda-
ny ,kralovskému mincovému Gradu*.

30 KRIZKO, ref. 1, s. 17 a 18. Pri tejto prileZitosti bol pod krizom osadeny népis.

31 KRIZKO, ref. 1, s. 16.

32 KRIZKO, ref. 1, s. 15.



NEOGOTICKY OLTAR PANNY MARIE V KOSTOLE

SV. KATARINY S GOTICKOU SOCHOU MADONY



necek.>> Na tomto zasadani sa zvaZzovalo aj odstranenie, ¢i restaurovanie
»zamockej budovy“, teda starej Radnice, ktora bola od roku 1861 po pred-
chadzajicom zosuve pody v dezolatnom stave. Nakoniec bola znizena o dve
vyskové trovne az koncom 19. storocia (1895).

V roku 1884 sa realizovali aj murarske a maliarske prace, tiezZ cementova
exteriérova omietka s iluzivnym kvadrovanim, ktora pokryvala cely plast
kostola a musela byt kvoli chladu dokoncena do polovice novembra. V inte-
riéri kostola mal byt, podla znenia Krizkovho textu, podmurovany ¢iastocne
oslabeny (obhorené kamenné ostenia) vitazny obltk, k ¢omu sa v§ak nakoniec
nepristiapilo.>* Z interiérovej vyzdoby kostola pozname okrem &iastoéne mo-
difikovaného navrhu vymalby klenby svityne od Kalmana Storna aj niekolko
autentickych dokumentov interiéru, kde pri pohlade do svityne okrem ilu-
zivneho kvadrovania obvodovych stien a figuralnej vyzdoby klenby mozeme
sledovat aj fiktivny lambrekyn (ornament napodobnujtci zriasent tkaninu),
tiahnuci sa po obvode presbytéria a tiez pozdlz podesty vediicej na kazatelni-
cu. Zaujimavy je tiez pohlad zo svityne do lode kostola, konkrétne na malbu
nad vstupom s figuralnou vyzdobou, po ktorej uz v sic¢asnosti niet stop.

V ramci exteriérovych tprav boli este v roku 1884 osadené niektoré vitraze
dovezené z tirolskej vitraznickej huty, zvySok bol doplneny na prelome rokov
1884 21885.%° Podla napisovej pasky pod nohami sv. Margity a sv. Alzbety je
zrejmé, ze vitrazovu vyzdobu navrhol Stornov syn Kalman. Malbu realizoval
Sopronsky maliar Agoston Vermes, ktory sa podielal na regotiza¢nych tipra-
vach klastorného komplexu v Hronskom Benadiku (1882 — 1888). Tirolska
huta bola zase angazovana pri banskobystrickom podujati (1876 — 1878),
ktoré predchadzalo stavebnym tpravam v Kremnici. To sa odrazilo aj na
formalnej stranke vitrazi, konkrétne na zvolenej schéme, ktord je v Kremnici
akousi kombinaciou bystrického a hronskobenadického modelu. Objavuja
sa tu triStvrtepostavy v tzv. kvadriléboch ako pri bystrickom vzore v kombi-
ndcii s celofiguralnymi kompoziciami pod baldachynom, ako ich pozname
z Hronského Benadika.

DovtedajSie naklady vzhladom na lepsi technicky stav kostola, nez sa po-
vodne predpokladal, dosiahli sumu 89 ooo zlatych.?® Na jar 1885 sa po-

33 KRIZKO, ref. 1, 5. 20 a 21. Za sumu 6930 fl. (zlatych) mal byt nainstalovany do 1. novembra 1885.
34 KRIZKO, ref. 1, s. 22.
35 KRIZKO, ref. 1, s. 27.
36 KRIZKO, ref. 1, s. 28.
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NAVRH REGOTIZACNE]
UPRAVY MESTSKEHO HRADU
OD FERENCA STORNA
(ZDROJ: NBS — MMM
KREMNICA)

kracovalo v zapadnej Casti kostola, kde sa vybudoval novy organovy chor.
Rekonstruované boli tiez stlpy dvojlodia a chér nad juznou kaplnkou Panny
Marie dostal nové kamenné zabradlie z pieskovca zo znameho kamenolo-
mu zo Sankt Margarethen pri Soproni (z rovnakého zdroja bol pieskovec
pouzity pri rimse veze). Bo¢ny chor bol prepojeny so zdpadnym drevenym
schodiskom. Dal$im novym prvkom v interiéri boli tzv. cancelli (balustrada
oddelujtca svitynu od lode kostola) z dielne kremnického majstra Ludvika
Horna.?>” Modelom pre tieto zabradlia mohli byt aj Ferencove skicare, ktoré
si postupne zapliial na svojich vandrovkach a pamiatkarskych cestach.

Po maliarskych pracach (realizované 188s) a osadeni vitrazi sa pristupilo
kinstalovaniu novych oltarov z dielne Stornovcov, dokumentovanych v roku

37 KRIZKO, ref. 1,s.27a28.



1886 na perokresbe Kalmana Storna. Kazdy oltar ma na centralnom obraze
alebo v predele Stornovu signatiru s vrocenim. Stornova obnova kompletne
LvyCistila“ interiér od mladsich pamiatok a len v oltarnom celku na severnej
strane vitazného oblika bola umiestnena goticka socha Panny Marie, prene-
send z asanovaného kostola Nanebovzatia Panny Marie na namesti. Jedina
zodpovedala §tylu, v ktorom bol novy farsky Kostol sv. Katariny rekonstru-
ovany, preto bola v interiéri ,tolerovana“ a dostala honosnud neogoticka
oltarnu schranku.

Poslednym krokom pri vntitornom zariadovani bolo osadenie novych lavic
(1885). Model navrhol Storno a predlozil ho kremnickych stolarom. Mesto
malo zistit ich cenovi ponuku, ktord sa potom mohla porovnat s cenami
Sopronskych majstrov. Nakoniec mesto tieto prace zverilo Kremni¢anom.

Vysviacka mala pripadnut na den sv. Katariny. KedZe sa vsak meskalo
s osadenim schodiska ku kazatelnici poza oltar Panny Marie (kamenna pa-
nelaz zabradlia bola re§taurovand v Kremnici) a najmi s instalaciou organu
(omietky v tejto Casti kostola neboli eSte vyzreté), slavnost sa presunula na
jar 1886.°

S vysviackou pravdepodobne suviseli aj kameninové konsekracné krize
s konzolovymi svietnikmi, ktoré navrhol kremnicky umelec Vojtech Angyal.
Nakoniec bol kostol slavnostne pozehnany az 15. augusta 1887 banskobys-
trickym biskupom Imrichom Bendom, o com sved¢i mramorova tabulka pri
vstupe do sakristie kostola.

Aj s odstupom casu si uvedomujeme, ako prva, skutocne pamiatkova
obnova hradného kostola radikalne zmenila nielen jeho celkovy vonkajsi
vzhlad (napriklad nova helmica na vezi, nové juzné priecelie), ale najmi
interiér. Pri obnove boli mobilizované tctyhodné zdroje, podporené tsilim
najskvelejsich umelcov a restauratorov svojej doby. Vysledna podoba chramu
ostala nakoniec urcujica doteraz a stala sa uz predmetom ochrany (posledna
obnova dokoncena v roku 1992). Nezabtdajme, ze pamétna obnova ostala
dobre zdokumentovana nielen vdaka restauratorovi Stornovi, ale aj miest-
nemu archivarovi Krizkovi (publikacia z roku 1887) a Ze sa na nej zi¢astnili
aj kremnicki remeselnici a umelci (kamenari, stolari, vytvarnik Vojtech /
Béla/ Angyal).

38 KRIZKO, ref. 1,s.272a28.
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VYVOJ A ZLOZENIE NUMIZMATICKEHO
ZBIERKOVEHO FONDU KREMNICKEHO MUZEA

MAGDALENA KAMHALOVA

Muzeum minci a medaili v Kremnici sa radi v sic¢asnosti k dolezitym nu-
mizmatickym pracoviskdm s celoslovenskou pésobnostou. Svoju viac ako
125-roénu histériu zacinalo na konci 19. storocia ako klasické mestské mu-
zeum vlastivedného charakteru, v zbierkach ktorého sa vsak od zaciatku
vyskytovali pocetné a rozmanité numizmatické pamiatky. Dnes numizma-
tické zbierky — rozclenené na fond minci, fond medaili a fond papierovych
platidiel a finan¢nictva — patria k jeho profilovym zbierkovym kolekciam. Pri
charakteristike ich vzniku a vjvoja mézeme hovorit v zasade o troch fizach."

Prva stvisela s pripravou a vznikom muzea v roku 189o a s jeho posobe-
nim do roku 1955, kedy mizeum bolo stc¢astou mestského archivu. Ako
vieme, muzeum a jeho dnes$né zbierkové fondy maju korene v zbierke mesta
a v ¢innosti odborne orientovanych zberatelov. Magistrat zriadil kolekciu
pamitihodnych predmetov, tzv. klenotov uz prinajmensom v 17. storoci,
dodnes sa zachovali dva ich registre (z rokov 1724 a 1767, k tomu druhému
pripojeny najmladsi inventarizaény spis pochadza z roku 1820).” Medzi kle-

1 Priprilezitosti 125. vyro¢ia muzea vznikla reprezentativna publikacia: KAMHALOVA, Magdaléna —
HAAS KIANICKA, Daniel - CHMELIK, Martin. Ndrodnd banka Slovenska Miizeum minci a medaili Kremnica
1890 —2015. Bratislava : Narodnd banka Slovenska, 2015 (kapitola na s. 20-37 sa zaobera numizmatic-
kymi zbierkovymi fondmi).

2 KIANICKA, Daniel. Register klenotov mesta Kremnica z roku 1724. In Kremnickij letopis, ro¢. 9, €. 1-2,
2010, s. 16-18; HAAS KIANICKA, Daniel. Zberatelské aktivity v Kremnici pred oficialnym zaloZzenim mu-
zea v roku 1890. In KACIREK, Lubo§ — TISLIAR, Pavol (ed.). Muzeoldgia a kulttirne dedicstvo — Museology and
Cultural Heritage 1/2013. Bratislava : Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2013, s. 7-20.
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PRVE ZNAME RAZIDLO NA
KELTSKE MINCE S KONIKOM
(VELKOBYSTERECKY TYP),
NALEZ FOLKUSOVA

KELTSKA MINCA

TETRADRACHMA, NITRIANSKY
TYP, STREDNE POVAZIE

A PONITRIE, REVERZ

noty (listiny, pecatidla, skasobné ihly na drahé kovy, zlato, odevy, banské
korytka, kladivka atd.) bolo zaradenych aj viacero minci a medaili, ktoré st
stcastou numizmatickej zbierky mizea podnes. Ku klenotom patrili napri-
klad prvé mince z kazdej novej razby, ktoré mali byt na zaklade panovnickych
nariadeni ,na ukazku“ zachovavané a opatrované na mestskom magistrate.
Bohuzial, z tychto mimoriadne vzacnych razieb sa do doby zalozenia muzea
zachovali len zlaté odrazky denarov Ferdinanda III. z rokov 1648 a 1649 a 58
ks skasobnych razieb denarov Leopolda I. razenych v kremnickej mincovni
na novozavedenom taskovom raziacom stroji postupne v rozpiti od 1. jala
1662 do 9. marca 1665. Napriek torzovitosti ich radime medzi najvzacnejSie
mincové zbierky. Medzi ,klenotmi“ sa nachadzali aj medaily, s ktorymi su
dejiny mesta nerozlucne spité, kedZe Kremnica je koliskou uhorského (slo-
venského) medailérstva zrodeného na prelome 15. a 16. storocia.

Podla jedného z vykazov mestského archivara P. Krizku nachadzalo sa
v roku 1872 v archive 8 zlatych, g7 striebornych a 9 medenych minci a me-
daili.?> Potom ¢o magistrat premiestnil v roku 1889 mestsky archiv do oso-
bitnej budovy susediacej s radnicou, rozhodol sa P. Krizko vyclenit v ramci
archivu predmety muzealnej povahy, ¢im polozil zaklady muzea ako buducej

3 CELKO, Mikul4s. Storo¢nica muzea. Kremnické archivnictvo a muzejnictvo 1890 —1955. In Vlastivedny
casopis, roc. 39, €. 2,1990, s. 52-59.



samostatnej instittcie. Za zaciatok organizovanej muizejnej ¢innosti mozno
povazovat rok 189o, kedy Krizko pristupil k evidencii muzejnych zbierok
v dvoch samostatnych katalogoch — kym jeden viedol pre rozne muzealne
predmety, druhy bol $pecidlne urceny len pre mince a medaily, zetony, Cize
kovové, vacsinou razené zbierky. Zaujimavy, no z dnesného pohladu neak-
ceptovatelny je Krizkov spdsob triedenia minci a medaili podla pouzitého
kovu —vznikli tak samostatné skupiny minci a medaili zlatych, striebornych,
medenych, bronzovych, mosadznych a z tzv. nového striebra, v ramci kto-
rych boli vzdy katalogizované od ¢isla 1. Bohuzial, takyto pristup sposobil,
ze subory minci od jednotlivych darcov, ale najmi nalezy boli rozdelené,
roztrieStené. Papierové platidla, 16sy, poukazky, pripadne robotné znamky
viedol v katalégu inych muzealnych predmetov. Na druhej strane Krizkove
katalogizac¢né zapisy boli velmi podrobné — kazda minca, medaila, Zetéon
Ci papierové platidlo obsahuje presny opis averzu a reverzu, vSetky textové
Casti, presné metrologické idaje, popis povodu a mnohé i poznamku o spo-
sobe a okolnostiach ich prichodu do archivu, respektive mtizea. Z Krizko-
vych zaznamov vyplyva, Ze v ¢ase jeho pdsobenia prichadzali numizmatické
zbierky predovsetkym ako dary ¢lenov kremnickych rodin, tradnikov, ob-
chodnikov. Medzi najaktivnejsich darcov patril napriklad pokladnik ban-
skych prevadzok Stefan Kupec, ktory daroval okolo 270 minci, medzi nimi
aj viacero rimskych, spomedzi dalSich m6Zeme spomentt notara Jaliusa
TomasSeka, mestského inziniera Jozefa Gerstnera, riaditela mestskej skoly
E. Gruya, policajného kapitana Emila Palkovica, dalej Karola Literu, Jozefa
Fusku, Ludovita Hurtaya, ¢lenov rodiny Krizkovej, Chabadovej, Herzovej,
Gerstnerovej, Gruyovej, Lehockej, Lendeovej, ale aj ministerského radcu
Jana Belhazyho, kniezata Artura Odescalchiho, frantiskanského gvardiana
Konrada Svestku, viackrat sa ako darca minci a dobovych papierovych pe-
nazi objavuje zarnovicky obchodnik Leopold Ritter. Zaujimavostou st dary
bulharskych vladnych poverencov pre razbu bulharskych minciv kremnickej
mincovni v roku 1892. KedZe v tomto ¢ase mdzeme hovorit skor o nadSeni
z budovania vlastného mestského muzea ako o nejakom definovanom akvi-
ziénom programe, do zbierok sa darmi dostavalo starSie drobné obezivo, ale
aj mnozstvo stivekych rakasko-uhorskych kovovych i papierovych platidiel,
casto multiplikacne a v slabej kvalite. V. mensSej miere sa v zbierke ocitli aj
v zahranici ziskané antické mince a razby cudzich Statov. Niektoré dary po-
chadzali z nalezov, bud priamo z Gzemia mesta (najma z miesta zbtiraného
kostola a kramikov na namesti) alebo z jeho okolia. Krizko ich povazoval za
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velmi doélezity vypovedny historicky material a v inventaroch im venoval mi-
moriadnu pozornost. Samozrejme, niektoré zaujimavé mincové a medailové
razby sa zakupili do muzea téelovo na zaklade rozhodnutia mestskej rady.
I8lo napriklad o kapu niekolkych toliarov, celého stiboru tzv. miléniovych
razieb Franti§ka Jozefa I. z roku 1896, pamitnej zlatej 100-koruny z roku
1907 a pamitnej 5-koruny 1908, dukatu Ladislava V. z nalezu v Luckach,
v neskorsich rokoch bol rozhodnutim mestskej rady zakipeny pre mizeum
Cislovany jubilejny dukat CSR z roku 1923, pamitna 20-koruna T. G. Masa-
ryka, ale v roku 1931 aj dukaty Ludovita I., Ladislava V. a toliar Ferdinanda
I. od znameho prazského zberatela Karola Chauru. Najviési prirastok nu-
mizmatickych zbierok je spojeny s pdsobenim P. Krizku na poste archivara
a zaroven spravcu muzejnych zbierok (1872 — 1902), za Eduarda Wagnera
(1903 —1918) a Michala Matunaka (1922 — 1932) sa dostavali do muzea, opit
najmi darmi, skor rozmanité bankovky a statovky, mince len ojedinele. Po
Matunakovej smrti az do roku 1955, kedy muzejna agendu viedli tradnici
mestskej samospravy, pribdali numizmatické zbierky viac-menej sporadic-
ky. Napriek tomu na konci popisovaného obdobia bolo v mizeu ulozenych
g zlatych, 520 striebornych, vySe 500 medenych a bronzovych minci od an-
tiky aZ po niekolko prvych mincovych razieb Ceskoslovenskej republiky.*
Druha etapa budovania Specializovanych numizmatickych fondov nasta-
la v polovici 50. rokov 20. storocia, kedy organizacne vzniklo samostatné
Okresné vlastivedné mizeum pdsobiace uz vo vlastnej budove.’ Kipou tej
Casti vystavy Kremnick4 mincovia — Jej zivot v minulosti a v pritomnosti —
Mincovnictvo na Slovensku, ktora patrila mincovni, ziskalo mizeum vyse
500 kusov minci vratane nalezu 131 kusov uhorskych denarov a polskych
poltorakov v Sturci, mnoZstvo medaili, odznakov a vyznamenani, ale tieZ
vacsi pocet sadrovych a bronzovych modelov, Zetonov, raziacich nastrojov
a dalSich materialov dokumentujicich proces vyroby v mincovni. K tomu
sa pridali v nasledujtcich rokoch dalSie pocetné dary z mincovne (medzi
nimi napriklad blizSie nedatovany nalez medenych ,libertaSov“ Frantiska
II. Rakociho v pocte takmer 1500 kusov), z kremnického narodného vyboru
(dary rodiny Biiglerovej a Gruyovej) a od niekolkych jednotlivcov, v ktorych

4 NBS - Muizeum minci a medaili Kremnica, Dokumentacné oddelenie, Prirastkové knihy muizea
1890 —1955.

5 JASENAK, Ladislav. Pre pamit generacii. Z dejin mtizea po roku 1955. In Vlastivednij éasopis, ro¢. 39,
¢.2,1990, s. 60-66.



iSlo hlavne o rozmanité stredné a drobné obezivo Uhorska, Rakutskej mo-
narchie, Ceskoslovenska a v mensej miere aj o platidla zahrani¢né. Poéniic
rokom 1956 zacala v muzeu svoju ¢innost aj nakupna komisia, objavili sa
prvé snahy o zadefinovanie akvizicného programu, ktory smeroval vyluc-
ne k dokumentacii starocnej produkcie kremnickej mincovne. Akvizi¢na
¢innost v oblasti papierovych platidiel v podstate desatrocia absentovala.
Napriek nedostatku odborného personalneho zastiipenia sa zacalo od 6o.
rokov 20. storocia so systematickym budovanim numizmatického oddelenia,
Ci skor pracoviska. Nakupmi na aukciach, ako aj od jednotlivych zberatelov
sa doplniali zbierky mnohymi, predovietkym kremnickymi razbami, zacalo
sa s pravidelnymi nakupmi vsetkych novych emisii obehovych a pamitnych
mincivydavanych Statnou bankou ¢eskoslovenskou. V tomto obdobi sa po-
pri mensich nominale ziskal pomerne vyznamny pocet dukatovych a najma
toliarovych razieb, viaceré razby Ceskoslovenskej republiky a Slovenskej re-
publiky 1939 1945, sucastou zbierok sa stalo aj niekolko nalezovych stiborov
(napriklad v roku 1969 nalez 22 dukatov Leopolda I., Karola VI. a Marie Teré-
zie z obytnej ¢asti Kremnice, v roku 1972 nalez z Vyhni — 15-grajciare /20 ks/
a 6-grajciare /40 ks/ Leopolda I. a poltoraky Jana Kazimira /27 ks/, ¢i v roku
1974 na Mestskom hrade objaveny zlaty poklad pozostavajtci z dukatovych
a korunovych minci Frantiska Jozefa I., zlatych medaili s témou oZivenia
kremnického banictva a niekolkych Sperkov). Z mincovne prisla do muazea
aj Cast skasobnych a nerealizovanych mincovych razieb medzivojnového
a povojnového Ceskoslovenska a vojnového slovenského $tatu, ako aj mince
razené v kremnickej mincovni pre $taty byvalého ,socialistického tabora“
i pre byvalé kolonialne a rozvojové staty (Polsko, Rumunsko, Grécko, Kuba,
Mongolsko, Alzirsko, Tunisko, Guinea, Sudan, Senegal, Mali, Kapverdské
ostrovy, Libanon, Irak). Najviac v§ak pribadali z mincovne pocetné razby
medailérske, zahfnajtce i razby odznakov a vyznamenani, ¢im numizma-
ticka zbierka kvantitativne rychlo rastla.® Mtizeum sa zacalo aktivne zapajat
do ¢innosti celostatnych numizmatickych instittcii a organizacii, obsadena
bola funkcia odborného muzejného zamestnanca — numizmatika, pri mazeu
zacal pracovat numizmaticky krazok.

Postupna numizmaticka profilacia muzea viedla, v podstate uz od konca
60. rokov 20. storocia, k snahe ziskat statit Specializovaného celostatneho

6 NBS - Mizeum minci a medaili Kremnica, Dokumenta¢né oddelenie, Prirastkové knihy muzea
1955 -1989.
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muzejného pracoviska, ¢o sa podarilo zaviSit v roku 1976 iradnym zriadenim
Miuzea minci a medaili. Mnohé vtedajSie numizmatické prirastky suviseli
s pripravou novej expozicie Z dejin kremnického banictva, mincovnictva
a medailérstva, otvorenej v roku 1978 pri prilezitosti 650. vyrocia zaloZenia
mesta a mincovne.” Jadro numizmatickej Casti expozicie tvorili mincové
amedailové razby kremnickej mincovne. Vdaka Stastnej koexistencii mizea
a ustrednej mincovne Statu vjednom meste sa do zbierkového fondu dostali
aj mimoriadne vzacne oficialne skiiSobné razby, ale aj pocetné technologické
skasky z rdznych kovovych zliatin, predmety suvisiace s hutnickou a valco-
vacou pripravou vyroby v mincovni a so samotnou razbou (kovovy material
pre hutnicke spracovanie, cany, valcované plechy, platnicky, priestrizny lis,
balanciéry, produkty z procesu vyroby razidiel atd.). Sticastou tohto $peci-
fického druhu zbierok boli aj materialy dokumentujtce autorska pripravu
minci — grafické navrhy zo sttazi, sadrové odliatky schvalenych i neschva-
lenych originalnych modelov, bronzové modely urcené na redukciu a pod.

Pre kvalitnejSie odborné spracovanie a vyuzitie numizmatickych zbierok
doslo kich rozdeleniu na fond minci s prislusSnym pomocnym materialom
a fond medaili. Osobitne sa zacal viest aj dovtedy nevelky fond papierovych
platidiel a cenin, do ktorého nové prirastky pribudali spociatku iba spo-
radicky — jeho zaklad stale tvorili exemplare zozbierané P. Krizkom a jeho
nasledovnikmi. Na prelome 70. a 8o. rokov 20. storocia bol vypracovany
projekt nového spdsobu evidencie zbierok muzea vychadzajuci z pravnych
noriem o sprave a ochrane narodného kultirneho dedicstva. Pre jednotlivé
numizmatické fondy boli zavedené eviden¢né knihy (katalogy) s prislusnymi
eviden¢nymi znackami— N pre mince, NM /resp. dnes M/ pre medaily a PP
/dnes NP/ pre papierové platidla, od go. rokov 20. storocia F pre novy fond
financ¢nictva. Na konci tejto druhej fazy budovania $pecializovanej numiz-
matickej zbierky obsahoval fond platidiel a pribuznych materialov takmer
10 000 kusov a podobny pocet mal aj fond medaili. V tom case spravovali
numizmatické zbierky traja odborni kuratori.

Zaciatok dalSej fazy vyvoja Mtizea minci a medaili ako Specializovaného
numizmatického pracoviska suavisel so spolocensko-politickymi zmenami
po roku 1989. Na zaklade zakona SNR o zaniku zriadovatelskych funkcii
narodnych vyborov bolo Mizeum minci a medaili najprv delimitované pod

7 KAMHALOVA — HAAS KIANICKA — CHMELIK, ref. 1, s. 24 a 25.
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Ministerstvo kultiry SR (od 1. januara 1991), neskor, prave vzhladom na
Specializované numizmatické zbierkové fondy, pod Ministerstvo financii
SR (od 1. janudra 1992) a napokon od 1. aprila 1994 preslo do posobnosti
Narodnej banky Slovenska. V priebehu go. rokov minulého storocia dos-
lo nielen k zasadnému prehlbeniu numizmatickej profilicie muzea, ale aj
k skvalitneniu jeho odbornych a prezentacnych ¢innosti. Bolo to mimoriadne
hektické obdobie, v ktorom muzeum rozbehlo svoju bohatt akvizi¢nu ¢in-
nost, programovo zacalo zabezpecovat odborné konzervovanie a restauro-
vanie, hlavne umeleckych a umelecko-remeselnych zbierkovych predmetov
(v ¢om sa pokracuje dodnes), definitivne prebralo na seba funkciu jediného
usporiadatela Medzinarodného sympdzia medaili, aktivne sa prezentovalo
domaiv zahrani¢i pocetnymi numizmaticko-historickymi a medailérskymi
vystavami. Najvicsim medzinarodnym projektom vyuzivajicim numizmatic-
ky zbierkovy fond sa stal cyklus vystav Mince a medaily zo Slovenska, ktoré
ponukali prierez historiou penazi a medailérstva na izemi Slovenska pocas
viac ako dvetisicrocného obdobia a zaroven propagovali novu slovenskua
menu. Rozne modifikované podoby tejto vystavy sa uskutocnili v USA (Co-
lorado Springs, 1994), Mexiku (Mexico City a Toluca, 1995), v Portugalsku
a Spanielsku (Lisabon, Madrid, 1996), neskor v Holandsku (Amsterdam,
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1999) a Madarsku (Budapest, 2000). A hoci v nasledujucich desatrociach mu-
zeum pripravilo desiatky dalSich vystav, respektive participuje na niektorych
medzinarodnych vystavnych projektoch dodnes, tento vystavny cyklus bol
zasadny pre posilnenie kreditu muzea aj za hranicami Slovenska.®

Zaroven sa rozbehla aj investicna ¢innost stvisiaca s rekonstrukciou pa-
miatkovo chranenych objektov. Primarne sa zasluhou NBS podarilo ukonéit
dlhoro¢nti obnovu Mestského hradu (cena casopisu Pamiatky a muzea za rok
1996 za komplexny pristup k obnove a prezentacii tejto narodnej kultirnej
pamiatky). V roku 1998 schvalila BR NBS zakladné koncepéné materialy,
ktoré zadefinovali dlhodobé ciele v odbornej muzejnej praci i v prevadzko-
vej ¢innosti Mizea minci a medaili. Jednym z hlavnych cielov bola pripra-
va a realizicia novej rozsiahlej numizmaticko-historickej expozicie, ktora
bola spristupnena verejnosti 30. maja 2003 pod nazvom Lice a rub penazi
—DPeniaze a medailérstvo v dejinach Slovenska. Bezprostredne s realizaciou
budtcej expozicie stvisela postupna obnova komplexu troch na seba nad-
vizujucich pamiatkovych objektov muzea umiestnenych na historickom
namesti Kremnice, respektive v jeho hradbach (uskutocnila sa v rokoch 1998
—2002). Vjednom objekte vznikol depozit plastik s odbornym pracoviskom,
konzervatorska dielfa a udrzba, dalsi, pévodne goticky meStiansky dom
(s renesan¢nymi adaptaciami zo 16. storocia), bol upraveny pre administra-
tivu, odborné pracoviskia a moderné depozity muzea. Susediaci, tiez goticky
dom, kde bola umiestnena stara expozicia, mohol po stavebnych Gpravich
a Ciastocnych zasahoch do povodného dispozi¢ného riesenia cely sluzit po-
trebam novej Specializovanej expozicie. Upravilo sa aj predtym nevyuzivané
podkrovie, ako aj dva kamenné suterény (s reSpektovanim pamiatkovych
zasad) pre ucely banickej Casti expozicie. Zmenou dispozicie vzniklo pat
podlazi, vystavna plocha sa zdvojnasobila.

Subezne so stavebnou obnovou sa zacala aj priprava expozicie po obsaho-
vej stranke. Hlavnym zdmerom vedenia muzea a odbornych zamestnancov
v spolupraci so znamymi externymi spolupracovnikmi z oblasti pefiaznych
dejin bola snaha prezentovat prostrednictvom expozicie vyvoj platidiel a me-
novych pomerov na historickom tizemi Slovenska od praveku po stc¢asnost
arovnocenne k tomu priblizit dejiny medailérstva od jeho vzniku v 16. storoci

8 KAMHALOVA — HAAS KIANICKA — CHMELIK, ref. 1, s. 14. K medailérskym sympoziam organizova-
nym mizeom vysla samostatna publikicia: KIANICKA, Daniel. Kremnické sympézid medaili 1983 — 2009.
Kremnica : NBS — Mizeum minci a medaili Kremnica, 2010.



az po dnes$né rozmanité podoby tejto vytvarnej discipliny. Tak ako dejiny
penazi, vnimané niekolko storo¢i ako dejiny minci, tak i dejiny medaili st
nanasom Gzemi neodmyslitelne spojené s cinnostou kremnickej mincovne,
najstarsieho pracujiceho zavodu u nas. Ten by vSak nevznikol bez bohatej
surovinovej zakladne drahych kovov, bez kremnického banictva a hutnictva.
Podla prijatej koncepcie sa tak integralnou st¢astou dejin penazi a medai-
li stala aj historia kremnického banictva, mesta, mincovne a tiez muzea,
na podde ktorého sa mnohé zbierkové predmety tvoriace zaklad expozicie
s celoslovenskou posobnostou zbieraji uz viac ako 125 rokov. Prevazujicu
Cast exponatov tvoria predmety numizmatického a historického charakteru
pochadzajice zo zbierok Muzea minci a medaili, ktoré aj akvizicnt ¢innost
od polovice go. rokov 20. storocia podriadilo potrebam novej expozicie.
V maximalnej miere prevazuju origindly, len v pripade mimoriadne vzac-
nych ¢i nedostupnych exponatov ich nahradzuja kopie. Instalovanych je viac
ako 3300 originalnych zbierkovych predmetov z fondu minci a pribuzného
materialu vratane niekolkych nalezov, okolo 300 medaili a 380 papierovych
platidiel a kolkov, k tomu viacero pribuznych sprievodnych predmetov —
napriklad trezory, truhlice, vahy a zavazia, pokladnicky, modely, grafické
navrhy, Sperky, uzitkové predmety s druhotne pouzitymi mincami, autenticky
rytecky stol s pracovnym naradim atd.’

Schvalen4 koncepcia rozvoja miizea zadefinovala aj akvizi¢ny program.*°
Vo vSeobecnej rovine jeho cielom je budovanie generalnej zbierky plati-
diel, kovovych a papierovych penazi, ktoré boli vydavané, obiehali a platili
na nasom historickom tzemi od najstarsich ¢ias po aktualnu sti¢asnost.
Konkrétne to znamena postupné dopliiovanie numizmatickej zbierky do-
teraz znamymi (prip. doteraz neznamymi) typmi, variantmi a ro¢nikmi
historickych a novodobych mincovych platidiel, primarne pochadzaja-
cich z kremnickej mincovne a nasledne z ostatnych uhorskych ¢i habsbur-
skych mincovni. Dal$im cielom je postupna kompletizacia emisii vSetkych
dostupnych historickych i sicasnych papierovych platidiel platnych na
uzemi Slovenska, dokumentacia dejin penaznictva a financnictva (popri

9 K expozicii Lice a rub pefiazi vysla samostatna publikicia: FINKA, Oliver - CHMELIK, Martin —
KAMHALOVA, Magdaléna — KIANICKA, Daniel - KONUSOVA, Bohuslava. Sprievodca expoziciou Lice
a rub periazi. Peniaze a medailérstvo v dejindch Slovenska. Kremnica : NBS — Miizeum minci a medaili Krem-
nica, 2004.

10 KAMHALOVA — HAAS KIANICKA — CHMELIK, ref. 1, s. 26-28; SENOVA, Nadezda. Mtizeum minci a me-
daili Kremnica. Bratislava : Narodna banka Slovenska, 1996, s. 10.
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K — B (KREMNICA), AVERZ

F

CSFR (1990 — 1992), ZRUSENA
PAMATNA MINCA 100 KCS 1990

K 100. VYR. PRVOMAJOVYCH OSLAV
V PRAHE, REVERZ, AUTORKA
JARMILA TRUHLIKOVA-SPEVAKOVA

M — C (KOSICE), AVERZ

Kklasickych papierovych platidlach ide napriklad o Géastiny, obligacie, vizen-
ské a taborové poukazky, zmenky, vkladné i kupénové knizky, ale aj materialy
dokumentujice minuld a sicasnt ¢innost penaznych tustavov na Sloven-
sku). Ako komparativny material sa nakupuja v uréitej obmedzenej miere aj
mincové razby a papierové platidla inych historickych eurdpskych statnych
celkov, ktoré sa zasadnym sposobom podielali na vzniku novych menovych
sustav, respektive ovplyviiovali nase penazné podmienky. Aktualne meno-
vé pomery dokumentuja vsetky emisie obehovych a pamitnych platidiel
Statov eurozony vratane slovenskych zberatelskych eurominci vydavanych
Narodnou bankou Slovenska. V oblasti medailérstva je cielom akviziéného
programu kompletizacia medailovych razieb kremnickej mincovne od za-
¢iatku 16. storocia po koniec Rakusko-Uhorskej monarchie (najmi vzacne
renesancné a barokové diela, ich rozne varianty a pouzité materialy), ako aj
dokumentacia dolezitych medailérskych diel zo SirSieho stredoeurépskeho

GABRIEL BETLEN (1620 — 1629),
TOLIAR — KLIPA, 1627, ZNACKA



priestoru, ktoré sa t¢émami alebo autorstvom dotykaju nasej historie (slova-
cikd). Samostatnu kapitolu muazejného akvizicného programu predstavuje
dokumentacia medailérskej tvorby z obdobia jednotného ceskoslovenského
Statu (1918 — 1939, 1945 — 1992) a Slovenskej republiky (1939 — 1945 a po roku
1993), kde ide najmi o razené medaily na objednavku, ale i autorské liate
a inymi technikami vytvorené medailérske diela. V tomto smere je velkym
prinosom oficialne uzavreta dohoda s Mincoviiou Kremnica, $. p. o bezplat-
nom odovzdavani medaili z obecnych kovov do zbierok muzea a moznosti
nakupu medaili z drahych kovov za vyrobné ceny. Neoddelitelnou sucastou
zbierkotvorného programu je nadalej aj nakup a zber rozmanitych pribuz-
nych numizmatickych materidlov, ktoré dopliaja hlavné fondy (grafické
navrhy, modely, pracovné nastroje a pomdcky z vyrobného procesu, tce-
lové, nahradné platidla, robotné a pracovné znambky, zZetony, vahy, zavazia,
fotografie, pisomnosti). Realizovat akvizicny program nam vyrazne pomaha
fakt, Ze mizeum ma zabezpeceny zo strany zriadovatela pravidelny zauji-
mavy objem finanénych prostriedkov na nakup zbierok. Napriek tomu je
niekedy problematické prijat rozhodnutie, ktory numizmaticky material
uprednostnit, kedZe ceny numizmatickych pamiatok v ostatnych rokoch
neustale a rychlo stipaji. Bohuzial, je stale tazsie verejnej zbierkotvornej
instittcii konkurovat solventnym sukromnym zberatelom, pre ktorych st
kapy vzacnejsich numizmatickych predmetov vyhodnou investiciou (podla
publikovanych medzinarodnych tdajov najvyssie investicie v ramci zbera-
telstva ida do nakupu veteranov, ale hned za nimi nasleduje nakup numiz-
matickych pamiatok). S tym pomerne tizko stvisi coraz akitnejsi problém
vyskytu falz cenovo zaujimavych, najmd mincovych razieb. Na druhej strane
prinosom pri naplfiani akviziénych zdmerov je pre nas v ostatnych dvoch
desatrociach tzka spoluprica s fundovanymi ¢lenmi Komisie pre tvorbu
zbierok i dal$imi profesionalnymi numizmatikmi ¢i skiisenymi zberatelmi
na Slovensku a v zahranici. Dokladom tejto spoluprace je viacero publikova-
nych prispevkov o niektorych nasich numizmatickych zbierkach. Nakoniec,
prikladom je aj Cast prispevkov uverejnenych v tomto zborniku. Vzhladom
naroz§irujice sa penzum odbornych ¢innosti a snahu prezentovat mizeum
a jeho zbierky v o najvicSej miere je vSak nadalej nasim najvi¢$im problé-
mom nedostatocné personalne obsadenie.

O doterajsom naplfani prijatej koncepcie akviziéného programu za os-
tatnych 23 rokov najlepsie vypoveda narast numizmatickych zbierok o vyse
21 000 kusov.
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V dalSej Casti sa pokdsime o strucnd charakteristiku numizmatickych pri-
rastkov za vySe dve desatrocia. Z priestorovych dovodov sa budeme venovat
len fondu minci, papierovych platidiel a finan¢nictva.

Nové akvizicie najstarsich historickych platidiel vo velkej miere suviseli
s pripravou numizmatickej expozicie. Pre jej potreby sme ziskali napriklad
asi dve desiatky predmincovych platidiel, najmi bronzovych kruhov pocha-
dzajtcich pravdepodobne z oblasti Povazia. Zasadny narast sme zazname-
nali v dokumentacii keltského mincovania. Kym do roku 1995 sa v nasich
zbierkach nachadzala iba jedna dacka minca (aj td daroval roku 1891 Kriz-
kovi do muzea Stefan Kupec ako nalez z Nagyszebeni v Sedmohradsku,
dne$nom Sibiu), v sucasnosti evidujeme takmer 850 keltskych minci. Naj-
pocetnejsie akvizicie stvisia s druhou polovicou go. rokov 20. storocia a za-
¢iatkom nového tisicrocia. Toto trochu divoké, kontroverzné obdobie plné
novodobych hladacov pokladov — detektoristov bolo spojené s mnozstvom
hromadnych nalezov, z ktorych ¢ast sa dostala do muzea sprostredkovane
cez aukcie, cez ponuky numizmatickych predajni a obchodnikov. Neskor,
po sprisneni legislativy sa nakup keltskych razieb obmedzil. Rozhodujtca
vicsina ziskanych minci vznikla v osadach a hradiskach na nasom tzemi,
ale v zbierke sa nachadzaju aj mince Ceskych Bojov, Tauriskov (typ en face,
Durdevac), pandnskych Keltov (napr. tetradrachmy typu Novohrad, Ohuta,
Lapujto, Velem, az 320 kusov typu Kapos), mince Eraviskov, Skordiskov,
dacko-gétske mince. Zhruba 100 kusov predstavuju zlaté razby, pricom ide
o muslovité statéry (6 ks), ich tretinky (8 ks) a osminky (vyse 30 ks), hlavne
vSak lopatkovité statéry s vtacou hlavou, resp. s abstraktnym motivom zo
severozapadného Slovenska, z oblasti puchovskej kultury (vyse 40 ks). Vel-
ka skupinu (cca 120 ks) predstavuju severoslovenské mince s hrbolom na
averze, Cize tetradrachmy, didrachmy a drachmy velkobystereckého typu,
ziskané ako jednotlivé kusy alebo ako stbory (lokalita FolkusSova, 73 ks,
k tomu patri aj prvé zname keltské razidlo z izemia Slovenska), strieborné
(i medené) mince typu Spi$, typu Hrabusice, 2 ks typu Folkusova (s kole-
som), ¢i medené mince typu Liptovska Mara. Jeden z nalezov tetradrachiem
velkobystereckého typu (konkrétne nalezu zo Stranika pri Ziline) spracovali

11 NBS — Muzeum minci a medaili Kremnica, Dokumentacné oddelenie, Prirastkové knihy muzea (1989)
—1994 - 2016.



v osobitnom prispevku tohto zbornika kolegovia R. Cambal a M. Budaj. Ako
jednotlivé kusy sme ziskali napriklad zo starSej fazy keltského mincovania
na tzemi Slovenska tetradrachmu typu Pticie, tetradrachmu nitrianskeho
typu z druhej polovice 1. storocia pred n. l. zo stredného Povazia a Ponitria,
quinar typu Divinka z tretej Stvrtiny 1. storocia pred n. l. z oblasti pichov-
skej kultary, niekolko minci typu Zemplin. Skupinu desiatich minci tvoria
bratislavské hexadrachmy (s napismi BIATEC, NONNOS, SONNON, jedna
s napisom BVSV a jedna s napisom IANTVMARVS), dalsiu skupinu drobné
mince typu Simmering a drobné mince s konikom — jednak typ Roseldorf/
Nemcice, 1 kus typu Staré Hradisko, predovsetkym vsak typu Karlstein (skoro
230 ks) z publikovaného nalezu v Trenc¢ianskych Bohuslaviciach.

Niekolko desiatok rimskych a par jednotlivych byzantskych minci bolo
sucastou numizmatickej zbierky uz v minulosti. Tie boli od go. rokov 20.
storocia doplnené cielenymi nakupmi pre potreby novej expozicie, takze
v stcasnosti je v zbierkovom fonde muzea vedenych vyse 120 rimskych razieb
(anonymné asy, sextansy, viacero republikanskych denarov a zhruba stovka
rozmanitych cisarskych razieb az po neskororimske drobné bronzy) a dve
desiatky byzantskych minci. Len nepatrny pocet tychto akvizicii predstavuja
mince z nalezov viazucich sa k izemiu Slovenska. Z prirastkov za ostatnych
20 rokov mozeme spomentt aureus cisara Nera a aureus cisara Hadriana (ide
udajne o star$i nalez z lokality Rusovce), 2 medailény Antonina Pia a Marca
Aurelia, denar Manlie Scantilly (manzelky len 3 mesiace vlidnuceho cisara
Didia Juliana) z roku 193, ktory by mal pochadzat z nalezu v lokalite Rusov-
ce, ¢i z bliz3ie nespecifikovaného nalezu v oblasti Samorina stbor 10 anto-
ninianov z r. 222 — 268 (Alexander Severus, Trebonius Galus, Volusianus,
Valerianus, Galienus), spomedzi ktorych je najvzacnejsi antoninian velitela
v Hornej Panénii a samozvaného vladcu Regaliana (po kratkom case vlady
na prelome rokov 260/261 zavrazdeny vlastnymi vojakmi). Ide o prerazbu
starSieho denara v mincovni Carnuntum a podla vyjadrenia prof. Dembské-
ho by mohlo ist o druhy znamy kus tejto mince. Najaktualnejsie akvizicie
predstavuje denar cisara Pertinaxa a najméi denar Agrippu, ktory pravdepo-
dobne pochadza z nalezovv lokalite Devinska Kobyla. Spomedzi prirastkov
byzantskych minci si pozornost zasluhuju 3 zlaté razby (solidus Justiniana
L. zo 6. storocia, miskovitd nomisma Michala III. z 11. storoCia a miskovity
hyperpyron Andronica II. a jeho syna Michala IX. z prelomu 11. a 12. sto-
rocia), najmi vsak 2 strieborné hexagramy zo 7. storocia. Konkrétne ide
o hexagram Heraclia a jeho syna Heraclia Constantina (615—640) a hexagram
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Constantall. (641 - 668), ktoré boli povodne stcastou nalezu minci, Sperkov

anadob zo Zemianskeho Vrbovku. Obidve mince sme zakupili zo sukromnej
zbierky z Moravy v roku 2005, pricom obidve uz boli v minulosti publikované.

Druhy vyrazny narast mincovych zbierok sa tyka stredovekého uhorského
obeziva. K najvyraznejsiemu posilneniu doslo v zbierke arpadovskych razieb.
K povodnym 16 kusom pribudlo do stcasnosti dal$ich 217! S vynimkou La-
dislava II. mame zastipenych vsetkych arpadovskych panovnikov. Ide najmi
o denare vratane razieb BelaI. a Gejzu 1. ako kniezat, dalej oboly, brakteaty,
obidva typy medenych minci Bela III., velkt skupinu tvoria anonymné min-
ce 12. a 13. storocia, medzi nimi viacero dobovych falz. Zastipenie maju aj
slavonske razby BelaIV. a Stefana V., banske denare Ladislava IV., ¢i pocetné
napodobeniny viedenskych fenigov. K najvzacnejsim z tychto prirastkov patri
denar Imricha, ktory sa nachadzal v skupine 18 denarov Kolomana, Bela
II., Bela III. a anonymnych denarov, najdenych tdajne v intravilane mesta
Ziar nad Hronom, a tieZ viacero denarov a obolov Ondreja II. a Ondreja III.,
ktoré na dneSnom numizmatickom trhu dosahuja vysoké predajné ceny.
Sucastou zbierok sa stalo aj niekolko nalezovych stuborov predovsetkym
z juzného Slovenska (napriklad z okolia Bine je nalez obsahujtci 12 kusov
medenych minci arabského typu Bela III., 1 denar Bela II. a 47 kusov ano-
nymnych dendrov 12. storocia, z okolia Komarna sme ziskali stibor 31 frie-
sachskych fenigov cca z polovice 13. storocia, z blizSie neurcenej lokality
Sttirova pochadza subor viedenskych, salzburskych a bavorskych fenigov zo
14.— 15. storoCia v poCte 500 ks, doteraz na spracovanie ¢akd hromadny na-
lez 387 kusov roznych drobnych minci z obdobia 12. — za¢iatku 18. storocia,
medzi ktorymi st arpaddovské dendre, viedenské fenigy a ich napodobeniny,
friesachské fenigy, uhorské dendre 14. — 17. storocia, ale aj mnozstvo drob-
nych minci inych statov).

Ovyse 300 prirastkov sa zvicsil sibor minci groSového obdobia, z toho viac
ako tridsat kusov tvoria dukaty, a to predovsetkym z kremnickej mincovne.
V nedavnych rokoch sme ziskali dva kusy florénov Karola Réberta, dukat
kralovny Marie, Albrechta Habsburského a sedmohradsky dukat Vladislaval.,
zbierka dukatovych razieb sa rozrastla o 7 dukatov Zigmunda Luxemburské-
ho, 5 dukatov Ladislava V. (a jedno pozlatené dobové falzum), g kremnickych
a sedmohradskych dukatov Mateja Korvina z obdobia pred reformou aj po
nej, 4 dukaty Vladislava II., 2 dukaty Ludovita II. a dukat Jana Zapolského.
Roz$irila sa aj zbierka grosov, a to zhruba o desiatku grosov Karola Réberta
a Ludovita I., Mateja Korvina (4 grose) i Jana Zapolského. Spomedzi viace-



rych denarov a obolov stoji za zmienku aj prvy hruby denar v nasich zbier-
kach, a to konkrétne denar Ludovita II. z roku 1527. S koncom tohto meno-
vého obdobia sa spajaju prvé pokusy s razbou velkych striebornych minci,
znamych kremnickych guldinerov komorského grofa Jana Turzu. Mdzeum
ma v sticasnosti 6 ks tychto razieb, vSetky z roku 1500, jeden v hmotnosti
40 gramov. Co sa tyka nalezovych stiborov, prave v tomto zborniku kolega
M. Budaj z Historického muzea SNM publikuje nalez uhorskych denarov
14. —15. storocia z Demandic.

Kvantitativne a kvalitativne sa rozrastla kolekcia razieb panovnikov habs-
burskej monarchie. Len zlatych minci, predovsetkym dukatovych nomina-
lov, pribudlo do zbierok viac ako 270 kusov — takmer 180 dukatov, vySe 40 ks
zlatych minci rakdskej meny a vyse 50 ks korunovej meny. Pre zaujimavost —
k polroku 2016 evidujeme celkovo vySe 600 kusov zlatych minci a 265 zlatych
medailovych razieb. Medzi nimi sa vyskytuju aj viaceré dukatové nasobky
(hlavne dvojdukaty, dva patdukaty, niekolko viedenskych stvordukatov) a po-
diely (napriklad stvrtdukaty, poldukat, Sestina dukatu), ako aj zlaté odrazky
povodne drobnych nominalov (zlaté odrazky denarov a obolov, naposledy zla-
ty denar FerdinandaI. s doteraz nepublikovanym ro¢nikom 1537). K takmer
kompletnému ro¢nikovému zastiipeniu kremnickych zlatych ro- a 20 kortn
sme ziskali aj zlaté 100-koruny — kremnickt obehov z roku 1908 i viedenska
pamitni z toho istého roku. Z celkového poctu 480 toliarovych razieb v nasej
zbierke, vratane nasobkov a podielov, sme za ostatnych 23 rokov ziskali viac
ako 280 prirastkov. V. mnohych pripadoch ide o vzicnejSie sa vyskytujice
ro¢niky. Prevladaju razby kremnické, ale zastipenie ma aj toliarova produkcia
Velkej Bane, Viedne (predovSetkym konvencné toliare a spolkové 2-toliare
Frantiska Jozefa 1.), Bratislavy (toliare Jozefa I. a Karola VI.), Kosic (napri-
klad toliarové klipy Gabriela Betlena z roku 1627), mincovni dedi¢nych zemi,
najmi Hall a Graz (tu ide hlavne o toliare rakuskych kniezat), vmensej miere
Ceského kralovstva, Sliezska, razby Bruselu a Milana. Podobného povodu
st aj pocetné nové akvizicie rozmanitych strednych nominale a drobného
obeziva. Dominuje produkcia kremnickej mincovne, zasttpenie v§ak maja
i dalSie habsburské mincovne, najmi sedmohradské a ku koncu tohto obdo-
bia viedenska. V ostatnom case sa pri ziskavani niz§ich nominalov vedome
zameriavame na doplfianie ro¢nikov a na vysoku zachovalost, kvalitu minci aj
s ohladom na ich pripadné vystavné vyuzitie. Spomedzi mnozstva prirastkov
mozeme spomenut napriklad Siroké groSe FerdinandaI., Rudolfa II. (osobit-
ne kremnicky gro$ s ro¢nikom 1601), Mateja II., 2 hrubé denare Ferdinanda
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M. z rokov 1649 a 16055, stibor 33 ks kremnickych obolov od Ferdinanda I. po
Leopoldal., z medenych poltar Franti§ka II. Rakociho si pozornost zasluhuje
X-poltira 1705 razena v kosickej mincovni a X-poltura 1706 razena v Muka-
Ceve, skor zberatelskou zvlastnostou je neskorsi (19. storocie ?) odrazok
kosickej IV-poltiry 1704 v striebre a zlate. Z mladSieho obdobia ide o mnohé
strieborné grajciarové mince (velmi pekné razby Marie Terézie, Frantiska Lot-
rinského a dal$ich panovnikov), mince rakuskej, zlatkovej meny a korunove;j
meny (vratane vSetkych rocnikov drobnych minci oznacovanych v literattre
ako raritné). V zbierke je pocetna skupina rozmanitych paméitnych razieb
Frantiska Jozefa I. (napriklad zasnubné zlatky a 2-zlatky 1854, 2-zlatky 1879
k vyrociu striebornej svadby, strelecké toliare, spolkovy 2-toliar 1857 k do-



konceniu Zeleznice Vieden — Terst, kompletny subor tzv. miléniovych razieb,
ale aj nevydana 1-koruna 1914 na vitazstvo v 1. svetovej vojne) a asi desiatka
skasobnych razieb v roznych kovoch. Pokial ide o nalezové subory, k tomuto
obdobiu sa viaze aj jeden z najvicsich nalezov v nasej zbierke (957 ks), ktory
sme ziskali v dvoch ¢astiach v rokoch 2000 a 2001. Blizsiu charakteristiku
nalezu podava v zborniku kolega J. Hunka z AU SAV v Nitre.

Takmer kompletne mame dokumentovana mincovd produkciu medzi-
vojnovej a povojnovej Ceskoslovenskej republiky aZ do jej rozdelenia v roku
1993, Protektoratu i vojnovej Slovenskej republiky, a to vratane mnozstva
oficialnych skasobnych razieb a technologickych sktasok, ktoré mizeum
ziskalo uz v minulosti z kremnickej mincovne. V zbierke muzea su takto
zastupené napriklad nerealizované navrhy minci po vzniku samostatného
Ceskoslovenska (O. Spaniel, A. Mara, J. Cejka), 10 K¢ 1933, 5 K¢ 1927, 1932,
1937, 50 hal. 1925 a 1926, nevydana 10 Ks 1941 s portrétom Pribinu, nevydané
10 Ks 1941 s mens$imi priemermi ako neskorsie obehové, pamitna razba 5 Ks
1939 v striebre, zinkovy 10 hal. 1943 a 5 hal. 1942, hlinikova 1 K¢ 1947, 20 hal.
1947, Zelezna 1 Kés 1951, duralové 5 K¢s 1951 a 1952, 50 hal. 1969, 3 hal. 1962,
viacero ro¢nikov svitovaclavskych dukatovych nominalov (napriklad aj cely
subor vydany v roku 1951). Po roku 1990 sme tieto starSie zbierky doplnili
napriklad kiipou slavneho s-haliernika 1924, skiSobnymi razbami nevydanej
pamiitnej 50 K¢ 1938 k 20. vyrociu CSR, nevydanej obehovej 2 Ks 1939 a 1 Ks
1940, vitaznych, ale nerealizovanych pamitnych minci 50 Kés 1970 (Lenin)
a 50 K¢s 19771 (50 vyrocie KSC) J. Harcubu, ¢i zruSenych dvoch pamiitnych
100 K¢s 1990 k 100. Vyrociu prvomajovych oslav v Prahe a storocnici Velkej
pardubickej (so starym Statnym znakom a nazvom S$tatu). Poslednym zau-
jimavym prirastkom spolocnej ¢eskoslovenskej meny bolo 5 kusov odraz-
kov hlinikového 5o hal. 1993 od J. Pradlera, prvého schvaleného nominalu
z pripravovanej, uz nezrealizovanej novej ststavy obehovych minci CSFR.
Dnes uz uzatvorenu slovenskd menu 1993 — 2008 dokumentuje popri obe-
hovych minciach, ich pocetnych stiboroch a pamitnych minciach aj viacero
schvalenych skaSobnych razieb s ozna¢enim VZOR alebo TEST, ktoré boli do
muzea delimitované z NBS, podobne ako aj schvalené i neschvalené skasob-
né razby slovenskych obehovych eurominci 2009. V zbierke sa nachadzaja
aj Cislované strieborné 1o Sk 1993 (€. 53 a 54) vyrazené pri prilezitosti razby
prvej slovenskej mince a rovnako Cislované zlaté repliky 1o Sk 2008 (¢. 324
s oznacenim NBS, ¢. 103 a 104 s autorskym oznacenim) vyrazené na rozlicku
so slovenskou menou.
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Po prijati eura zaciatkom roku 2009 sa Slovensko stalo stcastou velkého
europskeho priestoru so spolo¢nou menou. To znamen4, zZe okrem sustavy
slovenskych obehovych eurominci vzoru 2009, réznych rocnikovych sibo-
rov a paméitnych 2-euroviek, ktoré st vsak tiez sicastou eurového obeziva,
dokumentujeme obehové stbory a pamitné 2-eurové mince vSetkych os-
tatnych clenov eurozony vratane Statov s osobitnym Statitom ako Vatikan,
Monako a San Marino. Prave pamitné 2-eurovky tychto troch krajin sa stali
v sti¢asnosti skor drahym komerénym tovarom, ako beznou sti¢astou obe-
hu. Nasimi pravidelnymi kazdoro¢nymi akviziciami ostavaji nadalej emisie
narodnych zlatych a striebornych zberatelskych (predtym pamétnych) minci
vydavanych NBS. S nimi stvisi aj velmi $pecificky, jedine¢ny druh nasej mu-
zejnej zbierky — bronzové odliatky vSetkych autorskych navrhov paméitnych
a zberatelskych minci vybratych v sitaziach na realiziciu, ¢o od roku 1993
dodnes predstavuje uz viac ako 200 zbierkovych kusov. Modely st krasnym
dokladom, dokumentom toho, ako tizko stvisi mincova tvorba s medailér-
skou (a zaroven, ze nie kazdy umelec — medailér dokaze automaticky pripravit
vytvarny navrh na budicu zredukovant mincu).

Dva najmladsie fondy muzea — fond papierovych platidiel a fond financ-
nictva —sa z pochopitelnych déovodov radia poctom zbierkovych predmetov
k mensim fondom. Prvé papierové platidla sa na naSom tzemi zacali po-
uzivat az v roku 1762 a vicSina starSich materialov dokumentujtcich nové
financné pomery patri medzi archivalie. No od roku 1994, kedy Mzeum
minci a medaili preslo pod Narodnud banku Slovenska, sa podarilo rozsirit
pocet zbierok v spominanych fondoch o viac ako polovicu. Podobne ako
pri budovani fondov minci a medaili je primarnym cielom ¢o najtiplnejsia
kompletizacia tohto typu zbierok, no zvySeny doraz sa kladie aj na kvalitu
zbierkovych predmetov, ¢o v minulosti nebolo az tak urcujuice.

Z obdobia Rakuskej a Raktsko-Uhorskej monarchie do roku 1918 je v zbier-
ke asi 25 %-né zastipenie oficialnych emisii. Okrem bankovky Privilegovanej
rakiaskej narodnej banky v hodnote 10 zlatych z roku 1816, ktort do muzea
ziskal este zakladatel P. Krizko, k vyraznému obohateniu zbierky doslo az
vnajnovsom obdobi mtzea. K hodnotnym akviziciam mo6zeme zaradit ban-
kocetle zo zaciatku 19. storocia, papierové peniaze viedenskej a rakuskej
meny (napriklad Statovka RiSskej ustrednej pokladnice v hodnote 50 zla-
tych z roku 1866), bankovky a pokladni¢né poukazky z revoluc¢nych rokov
1848/1849 a kompletnu zbierku penazi rakisko-uhorskej korunovej meny
vratane 100 koruny z roku 1902 a 1910. Fond doplnajii nidzovky slovenskych



miest z tzv. meruésmych rokov (Komarno, Roznava, Dobsina, Sabinov),
pripadne aj mladsie (napriklad unikatna presovska nidzovka z roku 1868)
a platidla pouzivané v zajateckych taboroch pocas prvej svetovej vojny (Du-
najska Streda, Samorin, Velky Meder a Lubica).

Svynimkou troch najvzacnejsich statoviek (500 K¢ 1919, 5000 K¢ 1919 2 500
K¢ 1923) je obdobie spolo¢ného ceskoslovenského $tatu v nasej zbierke za-
stipené vSetkymi emisiami Statoviek a bankoviek. Asi najvyznamnejSou ak-
viziciou muzea v go. rokoch sa stal unikatny reprezentacny album a leporelo
natlackov a obtahov znazornujucich jednotlivé fazy tlace bankoviek vojnovej
Slovenskej republiky — 100 Ks I/ a 1000 Ks I. Dal§ou stcastou tejto sukromnej
zbierky zakapenej v roku 1995 boli aj unikatne natlacky 50 Ks I/1 s podpismi
schvalujicich funkcionarov, natlacok 5o Ks I/2, natlacky 1o Ks I a jednostran-
né natlacky nevydanej slovenskej Statovky v hodnote 10 ks z roku 1944.

Nedavnu sticasnost dokumentuje kompletna zbierka emisii papierovych
platidiel slovenskej meny 1993 — 2008 a tt aktualnu od roku 2009 spolo¢né
kumentujtce vSetky Staty a tlac¢iarne eurozony, a to vratane tlacovych dosiek.

Po prechode mitizea pod Narodnt banku Slovenska bol ako posledny tspes-
ne kreovany fond financ¢nictva. Jeho zdmerom je dokumentovanie minulej,
ale aj sicasnej rozmanitej ¢innosti penaznych ustavov na Slovensku. Stcas-
tou tohto zbierkového fondu st fondové hodnoty (akcie, obligacie, pozicky,
16sy), platobné dokumenty (Seky, akreditivy), Gverové dokumenty (zmenky,
dlhopisy), doklady o menovych opatreniach (menové patenty, zakony), pa-
matné spisy, tlac¢iva pouzivané pri menovych reformach, penazné pasky,
pridelové listky a iny material tykajtci sa finanénych vztahov. Z historickych
artefaktov k najvzacnej$im patria napriklad 2 obligacie Rima-muranskej
zeleziarskej spolocnosti vydané v Brezne v roku 1852, panovnicke patenty
regulujtce peniazné a financ¢né zalezitosti, formulare platidiel (hlavne vyssich
nominalnych hodnoét) z konca 18. a zaciatku 19. storocia, vzory variantov
ceskoslovenskych kolkov z roku 1919. Z hladiska dokumentacie sucasnos-
ti je vyznamnou akviziciou rozsiahla zbierka cennych papierov z tla¢iarne
cennych papierov Kasico a. s. Osobitym, jedine¢nym akvizicnym poc¢inom
rozSirujucim tento fond bolo ziskanie technickych zariadeni pouzivanych
v Narodnej banke Slovenska na spracovavanie minci a bankoviek slovenske;j
meny. Popri nespornej dokumentacnej hodnote navyse obohatili spolu s bo-
hatymi sprievodnymi materialmi a audiovizualnym programom nasu stalu
expoziciu Lice a rub penazi.
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Z PEDAGOGICKE] CINNOSTI
KREMNICKEHO MUZEA

LUBICA MAJEROVA
AGATA LESKOVA

OD POCIATKOV MUZEA K DNESKU

,Miizeum je instittcia, ktorej dlohou je zbierat a celkovo posobit vychovne.“*
Muzeum, hoc akokolvek vizualne pekné, po odbornej stranke vycifrova-
né, sa stane muzeom, az ked mu dusu vdychne navstevnik. No a navstevnik
by mal v muzeu ziskat okrem vizualneho vnemu aj novia informaciu — vedo-
most. Vychova a vzdelavanie v mizeach ma dve roviny. Prva je vSeobecnejsia
a plati pri nej, Ze na kazdého navstevnika muzea, ktory ziska nova vedo-
most, hoc mald informaciu alebo hodnotny poznatok, pésobilo mizeum
pedagogicky. Druhd rovina je odbornejsia a v ramci nej muzejna pedagogika
vyuziva svoje metody a formy, buduje si svoju didaktiku, ma jasne stanoveny
ciel a postup, ako ma dojst k odovzdaniu poznatkov Specifikovanej cielovej
skupine.
Narodna banka Slovenska — Mizeum minci a medaili v sti¢asnej dobe
predstavuje svoj tezaurus v troch expoziciach, ktorymi su:
— Mestsky hrad s Kostolom sv. Katariny a umelecko-historickymi expo-
ziciami,
— stala numizmaticka expozicia Lice a rub penazi — Peniaze a medai-
lérstvo v dejinach Slovenska,
— Mestiansky dom, v ktorom st realizované dlhodobé vystavy zo zbie-

1 STRANSKY, Zdenék. Uvod do studia muezologie. Brno : Univerzita Jana Evangelisty Purkyné — Fakulta
filozoficka, 1980, s. 48.
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rok muzea (od roku 2013 je to dlhodoba vystava Pévab kameninovych
zahrad, Dejiny kremnickej kameninovej tovarne 1815 — 1956),

— V galérii muzea sa uskutocnuja kratkodobé vystavy roznych autorov
prevazne stcasného umenia.

V ramci vSetkych spominanych prezentacnych aktivit ma mizeum ambi-
ciu drzat krok so svetovym vyvojom muzejnej pedagogiky. Sucasny trend
komunikacie muzea s navstevnikmi prechadza od fascinacie predmetmi
k fascinacii podujatiami, alebo od obdivovaniu zbierkovych predmetov
k interaktivite a zaZitku.?

Pri prilezitosti 125. vyrocia vzniku kremnického muzea nahliadnime, akou
cestou preslo mizeum v praci s navstevnikmi od jeho pociatku k sti¢asnosti.
V prvom rade nas zaujima vyvoj poc¢tu navstevnikov, ktorym mohlo mizeum
priniest nové poznatky. Najstarsi idaj je z roku 1892, kedy bolo zaznamena-
nych 85 navstevnikov, o rok neskdr 123 navstevnikov. Od roku 1956 sidlilo
muzeum uz v samostatnom dome na Stefinikovom namesti a v tom roku
ho navstivilo 8 782 ludi. Vyrazny narast navstevnikov na 19 322 zaznamenalo
muzeum v roku 1967. Po prvej rekonstrukcii muizea v roku 1976 ho navstivilo
30 635, 0 20 rokov neskor, v roku 1996, to bolo 48 273 a rekordny pocet 55 668
bol zaznamenany v roku 2003, ked bola po dalsej obnove spristupnena su-
¢asna stala expozicia Lice a rub pefiazi.?

Prvykrat sa so vzdelavacou aktivitou pre navstevnikov stretivame v obdo-
bi po druhej svetovej vojne, a to formou prednaskovej ¢innosti. Ozivenim
kultarno-vychovnej ¢innosti v Kremnici z iniciativy dr. Teodora Lamosa
bolo usporiadanie koncertu viznej hudby z tvorby kremnickych majstrov.*
K dal$im formam vzdelavania patrilo organizovanie tematickych vystav,
vniektorych pripadoch s ideologickym kontextom. Prva takato vystava bola
nainstalovana vo vestibule muzea v maji roku 1956 a bola venovana 35. vy-

2 ZMUC, Irena. Komunikécia, vzdelavanie. In MANNEBY, Hans — PRASCH, Hartmut — HOEMANN,
Rainer (ed.). Zdsady Standardizdcie a zvySovania kvality miizei. Bratislava : Zvdz muzei na Slovensku — Slo-
vensky komitét ICOM, 2015, s. 99.

3 NBS - Muzeum minci a medaili v Kremnici, pracovny archiv Lubice Majerovej, Stav vzdelavacej ¢in-
nosti NBS — Muizea minci a medaili v Kremnici. Strategické ciele pre roky 2012 — 2016 (autorka Agata
Leskova), 2012, b. ¢.

4 CELKO, Mikulas. Storoénica miizea. Kremnické archivnictvo a mtzejnictvo 1890 — 1955. In Vlastivedny
casopis, roc. 39, €. 2,1990, s. 59.
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rociu zalozenia Komunistickej strany Ceskoslovenska. Navstivilo ju 2 300
zaujemcov z celkového poctu 8 782 navstevnikov miizea v tom roku. Popri
vystavnej ¢innosti vo vlastnej budove mizeum nadviazalo na prednaskova
¢innost. Venovala sa jej dvojica Otto Hellenstein a uz spominany Teodor
Lamos. Vzdelavacimi prednaskami expandovali mimo svojho sidla aj do
okolia Kremnice, nemocnic, rekreac¢nych zariadeni, dokonca prednasali pre
kapelnych hosti v Turéianskych Tepliciach. V tomto obdobi sa po prvykrat
spomina prednaskova ¢innost pre koly.”

Cinnost muzea je dynamick4, neustale sa vyvijajiica a meniaca. Musi ko-
pirovat poziadavky svojich navstevnikov, ktoré sa s dobou menia. Ku koncu
60. rokov 20. storoc¢ia upadal zaujem o prednaskovu ¢innost. Tak ako na to
napriklad spominal riaditel mtzea Otto Hellenstein: ,Mtzeum spolu s kul-
tarnym domom banikov usporiadalo jednu osvetovu akciu. Bola to beseda
bez vstupného. Prednasal akad. maliar, majster Valocky na tému: O smeroch
vo vytvarnom umeni. A tu musime s Ititostou skonstatovat, ze hoci prednaska

5 JASENAK, Ladislav. Pre pamit generacii. Z dejin muzea po roku 1955. In Vlastivedni casopis, ro¢. 39,
¢.2,1990, s. 62.
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I POCET NAVSTEVNIiKOV
I OCASTNICI VZDELAVACICH PROGRAMOV
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Z ROCNEHO POCTU NAVSTEVNIKOV V NBS — MUZEU MINCI
A MEDAILI V KREMNICI V ROKOCH 2009 — 2014

bola v piatok, kedy nehra kino a vstupné sa nevyberalo, malo v naSom cca
6000 meste o tto 0zaj krasnu prednasku zaujem iba 6 obcanov, z ktorych
jeden bol zamestnancom muzea, druhy Frico Gayer, treti brat prednasajtce-
ho. Zato kréma u Stroffekov bola plna, ako sme to tade iduc zistili. Musime
z toho, zial dedukovat, Ze nasi obcania po kultare nedychtia. Preto prednas
povazujeme uz za zorané pole v Kremnici.“®

Nové moznosti priniesol koniec 20. a zaciatok 21. storoc¢ia. Tu mdzeme
spoment dalsi tandem zamestnancov, a to Bohuslavu Konu$ovu a Janku
Kollarikovi, ktoré sa chopili moznosti realizovat nové formy kulturno-vy-
chovnej a vzdelavacej ¢innosti v muzeu. Po obnove Mestského hradu vyu-
zivali areal na tvorivé prostredie pre remeselnikov, Kostol sv. Katariny sa
stal priestorom pre organizovanie koncertov. Motivaciou pre mladych Iudi

6 JASENAK, ref. 5, s. 63.



k poznavaniu historie a ziskaniu vztahu k umeniu bola forma vytvarnej, ¢i
vedomostnej stutaze. Prednaskovi ¢innost obnovil Daniel (Haas) Kianicka.
Organizovanie kratkodobych vystav dalo priestor k vzdelavaniu v oblasti
vytvarného umenia. Mizeum prizyvalo k spolupraci sokoliarov, Sermiarov,
dokonca naslo spdsob ako vyuzit babky z babkového divadla na doplnenie
expozicie minci a prienik tvorivych aktivit zdanlivo dvoch diametralne roz-
licnych oblasti, ¢o sa tyka materialu i vyznamu pouzitia.

Pokles navstevnosti v roku 2009 v dosledku svetovej hospodarskej a fi-
nancnej krizy malo paradoxne priaznivy dopad na uchopenie nového smeru
prace s navstevnikmi uz pod odbornym pomenovanim muzejna pedagogi-
ka. Nasledujtci graf ukazuje pocet ti¢astnikov na vzdelavacich programoch
z celkového ro¢ného poctu navstevnikov v rokoch 2009 — 2014.”

SUCASNOST
MUZEJNA KOMUNIKACIA — OBLAST MNOHYCH ZMIEN

Prelom tisicro¢i priniesol do prostredia slovenskych muzei nové trendy a pri-
stupy. Mtizejna komunikacia bola oblastou, ktora v ramci muzejnych funkcii
zaznamenala najviac zmien, predovsetkym v novych formach a metodach jej
aplikovania. Potrebu zmeny a inovacie podnietili nové spolocenské poziadav-
ky a muzea prispdsobili svoje aktivity tymto novym okolnostiam.® Narodna
banka Slovenska — Mtizeu minci a medaili v Kremnici (dalej NBS — MMM)
reagovalo na novu spolocensku poziciu muzei a vzdelavacie aktivity zacalo
prispdsobovat spoloc¢enskému dopytu.

Naplnaniu st¢asnych potrieb vzdelavacej ¢innosti v muzeach sa venuje mu-
zejna pedagogika. Muzejno-pedagogické snahy sa zameriavajt predovsetkym
na pomoc a podporu ucenia v mizejnom prostredi. Ich metdédy vytvaraja
Siroké spektrum foriem aplikovatelnych na vsetky vekové a vzdelanostné
kategorie navstevnikov vratane skupin intaktnych a zdravotne a socialne
znevyhodnenych. Mizeum sa prave pre tato kategdriu navstevnikov stava

7 NBS - Muzeum minci a medaili v Kremnici, pracovny archiv Lubice Majerovej, Analyza poctu ucastni-
kov na vzdelavacich programoch z roéného poctu navstevnikov NBS — Mizea minci a medaili Kremni-
ca (autorka Lubica Majerova), 2014, b. ¢.

8 PODUSELOVA, Gabriela. Na avod. In: PODUSELOVA, Gabriela (ed.). Mtizeum v spoloénosti. Zbornik
prispevkov zo semindra Banskd Bystrica 2002. Bratislava : Slovenské narodné muzeum — Narodné muzejné
centrum, 2002, s. 5.
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akumulovanym miestom poznania. Si¢asne umoznuje vzdelavanie v oblas-
. ., . v, + O , ., . . . v ’ .o

ti socidlnej komunikacie.” Muzejné prostredie so svojimi moznostami je roz-

hodne vhodné na doplinanie neformalnych sposobov skolského vzdelavania.

Vzdelavanie v mizeu nema podavat komplexnt informaciu. Jeho posobenie

ma byt skor inspirativne, podnecujtce k dialégu a k opakovanym navstevam
;. A , . N , . . ! 10

muzea. Tento spdsob vzdelavania posobi na formovanie postojov a vztahov.

PONUKA EDUKACNYCH PROGRAMOV

Za cielové skupiny vzdelavacej ¢innosti NBS — MMM st povazované zakladné,
Specialne, stredné, stredné odborné a vysoké skoly na celom tzemi Slovenska,
rovnako aj kluby seniorov a rodiny s detmi. Vzdelavaci potencial expozicii
NBS — MMM dokaze oslovit navstevnikov vo veku od jedného do sto rokov
av tomto vekovom rozhrani dokaze muzeum uspokojit potrebu poznavania.

Stala ponuka vzdelavacich programov NBS — MMM minci a medaili
v Kremnici je pripravena pre Siroku §kalu navstevnikov, ktoru tvoria:

— ziaci a Studenti vSetkych typov Skolskych zariadent,

— ziaci volno-c¢asovych skolskych zariadeni,

— Ucastnici organizovanych letnych detskych taborov,

— ¢lenovia klubov seniorov

— rodiny s detmi.

V aplikovanych vzdelavacich programoch vsetkych expozicii muzea st
vbuducnosti planovani rodinni sprievodcovia, pracovné listy pre pedagogov
a samoobsluzné programy pre individualnych navstevnikov.

FORMY VZDELAVANIA V MUZEU

Ponuku vzdelavacich programov predstavuji hlavne jednorazové vzdelavacie
programy, ktoré vyuzivaji metodiku objektového ucenia, konstruktivistickej
pedagogiky a vychovy umenim. Medzi vyhladavané programy patria napr.
interaktivne vzdelavacie programy, badatelské aktivity, animacie, tvorivé

9 JUVA, Vladimir. Pracovni pole miizejni pedagogiky. In LUKACOVA, Marcela (ed.). Co leti v mitzejnej
pedagogike? Vzdeldvanie a vijchova v miizedch na Slovensku. Bratislava : Slovenské narodné muzeum, 2009,
s.22.

10 SASKYOVA, Marianna. Teoretické vychodiskd muzejnej komunikacie. In SASKYOVA, Marianna (ed.).
Miizeum Skolou a hrou. Zbornik prispevkov zo semindra k miizejnej komunikdcii Rudina 2000. Bratislava : Sloven-
ské narodné muzeum — Narodné muzejné centrum, 2000, s. 11.



dielne, koncerty, komunitné programy, stretnutia s historikom, programy
pre skolské kluby a dejepisné kruzky.

Za vyssiu uroven vzdelavacej ¢innosti muzei st povazované vzdelavacie
projekty. Pocas ich realizacie sa ziaci, Studenti, ale aj seniori vracaji do mu-
zejného prostredia systematicky a opakovane. Zamerom muzejnych vzde-
lavacich projektov je ucenie k samostatnému spajaniu stvislosti zistenych
badanim v mazeu, zvySovanie regionalneho povedomia u Studentov a ich
skusenost s interpretaciou ziskanych vedomosti.

REALIZOVANE VZDELAVACIE AKTIVITY

Nevyhnutnym predpokladom pre fungovanie a naplianie vsetkych funkcii
muzea vratane vzdelavacej si muazejné zbierky. Ony st nositelmi mizejnych
vypovedi, odovzdavanych verejnosti formou muzejnej prezentacie. Mtizeum
bez zbierok nie je mtizeum."" Vzdelavacie a komunitné aktivity muzei sa
¢lenia do styroch zakladnych disciplin: vychova umenim, ozivena historia,
objektové ucenie a komunitné ucenie.

VYCHOVA UMENIM

Vychova umenim je muzejna disciplina vyuzivana predovsetkym v galériach
a muzeach umenia, v ktorych sa vzdelavanie realizuje s vyuzitim osobitej
skupiny artefaktov, zastipenych predovsetkym umeleckymi dielami. Metéda
umoziuje rozvoj kritického a kreativneho myslenia. Aktivizuje k pochope-
niu vyznamu, kontextov a k podpore emocionalnej stranky prezivania diel.
Vychova umenim vyuziva metédu objektového ucenia zakotvenu v konstruk-
tivistickej pedagogike.

OZIVENA HISTORIA

Ozivena historia je pomocnou disciplinou pre pochopenie spravania sa [udi
v minulosti na zaklade rekonstrukcie Zivotnych situacii v obdobi, v ktorom
zili. Tato metoda vyuzivajtca dejiny je rozhodujtcou pri udrziavani tradicii
a hodnot. Stava sa nipomocnou pre pochopenie tlohy svojho naroda a na-

11 WAIDACHER, Friedrich. Prirucka vSeobecnej muzeoldgie. Bratislava : Slovenské narodné mizeum, 1999,
s.122.
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sledné zhodnocovanie a ochranu historickych pamiatok.**> Mimoriadny
vyznam v oblasti ozZivenej histérie ma vychova ku kultarno-historickému
dedicstvu. Vystupuje ako sthrnna disciplina, ktora v §irSom vyzname zastre-
Suje aj dalSie formy vzdelavacich projektov v oblasti historie, predovsetkym
$tadia dejin vlastnej lokality.*

OBJEKTOVE UCENIE

Objektové ucenie tvori zaklad vsetkych disciplin vzdelavania v mtizeu. Na
rozdiel od inych foriem vzdelavania vyuziva pre ucenie muzejné zbierky.
Doplia met6dy vychovy umenim a oZivenej histérie. Prave kvdli vyuzivaniu
muzejnych predmetov pri realizacii vzdelavacieho procesu tieto programy
mozu pripravovat len muzea.'* Objektové ucenie pri svojom napliiani vyu-
ziva konstruktivistickt pedagogiku, ktora v prvej fize poznavania pracuje
s predbeznymi konceptmi. Poznanie je postavené na principe badania a sa-
mostatného spajania savislosti, ktoré slazi k utvaraniu samostatného mys-
lenia. Zakladnym principom objektového ucenia je kombinacia aktivneho
ucenia a osobného porozumenia, vystupuje ako pokro¢ila forma muzejného
vzdelavania.

KOMUNITNE UCENIE

Nezanedbatelnym prinosom pésobenia muzea je ti¢ast na budovani istého
spolocenstva, a to prostrednictvom komunitného ucenia. Takato forma
vzdelavania v mazeu umoznuje spolocne porozumiet svetu a hladat sposoby
uplatnenia sa v sicasnej spolocnosti.

Ponuka konkrétnych vzdelavacich programov NBS — Miizea minci a medai-
li: NBS - MMM v Kremnici v si¢asnosti pontka vo svojich Styroch prevadz-
kovanych expoziciach Siroké spektrum vzdelavacich programov. Zameranie
tychto programov vychadza zo Specializicie muzea a z jednotlivych expozicii
(numizmaticko-historickd expozicia pontka programy orientované na témy

12 BRABCOVA, Alexandra. OZivena historie. In BRABCOVA, Alexandra (ed.). Brdna muzea otevfend. Priivod-
ce na cesté muzea k lidem a lidi do muzea. Nachod : Nakladatelstvi JUKO, 2003, s. 290.

13 BRABCOVA, ref. 12, s. 291.

14 BRABCOVA, Alexandra. Objektové uceni. In BRABCOVA, Alexandra (ed.). Brdna miizea otevfend. Prilvod-
ce na cesté muzea k lidem a lidi do muzea. Nachod : Nakladatelstvi JUKO, 2003, s. 381.



0 vyvoji obeziva a na regionalnu vychovu, galéria pontka programy s tema-
tikou vychovy umenim a tvorivé programy a podobne). Viésina vzdelavacich
aktivit je prezentovana ako stala, celorocna ponuka muzea, dostupna aj na
webovej stranke mtizea. Spektrum vzdelavacich programov je dopliané
aj o kratkodobé programy, ktoré si ¢asovo viazané na dlzku trvania krat-
kodobych vystav. V blizkej budicnosti o ponuke vzdelavacej ¢innosti NBS
— MMM v Kremnici budd moct zaujemcovia ziskat informacie aj zo stranky
Zvizu muzei Slovenska, konkrétne z programu ¢innosti Odbornej komisie
pre vychovu a vzdelavanie v mazeach.

STALA PONUKA EDUKACNYCH
PROGRAMOV NBS — MMM

NAZOV EXPOZICIE NBS — MMM NAZOV PROGRAMU

LiCE A RUB PENAZI

MESTSKY HRAD

BAROK A KREMNICA

HUSITI NA SLOVENSKU

HISTORIA HROU

HLADANIE POKLADU

POVAB KAMENINOVYCH ZAHRAD

GALERIA

| ‘I
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A TROVE OF VELKY BYSTEREC-TYPE
COINS FROM STRANIK NEAR ZILINA

RADOSLAV CAMBAL
MAREK BUDA]

The collections of the Museum of Coins and Medals in Kremnica include
a trove of coins from the La Téne period. This collection comprises 13 silver
tetradrachm coins of the Velky Bysterec type — convex-shaped and depicting
ahorse. Italso includes one gold, mussel-type stater, known as a Boii. Such
coins were fairly rare in Pachov culture, which minted its own gold staters
(mussel-type and shovel-type). The coins were discovered in a cache under
a boulder (Fig. 3). The silver coins from this find had the nominal value of
atetradrachm (within the weight range of 9.11-10.80 g). The collection being
processed includes coins minted by five different types of coin die. These
include die types B (Tab. I. 2), C (Tab. I: 3, 4), F (Tab. L: 5, 6), G (Tab. L: 7)
and probably I (Tab. I: 8-14). All of the I-type coins were made by a single
die, as evidenced by what is probably a flaw in the die. Hoards of Velky By-
sterec-type coins have been primarily concentrated in the area of Pichov
culture in northern Slovakia. Two hoards were found in Dolny Kubin — Velky
Bysterec in Likavka and Zilina—Rochovica locations. The most recent knowl-
edge of these coins was provided by hoard 4 from the FolkuSova camp,
Necpaly location. It included over 8o coins, of which 78—79 coins have been
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preserved (comprising mostly Velky Bysterec-type coins and several rare
Boii mussel-type staters — one of them is however a forgery). The first ever
die for this type of coins also comes from this location. Available informa-
tion indicates that the Stranik hoard also included an iron spearhead (Tab.
II: 1a, 1b). It is a socketed type with a flame-like edge and a mid-rib. These
types date back to the LTD phase, i.e. the late La Téene period. In chrono-
logical terms, the hoard of the Velky Bysterec-type tetradrachms, gold Boii
stater and iron spearhead makes up a coherent compact group. Hence, we
believe that they were buried approximately during the late La Tene period
LTD1 or LTD2.

UNPUBLISHED MEDIEVAL COINS FROM DEMANDICE
FROM THE KREMNICA MUSEUM COLLECTIONS

MAREK BUDA]

In 2007 a total of 81 coins found in the Demandice area (Levice district) were
added to the collections of the National Bank of Slovakia‘s Museum of Coins
and Medals in Kremnica. Unfortunately, no further information about the
site of the finds is available. It can, however, be assumed from their com-
position that there were three separate hoards. These are referred to by the
working names Demandice 1-3.

The Demandice 1 hoard consists of the coins minted during the
reigns of two rulers: Queen Maria (1382—-1387) and her husband Sigismund
of Luxembourg (1387-1437). Eleven denarii are from the reign of Queen Ma-
ria, including earlier coins bearing the letter “m” (H 566, H = Huszar) and
older denarii showing a crown (H 569). The H 569 denarii were minted from
as early as 1384 until sometime before Maria’s death in 1395, and they were
replaced by the new H 566 coins. Of the six H 566 denarii, two bear no mint
marks, three beara , lily-lily“ mark and one bears a ,,K“ mark. Of all the King-
dom of Hungary coins that have been found and analysed, some 41.6% are
denarii without mint marks, 43.5% bear the , lily-lily“ mark and only 1.85%
have the K mark. The breakdown of the H 569 denarii by mint marks is fairly
interesting. The Demandice 1 collection contained one coin marked with
a ,T“ one with an ,A“ and one with an ,I“. Two coins bore a ,C—m“ mark,



which may be associated with Kremnica. After the A marks on denarii, the
above-mentioned marks are the second most numerous among the coins
found — imprinted on approximately 14.4% of the total. All of Sigismund
coins found are of fairly common series, with the exception of ducats, which
make up 0.70% of the Sigismund coins. The entire Demandice 1 collection
was hidden sometime in the late 1430s, and may even be related to the
Hussite Wars. Likewise, the 22 coins of the Demandice 2 collection form
achronologically coherent collection. All the coins come date from a period
9-10 years, during the reigns of Vladislaus I and Ladislaus V. A fairly large
number of Vladislaus’s coins come from Lendava (Als6lendva), located in
what is now Slovenia. This location lay within the estates of the Paul Banfi
family (the right of coinage was granted to Paul Banfi by Vladislaus I in 1441).
The most precious coin from this collection is a Ladislaus V denarius with
an ,I-R“ mint mark, which had not previously been found on these types of
coins and is fairly hard to identify. The coin may possibly have belonged to
Conrad Polner, who is repeatedly referred to as Rolner or Roller in written
sources of 1440-1443. The composition of the Demandice 3 collection is
also very interesting. The rarest of these coins has a combined , K-A“ mint
mark, not previous seen on this type of denarius (Tab. 3, No 2, Fig. 3). The
denarius was minted in 1464 to mark the return of the royal crown to the
Kingdom of Hungary. The K mint mark is clearly associated with Kremni-
ca and the letter A may refer to Andreas Modrar (Modrer), mentioned in
14611463 as the Chamber Count of KoSice and Kremnica. If it does, then it
is clear evidence that Modrar was still head of Kremnica Chamber in 1464.

A HOARD OF MODERN ERA 17TH
CENTURY COINS FROM TREBATICE

JAN HUNKA

Before 2000, a hoard of approximately 1,000 silver coins was discovered
during a family house reconstruction in the municipality of Trebatice near
PieStany. The coins were subsequently offered for sale to the Museum of
Coins and Medals in Kremnica, where they remain today. The acquisition
included 957 coins, 952 of which are Royal Hungarian denarii from the pe-
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riod of Louis II to Matthias II, minted between 1526 and 1620. In addition,
the find included only six foreign coins, specifically three single-sided white
coins of Ferdinand I from the period prior to 1562 (2 coins) and of Maxi-
milian II from 1575 (1 coin), two Polish half-groschen of John I Albert from
1498-1501 and a 3-kreutzer minted in the Swiss town of Schafthausen in 158s.
The hoard was hidden in about 1620-1623, probably to keep them from the
troops of the Prince of Transylvania, Gabriel Bethlen, which were passing
through the PieStany area. Several hoards of Royal Hungarian and foreign
coins, hidden because of Gabriel Bethlen’s insurrection against the House
of Habsburg, have been discovered in this region. An exceptional discovery
of 5,230 Royal Hungarian, Polish, Czech and German coins was made in
Sterusy near Vrbové. The most recent coins from this discovery indicate
that the hoard was hidden in 1619. Smaller collections of coins, hidden in
about 1620, were recovered from Prasnik behind Vrbové. Velké Kostolany is
known for a find of 1,242 Royal Hungarian denarii that was hidden in about
1623. Trebatice’s hoard comprised approximately 1,000 coins. Their value
at that time is estimated to have been 960 denarii, i.e. almost 10 ducats or
15 thalers. They were certainly not owned by a very rich person, more likely
by a middle-class craftsman, a manufacturer of farming products. The pre-
dominance of Royal Hungarian coins in the discovery indicates that even if
the person was a merchant, he was trading only in local markets.

Why the Trebatice coin hoard is important:

1) Itis further evidence, in addition to three other coin hoards, that Beth-
len‘s troops were present in that area.

2) The presence of foreign coins in the discovery is evidence of their reg-
ular (Czech and Polish coins) or less regular (Swiss mintage) circulation in
wider Piestany area.

KREMNICA’S COLLECTING ACTIVITIES
IN THE 16TH CENTURY

DANIEL HAAS KIANICKA

The collecting of ‘memorable’ objects gained momentum in the Renais-
sance period (first in Italy). The collecting phenomenon was introduced to



the ,region behind the Alps“ (i.e. including the Kingdom of Hungary) by
Samuel Quicchberg in particular — in his 1565 work Inscriptiones... In the
16th century, it was typical to collect not only historical and artistic objects,
but also natural objects, as well as odd and exotic items.

The collecting activities of the nobility and middle-classes over the ref-
erence period had an element of prestige. They were related to building up
the collective memory and to the educational development.

The shaping and passing of memory formed a complicated social process,
by which noble people reaffirmed their special position in the society. They
presented their membership in the estates of the realm and in their families
(strengthening the memory of the House) using various symbolic means,
whether through oral tradition or through written, craft and artistic works.
Nevertheless, some of the collecting activities of this period were also carried
out to pursue the collector’s personal interests. The collecting activities of
middle-class subjects were in some way derivative of the activities pursued
by the nobility, and that was also the case in Kremnica.

Direct information on collecting in Kremnica is found in the 16th century
and later sources. The oldest documented collectors in the territory of what is
now Slovakia included humanist Johannes Sambucus and the Fugger family’s
commercial agent Hans Dernschwam. Others included Kremnica residents
Wolfgang Roll (1 1589), Vice-Count of the Kremnica Chamber, and Georg
Freiseisen (| 1603), manager of public mining business Goldkunsthand-
lung. Both of them collected books, artistic and precious objects, jewellery,
weapons, objects associated with their professions, and specific coins and
medals. Their libraries, among the largest in the mining towns of central
Slovakia, were well-known (with Roll‘s library containing 123 publications
and Freiseisen‘s 111). Each owned gold and silver medals that had a com-
bined weight of several kilograms. Roll and Freiseisen kept precious and
exceptional objects in their homes, as a way of demonstrating their social
status, strengthening the family memory, and presenting certain aesthetics
and symbolism (feeling). For them, collecting was certainly an interesting
pastime, and the interiors of their homes were carefully designed as a co-
herent means of expression.

Other collectors have also been documented in Kremnica —such as Georg
Egger, Vice-Count of the Kremnica Chamber, Sebastian Henckel von Don-
nersmarck, accountant at the Kremnica Chamber, Abraham Eisker, engraver
and medallist, Georg Fleisch, Vice-Count of the Chamber, and others. Some
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sources also mention medium-sized and smaller collections of books and
pictures.

The phenomenon of Renaissance collecting also took root in Kremnica
in the 16th century (especially in its second half), but was mostly confined
to the town'‘s elites. The collectors mentioned (many of whom came to
Kremnica from abroad, especially German lands, from where they brought
various novelties and new trends) were in the main burghers, and particu-
larly members of the nobility. Many other, smaller collectors must have
existed in Kremnica, but their activities have largely gone undocumented.
However, any evaluation of the collecting in Kremnica should be made with
caution. Preserved testaments indicate that, among the upper and mid-
dle echelons of the burghers not associated with royal offices, collecting
only began to gain ground slowly. If we compare the collecting activities of
Kremnica inhabitants to those in Banska Stiavnica and Banska Bystrica, we
find that the collecting level in these towns was very similar. On the other
hand, it should be stressed that Kremnica’s collectors could not compete
with ruling and aristocratic collectors, or with collections held by major
scholars.

KREMNICA AND ITS ENVIRONS
ON SAMUEL MIKOVINY TOPOGRAPHIC MAPS
A PROBE INTO THE PICTURE OF THE PAST LANDSCAPE
AND IN PARTICULAR THE ROAD NETWORK

JURAJ HIRCAK

This paper describes the past landscape from the perspective of histori-
cal geography. This description is primarily focused on reconstructing the
road network, in relation to the possible use of these maps to trace in par-
ticular the human geography components of the landscape. The Mikoviny
maps date from the 1730s and 1740s. They emerged almost 50 years before
the maps of the Josephinian Land Survey (Kremnica and its environs were
mapped in 1782-1784). The Mikoviny maps make clear that the creation of
individual settlements in this area had already been completed in that period.
The situation is different if we trace old roads. In addition to the existence



of the roads known today, which link Kremnica to the narrower Pohronie
(the region along the Hron River) and Turiec Basin, we can also see links to
other regions, notably Banska Bystrica and the surrounding area, and Up-
per Nitra. The roads include a number of mountain tracks. Compared to
the Josephinian Land Survey maps, we can identify certain changes in the
road network development, which might be related, inter alia, to greater
demand for road modification and for adaptation to transport needs. This
outline is supplemented with objects primarily related to mining, such as
mine windlass, what is known as the Turcekovsky Water Supply System, as
well as to hygiene in the town of Kremnica — the water supply system in the
Zvolen Valley.

KREMNICA MINING WORKS IN
THE BANSKA STIAVNICA COPY OF THE
GOLDEN MINING BOOK OF 1764

LUCIA KRCHNAKOVA

The Golden Mining Book (Zlata kniha banicka) of 1764 is an important his-
torical source for information about mining in central Slovakia, including
the leading mining town of Kremnica. Stiavnica’s unique copy, kept in the
Slovak Mining Archive, includes valuable mining maps and technical draw-
ings, including descriptions of the Kremnica mining area. In this paper we
attempt to describe and analyse, a task that encouraged us to examine the
original work in greater detail. In addition to the main imperial and royal
mining company Goldkunsthandlung, the Golden Book deals with two pri-
vate mining companies Stadt Cremnitz und Rosayischen Handlungs Gew-
erkschaft and Roth und Raflische Handlungs Gruben; other topics include
crushers, smelting works and their equipment, as well as personnel issues.
We have supplemented the paper using further archival sources as well as
particular names of the mining officials serving in Kremnica in that year.
The Golden Book also includes information on profits or losses of individual
mining facilities. An exceptional and particularly valuable section concerns
Kremnica mint’s rolling and coining machines, which are not mentioned at
all in the other two copies, currently kept in Austria.
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ON THE CORRESPONDENCE BETWEEN
PAVEL KRIZKO AND KAREL KALAL

KAROL HOLLY

The main body of the text is an edition of two letters from the correspond-
ence between Pavel Krizko (1841 — 1902) and Karel Kalal (1860 — 1930) in
1898. In his preface to the edition, the author presents his research into
the historical context of the two letters. The author underlines the impor-
tance of researching Krizko’s correspondence, only a fraction of which has
received any attention so far. The author analyses the so-far unexplored
relationship between Pavel Krizko and the Czech Slovakophile Karel Kalal.
Next, the author gives a brief introduction to Karel Kalal, focussing on his
national and ideological orientation and how Karel Kalal was perceived by
the Slovak patriots. The text also discusses the possibility that Karel Kalal
visited Kremnica. Finally, the author analyses the content of the published
letters. In the first letter, Kalal poses questions about Krizko’s concept of the
Slovak nation (especially the nation’s prospects in the context of Magyarisa-
tion) and Krizko’s attitude towards Hungarian science and historiography.
Krizko’s extensive reply sets out his views on the given questions. Inter alia,
he describes his concept of Slovak history and his positive attitude to the
Prague-based Slovakophile association Ceskoslovanska jednota (Czech-Slav-
ic Unity). The letter makes a significant contribution to our understanding
of Krizko’s opinions. The letters contain other specific information whose
significance the author explains in notes and references.

THE TOWN CASTLE OF KREMNICA
IN THE LIGHT OF NEWER KNOWLEDGE

LUBOS KURTHY

The Town Castle is a highly remarkable and unique type of fortification
structure that, unlike most castles in Slovak territory, was commissioned
by feudal lords rather than by a sovereign. The Town Castle of Kremnica
was built at the initiative of the town leaders in order to administer and



defend the town. Like the rulers of Italian city-states, the Kremnica elite
owned the castle.

The Town Castle has the oldest preserved fortification of any of the well-
known town castle fortifications in central Slovakia (Banska Bystrica, Ban-
ska Stiavnica, and the presumed castle in Krupina). All town castles of this
region share the same basic features: a central stand-alone church building
(usually close to a charnel house), surrounded by walls with all important
town castle elements, such as fortified towers, gateways (including barbi-
cans in earlier periods), a presbytery and a town hall. While town castle
fortifications in Banska Bystrica and Banska Stiavnica consisted of a single
wall, those in Kremnica were built to a more complex design, including two
parallel walls, as far back as the 14th century.

The origins of Kremnica’s Town Castle date back to the construction of
the original church and nearby charnel house, which was part of the then
inner bailey from the very beginning. The initial impetus for such extensive
construction could only have been the intention of the King of Hungary,
Charles Robert of Anjou, to establish a town on that site in 1328. After this
date, during or before the end of the 14th century, a remarkable castle com-
plex with inner and outer baileys was built.

The integral fortification system included defensive and partially residen-
tial square towers (the north and south entrance towers with staircases and
what is known as the Clock Tower on the west side), as well as a semi-circu-
lar tower on the east side (the Miner‘s Bastion), which opened into the area
between two parallel defensive walls and served exclusively for defence.
The Town Hall, situated in the close vicinity of the South Tower's staircase,
was just a partially defensive structure. Built to convey the prestige of the
castle, the Town Hall extended quite boldly out in front of the southern out-
er bailey, and therefore could fully serve as a defensive tower fortification
when necessary. It is not completely known what the St Catherine‘s Church
originally looked like prior to 1400. The outer wall of the then chancel with
preserved details (its cylindrical shaft with a corbel and a base, its walled-
up portal to the sacristy) was built in the second half of the 14th century at
the latest. Extensive work continued there in the 1480s (including the en-
trance portal and vestibule, southeast chapel, chancel vault and southeast
oratory vault).

The castle underwent further construction modifications after 1560 and
during 1611-1612. Since the 17th century, the castle’s defensive role has
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waned, with its sacral role coming to the fore. The last truly comprehen-
sive change to the castle’s architecture was Franz Storno’s restoration that
reflected the contemporary ideal of historical Romanticism in 1883-1886
(re-Gothicisation).

STORNO’S RETURN TO THE MIDDLE AGES
THE RENOVATION OF ST CATHERINE‘S CHURCH
IN KREMNICA IN 1884-1886

BARBORA GLOCKOVA

In the last two decades of the 1gth century, Kremnica was affected by
serious structural stability problems, which changed the appearance of the
town dramatically. A few of'its key landmarks were removed (including the
parish church in the main square, the Bystrica Gate and the Upper Gate).
Other structures thus became more prominent and important, and the town
decided to invest in their comprehensive renovation. Among them was St
Catherine‘s Church at the Town Castle. It was in poor technical condition
and therefore required renovation.

Despite its difficult financial situation, the town started preparations
to renovate the church, and commissioned the task to renowned architect
Imre Steindl — probably at the initiative of the Bishop of Banska Bystrica,
Arnold Ipolyi. The castle and the church were subsequently comprehensively
renovated by Franz Storno, a building entrepreneur based in Sopron. His
projected included not only architectural modifications, but also modifica-
tions of the interior and furnishings (pews, statues, altars, wall paintings,
coloured glass windows, a new choir, etc.). Storno’s approach was marked by
the contemporary interest in Historicism (re-Gothicisation) and establishing
modern ways of preserving historical buildings. His structural modifications
aimed at achieving a unity of style based above all on medieval art or the
style of the period in which the church was built.

After the church was emptied in November 1883, the renovation began.
The town obtained a permit for the work from the Ministry of Culture in
June 1883. Storno commissioned his son, Kalman, to manage the task. To
supervise the project, the town appointed a special commission headed by



town burgomaster Jozef Chabada. The renovation began with the church
roof, followed by the tower, and then other parts. 1885 saw the building of
a new choir for the organ, the painting of the church, and the installation
of coloured glass windows and new neo-Gothic altarpieces. The last step
included the installation of new pews and a new pipe organ made by the
Rieger brothers of Krnov (Jagerndorf). The construction costs exceeded
89,000 gulden. The church was reconsecrated on 15 August 1887.

The first real restoration of the castle church described above dramatically
changed not only its overall exterior (such as the new tower helmet, the new
southern facade), but notably its interior. Huge amounts of money were in-
vested in the renovation, which engaged some of the period's finest artists
and restorers. It should be also be noted that the renovation was thoroughly
documented — thanks not only to Franz Storno, but also to Kremnica archivist
and historian Pavol Krizko (in a 1887 publication). A particularly important
fact is that Kremnica’s craftsmen and artists (stonemasons, joiners, visual
artist Béla Angyal) also contributed to the renovation.

EVOLUTION AND COMPOSITION OF THE MUSEUM*S
NUMISMATIC COLLECTIONS

MAGDALENA KAMHALOVA

Over the course of its 125-year history, the Museum of Coins and Medals in
Kremnica has grown into a major numismatic centre whose sphere of oper-
ation extends throughout Slovakia. Although it started out as a conventional
town museum of local history in the late 1gth century, its collections even
then included numerous numismatic items. The museum‘s numismatic
collections are now among its defining possessions and are divided into
coins, medals, paper money, and the financial sector. Their formation and
evolution can be roughly broken down into three stages.

The first stage covers the period from the museum'‘s establishment in 18go
(including preparatory activities) until 1955, during which time the museum
was part of the Kremnica town archives. Today's collections have their ori-
gins in a collection of historical items, known as ,the treasure’, that the town
authority started putting together at least as far back as the 17th century (two
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registers of these items are preserved, one dated 1724 and the other 1767).
The treasure included documents, seals, testing needles for precious metals,
gold, clothing, mine troughs, and mining hammers, as well as numerous
coins and medals (such as proof gold Ferdinand III denarii of 1648 and 1649,
and specimen Leopold I denarii that the Kremnica Mint struck between 1
July 1662 to g March 1665 using a Taschenwerk mill. According to a report by
town archivist Pavol Krizko, the archives in 1872 included 8 gold, g7 silver and
g copper coins and medals. After the archives were relocated to a separate
building in 1889, Krizko singled out items worthy of display in a museum,
established separate records for them, and thus laid the foundations of the
museum. It began operating as a museum in 189o, with Krizko recording its
collections in two catalogues — one for various museum items and the other
solely for coins and medals. He sorted the coins and medals by metal con-
tent, classifying them as gold, silver, copper, bronze, brass or what is known
as new silver. He kept records of paper money, lottery tickets, vouchers and
worker tokens in the catalogue of other museum items. During this initial
period, additions to the numismatic collections comprised mainly gifts from
members of Kremnica families, town officials, minters and merchants. There
was not a defined acquisition programme in this period. The items donated
included older small-value circulation currency, as well as many examples of
contemporary Austro-Hungarian coins and banknotes, often as manifolds
and of poor quality. Occasional finds were also included, as were sporadic
purchases of precious coins and medals made at the order of the Town Coun-
cil. At the end of the period when it was administered by archivists and town
officials, the museum held g gold coins, 520 silver coins, and some 500 copper
and bronze coins, dating from antiquity to the first Czechoslovak Republic.
The second stage in building the museum‘s numismatic collections began
in the mid-1950s, when the museum was separated from the town archives
and established in its own building as the District Museum of Local History
(Okresné vlastivedné mizeum). The museum purchased from the Kremnica
Mint a large part of an exhibition entitled , Kremnicka mincovna — Jej Zivot
v minulosti a v pritomnosti — Mincovnictvo na Slovensku“ (The Kremnica
Mint - Its life past and present — Minting in Slovakia). The purchase includ-
ed more than 500 coins, numerous medals, badges and decorations, plaster
and bronze models, tokens, minting devices and other materials from the
mint‘s manufacturing process. Subsequent additions included donations
from the Kremnica Mint (including a find of nearly 1,500 copper ,libertas*



coins from the reign of Francis II Rakdczi), from the Town Council, and
from individuals (the items donated mostly comprised various medium-
and small-value circulation currency from the Kingdom of Hungary, the
Austro-Hungarian Empire, Czechoslovakia and, to a lesser extent, other
territories). An acquisitions committee was established at the museum in
1956 and produced proposals for an acquisitions programme. The primary
objective was to document Kremnica Mint‘s centuries-long production his-
tory. It had been a long-time since paper currency items were added to the
museum's collections. From the 1960s the museum began systematically
to establish a numismatic department, and increasingly made purchases at
auctions and from antique shops and collectors. Its principal focus was on
coins and medals produced by the Kremnica Mint. In addition, the museum
purchased examples of all new coins issued by the Czechoslovak State Bank
(Czechoslovakia‘s central bank). The Kremnica Mint furnished the museum
with trial series issued by Czechoslovakia and the wartime Slovak state, as
well as coins minted in Kremnica for foreign countries (Poland, Romania,
Greece, Cuba, Mongolia, Algeria, Tunis, Guinea, Sudan, Senegal, Mali, Cape
Verde, Lebanon, Iraq). The most numerous additions to the numismatic
collections were medals, badges and decorations. The museum's increas-
ing numismatic focus was acknowledged in 1976 when it was renamed the
Museum of Coins and Medals. In 1978, to mark the 65oth anniversary of
the establishment of the town and its mint, the museum opened an exhibi-
tion entitled ,Z dejin kremnického banictva, mincovnictva a medailérstva“
(From the history of Kremnica‘s mining, minting and medal-making). The
numismatic section of the exhibition centred on coins and medals produced
by the Kremnica Mint (including rare specimen coins), as well as numerous
items related to alloy testing, items related to the pre-minting and minting
processes (e.g. metal material for metal processing, metal strips for coin
planchets, rolled metal sheets, planchets, a cutting press, screw presses,
products of the die-making process), graphic designs from competitions,
plaster casts of both approved and rejected original models, bronze mod-
els intended for reduction, and so on. By the end of this second stage, the
collections of currency and related materials included almost 10,000 items,
and the medal collection was of a similar size. Three experts were curating
the numismatic collections at that time.

The current stage in the museum‘s numismatic activities begins with
changes that took place after 1989. After temporarily operating under the
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Slovak Ministry of Culture (from 1 January 1991) and then the Slovak Min-
istry of Finance (from 1 January 1992), the museum was placed under the
authority of the National Bank of Slovakia from 1 April 1994. During the
1990s the museum became more firmly focused on its numismatic pro-
file, and improved its specialist and presentational activities. The museum
embarked on extensive acquisition efforts, launched a conservation and
restoration programme, and actively promoted itself at home and abroad
through numerous exhibitions of numismatic history and medals. Its largest
international numismatic project was the exhibition cycle entitled ,Mince
a medaily zo Slovenska“ (Coins and medals of Slovakia), which provided
a broad insight into the history of money and medal-making in the territory
of present-day Slovakia and promoted the new Slovak currency. In several
variations this exhibition was presented in the United States (Colorado
Springs, 1994), Mexico (Mexico City and Toluca, 1995), Portugal and Spain
(Lisbon, Madrid, 1996), the Netherlands (Amsterdam, 1999) and Hungary
(Budapest, 2000). In 1998 the NBS approved basic strategic documents
setting out its long-term objectives for specialist museum activities, one of
which was to open a permanent exhibition of numismatic history. Entitled
»Iwo faces of money—money and medal-making in the history of Slovakia*“,
the exhibition opened on 30 May 2003. The exhibition presents the evolu-
tion of payment means and monetary conditions in the territory of what
is now Slovakia, from prehistory to the present, and describes the history
of medal-making in this region, from its beginnings in the 16th century
until today. Another integral aspect of this history of money and medals
are the histories of the local mining industry, the town itself, the mint and
the museum. The majority of the exhibits, mostly originals, come from the
museum's collections. More than 3,300 items from the collections of coins
and related materials are on display, including several finds, around 300
medals, 380 paper notes and duty stamps, and several related items. The
museum'‘s approved development strategy also sets out its acquisition pro-
gramme. Its objectives include building a general collection of coins, paper
currency and other payment means that have been used in Slovak territory,
ranging from the oldest items to items from the present day, supplemented
with various types, variants and vintages of historical and modern coinage
produced by Kremnica Mint and other mints of the Kingdom of Hungary or
the Austro-Hungarian Empire. Another objective is gradually to complete
the collections of all available historical and contemporary paper currency



ever used Slovak territory, and to document the history of money and finance
(e.g. shares, bonds, prison and camp vouchers, promissory notes, savings
books and coupon books, and materials documenting the past and present
activities of financial institutions in Slovakia). The museum has examples of
all the circulation and commemorative currency issued by euro area coun-
tries, including Slovak collector euro coins issued by the National Bank of
Slovakia. As for medals, the acquisition programme envisages completing
the collections of medals minted by the Kremnica Mint from the beginning
of the 16th century to the end of the empire (most notably including precious
Renaissance and Baroque works, the different variants of medals, and the
materials used), and acquiring items related to Slovakia and medals designed
by Czechs and Slovaks in the 20th and the 21st centuries. Purchasing and
acquisition efforts continue to cover related numismatic materials (graphic
designs, models, working tools and manufacturing aids, special-purpose
and substitute means of payment, worker and labour tokens, other tokens,
scales, weights, photographs, and written materials). The success of the
acquisition programme over the past 23 years can be seen in the fact that our
collections have been expanded by approximately 21,000 items.

ABOUT KREMNICA MUSEUM’S
EDUCATIONAL ACTIVITIES

LUBICA MAJEROVA — AGATA LESKOVA

There are two levels of museum education — emotional and scholarly (shar-
ing knowledge with a certain group of visitors in a specific manner). The
current trend in the museum’s communication with visitors is moving from
the fascination with objects to the fascination with events, or from the
admiration for items in the museum’s collections to interactivity and ex-
perience.

The Kremnica museum’s visitor educational activities date back to the
period after World War I1, taking the form of lectures and concerts, and also
thematic exhibitions. The first exhibition of this sort was installed in the
museum’s vestibule in May 1956, and was devoted to the 35th anniversary
of the founding the Communist Party of Czechoslovakia (it attracted 2,300
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visitors). The lectures were given by Otto Hellenstein and Teodor Lamos,
not only at the museum but also at external venues (hospitals, recreational
and spa facilities). This was also the first time that lectures for schools ap-
peared on the agenda.

New possibilities for developing the museum's educational activities came
in the late 20th and the early 21st centuries. The organisation of cultural—-
educational, teaching and lecturing events began. For example, after the
renovation of the Town Castle, its premises were used as a creative space
for craftspeople, while the St Catherine‘s Church became used as a concert
venue. Art and knowledge competitions were also held. The museum invited
falconers and fencers to work with it, and even made use of puppets from
a puppet theatre to complement its numismatics exhibition.

The museum's educational work is primarily focused on supporting learn-
ing in the museum environment. A wide range of methods are employed,
with something for visitors of all ages and educational backgrounds, and with
provisions made for disabled and socially disadvantaged visitors. The mu-
seum environment certainly offers interesting ways to complement school
education. Rather than providing comprehensive information, museum
educational activities ought to be inspirational and encourage dialogue as
well as repeated museum visits. The Kremnica museum caters especially for
children from all types of schools and after-school facilities, from children
attending summer camps, from members of pensioners‘ associations, from
families with young children, and so on. The museum offers several forms of
education, including one-off educational programmes as well as long-term
educational projects. These are broken down into four basic groups — ed-
ucation through arts, history re-enacted, object learning, and community
learning. They take advantage of the museum's collections, which are the
source and culmination of all of the museum's activities.
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