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Soudni budova v Jeseniku v roce 1941 (foto: SOkA Jesenik, Sb. pohlednic a fotografii)

Okresni soudni véznice jsou dnes pro vétsinu lidi v podstaté neznamou
soucasti justicni spravy, tak jak existovala v podstaté sto let od poloviny 19. stoleti.
Pritom ptivodné se zpravidla jednalo o prvni misto setkdni pachatel trestnych ¢inti
s prostfedim, kde pobyvali ve vySetfovaci vazbé nebo si posléze odpykavali soudem
vyméfeny trest. Jednalo se vSak predevsim o nejméné zavazna poruSeni zdkona
anezfidka Slo i o pouhé prestupky. Z geografického hlediska je pak mozné fFici,



Zese nalézaly vkazdém mensim mésté.! Tato skutecnost vychazi zdzemné
spravniho clenéni a budovani sité soudi v souvislosti sreformami zahdjenymi
po revolu¢nich boufich let 1848 a 1849. Zjednodusené feceno, Ceské zemé se tehdy
délily na politické okresy, pficemz kazdy z nich zpravidla zahrnoval dva az tfi
okresy soudni.

RovnéZz tak nelze fici, Ze by véznice okresnich soudt stdly v centru
badatelského zajmu, coz dokazuje i absence odborné literatury mapujici alesporn
historii vybranych objekti zregionalniho hlediska ¢i dokonce problematiku
zkoumala jako celek. V podstaté vyjimkou je studie analyzujici historii vézeni
na loketském hradée, jez vsSak akcentuje predevSim proménu celého aredlu
v pamatkové chranény objekt s rozsahlou muzejni expozici.? Pfitom se jedna o téma
prinasejici fadu vhledt do bézného Zivota konkrétniho mésta a soucasné ukazujici
historické zmény vézenského systému béhem vyse zminéného obdobi sta let
z hlediska jeho nejnizsiho organiza¢niho stupné.

V  historii téchto vézenskych zafizeni jsou vsSak =z hlediska casového
i regiondlniho etapy, které v ohledu pfevratnosti déjinnych udalosti patfi mezi
zasadnéjsi naméty ke studiu. Je sice pravda, Ze nelze podceriovat naptiklad
ani klidné&jsi 1éta prvni republiky, jeZ jsou sama o sobé dtilezitd jako doba rozvoje
humanizace ceského vézenstvi, ale ta predstavuji spiSe zdsadni a nedilnou soucast
syntetického zpracovani déjin tohoto odvétvi justice. Naproti tomu pohnuté obdobi
prvnich let po skonceni druhé svétové valky, navic v pohraniénim regionu
s pfevazné némeckym obyvatelstvem, je latkou pfimo vybizejici ke zpracovani,
nebot mapuje jednu z kapitol dnes tolik diskutované povalecné ,narodni ocisty”.

Druhy tematicky okruh, jenz je také jednou z ustfednich otazek tohoto ¢lanku,
vSak neni specificky svdzan s uréitym obdobim nebo typem vézenského zatizeni.
Jednd se o vnazvu avizované utéky, které provazeji vykon trestu od nepaméti.
Po skonéeni valky, kdy se v nejrtiznéjsich internacnich a pracovnich tdborech ocitla
velka vétsina ceskych Némct, Slo navic o pomérné casty jev, takZe je na misté
zabyvat se jim jako neopomenutelnou soucdsti analyzy zivota za mfiZzemi
ve sledovaném obdobi.

Jako typicky pfiklad nastinénych udélosti byla vybrdna véznice okresniho
soudu v Jeseniku, ktery se vSak do roku 1947 nazyval Fryvaldov,® potazmo $irsi okoli
mésta. K dokresleni situace pak i region zahrnujici soudni okresy Vidnava, Cukmantl
(dnes Zlaté Hory) a Javornik. Pramennou zdkladnu k sepsani pfedkladaného textu
tvofi pfedevSim archivalie ulozené ve Statnim okresnim archivu v Jeseniku,
konkrétné pisemnosti pochdzejici z ¢innosti okresniho soudu a okresniho narodniho

1 S ohledem na region Jesenicka byly okresni soudni véznice jesté ve Zlatych Horach, Javorniku
a Vidnavé.

2 Ondfej HLADIK, Loketskd véznice, stiedovéky hrad ve sluzbdch justice, in: Historickd penologie 3/2011,
Praha 2011, s. 1-14.

3V rdmci predklddaného textu bude vyuZzivan soucasny ndzev mésta Jesenik.



vyboru. Takto ziskané informace jsou dokresleny dvéma studiemi Jany Hradilové,*
soucasné pracovnice archivu v Jeseniku, jeZ Ize povaZovat za jedny z mala text(i
zabyvajicich se uvedenou problematikou v regionu. Vse dopliuje jesté rozsahla
prace historika Tomase Starika.®

Véznice v Jeseniku v roce 1941 (foto: SOkA Jesenik, Sb. pohlednic a fotografii)

Jak tedy vypadala situace v okresnich soudnich véznicich nastinéného regionu
tésné po skonceni druhé svétové valky? Je mozné konstatovat, Ze se pfili§ nelisila
od jinych ¢asti Ceskoslovenska. Zpravidla zihy po osvobozeni doslo k jejich
pfeplnéni internovanym némeckym obyvatelstvem. Kupfikladu v Praze na Pankraci
jejich pocet dosahoval 90% celkového stavu véznénych a na Borech 82%.° Konkrétné
se k pomériim v Jeseniku vyjadfuje zprava nové ustanoveného okresniho soudce
Jaroslava Mitacka, ktery do té doby ptisobil v Prosté&joveé.”

Zni je mozné mimo jiné zjistit i nékolik informaci, vztahujicich
se k predchozim létim. Budova soudu a véznice byla postavena v roce 1901,
nacez svému ucelu slouzila az do obsazeni pohrani¢i roku 1938. Tehdy aredl pievzala
némeckad justice a pfemeénila dosavadni okresni soud na soud tufedni (Amtsgericht).

4 Jana HRADILOVA, Anarchie moci. Sprivni a dozorci persondl tibora pro Némce v Adolfovicich (1945-
1946), Celostatni studentskd védecka konference Historie 2000, Ceské Budéjovice 2001, s. 239-259;

J. HRADILOVA, Internace némeckého obyvatelstva v adolfovickém tdbote 1945-1946, in: Jesenicko, Jesenik
2001, s. 25-33.

5 Tomas STANEK, Povilecné excesy v Ceskijch zemich v roce 1945 a jejich vySetfovini, Sesity USD AV CR
41/2005, Praha 2005.

6 Tamtéz, s. 80-81.

7 Statni okresni archiv Jesenik (dale SOKA Jesenik), f. Okresni soud Jesenik (dale OS Jesenik),
inv. ¢. 1032, kart. 277, zprava o prevzeti véznice okresniho soudu ve Fryvaldové z 2. 6. 1945.



Ten poté véznici vyuZzival do 2. kvétna 1942, kdy dosavadni dozorce Rudolf Altmann
narukoval na frontu a novym majitelem objektu se stal vojensky soud,
jemuz podléhal az do 8. kvétna 1945.%

Spolecné s osvobozenim zasdhl do dalSich osudi némeckého obyvatelstva
i byvalé soudni véznice vznik novych spravnich aradd, jak civilnich tak i vojenskych.
Velitelstvi koncentrac¢nich taborti okresu Fryvaldov (VKTOF) — od poloviny fijna
1945 prejmenované na Velitelstvi internacnich taborti okresu Fryvaldov, v jehoZ cele
stanul zpravodajsky dutstojnik kpt. Ctibor Novak, stryc Ctirada a Josefa Masina.’
Z nazvu jmenované instituce jasne€ vysvitd, Ze jeji hlavni pracovni naplni se stal
dohled nad internaci némeckého obyvatelstva. Tomuto ucelu zprvu slouZila
i véznice, ktera byla v éervnu 1945 bezpochyby netnosné pfeplnéna. V té dobé
vjejich zdech prezivalo 80 osob umisténych tam pravé uvedenym VKTOEF.?
Pro upfesnéni je nutné dodat, Ze do okresnich véznic se zpravidla veslo 10 az 20
delikventt ¢i vySetfovancthi, nicméné v pripadé Jeseniku pocital primérny stav se 40
az 45 lidmi.” I tak se tedy jednalo o 100% navySeni normy. Popsana situace trvala
pfinejmensim do doby, kdy opét zahdjil provoz okresni soud, tedy predevsim
v prvnim ,, divokém” obdobi povale¢ného vyrovnavani ucta.

Pred popisem udalosti spojenych pfimo s jesenickou véznici si vSak priblizme
déni u ostatnich okresnich soudd tohoto regionu bezprostfedné po osvobozeni.
Nejprve tedy k Javorniku. Kdyz prfed polovinou ¢ervna 1945 pfevzal spravu mistni
véznice Josef Hecl, vyuzivali ji vyhradné k internaci osob zajisténych na piikaz
Okresni spravni komise v Jeseniku, respektive jako vazby pro mimoradny lidovy
soud. Tudiz je zfejmé, 7e za mitizemi opét dleli prevazné Némci, p¥ipadné Cesi,
které oznacili jako kolaboranty. Jejich pocty samoziejmé prevySovaly maximalni
kapacity véznice — cerven 106, cervenec 78, srpen 134.12

Naproti tomu nejmensi z popisovanych véznic, nachdzejici se v nedaleké
Vidnavé, méla ponékud jiny osud. Byla zrusena na pocatku roku 1943 a velkou cast
jejlho inventdfe odvezli do Trutnova a Sumperku. NevyuZita pak ztstala jesté
v srpnu 1945, kdy prezidium krajského soudu v Olomouci zvazovalo moznost jejiho
znovuzprovoznéni, které i pfes drobnd poskozeni budovy zptisobend Wehrmachtem
a Rudou armddou povazovalo za bezproblémové.® Lze se vSak domnivat, Ze k tomu
nakonec nedoslo. Tuto skute¢nost nepfimo podporuje absence jakychkoliv informaci
v jinak pomérné podrobném prehledu vézenskych ustavi v letech 1945 az 1974,

8 Tamtéz.

97. HRADILOVA, Anarchie moci..., s. 242.

10 SOKA Jesenik, citovany pramen.

11 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1032 kart. 277, zprava o stavu véznil z 6. 8. 1945.

2. SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1034, kart. 277, protokol sepsany s prozatimnim spravcem
okresni soudni véznice v Javorniku z 31. 8. 1945.

13 Tamtéz, zprava o véznici ve Vidnavé z 10. 8. 1945.



vydaném jako tajny interni materidl Sboru napravné vychovy CSR v 70. letech
20. stoleti.!*

Poslednim meéstem vytyceného regionu, kde se nachdzela okresni soudni
véznice, byly Zlaté Hory (dfive Cukmantl). I v tomto pfipadé pfindseji prameny
informaci o datu vystavby. Stalo se tak roku 1913 a v mezivalecnych letech patfila
na tehdejsi poméry mezi dobfe vybavené véznice. Zahrnovala potfebné hygienické
zafizeni, knémuz bezpochyby patfila sprcha a pradelna smédénym kotlem
(ten vSak pozdé€ji zabavila armady za ucelem vareni pokrmt). Je tedy zfejmé,
Ze nechybél vodovod a snim ani plyn a elektfina.’® Tato skutecnost vSak neni
tak samozfejmd, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Kupftikladu v jihoceské
Treboni zavedli do véznice elektfinu aZ v fijnu 1940.1° Svému ucelu pak justicni aredl
ve Zlatych Horach slouzil do podzimu roku 1944, kdy pfemistili ¢ast inventare
véznice k zemskému soudu v Opavé, coz potvrzoval taméjsi dozorce Konig.!”

Cely objekt v bfeznu 1945 obsadila armada, nejprve némecka, poté ho prevzali
Rusové a od nich ceskoslovenské vojsko, které v ném setrvalo minimalné do srpna
téhoz roku. V té dobé vsak zafizeni slouzilo pfedevsim k zajisténi okolnich Némct.
Pfitomnost pachatelti krimindlnich trestnych ¢intt je velmi nepravdépodobnsd,
protoze ve zpravé o stavu této véznice je pfimo feceno: , Sprdvce zdejstho soudu tuto
véznici dosud ponechal v uZivini zdejsiho posidkového velitelstvi [...] zatim, co soud dosud
neni v ¢innosti a neni proto soudnich vazeb.”18

Tolik tedy kratky exkurz nastinujici déni v okresnich véznicich nachdazejicich
se vjesenickém vybéZku. Nyni vSak zpét do soucasného centra tohoto regionu,
jimZ je bezpochyby mésto Jesenik. Jak jiz bylo feceno, bezprostfedné po valce,
predevsim pak v dobé, kdy jesté nezahdjil ¢innost okresni soud, se véznice stala
mistem soustfedovani némeckého obyvatelstva ze Sirokého okoli, pro néz se vlastné
stala jakousi prestupni stanici. Zakratko totiz vétSinu z nich premistili do nékterého
internac¢niho tabora v okoli (nebo pfesnéji koncentra¢niho tabora, jak se tehdy bézné
rikalo).

Z ptedchozich fadkil vyplyvaji zakladni otdzky, jez je potfeba zodpovédeét,
aby bylo mozné navazujici popis utéka véznt zaradit do kontextu let 1945 az 1948.
Piredpokladatelné se tedy jednd o to, kterému tufadu véznice v konkrétnim obdobi
podléhala, jaké byly pocty véznénych a kdo je vlastné hlidal. Zaroven by nemély
zlistat opomenuty ani mimorddné uddlosti, mezi néz se samozfejmé nepocitaji
jen utéky, ale rovnéz tak i nasilné chovani dozorca ¢ pokusy véznénych o odpor
proti fady stanovenym pravidlm Zivota za mfiZemi.

Jiz 8. kvétna 1945 prevzalo spravu véznice Vojenské velitelstvi okresu
Fryvaldov, respektive VKTOEF. Toto obdobi se neslo ve znameni absence jakychkoliv

14 Pfehled o dislokaci vézeriskijch zafizent na tizemi CSR, Sprava Sboru napravné vychovy CSR, Praha 1974.
15 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1034, kart. 277, zprava o véznici v Cukmantlu z 24. 8. 1945.

16 Statni oblastni archiv Tfebon, f. Krajsky soud Ceské Budé&ovice, pres. & 15, kart. 22, informace
prezidia Vrchniho soudu v Praze o zavadéni elektroinstalace v okresni soudni véznici z 10. 10. 1940.

17 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1034, kart. 277, zprava o véznici v Cukmantlu z 24. 8. 1945.

18 Tamtéz.



pravidel a evidence, kdy zodpovédni cinitelé rozhodovali ¢isté z pozice moci.
Jesenik ale nijak nevybocoval zpraxe obvyklé vjinych castech republiky.
Zajimavé vSak je, ze dfivéjsi dozorce Altmann po navratu z fronty opét obyval
sluzebni byt ve véznici a pracoval jako stravovatel véznd, coz je naopak neobvyklé,
le¢ v chaotickych dnech po skonceni valky mozné. Vlastni dozor pak méli na starosti
tfi clenové ozbrojené milice urceni k tomu VKTOEF.?

Soudni budova v Jeseniku v roce 1941 (foto: SOkA Jesenik, Sb. pohlednic a fotografii)

Uvedeny stav trval pfinejmensim do pocatku cervna 1945, kdy doslo
k oficidlnimu prevzeti okresniho soudu a véznice justi¢ni spravou. VySe citovany
pramen doklada, Ze se tak stalo 2. ¢ervna, ale to byl jen prvni formdlni krok vedouci
k ndpravé dosavadniho stavu vykazujiciho jasné znaky nezdkonnosti. Avsak toto
datum neni mozné ztotoznovat se znovuzahdjenim provozu okresniho soudu.
Navrat pfedvalecnych pomért totiz probihal pozvolna, takZe dal$i vyznamnéjsi
krok, sméfujici k vytycenému cili, se odehral teprve 17. ¢ervna 1945. V tento den
zacal byt veden novy protokol pfichozich véznt.? Pfesto az do 1. fijna neslouzila
budova vyhradné potfebam justice a jesté v prtibéhu zafi probihaly transporty
uvéznénych  dookolnich internacnich  tdbort.?!  Vse se samoziejmé  délo
pod taktovkou VKTOF.

¥ Jednalo se o vojiny Jaromira Hertla, FrantiSka Chrudinu a Ivana Kalefasice. SOkA Jesenik,
f. OS Jesenik, inv. ¢. 1032, kart. 277, zprava o prevzeti véznice okresniho soudu ve Fryvaldové z 2. 6.
1945.

20 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1038, kart. 277, zaznam z 16. 8. 1945.

2 SOKA Jesenik, f. Okresni narodni vybor Jesenik (déle ONV Jesenik), inv. ¢. 80, kart. 13, pfehledy
véznénych osob uréenych k transportu do internacnich taborti Adolfovice a DomaSov za mésice
Cerven az zari 1945.



Dosud byla fe¢ o lidech transportovanych z jesenické véznice do internacnich
tabort. Jaké celkové stavy uvéznénych ale pro zkoumané obdobi pfipadaji v tivahu?
Zatim jediny uvedeny tdaj o celkovych poctech ale neni zcela dostacujici pro ¢asovy
rozsah let 1945 aZz 1948, vnémz se odehraly niZe analyzované utéky.
Nejprve pfipomenime, Ze za normalni situace véznice pojala 40 az 45 osob s tim,
Ze maximalni moZzna kapacita cinila 90 az 100 lidi, ktefi se vSak méli doslova natésnat
do deseti nevelkych cel.?

Presn€jsi rekonstrukci pocth véznénych do poloviny cervna 1945
ale znemoZnuje tehdejsi opomijeni administrativy. K dispozici je tak pouze vyse
zminénd informace o 80 osobach, kterou lze povazZovat za dosti spolehlivou, nebot
ji verifikuji dvé zpravy o lidech odeslanych do Adolfovic a Domasova. Ty se vztahuji
ke dntim tésné prfed zavedenim nového protokolu. Konkrétné 14. cervna jich méli
z Jeseniku vypravit 72 s tim, ze v internac¢nich taborech potvrdili pfijem jen 66 osob
a 16. Cervna se jednalo o 41 lidi (potvrzeno pfevzeti 30 osob).? Rozdil ve stavech
z véznice vyexpedovanych a v misté urceni pfijatych obyvatel Jeseniku a okoli
ale na zakladé dostupnych pramenti nelze vysvétlit.

Naproti tomu jsou pro dalsi léta, poéinaje druhou polovinou cervna 1945,
dochovany zpravy o stavu véznt vzdy k poslednimu dni v mésici. Tyto udaje
v podstaté navazuji na predchozi kusé informace, ¢imZz jim opét dodavaji
na davéryhodnosti. Ucelena fada dokumentti kon¢i tiinorem roku 1949. Ke srovnani
situace se tak nabizi pravé cerven 1945. Na jeho konci se za mfiZemi nachdzelo
60 osob, pficemz se i naddle jednalo pouze o lidi véznéné =za skutky,
kterych se dopustily béhem valky. Teprve v dalSich mésicich se postupné zacinali
objevovat i prvni krimindlni delikventi.

V dalSich mésicich se situace pfiliS neménila. Priimérné to bylo 65 véznl
v prvnim roce a 63,8 za rok druhy. Tyto tdaje je ale nutné doplnit, protoze z nich
nelze vy¢ist napriklad, kdy za mfizemi nedobrovolné pobyvalo nejvic osob. Za celé
analyzované obdobi se jednalo o Cerven a cervenec 1946 (111 a 108 véznti). Naproti
tomu rok 1947 pfinesl vyznamné zklidnéni poméra (15,9 véziii za mésic), pficemz
tento trend pokracoval i naddle — vroce 1948 ve véznici pobyvalo primérné
jizjen 9,2 vézné mésicné. Pocatek roku 1949 pak pfinesl obrat opaénym smérem,
protoze za leden a tinor naopak pocty rapidné narostly na primeérnych 35 véznt (27
leden, 43 tnor). Je otazkou, zdali lze tento ndrast vysvétlit zahdjenim Ccistek
a perzekuce odptircti nového rezimu po unorovém prevratu. Pfi soucasné znalosti
archivalii je vSak takovéto tvrzeni nutné zafadit jen mezi hypotézy, jejiz potvrzeni
¢i vyvraceni by vyzadovalo dalsi badani.

Po objasnéni toho, kolik véziti zpravidla pobyvalo v celach jesenické véznice,
nyni obratme pozornost k tomu, jaké byly stavy dozorcti urcenych k jejich stfezeni.
Do cervna roku 1945 pripadla tato povinnost tfem jiz dfive jmenovanym

2 5 cel bylo pro 6 osob, 3 cely pro 2 osoby a 3 samotky. SOkA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1032,
kart. 277, zprava o ptevzeti véznice okresniho soudu ve Fryvaldové z 2. 6. 1945.
2 SOKA Jesenik, f. ONV Jesenik, citovany pramen.



milicionafim a prvorepublikovému zfizenci Altmannovi. Po znovuzahajeni provozu
okresniho soudu se ale situace zménila. Pfes kompetencni nesrovnalosti, zplisobené
doposud ni¢im neomezovanou moci VKTOF, nastoupil 21. ¢ervence 1945 na misto
dozorce soudni podufednik Karel Kalous, jiz plné podléhajici justiéni spravé.?
Ten se vSak zpocatku bezpochyby musel potykat s fadou komplikaci, zptisobenych
sttetem zdjmt dvou slozek, které si ndrokovaly wuzZivani téchto prostor.
I pfes prokazatelné potize zlistal jmenovany v této funkci pfinejmensim do listopadu
1948.

|| 1945 1946 1947 1948 1949
|||eden 64 21 13 27
"anor 79 15 16 43
||b|“'ezen 69 17 13

||duben 86 17 19

||kvéten 79 15 8

||éerven 60 111 10 2

||<':ervenec 47 108 28 6

||srpen 83 51 10 3

| ari 90 56 12 7

||h’jen 55 23 13 7

||Iistopad 55 20 14 5

||prosinec 20 19 12

Prehled stavu véziil véznice v Jeseniku k poslednimu dni v mésici

VSechnu praci vsak nemohl zastat sam, obzvlasté kdyz zdaroven vykonaval
pochiizky a exekuce pro potteby okresniho soudu. Jesté v srpnu 1945 mél k ruce tfi
Cleny zminované ozbrojené milice. Jak ale justice prebirala veSkerou spravu,
zacalo byt nemyslitelné, aby do jejich pravomoci i nadédle zasahovaly dalsi slozky.
Proto je méli vystfidat zaméstnanci podfizeni pfimo K. Kalousovi. Je vSak zfejmé,
ze ke zlepSeni persondlni situace dochdzelo postupné od podzimu roku 1946.
To vSak neznamenalo jen ulehceni v pInéni ndroénych kazdodennich ukold.
Styk s véznénymi sebou nesl ifadu komplikaci, znichz plynuly i stiznosti
na porusovani povinnosti spojenych svykonem sluzby. Ne vzdy vSak Ize
rozhodnout, zdali se jednalo o nepfiméfené chovani dozorcti ¢i vymysly véznénych.
Jisté v3ak je, Ze nejvice problému bylo se soudnim zfizencem Jindfichem Domesem,
u néjz je pravdépodobné hrubé a nasilné chovani. Presto je nutné dodat, Ze s lidmi
pobyvajicimi v celdch véznice v Jeseniku méli pii jejich hlidani neziidka ,téZky
zivot”, coz ovSem nemtize omluvit excesy spojené naptiklad s bitim.

Na co si tedy vézni ohledné osoby J. Domese stézovali? V archivnim fondu
okresniho soudu jsou dochovany pisemnosti k proSetfovani celkem ctyt piipadi
v letech 1947 a 1948. VSechny jsou svou podstatou velmi podobné, vzdy se totiz

24 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1036, kart. 277, zprava o inventari véznice z 10. 9. 1945.



jedna o nepfiméfenou reakci na konkrétni situaci vyvolanou vétsim ¢i mensim
konfliktem svézném. Nejprve v listopadu 1947, béhem proSetfovani ztraty
potravinovych listki Véry Docekalové ze Zlatych Hor, vyslo najevo, Ze mél bit
véznénou téhotnou Rakudanovou: ,S Rakusanovou jsem byla na jedné cele, tato byla
tehotnd a ja jsem vidéla, Ze Domes ji bil pfes hlavu a pres oblicej, néjaké priciny tomu
nezavddvala.”? Tuto skutecnost vSak dozorce popfel a naopak se hdjil tim,
Ze se jmenovanou RakuSanovou byly neustdle problémy kvali nedodrZovani
domaciho fadu.?

V tnoru 1948 vypovédéla Anna Slacikova pfed predsedou okresniho soudu,
Ze s ni pri prevzeti do véznice J. Domes zachazel takto: , Kdyz jsem se ohradila,
Ze nekficim, rozkvikl se na mne: Sakramentska kurvo, vyskocil od stolu, vzal pendrek a zacal
mne mldtit po rameni a po stehné.”?” Vézensky lékatf MUDr. Jaromir Hejl ale do pfipadu
prilis svétla nevnesl, protoze po vySetfeni uvedl, Ze podlitiny mohly vzniknout
jiz dfive, ale zaroven nevyloucil, zZe byly zplisobeny sluzebnim obuskem.?
Dozorce opét popiral tmyslné biti, ale pfiznal, Zze s A. Sla¢ikovou mél konflikt
jiz tyden pred jejim dodanim do véznice. KdyZ poté okresni kriminalni tfadovna
rozhodla o uvaleni vazby, pfisla celd rozcilend a plakala, nacez ji mél tdajné slusné
uklidriovat. Na to pry dotyénd reagovala vzpurnym a drzym chovanim,
takZe se J. Domes rozcilil a vykfikl na ni: , Tak sakra kurva Stelung, budete ticho, nebo
ne.”?, coz, jak tvrdil, pronesl zcela neadresné v navalu vzteku. Nicméné jakékoliv
pouziti nasili opét dtrazné poprel. Dalsi svédek pak potvrdil, Ze A. Slac¢ikova
opravdu délala problémy a zaroven pfi odchodu z kancelare zahlédl, jak J. Domes
bere do ruky obusek.*

Treti stiznost je pak jeSté méné jednoznacna. Rumunsky statni pfislusnik Vasil
Pascutaj ve vazbé s nejvétsi pravdépodobnosti simuloval zdravotni obtize,
coz potvrdil i vézensky lékar.*! Cilem tohoto pocindni bylo vyhnout se nasazeni na
praci. Zaroven dotyény odmital plnit i nafizeni domdaciho fadu. Pravdépodobné pii
té prilezitosti doslo i k blizsimu kontaktu, kdy vzpurny V. Pascutaj nevahal hrozit
moznosti fyzického konfliktu. Stfet s prchlivym dozorcem proto nemftize prekvapit.
Kdyz V. Pascutaj lezel obleceny v posteli a odmital vstat, chtél jej J. Domes pfimét
k aktivité tak, Ze ho fackoval a po strZeni z postele zacal bit obuskem.®? V pritbéhu
Setfeni pak potvrdil, Ze na Rumuna opravdu kficel, protoZze se snim jinak
nedalo vyjit.3® Na problémy ohledné souziti s nim si stézovali dokonce i néktefi
spoluvézni hovofici o katastrofdlnim nedostatku, respektive absenci, zakladnich

%5 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1041, kart. 277, protokol sepsany s V. Doc¢ekalovou 10. 11. 1947.
2 Tamtéz, protokol sepsany s J. Domesem 30. 10. 1947.

¥ Tamtéz, protokol sepsany s A. Slacikovou 18. 2. 1948.

28 Tamtéz, zprava lékare z 19. 2. 1948.

2 Tamtéz, protokol sepsany s J. Domesem 28. 2. 1948.

3% Tamtéz, protokol sepsany s J. Madrem 3. 3. 1948.

3 Tamtéz, protokol sepsany s MUDr. J. Hejlem 5. 3.1948.

% Tamtéz, protokol sepsany s A. Kfistkem 3. 3. 1948.

3 Tamtéz, protokol sepsany s J. Domesem 12. 3. 1948.
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hygienickych navykt. V podminkach vazby, kde dochadzelo k setkavani lidi
nejriiznéjSich povah, to ptsobi aZz zardzejicim dojmem. Ocividné tedy velmi
problematickd osobnost!

Poslednim provinénim J. Domese proti sluzebnim pfedpistim, jeZ je zachyceno
v pozdéji proSetfované stiznosti, bylo to, Ze vézenkyni Anné Jefdbkové pred Vanoci
roku 1947 roztrhal dopis s potravinovymi listky. Tuto skutecnost zptisobilo chovani
jmenované, kterou pfed tim navrhoval na potrestdni za poskozovani inventare,
pfi¢emz ji charakterizoval takto: ,Mimo jiné je drzd a lZe..”3* AvSak tentokrat
se pfiznal bez jakychkoliv vymluv: ,Uzndvim, Ze jsem nemél toto ucinit a Ze nejsem
nikterak opravnén jakékoliv dopisy roztrhovati a niciti...”

Vyli¢ené chovani dozorce J. Domese neztistalo bez povSimnuti. Jeho nadfizeni
se museli na zdkladé podanych stiznosti zabyvat uvedenymi skutecnosti, a tudiz
v poloviné bfezna 1948 z Jeseniku odeslali souhrnnou zpravu prezidiu Krajského
soudu v Opavé. Vni je pfimo feCeno: ,K poruseni predpisii doSlo z ukvapenosti
a prchlivosti dozorce, za které je dluzno jej Ciniti zodpovédna”.® Zaroven potvrzuje
nepriméfené pouZiti sluZebniho obusku pfi konfliktu s A. Slacikovou. Jina situace
byla u V. Pascutaje, vjehoz pripadé prevlddl ndzor, Ze hrozilo pfimé napadeni
dozorce, takze obuSek mohl byt pouZzit v sebeobrané. Zaroven vSak prednosta
okresniho soudu zhodnotil jako nepripustné fackovani vézné. Celou kauzu nakonec
vyfesili ndvrhem na upusténi od disciplindrniho potrestani spojenym s poukazem
na nutnost premistit J. Domese kjinému okresnimu soudu ve vnitrozemi
,.-kde poméry jsou klidnéjsi a ustdilenéjsi, nez jest tomu u soudu pohranicniho [...] a aby
misto ného byl [...] pridélen ztizenec vékem starsi a co do vlastnosti vyrovnanéjsi, jezto pri
povaze ztizence Domese jest obava, Ze by podobné pripady mohly se i opakovati.””
Za porusovani sluzebnich pfedpist a biti vézni ho tedy nijak vyrazné nepostihli, coz
ovSem ve zkoumaném obdobi neni nijak neobvyklé.

Pro srovnani, jak casté byly podobné excesy pfi zachdzeni s véznénymi,
neni nutné chodit daleko. Pobliz Jeseniku se totiz nachdzely interna¢ni tdbory
Adolfovice a Domasov, kde se lidem dostavalo podstatné horsiho zachdzeni.
Této problematice se vénovala v ivodu jmenovand ]. Hradilovd, takZe je moZzZné
vyuzit vysledki jeji prace k nastinéni podminek, s nimiz se po prichodu do taborti
setkavalo némecké obyvatelstvo z celého okoli. Za znaéné€ ponizujici je mozné
povazovat uz nastupni procedury az ndpadné podobné praxi v koncentracnich
taborech zlet druhé svétové valky. Uvedend autorka ktomu pfimo uvadi:
.Kazdy vézeri byl nejprve svleCen aostfihdn dohola...”.® Ani dal$i dny prozité
za draténym plotem neni mozné povazovat za pozitivni zkusenost, ba pravé naopak!
Kupfikladu FrantiSek Wiesner, zastupce velitele tdbora v Domasové, proslul castym
bitim a mucenim, takZe zahy ziskal pfezdivku ,Krvavy pes” (Bluthund). Rovnéz tak

3 Tamtéz, navrh na potrestani A. Jefabkové z 22. 12. 1947.

% Tamtéz, protokol sepsany s J. Domesem 5. 1. 1948.

% Tamtéz, zprava o stiznost k nakladani s vézni z 15. 3. 1948.
% Tamtéz.

3 J. HRADILOVA, Internace némeckého obyvatelstva..., s. 29,
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doslo k v podstaté Zivelnym popravam.?* Problematika povalecné internace ale neni
v centru pozornosti této studie, jedna se jen o dokresleni toho, Ze v té dobé véznéné
osoby nezfidka stfeZili jedinci, jimZ necinilo potiZe brutdlni pocinani. Jisté vsak je,
Ze v jesenické soudni véznici panovaly pfece jen snesitelnéjsi poméry. Pro zajemce
o blizsi sezndmeni s timto tématem je pak nadmiru vhodnym voditkem citovana
prace historika Tomase Starika.

Doposud se vSak pfedkladana studie nevénovala tématu, které je jiz v ndzvu
této studie avizovano jako jeji hlavni napln. Jsou to samoziejmé uteky véznti v letech
1945 az 1948. Predchozi fadky ale predstavuji neopomenutelny souhrn informaci,
jehoz cilem je zasadit navazujici analyzu do dobového kontextu, protoZe popisované
udalosti se samozfejmé neodehraly ve ,vzduchoprazdnu” a mély pfimy vztah
ke vSeobecnému déni spojenému s provozem okresni véznice. K uvedenému
casovému rozmezi tedy prameny pfinaseji informace o osmi pokusech uprchnout
at jiz pfimo z Jeseniku, ¢i nékterého nepfilis vzdaleného pracovisté. Avsak zejména
pro prvni povalecny rok 1945 neni mozné zcela vyloucit, Ze se bud nedochovaly
informace dal$im pokusim uprchnout zvazby ¢i vykonu trestu, nebo tyto
skutecnosti viibec nebyly zaznamenany. To se dokonce jevi jako pravdépodobné,
pokud bude bran zfetel na absenci jakékoliv evidence v kvétnu a ¢asti ¢ervna tohoto
roku. Proto je pfedklddany text nutné chdpat spiSe jako sondu do problematiky,
neZ jako snahu o vycerpavajici vycet vSech tutékli vézia v Jeseniku.

Prvnim, o kom prameny prfindseji zpravu, Ze se pokusil o ut€k, byla 25. srpna
1945 sedmndctiletd Anna Pejchotova z O¢ové u Zvolena. V soudni vazbé se ocitla
na pocatku téhoz meésice pro podezieni z prostituce a tulactvi. Kutéku dostala
prileZitost poté, co ji spolecné s Némkou Hildou Hanke odvedl pfislusnik ozbrojené
milice na uklid kanceldfi pobocky Prazské zivotni pojistovny v Jeseniku,
kde je pfevzal spravce budovy Frantidek Sadek a nedtisledny milicionai odesel
k holiéi. A. Pejchotova proto vyuzila nedbalého stfeZeni a nepozorované se vytratila.
Vlastni uték neni az tak neobvykly, zajimavé jsou spiSe jeho okolnosti, které ukazuji
slozité poméry v okresni véznici kratce po valce. Dozorce Kalous totiz jako obvykle
sestavil seznam véznul, ktefi nesméji byt pouzivani na venkovni prace (osoby
ve vazbé pro potfeby soud ¢i jinych spravnich afadh), nacez odeSel pro postu
a vytizovat kazdodenni pochuzky.*

Ve sluzbé tak ztstali pouze dva milicionafi FrantiSek Chrudina a Jaroslav
Vecerka. Prvni z nich vSak nevénoval pozornost zdkazu a na uklid vybral pravé
osoby nachdazejici se na seznamu, s nimz byl kratce pfed tim sezndmen. K dovrSeni
véeho pak o naleZitostech stfeZeni jen zb&zné poudil spravce Sadka, ktery po jeho
odchodu zacal vyjedndvat s femeslniky o podminkach rekonstrukénich praci
v budové, ackoliv posléze tvrdil, Ze i pfes to nadale na obé Zeny dohliZel. To si vSak

3 Tamtéz, s, 27-28.
4 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1040, kart. 277, zprava o utéku A. Pejchotové z 25. 8. 1945.
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vzapéti vyvratil tvrzenim: ,,...a za tohoto jedndvini jsem si vzpomnél na ty dvé Zeny,
sel jsem kontrolovat, kde jsou a tu jsem zjistil, Ze Pejchotovd uz tam neni.”*!

Uték ale nemél dlouhého trvéni, jelikoZz uprchlou A. Pejchotovou zatklo
Cetnictvo 6. zafi v Supikovicich 10 kilometri severné od Jeseniku, takze si svobody
priliS neuZila. Potrestdana byla tydenni samovazbou s postem a tvrdym loZem.
Na konci fijna ji pak eskortovali do vazby krajského soudu v Opavé k soudnimu
preliceni. Postihu neunikl ani milicionaf F. Chrudina, ktery ztstal po deset dnti
v pfisném domacim vézeni.*> Jedinym, kdo vyvazl bez nasledkti, se stal K. Kalous.
V jeho prfipadé naopak pfednosta okresniho soudu poukdzal na pretiZeni pracovnimi
ukoly, kvtli némuZ nemuZe fadné plnit stanovené povinnosti a zaroven pripomnél
starsi Zadost o pfidéleni dalSich pomocnych sil.**

K druhému zaznamenanému utéku dosSlo vnoci z2. na 3. dubna 1946.
Tehdy Viktor Langer, dfivéjsi narodni spravce statku ve Vlcicich u Javorniku, drzeny
ve vazbé pro Lidovy soud v Opavé, vyuZil nedokonale zajisténého strezeni
v nemocnici, kde pobyval jiZ od 21. tinora.* Na oSetfeni jej pievezli z véznice kvili
zachvatu vyvolanému problémy se zalude¢nimi viedy. Neni proto nic neobvyklého
na tom, Ze privolany lékar naridil okamzZitou hospitalizaci. Ocividné se jednalo
o velmi akutni pfipad! Zavaznost situace doklada i to, Ze hned druhy den prodélal
operaci.®® Mimo tento zdkrok byl umistén v suterénnim zamfiZovaném pokoji
urceném pacientiim z internac¢niho tdbora, ktery personadl neustale zamykal.*

Po operaci zlistal V. Langer v nemocnici na dalsi léceni. Dostaval proto
pravidelné injekce, coz mélo trvat do 3. nebo 4. dubna. To mu nejspis neztistalo
utajeno, takze 2. dubna kratce pred pulnoci prolezl tzkym okénkem na toaletach
azmizel ve tmé. Vyuzil toho, Ze tuto moZnost utéku nikdo nepovazoval
za pravdépodobnou.” O podrobnostech pristich dni pak informuje pfimo uprchlik
v protokolu sepsaném po zatceni, k némuz doslo 20. dubna. Sdm mimo jiné uvedl
dtvody svého ¢inu. Tvrdil, Ze prfic¢inou byl primaf, ktery mu nevéfil pretrvavani
obtizi se zaludecnimi viedy a dokonce mu pry nadaval. S ohledem na pozdéjsi
zdravotni komplikace neni jasné, jestli Iékat skutecné imysIné zlehéoval zdravotni
stav ohrozujici Zivot, nebo jestli V. Langer vyuzival dosavadni onemocnéni jako
vymluvu s cilem oddalit navrat do cely.

Jesté téZe noci pokracoval pésky pfes Dolni Lipovou dale k Frydberku
(dnes Zulova). V dalsich dnech se potuloval po okolnich lesich a piespaval
v ndhodné vybranych kiilndch. Touto cestou si opatfil i staré odlozené obleceni,
které doplnilo nedostacujici nemocnicni pradlo. Nakonec doSel az k obci Vl¢ice,
kde zila jeho rodina. Po neshodé s matkou, jiZ potkal pfi praci na poli, se opét ztratil

41 Tamtéz, protokol z 11. 9. 1945.

# Tamtéz, zprava o utéku A. Pejchotové z 29. 10. 1945.

# Tamtéz, zprava o utéku A. Pejchotové z 28. 8. 1945.

# Tamtéz, zprava o utéku V. Langera z 3. 4. 1946.

# Tamtéz, sprava z okresni vefejné nemocnice z 12. 4. 1946.
4 Tamtéz, vypoveéd A. Dusika z 11. 4. 1946.

# Tamtéz, Setfeni atéku V. Langera z 24. 4. 1946.
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v lesich. Pozdé&ji nevédomky presel statni hranici do Polska, coZ zjistil podle
rozhovoru s neznamym sedldkem, jemuz fekl, Ze zabloudil. NejspiS chtél ziskat
inéco k jidlu, a kdyZ od Poldka dostal trochu mléka, udélalo se mu zle, nacez ztratil
védomi. K sobé pfiSel, az kdyZ ho nezndmy vojak na voziku odvazel ke své posadce,
kde ho vysetfil 1ékar. Jako vazné nemocného jej vzapéti predali ceskoslovenskym
ufadiim.”® Po ndvratu do véznice v Jeseniku byl potrestan tvrdym lozem dvakrat
tydné ve ¢trnacti dnech, coz vSak absolvoval az u krajského soudu v Opavé,
kam jej zahy eskortovali.®

OKRESNIi VEREJNA NEMOCNICE VE FRYVALDOVE

Uget postovni spofitelny, pobocky v Brné &is. 112.982

5 (e}
Uget Mésiské sporitelny ve Fryvaldové &is. 1357 Frivaldov, B/dubnaj—je
Telefon &is. 207 ) =

&.): . gl S6UG Ve Niyia Titl. // #6

\

. 3 : .1 Okresnf soud , IV odd.

l _ll__,iﬂnﬁ\l!mm _J Fryvaldov.

Okresni nemocnice Fryvaldov,Ze Viktor L an g r,
nar,3/10.1903,t,8, v nemocnidnim lé%eni,uprchl v noci o ¥2.28.hod, 2/4,46

z nemocnice oknem w zéchod&.Jeho utdk byl hlden u velitelstvi S,N.B.

Fryvaldov,

Hlasent o uitéku V. Langera z nemocnice (foto: SOKA Jesentik, f. Okresni soud Jesenik)

K dalSimu utéku doslo za necely ptlrok, konkrétné 23. srpna 1946 ve ¢tvrt
na Sest odpoledne. Tehdy dva némecti krej¢i Ludvik Kaps z Kolnovic a Bohumil
Christ z Vidnavy (oba ve vazbé kviili deliktim proti retribu¢nim dekrettim) dostali
za ukol opravit pradlo vézna chodicich na venkovni pracovisté. Nejprve jej vSak
museli vydistit, coz provadéli na vychdzkovém dvore. Ve stejné dobé ale probihaly
opravy ohradni zdi, avSak z druhé strany, kde byl umistén okresni narodni vybor
(ONV). Protoze vsak zednici dondseli pytle s materidlem ze soudni budovy,
zlistavaly otevieny dvefe spojujici vézenisky prostor se zahradou nalezejici k ONV.
Spolu s nimi se na stavebnich pracich podilelo jesté 14 véznii, takZe panovala vcelku
neprehledna situace, jeZ se vyhrotila ve chvili, kdy je dozorce Kalous zacal shanét

4 Tamtéz, protokol sepsany s V. Langerem 23. 4. 1948.
# Tamtéz, Setfeni atéku V. Langera z 24. 4. 1946.
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dohromady, protoZe prislusnici Statni bezpecnosti privedli zatéeného, jehoZ musel
prevzit do vazby.®

Nastalého zmatku vyuzili oba krej¢i, ktefi utekli otevienymi dvefmi
do sousedni zahrady. Ackoliv K. Kalous ihned prohledal celé okoli,
nikde je neobjevil, takZe musel informovat stanici Sboru ndrodni bezpecnosti (SNB),
kde ihned vyhlasili patrani. Tentokrat bezvysledné. Na viné v tomto pfipadé nebyl
nedbaly vykon sluzby, ale nedostatecné personalni zajiSténi spolecné s tinavou,
jezpo roce sluzby zacala doléhat na permanentné pretéZovaného veézenského
dozorce: , Podotykam, Ze sluzbu ve véznici konam neptetrzité 13 mésicii, nemam svdtkil,
nedéle a ani noci, jsem tak nervové vycerpdin, zZe sluzbu ddle nemohu zastdvati.”>' Stejné
argumentoval i jeho nadfizeny, kdyz opét vystupoval ve prospéch jinak spolehlivého
zaméstnance. Snad i proto prezidium Krajského soudu v Opavé upustilo od karného
postihu s tim, Ze mu bude uloZen pofadkovy trest vystrahy.>? Nejvétsi kritika se vSak
snesla na hlavu pfednosty soudu, ktery nezajistil dostatecné stfeZeni béhem
probihajicich oprav.

Vsrpnu roku 1946 doslo jesté kjednomu utéku, a to pouhé tfi dny
Krkonoskych papiren v Sandhyblu (dnes Pisecna). Jako kazdy den pfivezli vojini
Rybnicéek a Ryba z jesenické posadky skupinu 20 véziii na prdci s tim, zZe pét z nich
dovazelo s jednim vojakem uhli z nadrazi. Druhy pak mél stfeZit zbyvajicich 15 osob
plnicich rozlicné ukoly na nékolika mistech. Nemohl proto vénovat pozornost vsem
najednou, ¢ehoz vyuzil Alois Bayer, mlynaf z Bernartic, a deset minut pfed patou
odpoledne opustil stanovisté. Jeho spolupracovnici se nejprve domnivali, Ze si doSel
na toaletu. Po chvili ale prevladly obavy, jestli nespachal sebevrazdu, protoZe vsichni
védéli o silné melancholickych sklonech dotycného. To se vsSak nepotvrdilo,
takze nezbylo nez ohlésit titék na stanici SNB, protoZze na misté zfistal jen jeden
dozorce, ktery nemohl z pochopitelnych diivodii stanovisté opustit.>

O tom, zdali A. Bayera dopadli, prameny nehovofti. PfindSeji vSak informace
o proSetfovani pochybeni v ramci administrativnich krokti spojenych s ttékem,
véetné pomérné kuridézniho vysvétleni zodpovédného ufednika. Nedoslo totiz
knahlaSeni pfipadu nadfizené instanci, pfesnéji Krajskému soudu v Opavé,
jak ukladaly predpisy. V kauze A. Bayera, kterou feSila vySetfovaci komise
pfi Mistnim ndrodnim vyboru v Jeseniku, bylo rozhodnuto, Ze se dotyény nedopustil
tak zdvaznych ¢inti proti retribuénim dekrettim, aby ho trestné stihali, procez mél byt
propustén a odsunut do Némecka. Pracovnici okresniho soudu proto postupovali
dosti svérazneé: ,,...v dobré vite, Ze Bayerova véc bude stejné skoncovina jeho propusténim

5 Tamtéz, uredni zaznam z 23. 8. 1946.

5t Tamtéz.

52 Tento trest byl udélen podle zak. ¢. 15/1914 f. z., o sluzebnim pomeéru statnich tfedniki a statnich
sluhti (sluzebni pragmatika), § 90, lit. a).

% SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1040, kart. 277, Setfeni utéku z 27. 11. 1946.

5 Tamtéz, protokoly s O. Rybnic¢kem a T. Rybou ze 17. 9. 1946.
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z vazby, nebyl 1ték hldsen zdejsim soudem, ponévadz byl v pevném presvédceni, Ze véc bude
skutecné timto zpiisobem likvidovina.”>

Dosud vylicené udalosti mély velky podil na ¢im dal vétsi pfrepracovanosti
dozorce Kalouse. Ten se i s ohledem na nartstajici problémy ale zakratko dockal
pomoci. Dne 3. zafi 1946 nastoupil ndhradou za dlouhodobé nemocného Otto Syku
zfizenec Jan Sroka, ktery doté doby pracoval u opavského krajského soudu,
kde udrzoval poradek, takZe nemél zkuSenosti s hliddnim véznt. Na zapracovani
mél jen kratkou dobu, protoze 17. zafi odeSel K. Kalous na dovolenou,
coz se podepsalo na tom, Ze 7. fijna 1946 doslo kdalsimu utéku. V pozadi
tak o¢ividné stala nezkuSenost dozorce, jenZ byl uplnym novackem a =zustal
ve véznici sdm bez opory zkuSenéjsiho kolegy. ProtoZe se doty¢ny doposud
neorientoval v predpisech a Kkategoriich véznli, dopustil se stejné chyby,
jako milicionaf F. Chrudina, avSak tentokrat ne kvili nedbalosti. Na venkovni praci
totiz zatfadil osoby drZené ve vazbé bez predchoziho souhlasu vySetfujiciho soudce.*

Rozhodné nemél pfi vybéru Stastnou ruku, protoze do skupiny ¢étyf vézni
vybral prislusnika Gestapa Alfréda Schilda ze Zlatych Hor, vySetfovaného pro tézké
zlo¢iny proti retribuénim dekretim a Eduarda Zahna (pozdé&ji se zjistilo,
Ze se ve skutecnosti jmenuje Roman Ivanovi¢ Pretuldk), jenz se ve vazbé ocitl kvtli
ilegdlnimu pfechodu hranic. Jmenovani dostali za tukol slozit z vagdénu uhli
pro firmu Jaroschek zasobujici potfebnym palivem celé mésto a okoli.”” Pracovni sily
pred véznici prevzal ndrodni spravce Vilém Knichal a odvezl je na nadrazi,
kde jiz pracovali vézni v Moravské Ostravy, hlidani dozorcem Ladislavem Honesem,
slouzicim v internacnim tabore Adolfovice.”® Ten slibil, ze dohlédne i na nove
prichozi, nacez E. Zahn a A. Schild spolecné odesli pracovat na pridélené misto
vzdalené pfiblizné 50 metri. Po obédé zacalo prSet, takze vSichni ¢tyfi vézni
z Jeseniku vyuzili k tkrytu nedalekého pfistfeSku. E. Zahnovi tak poskytli moznost,
kterou nenechal bez povsimnuti. Pod zdminkou nutnosti navstivit toaletu se ztratil
v desti. Ponékolika minutdch $§li dalsi dva wvyckdvajici oznamit, Ze utekl,
¢imz pravdépodobné neumyslné umoznili zmizet i A. Schildovi.®

Navazoval obvykly scénadf pfekotného prohleddvani okoli smérem
ke Grafenberku (dnes Lazné Jesenik) a oznameni na stanici SNB. Po dvanacti dnech
vSak dopadli E. Zahna ve Zvoli u Zabtehu.®® Kratce po navratu do Jeseniku ho pak
prevzalo sbérné stiedisko pro obéany Sovétského svazu v Praze. Nad jeho totoZnosti
i dalsim osudem tak =zlstdva tézko vyfesitelny otaznik. Je vSak mozné,
ze §lo o Ukrajince zavle¢eného na praci do Slezska, zbéha z Rudé armady, pfipadné
ukryvajiciho se pfislusnika jednotek generala Vlasova ¢i Ukrajinské osvobozenecké
armady. Ani vjednom pfipadé by nebylo divné, Ze dotyény netouzil po navratu

% Tamtéz, zprava o utéku A. Bayera z 25. 10. 1946.
5% Tamtéz, protokol s J. Srokou z 8. 10. 1946.

57 Tamtéz, hlaseni K. Kalouse z 8. 10. 1946.

% Tamtéz, protokol s V. Knichalem z 9. 10. 1946.

% Tamtéz, protokol s R. Schwabem z 9. 10. 1946.

6 Tamtéz, zprava o utéku z 25. 10. 1946.
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do SSSR. Navic zadnou ztéchto moznosti nelze vyloucit, nebot dochované
dokumenty pfitomnost podobnych lidi v regionu dokladaji pfinejmensim pro rok
1945. Zaroven nafizuji obyvatelstvu velmi nevybiravy pfistup sméfujici k jejich
nahlaSeni ifadtim a okamZitému predani sovétské branné moci.®!

Véznice v Jeseniku v roce 1941 (foto: SOkA Jesenik, Sb. pohlednic a fotografii)

Druhy zuprchlikii A. Schild pravdépodobné ve zkratu vyuZzil necekané
moznosti, alepo nékolika dnech vSechny prekvapil, protoZze jiz 15. fijna
se vdoprovodu snoubenky Anny Enderové sdm dobrovolné vratil do vazby.®
Dozorce ]. Sroka, ktery zapfic¢inil tuto kauzu, skondil sdtraznou vytkou,
ale nadfizeni na néj pohliZeli velmi shovivavé, nebot ho povazovali za nezkuseného
novacka, jimz skuteéné byl: ,..ve véznici sluzbu jesté nekonal, predpisy neznal —
byl z vykonu sluzby roztrzity a nevyrovnany, nelze kldsti zavinéni...” %

Tim je mozné uzavrit vycet utékli, které se odehrdly v roce 1946. Rovnéz
tak prvni pololeti roku nasledujiciho se nejspi$ obeslo bez dalsich pokusti uprchnout
zvazby ¢ vykonu trestu. VI1été 1947 ale vyuzil necekané prilezitosti
sedmadvacetilety Poldk Tadeusz Golski z mésta Kielce, jehoz zatkla Statni
bezpecénost pro ilegdlni prekroceni statni hranice.* Jmenovany spolecné se tfemi
spoluvézni uklizel dne 12. cervence 1947 kanceldfe soudu v prvnim patfe.
Moznost se mu naskytla, kdyz dohlizejici zfizenec Josef Prokop odeSel na druhou
stranu chodby zvednout zvonici telefon. Po ufednich hodinach totiz v budové

61 SOkA Novy Ji¢in, f. Okresni narodni vybor Bilovec, inv. ¢. 160, sign. alll, kart. 87.
62 SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1040, kart. 277, sluzebni zaznam z 15. 10. 1946.
6 Tamtéz, zprava o utéku z 25. 10. 1946.

¢ Tamtéz, zprava o utéku T. Golského z 12. 7. 1947.
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uz nikdo jiny nebyl. Nechal tak skupinku bez dozoru, coz se ukdazalo jako fatalni
chyba, protoZe zaroven z nedbalosti nezamkl dvefe vedouci na prostranstvi mezi
soudem avéznici. Je tedy nasnadé, Ze tak vytvoril téméf idedlni situaci
pro navazujici udalosti. T. Golski nezavahal, sebéhl po schodech do pfizemi,
pokracoval pres dvir na ulici a pry¢ z mésta. S nejvétsi pravdépodobnosti zamifil
nejkratsi cestou zpét do Polska, coz je mozné vyvodit z toho, Ze jej pfes okamZzitou
prohlidku okoli i okamzité vyhlaSeni patrani nedopadli.®

O provinéni J. Prokopa neni mozZzné ani v nejmensim pochybovat.
Stejné situaci zhodnotil i pfednosta soudu, jenz se jinak svych podfizenych zastaval
a neustdle pfipominal nedostate¢né persondlni zajisténi a preplnénost véznice.
Krajsky soud v Opavé proto zahdjil karné fizeni, jehoZ vysledkem se stal trest,
ktery nedbaly dozorce pfijal bez jakychkoliv protest1.®® Archivdlie vSak bohuzel
nepfinaseji informaci, o jaky postih konkrétné Slo, takze to mohla byt jak dttka,
tak kupfikladu i citeln€jsi financni postih.®”

Doposud byly nastinény okolnosti utékd, které se odehrdly ve stfezenych
prostorach véznice nebo na venkovnich pracovistich, takZe o nich vefejnost zpravidla
nevédéla. Na podzim roku 1947 ale jeden pfipad vzbudil pozornost alespon c¢asti
obyvatel mésta, protoZe k nému doslo na vefejném prostranstvi.

Koncem listopadu tohoto roku vézenkyné Marie Kobierska z Dolnich
Bludovic, zajisténa ve vazbé pro tuldctvi a podezieni z pokusu o vyhnani vlastniho
plodu,® ¢inila dozorcim velké problémy svoji neukdznénosti. Nejen, Ze ptisobila
vytrznosti, ale zaroven si stéZovala na zdravotni problémy a pozadovala lékafské
osetfeni. Po souhlasu pfednosty soudu ji proto jiz dfive jmenovany J. Domes odvedl
do ordinace k lékafi MUDr. ]J. Hejlovi. Ten vSak bez vétSiho otdleni konstatoval,
ze doty¢nd simuluje, takZe celd zalezitost byla jen pokracovanim dosavadnich
obstrukci. Cestou zpét do véznice pak zacala vyvoldvat pozdviZenad pfimo na ulici:
,,...nechtéla jiti dal a vykfikovala, Ze vi, Ze bude sedét aspori 5 mésicii, Ze z vézeriského jidla
umie, a zZe md okamZité takovy hlad, Ze se z mista nehne, dokud se nenaji.”®

Jindy horkokrevny dozorce chtél tdajné vyfeSit problém tak, aby nebudili
pohorseni mezi obyvateli mésta, procez s M. Kobierskou zasel do blizkého kolonidlu
pro rohliky. Na fadu vSak pfiSel aZ po 10 minutach cekdni. V tu chvili vézenkyné
vyuzila jeho nepozornosti a vybéhla ven. J. Domes sice uték zaregistroval pomérné
vcas, ale nemohl ji pronasledovat, protoze za nim stdla fronta dal$ich nakupujicich,
pres kterou se nedostal vcéas ven. Pfed obchodem pak uz nikoho nevidél
Prohledal proto prilehly dvir i nejblizsi okoli, ale bezvysledné. Neopatrny soudni
zfizenec Domes celou situaci posléze sebekriticky zhodnotil tak, Zze kvuli

6 Tamtéz, zprava z 18. 7. 1947.

66 Tamtéz,

7 Zak. ¢. 15/1914 t. z., § 93.

8 Podle § 8 a 144 tr. zak.

# SOKA Jesenik, f. OS Jesenik, inv. ¢. 1040, kart. 277, protokol sepsany s J. Domesem 29. 11. 1947.
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komplikacim pfindvratu do véznice byl rozcilen a tudiZ neschopen fadného
uvazovani, coZ by na druhou stranu plné odpovidalo jeho povahovym rystim.”

Pokus se tedy podafril, pricemz je tfeba dodat, Ze se M. Kobierské dafilo unikat
pomérné dlouho. Jeji podani udalosti ale vypada ponékud jinak. Pozménovani
udalosti, tak aby svédcily spiSe v jejich prospéch, vSak patfi k obvyklému chovani
provinilct. Jak tedy obhajovala sviij ¢in? Pfedevsim tvrdila, Ze cestou zpét z ordinace
do vazby nedélala zddné problémy a pouze dozorce informovala o stiZnostech
ostatnich spoluvéznt na nedostatek jidla. Navic pry J. Domes nesel do obchodu kvtili
ni, ale chtél si sdam nakoupit. Proto ji idajné naridil, aby pockala uvnitf hned u dvefi.
Vlastnim diivodem utéku se pak mél stat strach, ktery dostala, jelikoz MUDr. J. Hejl
fikal dozorci: ,,...Ze mné maji bit tak, az ze mne stieva vylezou.”™

Tézko tedy dnes soudit, kdo se ve vypovédi vice priblizil pravdé.
Nelze piehlédnout problémy, které mél dozorce J. Domes jiz pfed tim ve véznici,
ale zarovenn neni mozné nekriticky pfijimat tvrzeni bezpochyby problematické
vySetfované M. Kobierské. O povaze MUDr. ]J. Hejla pak jiz Ize jen spekulovat,
za povsimnuti vSak stoji to, Ze bryskni prohldseni vézné za simulanta se opakovalo
sméfujici k dosazeni urcitych tlev, nebo situace poukazuje spiSe na nedostatecny
pristup lékare, ktery nechtél prilis ztracet cas s lidmi stojicimi na okraji spole¢nosti?

Jisté vSak je, Ze uprchlici zatkli dne 12. ledna 1948. Mezi tim vSak absolvovala
anabazi, béhem niz se dostala az do polskych Katovic a posléze opét prekrocila statni
hranice v Ceském Tésiné. Poté vyuzila tkrytu u své sestry Zijici nedaleko tohoto
mésta, ale chtéla si jeSté vyzvednout zavazadla uloZend nanddrazi v Jeseniku.
To se M. Kobierské nakonec stalo osudnym, protoZe ji tam po pfijezdu zatkli a znovu
predali do vazby.” Trest za utek byl stejny, jako v pfipadé V. Langera — tvrdé loze
dvakrat tydné v priibéhu ¢trnacti dnti.

K poslednimu utéku, ktery se ve sledovaném casovém rozmezi odehrdl,
doslo 17. listopadu 1948. Jeho aktérkou byla Ludmila Kadléikova, odsouzena k trestu
vézeni na Sest tydnd pro krddez podle § 463 trestntho zdkona.”
Tak jako po predchozich pét tydni (méla byt propusténa 23. listopadu!) pomahala
Zzené dozorce Kalouse Bozené s piipravou jidla ve vézeriské kuchyni, pficemz
se celou dobu chovala naprosto vzorné. Ocekdvatelné tak polevila pozornost
a opatrnost pfi jejim hlidani. Oba manzelé navic méli v té dobé nepfijemnosti spojené
snutnosti sehnat nové bydleni, protoze v rdmci nové organizace soudu museli
opustit dosavadni sluzebni byt. Tudiz pfi vafeni vecefe B. Kalousova zapomnéla,

70 Tamtéz.

7t Tamtéz, protokol sepsany s M. Kobierskou 17. 1. 1948.

72 Tamtéz.

7 Uvedeny paragraf konkrétné upravoval kradeze a zpronevéry mezi manzely nebo blizkymi
pfibuznymi ve spolecné domadcnosti. Podle § 460 tr. zdk. se jednalo drobné kradeze spadajici
do prestupkové agendy s trestem v rozmezi jednoho tydne az Sesti mésicti prostého nebo tuhého
vézeni.
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Ze nechala kli¢e od vchodu do véznice leZet na stole, takzZe kdyz odesla do spiZe pro
potraviny, ucinila L. Kadl¢ikova néco, co nikdo nepfedpokladal, sebrala je a utekla!™

Jeji poc¢inani zaskocilo asi vSechny zainteresované, protoZe nikdo nedokazal
pochopit, pro¢ to udélala jen nékolik dni pfed tim, neZ by mohla svobodné odejit.
TéZzko se vzit do podobné situace, ale jako jediné mozné vysvétleni se zda byt
zkratkovité jednani a neuvazZeny cin vyvolany neopatrnym pocinanim manzelky
dozorce Kalouse. Ten také za celou udalost prevzal zodpovédnost s tim, Ze podcenil
situaci, takZe nedostatecné predvidal mozna rizika. Z toho dtivodu mu také udélili
pisemnou datku.”” Nicméné o tom, jestli uprchlici posléze dopadli, prameny Zadné
informace nepfinaseji.

Po analyze osmi utéki vézitli, k nimZ doslo v Jeseniku mezi léty 1945 a 1948
zlstava nevyfeSena otdzka, co mohou tyto pfipady fici k problematice povalecného
vézenstvi. Nejprve tedy k tomu, maji-li néjaké shodné znaky ¢i hodnotici kritéria.
Z predeslého textu jasné plyne, Ze spoleénym jmenovatelem byla neodbornost
nedostatecné vyskoleného persondlu, nedodrzovani sluzebnich pfedpist, nedbaly
vykon sluzby a v pfipadé dozorce Kalouse pak predevsim pretiZeni pracovnimi
ukoly. Nebylo totiz vyjimkou, kdyZ mimo vlastni prace ve véznici jeSté v pribéhu
dne objel nékolik dalSich obci zdavodu vykonu exekuci. Jen pro piiklad,
dne 17. listopadu 1948 musel ztohoto dévodu navstivit Vidnavu, Bernartice,
Kobylou nad Vidnavkou a Hefmanovice, tedy mista vzdalenad pfiblizné 20 az 30
kilometr od Jeseniku. Je zfejmé, Ze tim rozhodné trpéla bezpecnostni situace
ve véznici.

Provazely vSak tyto nedostatky povalecné ceskoslovenské vézenstvi jako
celek? Snejvétsi pravdépodobnosti se snimi bylo mozné pomérné casto setkat
pfedevSim na nejniz8i urovni justiéni hierarchie, tedy konkrétné v okresnich
soudnich véznicich, pfi¢emZz neopomenutelnou roli hrala i odlehlost regionu
od velkych spravnich center. V mensi mife pak postihovaly velké krajské soudni
véznice Ci trestni tistavy. Stejné tak je ale i v jejich pfipadé mozné hovofit o nedbalém
vykonu sluzby nebo tmyslném porusovani pfedpisti, coz vSak sméfovalo spisSe
k vylepSovani vlastni ekonomické situace at jiz pfimym rozkraddnim zdsob nebo
zpronevérou financi, nez k pravidelnym utékiim odsouzenych.”

7+ Tamtéz, zpravy o utéku z 26. 11. a 4. 12. 1948

75 Tamtéz, zprava o utéku z 26. 11.

7 Srov. Ondiej HLADIK, Cenék Petelik — dozorce vézitii a jeho cesta popravité, in: Historickd penologie
2/2011, Praha 2011, s. 15, 18; Ondfej HLADIK - Sarka STEINOVA, Justicni statky-vézni a zemédélstvi,
Praha 2012, s. 241-245,
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CO SE LZE DOZVEDET Z MATERIALU O KRIMINALITE OD DOB KONCE RAKOUSKO-
UHERSKA, ZA OBDOBI I. SVETOVE VALKY A I. REPUBLIKY

Alena MareSova

Stale bychom se méli vracet k minulosti a zuZitkovavat zkusSenosti jiZ jednou
ziskané, tak by se dal stru¢né hodnotit vyvoj sbéru statistickych dat pro popis
kriminality v Ceské republice v préibéhu poslednich cca 100 let. A jejen pozitivem,
zeu statistik o kriminalité se v mnohém, bez ohledu na historické zvraty,
kontinudlné pokracovalo az do dnesni doby. Bylo tak casto ¢inéno nevédomky,
ale zpétné hodnoceno, tak tam, kde se navazovalo na vzory z dob c. k. statistik,
lze i dnes vytézit mnoZstvi informaci o vyvoji kriminality, jejim obsahu i zptsobu
zpracovani statistickych dat. Pro potvrzeni vyse feceného predkladdm nasledujici
informace ziskané z dobovych krimindlnich statistik:

V dobé I republiky trestni statistika (z Cech, Moravy a Slezska)
byla zpracovavdna statnim ufadem statistickym, ktery ji predkladal vefejnosti
formou publikace vydavané v souboru s dal$imi ceskoslovenskymi statistikami,
anavazoval tak na tradici z dob Rakousko-Uherska.”” Byla zpracovavana zpravidla
za urcité obdobi nékolika let v jednom svazku (napf. 1913-1918, 1919-1922, 1923-
1927). Publikace z roku 1925 (za obdobi 1919-1922) a z roku 1931 (za obdobi 1923-
1927) obsahovaly i textovou cast — prvni komentdf napsal ministersky tajemnik
tehdejstho Ministerstva spravedlnosti JUDr. Jaroslav Stehlik, jehoz soudasti
byl i stru¢ny pohled na historii zpracovani trestnich statistik v pfedchozim obdobi.”

Trestni statistika té doby byla délena na statistiku krimindlni, vénovanou
vykazovani trestnych <¢int a osob, které je pachaji, ulozenych trestd
a zabezpecovacich opatfeni, a na trestni statistiku spravni, zachycujici v ¢iselné
podobé trestnou cinnost soudni s cilem ,Pomoci soudni sprdvé poznat stav svého
soudnictvi a najit spravny zdklad a smér jeho dalsiho vyvoje”.”

I tehdy byla krimindlni statistika nahlizena jako obtiZné zpracovatelna.
,Pracuje totiz spojmy, které lze téZko definovati”, trpi ,téZko odstranitelnou wvadou,
Ze lze totiz statisticky Settiti pouze to, co jest uifedné zjisténo v ramci zakonnych predpisii [...]
Proto v malokterém jiném statistickém oboru nardzi jakdkoliv snaha ve statistickém Setieni
na tak velké a tézko odstranitelné prekazky jako v setfeni krimindlné statistickém, ac jeho
vysledky jsou k prospéchu nejen spravé justicni, nybrz celé verejnosti”.® Byl kladen duraz
na zavislost trestni statistiky na platnych trestnépravnich predpisech formalnich
i materidlnich.

77 Blize viz pasdZe dale vénované krimindlni statistice v komentafich dr. ]. Stehlika a studii
prof. Jaroslava Kallaba.

78 Trestni statistika z Cech, Moravy a Slezska v letech 1919-1922, Ceskoslovenskd statistika — svazek 25,
fada V., Trestni statistika, sesit 2., Praha 1925, s. 7-42.

7 Tamtéz.

80 Tamtéz.
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Zajimavost:®! Naléhavd potieba justicni spravy, aby méla piehled o procesni ¢innosti soudi
a statnich zastupitelstev v zdleZitostech trestnich, vedla ktomu, Zez pocitku byla jeji
pozornost skoro vyhradné vénovdna statistice trestné soudni cinnosti a teprve pozdéji
statistice krimindlni.®

7V o

Jak z komentatt J. Stehlika vyplyva, sahaji zacatky trestni statistiky v ceskych
zemich aZz do 18. stoleti. Trestni soudni fad zroku 1788 nafizoval soudim
sestavovani c¢tvrtletnich prehledt, které mély poskytovat stru¢ny ptehled o pohybu
zloc¢innosti a prubéhu trestniho fizeni.®® Podobné ustanoveni mél i trestni zdkon
z roku 1803. Jednotnost pfedkladanych vykazii byla zavedena dekretem v roce 1822,
podle néhoz byly soudy povinny vést ,vykaz subjektivni o souzenych osobach”
a ,vykaz objektivni o zlocinech” a pozdé&ji téZ o téZkych policejnich prestupcich.
Data téchto vykazt byla postupovana zprvu nejvyssimu justiénimu ufadu a od roku
1848 ministerstvu prav. Vysledky nebyly uvefejiiovany oficidlné. Prvni oficidlni
statistiky rakouskeé se tykaji let 1845-1848.

Ve svété se o krimindlni statistice psalo jiz diive (Quetelet. Physique sociale, 1835; Quarterly
Review, 1821).% Casopis Quarterly Review ji¥ tehdy obsahoval varovini pied ukvapenym
soudem ze statickych dat, ale soucasné i tvrzeni, Ze ,jen” stdtnik, jenz bedlivé uvdzi
objektivné zjistitelnd data o jevu, do néhoZ svym opatfenim chce zasihnouti, ma ciku,
Ze se udrzi na spravné cesté.” Queteleta, jako matematika, pak ldkala myslenka, Ze Cisla
lze vyuZit , k vyjadieni mravnich (psychickych) vlastnosti lidskych”. Dle jeho ndzoru prdavé
zlociny jsou mimo snatky jedind jednadni, jez poskytuji svédectvi o tom, co se v nitru clovéka
déje a jez lze statisticky zachytit a dokonce jejich vyskyt predpovidat. Poprvé uZil pojem
pechant au crime — sklon ke zlocinu, kterym chtél vyjadiit pravdépodobnost, Ze se nékdo
v budoucnosti dopusti zlocinu.

Zakladem pro kriminalni statistiku v Evropé byla jednoznacné kriminalni
statistika francouzska. Francie pocinaje rokem 1827 vydava Compte général
de la justice criminelle en France. Tato statistika byla pry tak dokonald, Ze po vice
nez padesat let byla vzorem pro ostatni staty, a to vzorem nedostiznym.
Jejim ptivodnim cilem bylo pomoci srovnani vysledku réiznych let pfispét k poznani
okolnosti, jezvedly ke zvySovani ¢ sniZovani kriminality, pfedevsim pak,

81 Dalsi zajimavosti v textu pfevzaté z ptivodnich materidlii jsou zvyraznény kurzivou a rameckem.

82 Trestni statistika..., sesit 2., s. 7- 42.

8 Konkrétné se jednalo o jméno a stav obvinéného, data procesni a spravni, den zadrzeni obvinéného,
jeho vyslechti, rozsudku apod. Vrchni soud mél ,, peclivé a rozvdzné uvésti stoupdni a klesini zlocinil, jejich
hlavni pficiny, pokud se naskytla prileZitost je zjistiti, pili a nepili trestnich soudii, vSechny ptipadnd
pozorovini, jez by ke zlepsent trestnictvi vésti mohla...”

8 Jaroslav KALLAB, Dvé studie o vyjznamu krimindlni statistiky pro reformu trestniho prdva, in: Sbornik
véd prévnich a statnich, roénik XIII, 1912-1913, sesit 1., Praha 1913, s. 375, (prvni studie, ve které autor
pojednava o historii kriminalni statistiky).
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zda hospodarské reformy vlady Ludvika XVIII. ptisobily na sniZeni kriminality
v zemi. Zakonodarci méla ukazovat prospéch a vady jeho opatfeni.

V komentarich J. Stehlika vSak neni odkaz ani zminka o citované praci
J. Kallaba, vydané jiz vroce 1913, kde vuvodu bylo téz kratce pojednano
o vykaznictvi o ¢innosti trestnich soudii, zpracovavaném Statistickou ustfedni
komisi od roku 1885. A soucasné byla uvedena pochybnost, zda zna¢na prace,
kterd byla do tohoto vykaznictvi vkladana , je ve spravném poméru k zisku, jejZ z téchto
statistickych publikaci mad teorie a praxe”®. Odpovéd J. Kallaba zni, ze ze statistik
je pfi pfipravé reforem trestniho prava cerpano , pomérné velmi mdlo” a Ze by se nelze
bylo divit ndzoru, pro¢ rozSifovat statistické udaje, kdyZ existujici nejsou
vyuzivany.® Dle Kallaba byla zkoumdnim krimindlné statistickym a krimindlni
metodologii tehdy (stejné jako dnes — pozn. autora) neprdvem vénovana mala
pozornost. S&m doporucoval vyuZit pfipravovanou zménu trestniho prava a zménit
také systém krimindlni statistiky, i za predpokladu, Ze vysledky dosavadni statistiky
bude mozno jen sloZitym postupem srovndvat svysledky nové statistiky.
Doporucoval diikladnou revizi vztahu mezi , krimindlni statistikou a ostatnimi obory
kriminologie, jmenovité krimindlni politikou, a to jak ze stanoviska statistikii, tak i stanoviska
kriminologii. Jen soucinnosti téchto dvou oborii védnich bude mozno dojiti k iicelné
krimindlni statistice.”%

Dle Kallaba® po celé stoleti krimindlni statistika postradala bezprostfedni styk
s trestnim prdvem, specidlné trestni politikou. Jednak proto, Ze bylo od pocatku
jasno, Ze zachycuje jen maly zlomek jevii — zlo¢inti, jednak bylo obtizné zjistit priciny
znacného kolisani statistickych dat o kriminalité v ¢ase. Do pric¢inného vztahu
se zménami ve vyskytu krimindlnich jev(i byly davany: pohyb cen obili, pohyb
tzv. krimindlni citlivosti ve spolecnosti vici urditym socidlné negativnim jevtm,
politickym zméndm, ale napiiklad i jako disledek obecného ,zjemnéni mravi”.
AvsSak nebyl opomijen ani ndzor, Ze ndpadny vzrist evidovanych zlodint mutze
souviset s vétsi intenzitou prace policie, jeji lepsi organizaci a ,netuSenym rozvojem
vefejné spravy vibec”.®

Data krimindlni statistiky v Rakousku byla sbirdna zpocatku ve formé vykaz:
individudlni vykazy o kazdé odsouzené osobé, tzv. trestni listy (toto oznaceni
je v justiéni statistice uzivano i dnes), ale protoze takto ziskand data se ukazala jako
malo spolehlivd, byla v roce 1895 nahrazena tzv. scitacimi listky — formulati o kazdé
pravoplatné odsouzené osobé. V rozsahlejsi formé list(i trestnich pak byl
zaznamendvan pocet odsouzeni a osvobozeni pro jednotlivé trestné (ciny,
a to s rozliSenim, jde-li o ¢in hlavni ¢i vedlejsi. Od roku 1904 byly vyhotovovany
téZ zvlastni formuldfe na pravoplatné odsouzené osoby mladsi 20 let, na nedospélé
osoby a mladistvé. Byly tak séitdny jednotky rtzného druhu: trestni pfipady,

85 Trestni statistika. .., sesit 2., s. 7-42.

86 |, KALLAB, Dvé studie..., s. 372.

87 Tamtéz, s. 373.

8 Srov. tamtéz, s 380-390 — druha studie o metodice krimindlni statistiky.
89 Tamtéz, s. 382.
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pocet provedenych trestnich procesti a pocet trestnych ¢inti, za které byly odsouzeny
konkrétni osoby, a konecné pocet odsouzenych osob. Tj. znacna ¢ast dat byla urcena
k vyuZziti pfi hodnoceni vykonnosti justicni spravy. Z pohledu kriminologie pak byla
vyuzitelnd jen ta cast ziskanych dat, kterou bylo mozZzno pouzit k odhadu rozsahu
statni represe proti kriminalité a k zjiSténi izemniho rozloZeni kriminality. J. Kallab
idalsi kriminologové wuprednostiiovali vyuziti dat o odsouzenych osobach
pred uzitim dat o poctech krimindlnich pfipadii. Ke srovnani v ¢ase ¢i mistech byly
uzivany rtzné koeficienty prepocitavajici pocet pfipadii a osob na 100 odsouzenych
osob, na 100 osob obyvatel v obvodu bydlicich, pfip. trestné odpovédného véku,
nebo na 10 000 apod. — inspirace byla brana znémecké kriminalni statistiky
(obdobny pfistup je uplatiiovan i nyni, i kdyZ misto pojmu koeficient je castéji
uzivano oznaceni index). Jednim zcil takovych srovnani bylo poznat socialni
vyznam zloc¢inu, vhodnost uziti jednotlivych opatfeni krimindlni politiky v ramci
trestniho prava — tj. zachytit maximum informaci o pachatelich zlo¢inu v urcité dobé
na urcitém misté. Nadéje, Ze by jen z dat krimindlni statistiky bylo moZzno toho
dosdhnout, hodnotila vétSina kriminologti jako neredlné. , Nebudeme tedy poklddat
obraz kriminality, jaky ndm poskytuje krimindlni statistika, za jev samostatny,
nybrz jen za symptom néjakého hlubsiho jevu.”*® Statisticka data pro poznani kriminality
tak byla jiz tehdy hodnocena jako nedostacujici zdroj a bylo zadano, aby byla
doplnéna o dal$i zkoumani, které vSak v té dobé chybélo — tj. kriminologicky
vyzkum.

Ve stejném duchu pokracovala krimindlni statistika i v dobach I. republiky.
Od roku 1922 byly scitaci listky kazdy mésic zasilany prostfednictvim ministerstva
spravedInosti téz Statnimu tfadu statistickému. VSechna natizeni tykajici se scitacich
listkti pozbyla platnosti az 1. ledna 1923, kdy vstoupilo v platnost vladni nafizeni
oevidenci soudnich provinilci a sbirdni dat pro tucely krimindlni statistiky.
Tj. krimindlni statistika jako soucast ceskoslovenské statistiky byla zpracovavana
jednak s vyuzitim vykazua statnich zastupitelstvi, jednak s vyuzitim scitacich listk,
vyhotovovanych soudy na jednotlivé odsouzené osoby s védomim, Ze odsouzené
osoby mohly byt ve sledovaném obdobi, pokud byly vicekrat odsouzeny, zapocitany
do statistiky i opakované. Timto zplhsobem byla zaznamendvédna data nejen
0 osobach pravomocné odsouzenych, ale i obZalovanych a obvinénych. U téchto dat
bylo zdtiraziiovano, Ze data nutno interpretovat s ohledem na casovy rozdil mezi
spachdnim trestného cinu, zadrZenim pachatele a dobou nabyti pravoplatnosti
rozsudku, tj. Ze tento casovy rozdil zavisi téz od rychlosti trestniho fizeni. ,, Spofddané
pomeéry a dobra policejni sluzba zmensuji pocet neznamych pachatelii.”*!

Statisticka data soudti byla soustavné uvefejiiovana jiz od roku 1828.
Az doroku 1840 byla dostupné v litografické podobé a potom az do roku 1848
byla vydavana tiskem v podobé ,Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie”.

% Tamtéz, s. 388.
91 Osterreichische Justiz-Statistik: ein Handbuch fiir die Justizoerwaltung, 3. Jahrgang, Berichtsjahr 1912,
Wien 1915, s pfedmluvou dr. Viktora Mataji, prezidenta Centralni statistické komise.
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Od roku 1849 byla pokracovanim , statistickych tabuli” nova fada, a to az do roku
1865. Jeji soucasti byl i struény komentaf. V nékterych letech byla kriminalni
statistika publikovana formou =zvlastniho svazku a zvlast byvala publikovana
ijustiéni statistika, nebo obé byly zahrnuty do statistik rakouské monarchie.”?
Soucasti c. k. soudnich statistik byly i udaje o ,vécném zatiZeni stavu persondlu”
okresnich (krajskych) soudi. Nékdy byla statisticka data doprovazena komentarem,
jindy nikoliv. Rok 1913 byl zpracovan jiz jako soucast ceskoslovenskych statistik,
v ¢asti obsahujici data let 1914-1918. Ciselnd data ztéch let byla zpracovéna
do velkého mnozstvi (stovek) tabulek.

V dobdch monarchie (napt. za rok 1912) byl vyvoj ,ndpadu ptipadii, podstatnych momentii
spornych fizeni, jakoz i vysledkii spornych soudnich tizeni” uvidén s vyuZitim indexii
(pomér pripadii - sporii k poctu 10 000 obyvatel jednotlivych rakouskych tizemnich celkii,
zastoupeni urcitych druhii osob, ¢i ptipadit na 100 odsouzenych apod.). Za léta 1898-1912
byl dokonce zndzornén i ve 12 spojnicovych grafech. Cilem bylo porovndni ,,vécného zatizeni
persondlu” v jednotlivych obdobich a jednotlivych okresech.

Soucasti porovnavacich statistik byly téz tidaje o poctu obyvatel jednotlivych
uzemnich celki podle posledniho s¢itani lidu. Jako zadklad pro vypocet nékterych
indext1 (tam, kde to bylo mozné) byl bran pocet obyvatel ve véku nad 14 let.
Je zajimavé, ze pocet obyvatel v Cechach a na Moravé byl v roce 1921 (10,01 mil.)
blizky poctu obyvatel v roce 1980 (10,29 mil.) a 1991 (10,3 mil.), jen zastoupeni osob
ve véku do 14 let bylo vyssi: v roce 1921 — 2,8 mil., 1980 — 2,4 mil.,, 1991 - 2,2 mil.
0sob).”

V predmluvé k justicni statistice z roku 1915, jejimz autorem byl dr. Viktor Mataja,
je zdiiraznéno, Ze novd cisarskd natizeni ovlivnila i statistiky. A vyzval Ctendre, aby sledovali,
jak novelizace zdkona se zpétné promitla do Cisel soudnich statistik, a mohli tak posoudit
, vyznam, vérohodnost a asovou pomijivost kvantitativnich c¢iselnych fad”.

V letech 1918-1920 bylo podstatné zménéno trestni pravo procesni i hmotné.
Byly zavedeny tzv. lidové soudy (spolurozhodovani prisedicich z lidu), byly zfizeny
tzv. lichevni soudy (pro trestani vale¢né lichvy). Vojenské trestni soudni fady z roku
1914 (pro brannou moc a pro zemeébranu) byly ztZeny do jednoho
»pro Ceskoslovenskou brannou moc”. Civilni trestni soudnictvi bylo omezeno
co do rozsahu pravomoci a ptsobnosti porot. Na nékterych tizemich platilo jesté
trestni pravo némecké. VSechny soudy byly pfetiZzeny, a proto statistiky trestni
z té doby byly témito skute¢nostmi zna¢né ovlivnény.

92 Srov. tamtéz.
9 Srov. Vladimir SRB, 1000 let obyvatelstva Ceskyjch zemi, Praha 2004, s. 101.
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Presto svazek trestni statistiky za léta 1918-1922 byl vydan (v roce 1925),%
s podrobnym komentafem. Jsou zného <cerpany i pfedchozi informace.
Komentar ministerského tajemnika J. Stehlika byl znac¢né obsahly (celkem 209 stran)
a zahrnoval analyzu dat ¢asti spravni:*
» |) prestupkového fizeni pfed okresnimi soudy,
*» 2) odvolaciho fizeni u soudd sborovych prvé stolice v zdlezitostech
prestupkovych,
= 3) trestniho fizeni u sborovych soudt prvé stolice,
* 4) trestné ¢innosti u sborovych soudti druhé stolice,
» 5)fizeni u nejvyssiho soudu.
Znacna cast komentdfe byla vénovdna analyze dat v casti krimindlni
statistiky.”

Poznamka: Trestnim piipadem se rozumél soubor trestné procesnich jedndni tvoficich
vzhledem k trestnym ciniim nebo osobam procesni jednotku. Jeden trestni pfipad se tak mohl
tykat nékolika osob a nékolika trestnych cinil.

V komentafi J. Stehlika z roku 1925 je v 83 tabulkach dokladovan vyvoj dat
trestnich statistik v ceskych zemich, a to od roku 1882 aZ do roku 1922. Poskytuji
mim jiné prehled o poctu osob odsouzenych jednotlivymi druhy soudt za zlodiny,
preciny a prestupky podle platného trestniho zdkoniku, pfehled o trestnych cinech,
indexy k poctu 10 000 obyvatel starsich 14 let, ale i pfehledy o pohlavi odsouzenych,
zemi jejich rodisté (éechy, Morava, Slezsko a mimo uvedena uzemi),
zemské prislusnosti, vékové skladbé, Skolnim vzdélani, majetkovém stavu
(nezdmozny, zamozny, nezndmy stav). U mladistvych osob pak poskytuji prehled
o tom, zda se nejednalo o sirotka, s kym zili mladistvi ve spolecné domadcnosti,
o velikosti obce, kde pobyvali pfed odsouzenim. Ddle tabulky obsahovaly data
o recidivé odsouzenych osob, o podminéném odsouzeni, druhu a délce ulozenych
trest( atd.

Napr. z 1000 osob zatcenych v pfipravném fizeni, na néz byla podana obZaloba, bylo v letech
1922 ve vazbé do obzaloby po dobu delsi 14 dnii az do jednoho mésice 230 osob a déle nez
jeden mésic - 266 osob).

J. Stehlik iniciativné porovndval zmény, ke kterym doslo v prvnich letech
Ceské republiky, ve srovnani s pramérem let 1882 az 1886, v letech véle¢nych
(I. svétova valka) a povalecnych letech az do roku 1922. Komentaf obsahuje i otazky,

9 Trestni statistika..., sesit 2., s. 7-42.

% Statistické zpracovani po technické strance ridil statisticky rada Josef Prasek.

% Nafizeni o evidenci soudnich provinilcii a sbirani dat pro tcely kriminalni statistiky. Sbirka zadkont
a narizeni statu ceskoslovenského, ¢astka 68 z 25. Cervence 1922.
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na které je nezbytné odpovédét, aby hodnoceni stavu kriminality vice odpovidalo
skutecnosti — napfiklad zda Ize vzestup trestné cinnosti vysvétlit nedokonalosti
zpracovani udaji zdkonoddrnou administrativou statu.

Léta vdlecnd, zvldsté pak povilecnd, jak doklddad, radikalné zvysila pocet vyskytu zdvazZnych
trestnych Cinii, predevsim majetkového charakteru (konkrétné kradezi a spoluticasti na ni),
zejména na tizemi piisobnosti vrchniho zemského soudu moravsko-slezského. V roce 1915
kradeze a spoluiicast na krddezi cinily 50,8 % ze vsech zlocinii a v roce 1919 az 83,3 %.
Vletech 1920-1922 dochdzi k poklesu kriminality jako diisledku zrychlené pfijatych
ziakonnych opatteni, jimiz byla pozménéna kvalifikace majetkovych deliktii. Komentar
obsahuje i upozornéni na uziti prisnéjsiho méritka soudci pi¥i posuzovani trestnosti
obZalovaného. Také ptizndvd vliv pohybu obyvatel na rozloZeni kriminality v jednotlivych
uzemnich celcich. P¥i vypoctu indexu kriminality vysvétluje, Ze od celkového poctu obyvatel
by bylo nutno odecist ty osoby, které mejsou zpiisobilé se trestného cinu dopustit,
at' uz z ditvodu véku ¢i stavu nepficetnosti a ty, které civilni trestni pravomoci nepodléhaji
(tj. osoby vojenské) — mnékteré shody svyvojem kriminality po roce 1990 jsou
neprehlédnutelné.

V dasti vénované odsouzenym osobdm je zdtraznovana rozdilnost kriminality
podle pohlavi pachatele. Kriminalita Zen, zejména nasilna kriminalita, je povaZovana
za znacné niz$i a méné zavaznou nez obdobnd kriminalita muzt. Jako typicky
zenské delikty jsou uvadény: potrat a vrazda ditéte. Soucasné vSak autor komentare
zdliraziiuje vliv socidlnich poméri pachatelti na vznik kriminality a skutecnost,
Ze znesnadnuji  vysvétleni nékterych trestnych ¢inti rozdilem  pohlavi.
Uvadi indexy,” podle kterych na pfelomu stoleti bylo z 1000 vSech odsouzenych
jen 154 odsouzenych Zen, vroce 1918 az 420 Zen a vroce 1922 jiz jen 222
odsouzenych Zen.”® Také si v§im4, ze k vétsimu ndrtstu kriminality v hodnoceném
obdobi doslo u Zen ve véku nad 50 let. Upozoriiuje i na narlist po¢tu odsouzenych
mladistvych Zen. Vzestup kriminality u Zen hodnoti jako vys$si nez u muzt
a u starSich 20 let vy3si neZ u mladistvych. Soucasné si ztéZuje na nedostupnost
populacnich dat potfebnych ke srovndni poctu odsouzenych s poctem obyvatel.

V komentdfi je pojedndna i otdzka trestné cinnosti cizinci. Na prelomu
19. a 20. stoleti podil cizinci mezi odsouzenymi muzi ¢inil 6-9 %. V roce 1918 byl pod
6 %. U Zen byl podil jesté nizs$i.” Z rozboru dat o stavu odsouzenych - svobodny,
zenaty, dava ]. Stehlik k tivaze zavér, Ze manzelstvi u muzi plisobi na snizeni
kriminality u¢innéji nez u zen.

Zvazuje i to, zda pfislusnost k urc¢itému naboZenstvi ma vliv na zloc¢innost
a dochazi k zavéru, Ze nikoliv. Vliv povolani hodnoti jako problém téZko feSitelny —

97 Trestni statistika. .., sesit 2., s. 7-42.

% V roce 2012 bylo, dle soudni statistiky, z 1000 odsouzenych osob cca 140 Zen.

9 V roce 2012 jsou dostupna jen data o cizincich. Policii CR stihanych a vySetfovanych. Pfedstavovali
cca 7 % ze vSech v tom roce stthanych osob. Vice nez 90 % z nich byli muzi.
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je tézké urdit, zda rozdily mezi zastoupenim zemeédélcti a pracovnikti v pramyslu
byly zptisobeny jejich pfisluSnosti k urcitému stavu, anebo tim, Ze se jednalo
o znacné rozdilna prostfedi — napf. Ze pobyt v lidnatéjSich mistech pramyslovych
aglomeraci poskytoval vétsi moZnost dostat se do konfliktu s trestnim zdkonem
neZ pobyt na venkové apod. Také zvaZoval moznost, Ze idaje ve scitacich listcich
byly v této casti vyplnény nepfesné. Vliv Skolniho vzdélani na kriminalitu nebyl
dle]. Stehlika prokazan. Usuzoval to ztoho, Ze ubytek negramotnych mezi
odsouzenymi odpovidal tubytku negramotnych mezi obyvatelstvem obecné.
Zachyceni ptisobeni majetkovych pomért odsouzeného na jeho krimindlni jedndni,
shledal, s ohledem na zptisob sbéru tdajti, jako nemozné.

Cést tabulek zahrnutych v komenta#i Stehlika shrnovala tidaje o mladistvych
delikventech, a to podrobnéji nez u dospélych. Autora komentare k tomu vedlo
presvédceni, Ze spravné pfedstavy o pfi¢inach delikvence mladistvych,
ziskané zpracovanim statistickych dat o nich, mohou nepfimo prispét ke sniZeni
zlo¢innosti mladeZe. Materidly o mladistvych (vcéetné scitacich listki1) z dob
valeénych vsak byly neuplné — podrobnéji byly zpracovany az od roku 1919.

U odsouzenych mladistvych muzii byly v té dobé silné zastoupeny zloCiny proti manZelstvi
a pohlavni mravnosti, zatimco u muzii starsich véku mladistvych, trestné ciny proti Zivotu
a zdravi a proti obecnému miru a poridku (piedevsim nebezpecné vyhroZovini a ndsilné
vpadnuti do ciziho majetku nemovitého). Pocetné méné vyznamné skupiny odsouzenych byly
pak odsouzeny za zloCiny proti hospodarskému pofadku, zloc¢iny obecné nebezpecné a zlociny
proti cti a ndabozenstvi. Ze 100 odsouzenych za zloCin krddeZe a vicastenstvi na nich v roce
1914 ptipadalo 31 % na mladistvé, v letech 1920 az 1922 pak za kradezZe a vicastenstvi na nich
bylo ze 100 odsouzenych — 26 %, 24 % a 18 % mladistvych. Vyssi procento mladistvych
v letech wvalecnych bylo vysvétleno tim, Ze znacnd Ccast osob starsich dvaceti let (muZii)
v tomto obdobi podléhala vojenské trestni pravomoci a nebyla tak zahrnuta do civilnich
statistik odsouzenyjch osob.'®

Znacny pocet tabulek v komentafi ilustroval udélené tresty (na trest bylo
pohlizeno jako na opatfeni, sjehoz pomoci bylo dosazeno ochrany platného
pravniho fadu). Jako trest hlavni byl u zlocinti trest smrti nebo Zalafe,
u preéinti a pfestupktt vézeni, ale i trest penézity, ztrdta prdv a povoleni
a un€kterych pfestupkti diitka. Pficemz, dle hodnoceni J. Stehlika, bylo mozno
jiz pred I. svétovou valkou pozorovat pozvolny pfesun trestti z kategorie trestti déle
trvajicich do kategorie trestti kratkodobych.

V roce 1919 nabyl acinnosti zdkon o podminéném odsouzeni a podminéném
propusténi. Problémy vznikly pfi statistickém zpracovani novych udaja — scitaci
listky se vyhotovovaly az po vykonu dodatecného trestu a odvolanich.
Také problémy v praxi vykonu novych opatfeni byly vyznamné, a tak tdaje z roku

100V roce 2012 z poctu vSech osob odsouzenych za kradeZe bylo 6 % mladistvych.
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1919 - 1922 byly statisticky zpracovany vzdy aZ po Sesti letech od roku,
kdy podminéné odsouzeni bylo vysloveno.

U prestupkii doslo jiz v pfedvilecném obdobi k vzestupu poctu uloZenych penéZitych trestii
a trestil vézeni v délce od 1 tydne do 1 mésice a trestii v délce od 1 mésice az do 3 mésicii.
Trestii kratsich 1 tydne ubylo. Tato tendence trvala i po dobu vilky a po ni az do roku 1921.
Zolast' silny vzestup poctu trestu Zaldfe do 1 mésice byl, ve srovndni s léty predchozimi,
zjistén v roce 1917. Tento nahly, avsak trvajici vzestup trestil kritkodobého Zalare se projevil
u vsech souzenych zloc¢inii. U krddeZe Cinilo procento trestii zZalaie do 1 mésice z celkového
poctu k trestu zZalare odsouzenych osob v roce 1916 — cca 27 %, v roce 1917 — 39 % a v roce
1918 — 44 %, u podvodu: 47 %. 60 % a 64 %. U vydirini — 28 %, 53 % a 43 %. Pokles byl
zaznamendn az v roce 1922 a vysvétlen novelizaci trestniho zdkoniku. Ndriist delsich trestii
u precinii byl zdiivodnén tim, Ze se jednalo vyhradné o tresty uloZené za pfeciny valecné
lichvy.

Jako o jedné znejdilezitéjSich charakteristik zlocince bylo v komentafi
pojedndno o tzv. zpétnosti — recidivé. Dle J. Stehlika je tikolem krimindlni statistiky
k ,tomuto krimindlné politicky diileZitému elementu zvldst prihlizet.”'! Proto v mnoha
tabulkach, tam kde bylo pojedndno o osobach pachatelti a vypodcitany indexy
na pocet 100 odsouzenych osob, bylo uvadéno nejen zastoupeni poctu osob
nedospélych (10 az 14 let), mladistvych (starsi 14 let az do 20 let) a starSich 20 let,
alei zastoupeni odsouzenych pred trestem zachovalych (prvotrestanych)
a jiz trestanych (recidivisti1). Podrobné&jsi ¢lenéni pak rozdélovalo pachatele jesté
na odsouzené za prestupek, za precin a za zlo¢in.

Mezi osobami podminéné odsouzenymi v téch letech bylo mnoho nedospélych osob a hlavné
mladistvych. Podminéné tresty byly uklidany spise Zendm nez muziim. TakzZe predevsim
mladistvy vék, zachovalost (bezithonnost) a mirnéjsi hledisko u Zen byly ditvodem k ulozeni
podminéného trestu.

Jinak obdobi I. svétové valky, dle ]. Stehlika, mélo Skodlivy dopad
na kriminalitu, protoze v dobé valeénych poméra oproti dobdm mirovym,
se mezi pachateli trestnych ¢&inti zvySilo procento osob dosud zachovanych
(bezthonnych — prvotrestanych) na tikor recidivistt.

Sbornik trestnich statistik za léta 1923-1927, vydany Statnim ufadem
statistickym v roce 1931, také jesté obsahuje komentar dr. Stehlika.'® Je to komentar
v justi¢nich statistkach predvalecné doby posledni a velmi obsdhly — vcetné tabulek
obnasi cca 60 stran a je, jak je u Stehlika zvykem, kriminologicky orientovan.
Ve srovnani s pfedchozim komentafem zlet 1925 obsahuje zvlastni pojednani

101 Trestni statistika..., sesit 2., s. 34.
102 Trestni statistika z republiky Ceskoslovenské v letech 1923-1927, in: Ceskoslovenska statistika — svazek
49, fada V., Trestni statistika, seSit 3., Praha 1931.




30

o narodnosti odsouzenych, o mistu narozeni odsouzenych osob, mistu jejich pobytu
a mistu, kde spachali trestny ¢in, o poctu ¢lenti rodiny odsouzeného na ném financné
zavislych, vlivu alkoholismu na kriminalitu, o hospodarské Skodé zptisobené
kriminalitou. Zna¢na cast komentafe je vénovana kriminalité mladeze a recidivé
(zpétnosti).

Komentaf z roku 1931 navazuje na komentdr z roku 1925 a obsahuje navic
data zuzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi, tj. ze vSech uzemi tehdejsiho
Ceskoslovenska. V tabulkové ¢asti (mimo tabulky pouZité v komentéii) obsahuje
daldich 23 i nékolikastrankovych tabulek, a sbornik tak ma celkem tctyhodnych
cca 400 stran.

Autor komentafe se téz zminuje o v té dobé realizované reformé trestniho
rejsttiku (ten byl zfizen v ¢eskych zemich v roce 1897 a plivodné byl veden statnimi
zastupitelstvimi podle zasady domovské pfislusnosti odsouzenych.)

Zvlastni pozornost je v komentafi vénovana problematice mladistvych
delikventd a pfipravované reformé trestniho zdkona. Avizuje reformu nejen
trestniho rejstiiku, ale i zvlastni tpravy statistik vedenych na mladistvé provinilce,
kdy budou soudné zjiStovdna nejen jejich zdkladni identifika¢ni data, ale i data
dtilezitd pro pozndni osobnich vlastnosti mladistvych, stupné jejich rozumové
amravni vychovy a zvlastnich pomérti jejich vyvoje. V pfipravovaném trestnim
zakoné méla byt zohlednéna zpétnost (recidiva) — proto se ji komentaf vice vénoval,
a mél byt upraven i scitaci listek. Pfipravovalo se rozsifeni Setfeni ohledné osobnich
pomérti odsouzenych a mély se rozliSovat trestné ¢iny vedené nizkou pohnutkou
a jinou pohnutkou. Méla byt vénovana pozornost geografickému roztfidéni vyskytu
kriminality a pfesné&jSim udajim kriminalistickym, zohledriujicim nejen misto,
ale i den spachdni skutku apod.

Zvlastni pozornost i v tomto komentafi byla vénovana trestim uklddanym
mladistvym, tj. ditce, trestu vézeni, trestu statniho vézeni, uzamdeni, pokuté a jinym
vychovnym opatfenim.

Zakladni scitaci jednotkou zustdavala odsouzena osoba, o niz byl vystaven
sCitaci trestni list (jakmile o ni bylo pravoplatné rozhodnuto), a tak statistika
o kriminalit¢ byla stdle vkomentadfi nazyvana jako statistika individudlnich
odsouzeni.

V casti komentafe vénované rozboru statistickych dat o trestné ¢innosti soudt
bylo zdiivodnéno, pro¢ bylo tieba vykaznictvi v této oblasti zjednodusit. Cisly byla
dokladovana pretizenost soudili a soucasné zdiiraznéno, ze trestni pfipady byly ¢im
dale tim rychleji vyfizovany.

Z poctu osob odsouzenych za prestupky v letech 1923 — 1927 bylo 77 % odsouzeno v témze
roce, v némz spdchaly trestny cin, u zloCinil to predstavovalo 47 %, u piecinii 26 %
odsouzenyjch.

Céast komentafe vénovana rozboru kriminalnich dat byla oproti obdobnému
komentafi z roku 1925 radikalné rozsitena. Bylo zde upozornéno, ze dostupné fady
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statistickych dat o kriminalité v republice Ceskoslovenské sice tvoii novou fadu
kriminalné statistickych udaji, avSak tato fada neni zatim dostatecné dlouh3,
aby se z ni mohly vyvozovat kone¢né tisudky. Bylo pojednano i o zméndch platnych
zakont, které ovlivnily statistickd data a o spolecenskych zménach s dopadem
na kriminalitu: napf. o znehodnoceni penéz, zruSeni zdkona o podloudném vyvozu
apod.

Bylo zdliraznéno i to, Ze v komentafi vZdy jde jen o kriminalitu evidovanou
a ze takto zjiSténa kriminalita se vyrazné 1isi od kriminality skute¢né, nejen v ohledu
casovém (prodlouzeném o policejni patrani ovlivnéné napf. i jeho intenzitou,
dale o trestni fizeni a dobu do prdvni moci rozsudku), ale i tim, Ze nezahrnuje
nezndmé pachatele trestnych ¢inti, a pachatele ¢inti, u kterych nebylo trestni fizeni
zavedeno. ,Pro kriminalitu neni jen rozhodujicim pocet osob, které se dopustily trestného
¢inu, nybrz i jakost a mnoZstoi deliktii.”1%

Kriminalita byla tehdy délena na zloc¢iny, pfeciny a pfestupky. Za zlo¢iny byl stanoven trest
omezeni svobody (vézeni, stiatni vézeni, uzamceni), pripadné i penéZité tresty
(a u mladistvych na Slovensku a v Podkarpatské Rusi i diitky). Za piestupky se uklddal trest
vézeni (na vizemi Slovenska a Podkarpatské Rusi uzamceni), pfipadné trest penéZity a tresty
mirnéjst.

Tam, kde byla kriminalita posuzovana podle ,jakosti” (zdvaZnosti),
byly obtiZe u pripadii trestniho soubéhu (konkurence). Soubéh mohl byt stejnorody
podle kterého byla vyméfena sazba trestu, od trestnych ¢inti vedlejSich; byl-li hlavni
nebo vedlejsi trestny ¢in spachan nékolikrat, byl poéitan za jediny trestny cin.

Z osob odsouzenych v zemi Ceské a Moravskoslezské bylo 90 % vsech osob
odsouzeno za prestupky, na Slovensku a Podkarpatské Rusi téméf 80 % osob
za zlociny a preciny. Srovnani kriminality ,zdpadni” a , vychodni” vSak ]. Stehlik
vylucuje pro velkou rozdilnost v kvalifikaci trestnych ¢éind.

Zv1ast se zminuje o trestnych c¢inech, které jsou svou pocetnosti ¢i zadvaznosti
hodné pozornosti. Mezi takové trestné ciny stejné jako dnes patfily kradeze,
podvody a snimi do jedné skupiny fazené trestné ciny podvodného upadku
a poskozeni cizich véfitelli, zpronevéry, loupeze a tumyslné poskozeni ciziho
majetku.

Vitu dobu rostl pocet zjisténych zpronevér. Podil loupezi spiSe klesal.
Dle Stehlika to bylo tendenci doby, vyznacujici se hospodafskym rozmachem, ktery
zajistil prostfedky na zivot i tém, ktefi si je za valky mohli zaopatfit casto
jen protizakonné, soucasné poskytl dosti prilezitosti tém, ktefi nevahali investovat
svlj davtip do nepoctivého jednani.

108 Trestni statistika..., seSit 3.
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V obdobi 1918-1922 ptipadalo na zlocin krideze 74 % vsech zlocinii a 38,4 % prestupkii.
V ndsledujicim obdobi (po roce 1923) dochdzi k poklesu: v letech 1923-1927 (Cinily krddeZe
skoro polovinu vsech zlocinii a prestupky krddeze ptes pétinu vsech prestupkii.’*

U podvodii se ve sledovaném obdobi projevuji tendence opacné. Dochizi k trvalému riistu. Za
obdobi 1923-1927, ve srovndni sobdobim 1918-1922, o 73 %. Jejich podil se zvysuje
z necelyjch 8 % na celych 17 %1%

Jakousi protivdhou poklesu kradeZzi byl v té dobé vzestup poctu utokl
na zivot a zdravi, ktery vsak jiz tehdy predstavoval i prestupek spachany vétsSinou
z neopatrnosti pfi jizdé motorovymi vozidly (z 863 trestnych ¢inti odsouzenych
v roce 1923 stoupl na 1229 v roce 1927).

Trestné ¢iny proti obecnému miru a poradku, reprezentované vétsim poctem
prestupki zdkona o donucovacich pracovnach a polepSovnach, nartistaly podle
J. Stehlika proto, Ze v okolnich statech (Némecku a Rakousku) byly Spatné
hospodarské poméry a do naSich prihrani¢nich okresti prichazelo mnoho tulakt
a zebrakil (zvySoval se pocet prestupkt1 Zebroty, potulky a zahal¢ivosti).

Celkové tendence kriminality na tizemi Cech, Moravy, Slezska v pétileti 1923-
1927 byla tak dosti odlisna od predchézejiciho obdobi.

Déale ]. Stehlik, opét jako v pfedchozim sborniku, pojedndva zvlast
o kriminalité Zen, a zddraziiuje, e typickym dusledkem valky v Ceskoslovenské
republice, ale i jinych zemich, je zvySena kriminalita Zen. Po vélce az do roku 1922
kriminalita Zen sice klesd, zlistava vSak vyssi, nez byla pred valkou, a Zeny jako
pachatelky se objevuji i u trestnych ¢inti, které do té doby byly doménou muza.
Celkové se vSak dopoustéji trestné ¢innosti méné zavazné (t€zké) neZ muzi a castéji
se jedna o Zeny starsi 18 let nez mladsi.

V obdobi let 1923-1927 bylo odsouzeno za zlociny a preciny 2 205 muzii mladSich 18 ti let
a 402 mladsich Zen (coz predstavuje 85 % a 15 %) a 26 690 muzii starsich 18 ti let a 8418
zen (75 % a 25 %).1%

Dle starého rakouského a uherského trestniho zakona byly déti do véku 10 let
povazovany za uplné trestné nepricetné, takZe nelze bylo proti nim zahdjit trestni
fizeni. Déti starsi 10 let az do 14 let byly oznacovany za nedospélce a pokud se déti-
nedospélci dopustily ¢inu, jenz byl podle zdkona zlo¢inem, byly potrestany pouze
za prestupek (tzv. pfestupek nedospélych) uzavienim na oddéleném misté.
Dopustily-li se precinu nebo prestupku, bylo jejich potrestani pienechano
tzv. domaci kdzni nebo bezpecnostnimu ufadu. Osoby starsi 14 let byly osobami

104V roce 2012 pfedstavovaly kradeze 26 % ze vSech soudy evidovanych trestnych ¢ind.

105V roce 2012 predstavovaly podvody — vcetné tvérového podvodu aj. — 5 % ze vSech soudy
evidovanych trestnych ¢inti.

106 'V roce 2012 bylo odsouzeno za trestnou ¢innost 1 990 mladistvych muzit a 189 divek (91,3 %
a 8,7 %), dale 60 056 muzu starSich 18 ti let a 9 236 Zen starsich 18 let (86,7 % a 13,3 %).
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dospélymi a uplné trestné pricetnymi, avSak vék do 20 let byl pfi stanoveni trestu
poleh¢ujici okolnosti a osobu, kterd se ve véku do 20 let dopustila trestného ¢inu,
bylo moZno potrestat maximdlné tézkym zalafem od 10 do 20 let a jen podle zdkona
na ochranu republiky a osoby mezi 18 a 20 lety doZivotnim tézkym Zzaldfem.
Na Slovensku a na Podkarpatské Rusi byla hranice uplné trestni nepficetnosti
omezena vékem dovrSeni 12 let. A osoby mladistvé ve véku od 12 do 18 let byly
posuzovany podle stupné jejich rozumového a mravniho vyvoje, pricemz pokud
bylo zjisténo, Ze jsou rozumové ¢i mravné zaostalé, nemohly byt odsouzeny.
Vzhledem k témto a jinym rozdilim v posuzovani trestni odpovédnosti mladsich
osob byly statistiky komentovany jen v jednotlivych tizemnich celcich zv1ast a nebyly
navzdjem srovnavany.

V komentafi uvedené poznatky se tak tykaly pfedevSim kriminality
v éecha’ch, na Moravé a ve Slezsku.

Napt., Ze s pribyvajicim vékem stoupal vyskyt kriminality jak u muZii, tak i u Zen a dosahoval
maxima ve véku 25-30 let a pak ndsledoval pokles. Proménlivd kiivka vyskytu kriminality
u muzii v pozdéjsim véku (od 50 do 60 let) byla, dle komentare, zavinéna predevsim castéjsim
vyskytem v této vékové kategorii notorickych tulakii a Zebrdkail.

Pro obdobi let 1923 — 1927 byl charakteristicky, oproti predchozimu obdobi,
pokles zlocinti v nejniZsich vékovych kategoriich, zvlasté u Zen, avSak u déti ve véku
10 — 14 let byl zjisStén naopak velky prirtistek.

Komentaf obsahuje i pasaze vénované ndrodnosti odsouzenych.
Rozdily nebyly vyznamné, jen u némecké a madarské narodnosti byla v poméru
k ostatnim ndrodnostem zjisténa kriminalita o néco niz$i a u narodnosti polské
a ruské podstatné vyssi, nez byl éeskoslovensky primeér. Nékolik pasazi je vénovano
i ,cikdnim”. Dokonce je jim vénovana zvlastni pozornost. Oznacovani odsouzenych
osob za ,cikdny” bylo provadéno soudy, pficemZz nebylo znamo, zda vSechny soudy
oznacovaly takové osoby stejnym zpusobem, zejména v pfipadech, kdy sami
odsouzeni uvadéli jinou ndrodnost. Statni zastupitelstvi v Brné vedlo pro ,cikany”
zvlastni rejstifk tresttl jednotny pro celé tizemi republiky. Casto byly mezi nimi
osoby, které byly necikanského etnika, ale které ,nemajice stdlého bydlisté a Zijice
po cikdnsku” byly za ,cikdny” povazovany (soupis osob cikdnské ndrodnosti
byl proveden pii scitani lidu vroce 1921 a soupis osob zijicich ,po cikdnsku”
az v roce 1928.)

Z ptehledu uvedeného v komentafi vyplynulo, Ze typickymi trestnymi ciny
,cikant” v Cechach, na Moravé a ve Slezsku byly trestné ¢iny proti obecnému miru
a poradku (tuldctvi a Zebrota), a teprve v druhé fadé proti majetku (kradeze
a ucastenstvi na nich), na Slovensku a v Podkarpatské Rusi se nejcastéji u nich
vyskytovaly stejné trestné ¢iny, ale v obraceném poméru: 1) kradeZe a ptfechovavani,
2) tuldctvi a Zebrota. OvSem nelze zapominat, Ze hodnoceni prestupkti a zlocinti
nebylo zcela v porovnavanych oblastech totozné. J. Stehlik shrnuje, Ze dohromady
bylo pro tulactvi, Zebrotu a delikty proti majetku odsouzeno 90 % vsech
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odsouzenych ,cikdni”, avSak je skutecnosti, Ze trestné ciny tuldctvi a Zebrota
se nedaji tak lehko zatajit, jako delikty proti majetku.

Dale komentar obsahoval pojednani o naboZenském vyznani, protoze
J. Stehlik minil, Ze by pfisluSenstvi k cirkvi mélo mit blahodarny vliv na sniZeni
kriminality. Neni-li tomu tak, 1ze si to vysvétlit tim, Ze velka c¢ast prislusnikti té ¢i oné
cirkve je jen u cirkve prihlaSena. Z priloZené tabulky (uvadéjici, kolik z 1000
obyvatel uréitého nabozenského vyznani v Cechach, na Moravé a ve Slezsku bylo
v priméru let 1923-1927 odsouzeno) je patrno, Ze kriminalita pfislusnikt
jednotlivych cirkvi byla odlisna. (Nejvice bylo odsouzeno osob fimskokatolického
vyznani a nejméné zidovského - izraelského). Na Slovensku a Podkarpatské Rusi
to byli nejcastéji odsouzeni pravoslavného vyznani a nejméné opét Zidovskeho.
Jak je v komentafi uvedeno, vysokd kriminalita u pravoslavnych byla ovlivnéna
jednak skutecnosti, zZe je vzdy vyssi nez republikovy priimér, jednak tim, Ze podle
s¢itani lidu v roce 1921 pfibylo v republice ruskych béZencu.

Dal$im znakem, kterému se vénoval komentaf, byl stav rodinny -
dalo se ocekavat, Ze u svobodnych mladsich muz byla zjiSténa nejvyssi kriminalita.
Vétsi kriminalita muzt Zenatych na tuzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi
byla vysvétlena skutecnosti, Ze je tam zvykem vstupovat do manzelstvi podstatné
Casnéji neZ v zemich Ceskych, na Moravé a ve Slezsku. U Zen to bylo naopak —
na vSech sledovanych tuzemich pfevladal pocet vdanych Zen odsouzenych
za kriminalitu nad pocétem Zen svobodnych. Bylo to vysvétleno tim, Ze nejvyssi
procento odsouzenych Zen je ve véku 30-40 let, a to je obdobi, kdy vétSina Zen
je jiz provdana. Ze statistickych cisel pak podle J. Stehlika 1ze téZko zjistit, jak dalece
manzelstvi ovliviiuje kriminalitu manzel(, zda ztroskotané manzelstvi je podnétem
zvySujicim kriminalitu u rozvedenych ¢i odloucenych, nebo naopak, zda krimindlni
sklony osob neptisobi Skodlivé na manzelstvi. U zen pak lze soudit, Ze manzelstvi,
spiSe pak starost o materidlni zabezpeceni déti, je jednou z pfic¢in kriminalitu Zen
zvySujicich.

Povolani jsou vénovany ve scitacim list¢ dvé otdzky: u osob odsouzenych
dospélych se prvni tykd druhu povoldni a postaveni vném a druhd u osob
mladistvych povoldni a postaveni rodi¢ti mladistvého. Obé zjisStovaly stav v dobé
spachani ¢inu. Ziskana data vsak trpéla velkymi nepfesnostmi a nebyla srovnatelna
s daty o povoladni zjisténymi pfi scitdni lidu, proto od rozboru dat o povolani bylo
upusténo. Byly zpracovany jen tabulky bez komentafe. Z nich vyplynulo, Ze mezi
odsouzenymi muzi v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku svelkou ptevahou
prevladaly osoby z kategorie , ostatni zaméstnanci v pramyslu” a mezi Zenami tataz
kategorie doplnénd o ,délniky” bez bliz§iho zpfesnéni a ,zaméstnance
v zemédélstvi”. U rodi¢d mladistvych odsouzenych pak prevladaly osoby tii
kategorii: stejné zastoupeni méli ,dé€lnici“ bez blizs§tho c¢lenéni, ,samostatni
pracovnici” a ,ndjemci” v zemédélstvi. U Zen pak ,ostatni povolani” a ,ostatni
zaméstnanci v pramyslu”.

Povolani odpovidaly udaje o vzdélani: u osob negramotnych byla zjisténa
daleko vyssi kriminalita nez u osob ostatnich, véetné téch, které umély alesponi dist.
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Jako poznatek bylo v komentarfi prezentovano zjisténi, Ze negramotnost je faktorem
kriminogennim zejména tam, kde je negramotnost jevem sporadickym, ale i takové
zjisténi, Ze tam, kde je velky nepomér mezi obyvatelstvem studovanym a skolné
nevzdélanym, jsou pro osoby s vy3sim vzdélanim vétsi svody chovat se kriminalné.

V nékolika tabulkach bylo sledovano misto narozeni (zemé a vybrana meésta)
odsouzenych, misto jejich pobytu a misto, kde spachali trestny c¢in. Ziskané tdaje
byly prepocitdny na indexy. Konkrétni tabulky z této casti komentare vSak chybi.
Nechybi uz tdaje o tom, v jakém mésici byl trestny ¢in spachan, a to v ¢lenéni podle
jednotlivych druhti trestnych ¢nt. Bylo tak zjisténo, ze v Cechach, na Moravé
ave Slezsku bylo vpriméru let 1923-1927 nejvice zlocinti spachano (tam,
kde se podafilo dobu spachani zjistit) v srpnu, listopadu, fijnu a cervenci, pfecini —
v listopadu, prestupki pak v Cervenci, srpnu a kvétnu. TakZe na urdcité skupiny
prestupki méla, podle J. Stehlika ro¢ni doba pronikavéjsi vliv neZ na zlociny
a preciny — nejvyznamnéji na prestupky tulactvi a Zebroty. Ve skupiné prestupki
proti majetku bylo spachdno vice pfestupkt v dobé zimni neZ letni. (Dnes jsou
podobné souhrnné informace obcas zjistovany a publikovany kriminalisty.)

Do roku 1922 byly Setfeny téZ majetkové pomeéry odsouzenych osob,
ale ziskana data byla neuspokojivd, a tak vroce 1924 bylo provedeno Setfeni
jenu osob odsouzenych pro trestné ciny proti majetku, ale i zde vysledky byly
sporné. A tak v poslednim komentafi J. Stehlika byla uvedena jen tabulka clenici
odsouzené osoby starsi 18 let na osoby, které se pfed odsouzenim o nikoho nestaraly,
a osoby, které Zivily jednu osobu, 2 nebo 3 osoby, 4 nebo 5 osob a vice nez 5 osob.
Umuza i u odsouzenych Zen pfevladaly osoby, které se o nikoho nestaraly,
nasledované poctem osob, které Zivily 1 az 3 osoby. Jako logicky se pak jevi zavér,
ze okolnost, zda odsouzeni zivili néjaké dalsi osoby z rodiny, nebyla hodnocena jako
kriminogenni.

Také byl hodnocen vliv alkoholismu na kriminalitu. Bohuzel se v tu dobu
nepodafilo zjistit pocetni zastoupeni pijaka (alkoholiktl) v populaci. Takze chybi
srovnani poméru pijaki v populaci odsouzenych osob a v populaci vtbec.
Dle tabulky z roku Setfeni (1924) zjistime, ze cca 51 % odsouzenych oznacenych jako
pijaci spachalo trestny ¢in ve stavu podnapilém, a zbytek pak ve stavu stfizlivém.
Z toho byl ucinén zavér, Ze alkoholismus je kriminogennim faktorem. Zvlast byly
uvedeny udaje o pfestupku opilstvi, kterého se dopustil kazdy, kdo jako opily
se dopustil trestného cinu. Prevazovali muzi (98,6 %) a trestné ciny nebezpecného
vyhroZovani, zlomyslného poskozeni ciziho majetku, zloc¢in téZkého poskozeni
na téle, krddez a smilstvo. Pocet osob odsouzenych za prestupek v obdobi let 1923-
1927 byl rok co rok mensi. V roce 1923 byly odsouzeny 602 osoby a v roce 1927
jen 484 osoby.

Vroce 1924 byla do scitacich listkii zafazena otdzka ke zjisténi zplisobené
Skody v korunach pfedevsim u kradezi, podvodti a zpronevér. Vysledek: na tizemi
Cech, Moravy a Slezska se $koda u kradezi nejcastéji pohybovala mezi 200-500 K¢,
u podvodu a zpronevéry mezi 1000-5000 Kcs. U prestupki nejcastéji zptlisobena
Skoda ¢inila 100 Kés.
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Nejobsaznéjsi c¢ast komentare zroku 1928 byla vénovana tzv. zpétnosti —
tj. recidivé odsouzenych osob. Setfeni bylo provadéno jen u osob narozenych
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Oproti 1étim 1923-1927 bylo Setfeni znacné
rozsifeno. Ve scitacich listech bylo zjiStovano, byla-li odsouzena osoba jiz trestana
pro zlocin, pfefin nebo prestupek, a jaka doba uplynula od odpykani trestu
za posledni trestny ¢in do nového rozsudku.

Ve scitacich listcich z pfedchoziho obdobi chybély napt. tidaje o prestupcich a také tidajil
o mladistvych bylo méné. Chybély informace o tom, zda se jednalo o opakované trestini
jednou nebo vicekrdt, pro trestny Cin stejny, podobny nebo jiny atd.

Z tabulek let 1923-1927 pak vyplynulo, Ze v praméru ze 100 osob odsouzenych
pro trestné ciny (zlociny, pfeciny a prestupky) bylo osob zachovalych (dosud
netrestanych muzii i Zen) 57 osob a trestanych 43. Z toho u odsouzenych za zloc¢iny
bylo zachovalych 43 ze 100, pro preciny 71 a pro prestupky 58 osob. V obdobi
predchozim — tj. od roku 1918-1922 byly tidaje na 100 odsouzenych pro trestné ¢iny
nasledujici: celkem 62 zachovalych a 38 jiz dfive trestanych.'?”

Pfi vydéleni osob odsouzenych pro tézké krimindlni delikty, tj. zlociny,
J. Stehlik zjistil, Ze v poslednim obdobi pocet zachovalych klesal a pocet osob
jiz trestanych stoupal. U prestupkti tomu bylo naopak. Z toho vyplynulo, Ze zdvazna
kriminalita téch let byla pdachana stile cast&ji recidivisty. Mezi Zenami bylo
zachovalych (dosud netrestanych) osob daleko vice neZ mezi muzi.

Nejvétsi pocet dosud netrestanych byl ve skupiné trestnych cintt proti
hospodarskému poradku a proti pravu autorskému, znamkovému a patentnimu.
Povaha téchto trestnych c¢inti vSak jiz sama vylucovala casté opakovani toutéz
osobou. Nejvétsi pocet recidivistlt byl ve skupiné trestnych ¢intt proti obecnému
miru a pofddku — ze 100 odsouzenych bylo 79 % recidivisti (pfevazovali femeslni
tuldci a Zebraci). Nasledovali recidivisté majetkové kriminality (63 %).
Vyrazné cCast€ji recidivovali muzi nez Zeny. Jen v kategorii trestanych vice nez 10x
bylo zastoupeni Zen a muz zhruba stejné.

Prvnimi trestnymi ¢iny u recidivistd byly zpravidla kradeze, podvody
a zpronevéry. Od doby uloZeni trestu za prvni trestny ¢in u recidivistii z roku 1925
uplynula nejcastéji doba delsi 5 let, tj. tyto osoby recidivovaly minimalné
az po 5 letech od svého prvniho odsouzeni. Nejméné odsouzenych recidivisti bylo
v dobé delsi jednoho roku a kratsi dvou let. Tabulka recidivy byla pak pfedlozena
jako diikaz o tom, Ze doba, ktera uplynula mezi uloZenim prvniho trestu a poslednim
odsouzenim neni zavisla na kategorii a druhu trestného ¢inu a Ze trestna c¢innost
u vetsiny recidivisti je jevem dlouhodobym.

TakZe souhrnem: nejcastéji ve 20. letech 20. stoleti recidivovali v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku v trestné cinnosti ti, ktefi zahdjili zlodineckou kariéru

107V roce 2012 nebyly pocty osob netrestanych zjiStovany. Jako recidivisty oznacily soudy 6,6 %
ze vech odsouzenych osob.
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tulactvim a Zebrotou (cca 90 % recidiva), na druhém misté pachatelé kradezi
a dalsich majetkovych trestnych ¢ind (80 % recidiva) a na tfetim pachatelé
mravnostni kriminality (30 % recidiva). Periodicita stejného druhu trestného ¢inu
byla nejcastéjsSim jevem a méla podobu 1 roku, uplynulého ode dne ukonceni trestu
za predchazejici trestny ¢in. Vice neZ polovinu recidivisti predstavovaly osoby,
které jiz recidivovaly minimalné 5 let svého Zivota. Ciselné tidaje v tabulkach byly
interpretovany tak, Ze osoby, které jiz nékdy spachaly zlocin, se nového dopusti
podstatné castéji neZz osoby, které dosud pro zlo¢in trestdany nebyly.
Mezi mladistvymi bylo recidivisti podstatné méné neZ mezi dospélymi
odsouzenymi. Ze 100 mladistvych chlapcti ve véku od 14 do nedokoncenych 18 let
byli cca 3 recidivujici, ze 100 dospélych odsouzenych muzt 9 recidivista.
Recidivisté mezi mladistvymi se dopoustéli opakované predevSim majetkové
kriminality.

Tresty (¢lenéné na hlavni a vedlejsi) byly zpracovany do cca 5 tabulek
v ¢lenéni na tresty hlavni a vedlejsi. Jako tresty hlavni byly uvedeny: tresty na Zivoté,
na svobodé, na majetku a pravech, a kromé toho jesté trest diitky, ztraty prav
a opravnéni, odkazani do pracovny (na Slovensku a Podkarpatské Rusi). V té dobé
trestni pravo v Cechach, na Moravé a ve Slezsku znalo dva tresty odnéti svobody:
1) Zalaf, ktery vedle trestu smrti byl hlavnim trestem za zlociny a 2) vézeni, které
bylo hlavnim trestem za preciny a prestupky. Nedospélym do 14 let byl ukladan
za tzv. prestupek nedospélych trest uzavieni na oddéleném misté. Trestni pravo
platné na Slovensku a Podkarpatské Rusi znalo pét rtiznych tresti odnéti svobody.
Za zloc¢iny byl uklddan trest kdznice a Zalafe, za preciny vézeni a za prestupky
uzamceni. Kromé toho za nékteré zlociny a preciny byl stanoven tzv. nezneuctivajici
trest statniho vézeni.

K tabulkdm bylo pfipojeno upozornéni, ze je nékdy tézké zjistit, zda postupné
pfibyvani tresti kratkodobych a ubyvani dlouhodobych tresti odnéti svobody
znamena zmirnovani represe nebo skutecné ubyva tézkych trestnych ¢inti a nartista
pocet trestnych ¢inti méné zavaznych.

Nékolik tabulek bylo vénovano podminénému odsouzeni.
Zakon o podminéném odsouzeni ze dne 17. fijna 1919 ¢ 562 Sb. byl v praxi
jednotlivymi soudy, dle komentadfe, nestejné vyuzivan. Nejndpadnéjsi vzestup
podminéného odsouzeni byl zaznamenan u pfecind, u nich bylo odsouzeno nejvice
osob podminéné. V priiméru let 1923-1927 bylo ze 100 osob odsouzenych v Cechéch,
na Moravé a ve Slezsku za pfeciny 62 osob odsouzeno podminéné, za pfestupky
ze 100 odsouzenych bylo 45 osob odsouzeno podminéné a za zlociny — 32 osob.!®
Castéji byly podminéné odsouzeny Zeny neZ muZi, osoby nedospélé (ve véku
od 10 do 14 let), mladistvi nez dospéli, prvotrestani (71 osob ze 100 odsouzenych
prvotrestanych) nez recidivisté (11 osob ze 100 odsouzenych recidivistti, z recidivistti
odsouzenych za =zlo¢in jen 4 byli odsouzeni podminéné). Souhrnem bylo

108 'V roce 2012 bylo ze 100 osob odsouzenych za trestné ciny 67 osob odsouzeno k podminénym
tresttim.



38

vvvvv

trestni beztthonnost), vék a pohlavi odsouzenych osob. Cilem uplatnéni zdkona
o podminéném odsouzeni byla snaha docilit, aby se podminéné odsouzeny polepsil
avedl dale sporadany zivot, zvlastni ddraz byl proto kladen na provinivsi
se mladistvé osoby. Od roku 1923 stoupal pocet podminéné odsouzenych osob
s jednoro¢ni ulozenou zkusSebni lhiitou, kdeZto pocet osob s viceletou lhiitou (dvou
a tfiletou) klesal. U osob s 6 mésicni lThtitou pocet osob v prabéhu let mirné kolisal
avzhledem kmalému poctu odsouzenych stouto lhiitou nelze bylo zmény
interpretovat.

Sankce uloZeni ochranného dozoru a omezeni mista pobytu a zptsobu Zivota
bylo soudy v posuzovanych letech uZivano nepatrné a dokonce rok od roku se jejich
pocet zmensoval.

Prof. Jaroslav Kallab (foto: internet) JUDr. Viadimir Solnat (foto: internet)

V roce 1931 byla v Praze vydana publikace doc. JUDr. Vladimira Solnafe
vénovana zlo¢innosti v zemich ceskych v1étech 1914-1922 z hlediska krimindlni
etiologie a reformy trestniho prava (tj. v dob€, kdy jiz byl vydan druhy statisticky
seSit trestnich statistik za obdobi let 1923-1927).1%° V. Solnaf touto svou publikaci
navazoval, jak uvedl hned v tvodu, na prace dalsich evropskych autorti vénovanych
odpovédim na otazku, jaky vliv méla prvni svétova valka na zloc¢innost v zemich
ve valce ztcastnénych, ale i neutralnich (konkrétné navazoval na J. R. B. de Roose,
G. L. Suermondta, Otto Gronlunda, Exnera, von Koppenfelse, Trommera, Calbairaca,
N. Leviho, Hackera).

Vvodu se téz zminoval o tom, Ze ,zloc¢innost v nasich zemich nebyla dosud
podrobena oddélené zkoumdni statistickou metodou. Data z Ceskych zemi byla sice pojata

109 Vladimir SOLNAR, Zlo¢innost v zemich Ceskyjch v létech 1914-1922, Praha 1931.
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do studii o zlo¢innosti v Rakousku (Herz, Hoegel)!'?, ale tyto price se vztahovaly na tizemi
znacné rozsihlé a riiznorodé.” ! Podkladem pro dalsi analyzy mu byla pfedevsim data
uvefejnéna v Ceskoslovenské statistice (za l1éta 1913-1918 v roce 1923 a za léta 1919-
1922 v roce 1925), na kterd jsou v pfedchozi ¢asti této studie téz cetné odkazy.

Je zajimave, Ze stejné jako |. Stehlik se ani V. Solnai nezmirnuje o praci Jaroslava Kallaba,
z roku 1913, nazvanou ,, Dvé studie o vyznamu krimindlni statistiky pro reformu trestniho
prava. 12

Svoji snahu o popis zloc¢innosti pojmenoval jako ,kriminograficky ukol”.
Pojem pfevzal z krimindlni sociologie. Za cil prace si stanovil zpracovat podklad
k dalS$im avaham obecnéjSiho razu pfi hledani pficin zlocinnosti a zdi@ivodnéni
k chystané reformé trestniho prava. (Tento cil se shoduje i s cilem J. Kallaba
a vSech dalSich kriminologti zabyvajicich se statistikami aZ do dnesSni doby,
ale vlastné nikdy nebyl zcela naplnén).

Ke kriminalni statistice, kterd byla dle jeho minéni zdrojem pro studium
zlocinnosti jen omezenym, pfibral tzv. krimindlni zkuSenost: tj. pfedevsim poznatky
ziskané ze soudnich a jinych ufednich spist, zkuSenosti z praxe, vySetfovani
jednotlivych pfipadti atd. A ihned si postéZoval, Ze pfi rozsahu zkoumaného
problému a stavu studia zlocinnosti v té dobé nebylo mozZzno studovat ptivodni
spisovy materidl tak, jak by si to feSeni nékterych otdzek Zadalo, a proto krimindlni
statistice musel dat vétsi prostor, nez zamyslel. Tzv. krimindlni zkuSenost pak autor
Cerpal pfedevsim z vyrocnich zprav vrchnich statnich zastupitelstvi v Praze a Brné.
(Kriminologicky vyzkum mimo analyz statistickych dat v té dobé neexistoval.)
Dnesje postupovdano obdobné. Jako =zdroj statistickych informaci byva
upfednostniovana statistika policie. A dodatecnym zdrojem byva statistika statnich
zastupitelstvi (véetné ptikladt z feSenych véci) publikovand v kazdorocni ,Zpravé
o ¢innosti statnich zastupitelstvi” a soudni trestni statistika publikovand v ro¢enkach
Ministerstva spravedInosti CR.

V. Solnaf na statistiku pohliZel, stejné jako v tu dobu Hurwicz,'® jen jako
na ¢iselnou podobu jevu, kterd vSak nemtize podat uspokojujici kauzalni vyklad
zjisténych jevt. Ale soucasné mél za to, ze ke zjiStovani etiologie kriminality
je vhodnd pfiméfend kombinace obou zptisobti sbéru informaci jak z dat krimindlni
statistiky, tak i zkouméanim jednotlivych pfipadii.!* Kriminalni statistika dle Solnafe
— stejné jako u Kallaba, poddva rdmec jevu a poznatky zjednotlivych pfipadii
jej vypliwuji, pfip. opravuji obraz dany krimindlni statistikou. Tj. za cca dvacet let

10 Hugo HOEGEL, Die Grenzen der Kriminalstatistik, in: Statistische Monatsschrift, N.F.XIL,
Leipzig 1907, s. 383, o Setfenich omezenych na mensi tizemi.

my, SOLNAIvi, Zloc¢innost v zemich Ceskych. .., s. 5.

112 J. KALLAB, Dveé studie...

13V, SOLNAR, Zlocinnost v zemich ceskijch..., s. 288.

114 Tamtéz, s. 14.
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zadny radikdlni posun v pristupu ke krimindlni statistice. A po cca 100 letech
muZeme konstatovat, Ze k velkému posunu v této oblasti zatim nedoslo.

Svétové valky vyrazné ovlivnily troven i trendy kriminality nejen v Evropé.
Béhem nékolika valecnych let se obraz zlo¢innosti méni podstatnéji, nez za cela
predchozi desetileti. Kriminologové a dalSi odbornici zabyvajici se zloc¢innosti
tak na valky zacali pohliZzet jako na jakysi socidlni experiment. A to ihned
po skonceni I. svétové valky."'® K srovnani pak uZivali, stejné jako my dnes, indexy
kriminality pfedstavované pomeérem statistickych dat o kriminalité v poméru
k po¢tu obyvatel (,schopného byti subjektem trestného d¢inu” - tj. trestné
odpovédného, ale nékdy ik celkovému poctu vSech na urcitém tzemi Zijicich
obyvatel). Soucasné se snazili zohlednit vétsi pfesuny obyvatel, ke kterym casto
v diisledku valky doslo.

A tak bez ohledu na to, Ze se shodli na radikalnim zvyseni stavu kriminality
statistikou nepodchycené (latentni, skryté) byla krimindlné statistickou metodou
zkoumdna ,zlocinnost zjevnd, zdkonna”. VSemi autory odbornych publikaci
o kriminalité v té dobé byl chapan fakt, Ze skutecna kriminalita je pfimému zjisStovani
nedostupnd. Zlocinnost znama pak byla ddna pocétem znadmych trestnych cini
(evidovanych v oficidlnich trestnich statistikdch), at uz doSlo k odsuzujicimu
rozsudku, ¢i pachatel ztstal nezndmy nebo nebyl usvédcen. Zlo¢innost zakonna
byla podchycena v poctu odsuzujicich rozsudkii a zohlednén jeji uzky vztah
k platnému pravu, jehoZ zmény a zvlastnosti se ,mohou na prvni pohled v datech
statistickych jeviti jako pohyb zloc¢innosti”.!" Jako pfiklad byla uvedena data
majetkové kriminality, jejiZ pohyb byl nepfimo ovlivnén poklesem hodnoty penéz
a poklesem kupni sily obyvatelstva. Pfimo pak zménou urcené vysSe tzv. Skody
kvalifikované - tj. vySe Skody zptlisobené trestnym cinem - kterd urcovala,
zda se jednd o majetkovy zlocin ¢i pfestupek. (Srovnani se soucasnosti 21. stoleti
se nabizi samo.)

Oba druhy zloc¢innosti pak byly nahlizeny jako vysledek poznavaci
a hodnotici ¢innosti a aplikace trestné pravnich norem a pocitalo se, Ze predstavuji
jen zlomek zloc¢innosti skutecné.!’” Byl zohlednén i fakt, ze rozdil mezi skutecnym
poctem trestnych ¢inti a jejich statistickym obrazem je u rtiznych trestnych c¢intt
rtzny.

Vliv zmény normy na vysi zloc¢innosti byl dokladovan jednak na majetkové
kriminalité (srov. vySe), u které zména normy vedla k poklesu zjisténé majetkové
kriminality, jednak na zlocinu a pfestupku zlomyslného poskozeni ciziho majetku,
kde nedoslo ke zméné a kde statisticka data se za stejné obdobi vyrazné zvysila.
Analyza valecnych let, kdy vliv na statistiku riznych zmén a opatfeni nelze bylo
vysledovat, pak vedla ke zpochybnéni udajii valecné a povalecné trestni statistiky
(napf. aplikace novych norem, zvlastni pfistup k mladistvym, uzdkonéni instituce

115 Roland GRASSBERGER, Die Brandlegungskriminalitit, Wien 1928.
16 V. SOLNAR, Zlocinnost v zemich Ceskych..., s. 18.
17 Tamtéz, s. 17.



41

podminéného odsouzeni, omezeni pfislusnosti soudt obcanskych ve prospéch
vojenskych, kde trestni statistika nebyla vedena, etnych amnestii, zastaveni ¢innosti
porotnich soudti atd.).

Kromé otazky zmény normy zajimaly V. Solnafe vlivy na trestni statistiku
proménlivého obsahu pojmového znaku obsaZeného v trestni normé, rizné aplikace
normy, ruzné intenzity a rychlosti trestniho stthani a vlivy pfesunu obyvatelstva,
atose zvlastnim dtrazem na zkuSenosti zvalecného a povalecného obdobi.
Kriminologicky pfistupoval k vysvétleni znacného narastu poctu zprostujicich
rozsudkii vtomto obdobi, narlistu neobjasnéné trestné cinnosti, poklesu poctu
obzZalob atd. Tam, kde V. Solnaf argumentuje statistickymi daty z téch let, odvolava
se na J. Stehlika a jeho komentafre.

V zavéru avah o uziti trestni statistiky z doby valky zdtraznuje uZite¢nost
jejiho  vyuziti kanalyze zmén =zlodinnosti vramci jedinecného socidlniho
experimentu. S pomoci trestni statistiky pak rozpracovava periodizaci vyvoje vale¢né
a povalecné zloc¢innosti. Odmita periodizaci Exnera, ktery stejné obdobi déli na ¢asti:

* obdobi valeéného nadseni az do zacatku roku 1915 (pokles zloc¢innosti),

* dobu plnéni povinnosti do roku 1917 (stoupajici zlocinnost Zen a mladeze),
* dobu ochabnuti (do podzimu 1918),

* obdobi katastrofy do podzimu 1922,

= obdobi obnovy.!8

Argumentuje tim, Ze zavéry z celkového stavu zlocinnosti nemaji valné ceny.
Aby se dopracoval hodnotnéjsich dat, zkouma zlo¢innost téch let podle struktury
kriminality, rozboru skladby odsouzenych osob, zvlast Zen a mladistvych a trendy
ukladani trestd.

Zvlastni pozornost vénuje kradezi jako trestnému c¢inu, pro dobu valky
nejtypicté&jsimu. V diskusi pouziva data o poctu osob odsouzenych. Pocty trestnich
oznameni a pocty osob obzalovanych vypovidaji, dle jeho ndzoru, spiSe o intenzité
¢innosti bezpecénostnich orgdnti, a pro analyzu nejsou dostate¢né specifikovany.'®®
Nejvyssi pocet odsouzeni pro kradez spada do let 1920-1922. Narust oproti letim
predchozim V. Solnaf, stejné jako J. Stehlik, vysvétluje skutecnosti, ze velka vétSina
byvalych vojini jiz spadala do kompetence obcanského soudnictvi,
a proto i do oficidlnich statistik (v letech pfedtim podléhali vojenskému soudnictvi,
a proto nebyli vykazovani v oficidlnich statistikdch). Déle diskutuje dopad zmén
hodnoty penéz na hranici mezi zlo¢inem a pfestupkem.

Oddélené zkouma zlo¢innost Zen, a zda lze zni usuzovat na trendy
kriminality celkové. Snazi se tak eliminovat vliv vojenskych let na evidovanou
kriminalitu muza. Ale vysledkem si neni jisty. A to presto, Ze z uvedenych dat
je zfejmé, Ze vzestup zlodinnosti (Zen odsouzenych za kradez) dosdhl maxima
jiz za valky, nikoliv jako celkové pocty kriminality, az v letech 1920-1922. Upozornuje
na dal$i potencialni vlivy, které nelze kvantifikovat:

118 Tamtéz, s. 36.
119 Tamtéz, s. 40.
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* zmény v kvalité bezpecnostnich sluZeb za valky,

* sniZeni intenzity trestniho stihani za kradeZe u soudd,
» zvySeni kriminalni citlivosti poSkozenych,

* zménéné spolecenskeé a socidlni poméry atd.

Také chybi blizsi informace o povaze kradeZi — napf. typickym predmétem
kradezi v dobé valky byly kradeZe potravin a surovin viibec; v normalnich pomérech
to byly totiz jevy pomérné fidkeé.

Z dat tykajicich se charakteristik odsouzenych zjisStuje, Ze s nartistem
zlo¢innosti za valky stoupd pocet vefejnych zaméstnancti ,nizsi kategorie”
mezi odsouzenymi, osob zaméstnanych v zemédélstvi atd. Také stoupa zastoupeni
prvopachateltt mezi odsouzenymi. A zvySuje se pocet kradeZi mensi zdvaznosti.

V casti vénované etiologii kriminality uvadi nazory kladouci paralelu
mezi hospodaiskym stavem zemé a poctem odsouzeni pro trestné ¢iny proti majetku
a dospivd kndzoru, Ze se to tykd jen drobnych kradezi, pachanych predevsim
prvopachateli.!® TéZzsi formy zlodinnosti jsou poctem pfiblizné stalé. A tak cast
kradezi je, dle V. Solnafte, za valky motivovana nouzi, ale i nedostate¢nym stfeZenim
predmétti lakavych k odcizeni — tj. zvySenymi potfebami pachatelt a také zvySenim
vyskytu kriminogennich situaci. A k tomu dochdzi k vyraznému nartstu latentni
kriminality.

Zvlast zkouma statistiky doby povalecné charakteristické tim, ze po valce
dochdzi ktrvalému vzestupu zlo¢inu a prestupki podvodu a zpronevéry,
nebezpeéného vyhrozovani, ublizeni na téle, zlo¢ini vrazdy, loupeze, zabiti,
ale i Zharstvi a trestnych ¢inti proti mravnosti. Poklesem za valky a povalecnym
vzestupem se lis$i podvod od kradeze a je, dle kriminologii, spjat s povalecnym
hospodarskym rozvojem. Za valky podvody zahrnovaly napf. ziskani neopravnéné
podpory pro manzelky vojadkti, padélani chlebenek a jinych poukazek,
padélani legitimaci. Témér neexistovalo odsouzeni za podvodny upadek
ajiné trestné ciny proti véfitelim. Po valce se tento trend rychle obratil.
Zlo¢in téZkého ubliZeni na téle za valky klesa, a tento pokles byl podle V. Solnafe
a Exnera ovlivnén zmensenou spotfebou alkoholu zptisobenou jeho nedostupnosti
za valky. Vliv alkoholu na zlo¢innost je obsdhle dokladovan odbornou literaturou
té doby.!?! Se zvySovanim spotfeby alkoholu roste i kriminalita. Ddle s nartistem
poctu tuldklt a bezdomovci roste po valce pocet piipadt zZhafstvi a prestupkt proti
tulactvi. Povalecny nartist ndsilné trestné cinnosti je vysvétlovan valeénym
zesurovénim a poklesem ceny lidského Zivota.

Posledni v fadé publikaci o kriminalité pred okupaci Ceskoslovenska
je Trestni statistika Republiky Ceskoslovenské za léta 1928-1931, vydana roku 1937.

120 Tamtéz, s. 48, 49.
121 Napf. Eduard KOHLRAUSCH, Alkohol und Verbrechen, in: Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft, Bd. XXXIII, Berlin 1912; Karl BONHOEFFER, Beruf und Alkoholdelikte,
in: Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechtsreform, Bd. II, Heidelberg 1906; Hugo
HOPPE, Alkohol und Kriminalitit in allen ihren Beziehungen, reprint knihy zroku 1906,
Barsinghausen 2012.
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Obsahuje jen 26 vicestrankovych tabulek o ¢innosti soudtt a o osobach pravoplatné
odsouzenych v Cechéach, na Moravé a ve Slezskuy, ale i na Slovensku a Podkarpatské
Rusi.’? V  kratké predmluvé ktéto publikaci piSe JUDr. Jan Auerhan,
prezident Statniho ufadu statistického, Ze textova ¢ast k tabulkam bude z tispornych
divodii pfipojena az k pfistimu svazku. Pristi svazek vsSak jiz nebyl vydan
a informace o kriminalité v letech nasledujicich zcela chybi. Statistiky o kriminalité
a vykonnosti trestnich soudt byly urcité zpracovavany i v dobé II. svétové valky,
a to okupac¢ni administrativou, avsak zatim nebyly objeveny. Ceské statistiky zacaly
byt znovu zpracovavany az v povalecnych letech a pfiblizné navazovaly
na ty prvorepublikové.
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VZNIK Vg SNB A KATEDRA PENOLOGIE V 80. LETECH 20. STOLETI

Ondrej Hladik

Obdobi normalizace pfindsi v soucasnosti fadu badatelskych témat,
kterd doposud stdla mimo zdjem odborné verfejnosti. Ta pfitom oteviraji zasadni
okruhy otdzek, jez mohou pomoci hloubéji proniknout do mechanizmu fungovani
Ceskoslovenské spolecnosti v70. a 80. letech 20. stoleti. Jedna se kuptikladu
o vzdélavaci soustavu Sboru ndrodni bezpecnosti zastfeSenou ve sledovaném obdobi
nové zfizenou rezortni vysokou skolou. Jeji vznik mimo jiné podpofilo i tehdejsi
tvrzeni o nutnosti zavadéni védeckych poznatkti do praxe. Tato skutecnost sice
najednu stranu zapficinila neprili§ smysluplné akcentovani potieb pracujicich
pri ptipravé tehdy obvyklych statnich planti vyzkumu, soucasné ale také otevrela
cestu pro do té doby nemyslitelné sméry vyzkumu.
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Maketa aredlu VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Z tvodnich fadku je zfejmé, Ze jde o rozsdhlou problematiku, kterd doposud
nenasla odezvu v odbornych statich, o pfipadném rozsahlejSim zpracovani ve formé
ucelené monografie nemluvé. Nelze proto pochybovat o tom, ze predkladana studie,
svoji formou a rozsahem neptesahujici rozsahlejsi clanek, si neklade za cil otazky
zodpovédét, ale naopak, oteviit doposud chybéjici diskuzi a poslouzit tak jako
odrazovy mustek pro dalsi badani.

Znovuobjevovani penologie

Jednou z védnich disciplin, jez se zacaly s ohledem na vySe popsanou situaci
pozvolna rozvijet, byla i penologie. Jak je vcelku zfejmé, tento aplikovany obor,
ktery se zabyva vykonem trestu jako cestou k napravé delikventa, se v 50. letech
20. stoleti stal zcela nezadoucim, takze nemél sebemensi Sance na jakykoliv rozvoj.
Ke zméné doSlo az v druhé poloviné 60. let, kdy sohledem na uvolnovéni
mezindrodni situace musela ceskoslovenskd vldda souhlasit s pfijetim nového
zdkona o vykonu trestu (¢. 59/1965 Sb.), coz umoznilo i vznik prvniho fundovaného
pracovisté zaméfeného na problematiku vézenstvi. Stal se jim Vyzkumny ustav
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penologicky Sboru napravné vychovy CSR (VUP SNV CSR) pod vedenim klinického
psychologa doc. PhDr. Jiftho Cepeldka, Csc. Kolektiv vysokoskolsky vzdélanych
odbornikti tehdy na zdkladé erudovanych vyzkumt zacal vytvaret kvalitni
metodické zadzemi pro vézenské pedagogy a psychology. Pfes zmény, které prinesl
srpen roku 1968, pfezival ustav v ramci ozbrojeného sboru az do roku 1980,
kdy byl zruSen mimo jiné i pod zdminkou pfehliZzeni potfeb praxe, s tim, Ze jeho
¢innost je vedena pfedevsim snahou zalibit se ve védeckych kruzich.!?

V té dobé se ale nejednalo o jediné misto, kde by se bylo mozné zabyvat
penologii. Od konce 70. let totiz pfi Vysoké Skole Sboru narodni bezpecnosti
(VS SNB) existovala katedra penologie, ktera viak v dobé zahajeni provozu, k némuz
doslo 1.dubna 1979, nesla nazev katedra napravné vychovy.'* Jak je patrné
z uvodnich odstavcti, stdla jak zkoumana katedra, tak i celd jmenovand vysoka skola
doposud zcela mimo zdjem badatel(i zabyvajicich se déjinami védy v druhé poloviné
20. stoleti. Ackoliv je tato skutecnost vcelku pochopitelnd s ohledem
na nepopiratelny politicky akcent, nelze zcela opomijet idosaZzené tuspéchy.
Pfipomenime namatkou kriminalistiku, kterd méla pres deficit modernich technologii
zastiténi v osobé nacelnika Skoly, genmjr. prof. Jana PjeScaka, CSc., ktery je dodnes
uznavanou osobnosti tohoto oboru.'? K tomu je vSak nutné dodat, Ze se nejednalo
o primarni vyzkum (tomu se vénoval pfedevsim Vyzkumny ustav kriminologicky),
ale spiSe o aplikovanou védu v ramci fakulty Verfejné bezpecnosti (VB) jako soucasti
ozbrojeného sboru tvoriciho jeden z mocenskych pilif{i reZimu.

Je tedy ziejmé, Ze katedra penologie neexistovala samostatné a nebyla
vytrzena z jakéhokoliv dobového kontextu. Pravé naopak, tvofila organickou soucast
VS SNB. Pfed nastinénim tdajt o jejim vzniku a ¢innosti tedy nebude nezajimavé
shrnout rovnéz zdkladni informace spojené se zahdjenim provozu této Skoly jako
celku, a to at uz kvtli nutnym souvislostem ¢i prosté proto, ze toho o ném doposud
nebylo mnoho napsano.

ZaloZeni a ¢innost VS SNB

Poprvé se v socialistickém Ceskoslovensku specifické studium penologie jako
oboru, ktery byl pozdéji nedilnou soudésti studia zmifiované fakulty VB VS SNB,
objevilo v roce 1966. Na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze (PF UK) doslo
rozhodnutim ministra Skolstvi k zahdjeni vyuky v nové zfizeném kriminalistickém

123 Ondtej HLADIK, Vyjzkumny istav penologicky — pokus o reformu Ceského vézeiistvi, in: Historickd
penologie 1/2012, Praha 2012, s. 47-53.

124 Emil VASICEK - Stanislav NECAS, Katedra ndpravné vychovy na vysoké skole SNB, in: Zpravodaj SNV
CSR, prosinec 1979, s. 10.

125 K J. Pjes¢akovi, ktery se v 70. a 80. letech etabloval jako odbornik na kriminalistiku a vydal nékolik
ucebnic, je nutné doplnit informaci o jeho ¢innosti v 50. letech. V roce 1950 dokon¢il studium prav
a vramci vojenské sluzby absolvoval kurz distojnika prav a slozil soudcovskou zkousku. Od roku
1953 pracoval jako vojék z povolani ve funkci vojenského prokuratora, ktery vzdy neochvéjné zastaval
stanoviska strany a jeho jméno je tak spojeno snékolika rozsudky smrti. Jan KALOUS a kol,
Biograficky slovnik ptedstavitelii ministerstva vnitra v letech 1948-1989, Praha 2009, s. 145.
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sméru studia.”?® V podminkach nastupujici normalizace na pocatku 70. let ale pfestal
tento model pfipravy prislusniki  bezpecnostniho  sboru  vyhovovat,
protoZe se jednalo , pouze” o specializaci v ramci mimorezortniho vysokoskolského
zafizeni, jez,..nemiiZze obsahové ani kapacitné zabezpecit potieby Sboru ndrodni
bezpecnosti.”'? Je tedy ziejmé, ze vzdélani ziskané na akademické ptidé nemohlo
vyhovovat potfebdm reZimu nové upevnujiciho své mocenské postaveni.

Ministr vnitra Jaromir Obzina p¥i slavnostnim Jdn Pjescak pii kitu zdkladniho kamene VS SN
vykopu zdkladii aredlu VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

(foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Zaminkou pro reorganizaci rezortniho vzdélani se stala nutnost zlepsSeni
vysledk(i boje proti kriminalité spolecné snavySenim stavu vysokoskolsky
vzdélanych prislusnikt z3 % na 40-60%, coZz bylo navic spojeno s ocekdvanou
generaini obmeénou vSNB. To sice pfedstavovalo legitimni cil spojeny
se vstfebavanim odbornych poznatkti, ale zaroven bylo zneuzito k Sifeni patfi¢nych
politickych dogmat. Vznikl proto uceleny plan vychovy novackd, u nichz se pocitalo
s komplexnim vzdélanim v rdmci ozbrojenych sloZek. Jako idedlni adepti se z toho
dtivodu jevili absolventi prezencni vojenské sluzby se zdkladnim vzdéldnim.
To mélo zarucit dostatecnou loajdlnost jedincti, ktefi tak ziskali Sanci na spolecensky
vzestup, protoze v civilnim Zivoté by jen téZko vystudovali stfedni nebo dokonce
vysokou skolu.

126 Rozhodnuti ministra skolstvi ¢. j. 13 546/1966 vychazejici z § 50. odst. 2, zak. ¢. 19/1966 Sb.
o vysokych skolach.

127 Archiv bezpecnostnich slozek (dale jen ABS), f. VS SNB, kart. 13, neuspofadano, navrh Kolegia MV
CSSR na souhrn opatfeni k zabezpedeni vystavby VS SNB, 1973.
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Popsané zaméry dostaly realny zaklad piijetim usneseni vlady CSSR
¢. 152/1970 Sb., jez smétovalo k reorganizaci dosavadniho odborného skolstvi v SNB.
Jednim z cila téchto zmén se stalo zfizeni nové vysoké Skoly zastfesujici tento

systém. Pripravované kroky ohledné zasad upravujicich vzdélavani prislusnikt
Sboru posvétil svym souhlasem také Ustfedni vybor KSC.

3 “ﬁ"m

Ndvétéa pracovnikii VS SNB na VS KGB v Moskvé v roce 1978
(foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Veskerd navazujici jedndni byla zastiténa hesly o zefektivnéni boje proti
kriminalité na zdkladé védeckych principti a poznatkti. To opét odkazuje na snahu
uvést v Zivot socidlni paradigma, vychazejici z akcentovani vysledkii vyzkumu jako
jednoho ze stabilizacnich prvki spolecnosti. V dubnu 1973 pak projednala navrh
na zfizeni VS SNB legislativni rada vlddy CSSR a v z&ii téhoz roku schvalilo
predsednictvo Federdlniho shromazdéni zdkonné opatfeni ¢ 107/1973 Sb.
o VS SNB.1 Nové vznikla instituce tak dostala status vysoké $koly univerzitniho
sméru podle zdkona o vysokych Skolach, avsak za specifickych podminek.

Na jeji cinnost se nevztahovalo nékolik paragrafi uvedeného zdkona.
Za zcela zasadni je mozné povazovat vynéti zpravomoci ministra Skolstvil®
a podfizeni federdlnimu ministerstvu vnitra. V ohledu vseobecné pedagogickych
zaleZzitosti ale pfislusel obéma republikovym ministram Skolstvi poradni hlas.'!
Vznikla tak dosti zvlastni situace, pficemz neni pochyb o tom, zZe vliv civilnich
ministrd na vzdélavaci zafizeni silového rezortu byl minimalni. S ohledem na hlavni
téma tohoto prispévku je ale tfeba dodat, Ze citovand prdvni norma umoziiovala

128 Tamtéz.

129 Z4k. €. 19/1966 Sb. ve znéni zak. 163/1969 Sb.

130 Vysokeé skoly byly podfizeny pravomocem ministerstva Skolstvi podle § 55 a 55a zak. ¢. 19/1966 Sb.
131 Z&konné opatieni FS CSSR, ¢ 107/1973 Sb. o VS SNB, § 5.
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studium nejen prislusnikiim Sboru néarodni bezpec¢nost (SNB), ale i ¢lentim Sboru
napravné vychovy (SNV). RovnéZ tak nebyla uzaviena ani vojakiim z povolani.!?
Presto vSak az do roku 1979 pro zaméfeni na vézenstvi neexistovalo specializované
pracovisté, ackoliv ptivodni plany s katedrou zameéfenou na penologii poditaly.
Pro¢ k jejimu zfizeni nedo$lo uz na pocatku existence VS SNB ale zatim neni ziejmé.
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Struktura fakulty VB VS SNB

Nyni tedy nékolik slov k praktické strance fungovani Skoly, konkrétné
kjejimu umisténi, vnitfni struktufe a studijnim podminkam. Na zakladé rozkazu
ministra vnitra zahdjila Skola provoz v zafi 1974 s tim, Ze nacelnikem této instituce
(v podstaté na urovni rektora) se stal dosavadni nameéstek ministra wvnitra
genmjr. prof. Jan PjeS¢ak, CSc. V jejim ramci plisobily od pocatku tfi fakulty: Statni
bezpecnosti (StB, 1. fakulta), Vefejné bezpecnosti (VB, II. fakulta) a fakulta Ochrany
statnich hranici (OSH, IIL fakulta). Pozdé&ji pfibyla jesté fakulta vySetfovani

132 Tamtéz, § 7.
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v Bratislavé (IV. fakulta). Mimo téchto specializovanych pracovist existovaly rovnéz
celoskolské katedry urcené vSem studentiim.!®

Jesté pred tim byl ale 31. srpna 1974 zruSen vyse uvedeny kriminalisticky
sméru studia v rdmci PF UK na zdkladé rozhodnuti rektora univerzity. Tyto kroky
doprovazelo uzavieni delimitacni smlouvy mezi obéma institucemi,
kterd upravovala jak vyfeSeni vSech administrativnich zdaleZitosti, tak i vyuku
specializovanych predmétii. Stavajici rocniky studia tohoto zaméfeni podle dohody
pievedli do stavu VS SNB stim, e dokonéily studium vramci PF UK podle
ptvodniho ucebniho planu z roku 1973, avsak jiz pod vedenim lektori odbornych
predmétt z fad pedagogického sboru VS SNB. Evidentné tedy snaha vymanit nové
budouci specialisty z vlivu justiéni sféry, ktery se nejevil jako zadouci pro sluzbu
v ozbrojeném sboru.
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Slavnostni zahdjent éinnosti VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Z personalniho hlediska ke stejnému datu ukonéila PF UK pracovni pomér
s prislusniky ministerstva vnitra, ktefi byli pfidéleni k vyuce v kriminalistickém
sméru studia a stejné tak dopadli i civilni zaméstnanci pravnické fakulty.
Ti vS8ak méli jeSté horsi podminky, protoZe na rozdil od uniformovanych kolegii
se v jejich pfipadé nepocitalo s uzavienim novych smluv. V ramci delimitace studia
doslo i pfevzeti publikacni ¢innosti a rozdéleni knihoven a dal$iho specializovaného
vybaveni. Navic jesté VS SNB poskytovala pravnické fakulté materialni kompenzace
na zajisténi studia poslednich roénikii posluchacti do roku 1978.134

133 Byly to katedry: marxismu-leninismu; déjin a teorie statu a prava; trestniho prava a kriminologie;
spravniho prava; bezpecnostniho prava; mezinarodniho, obcanského a rodinného prava; fizeni, veleni
a informaci v SNB; psychologie, pedagogiky a soudniho lékafstvi; jazyk(; vojenskeé a télesné pfipravy.
134 ABS, f. VS SNB, kart. 13, neuspofadano, delimita¢ni dohoda mezi PF UK a VS SNB z r. 1974.
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Z hlediska struktury vzdélavaci soustavy se VS SNB stala jeji nedilnou,
avsak samostatnou soucasti, coZ plyne i z jejtho pfimého podfizeni ministerstvu
vnitra. Jeji zfizeni nadale zastifovaly frdze o nutnosti rozsifovani vysledki
expertniho védéni do praxe kaZzdodenni sluzby: V diisledku rozvoje védecko-technické
revoluce rostou v soucasné dobé nebyvalou mérou ndroky na kvalifikaci p¥islusnikii Sboru
ndrodni bezpecnosti i na viroveri jejich sluzby.'>

Prapor VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Uvadéné zvySovani odborné kvalifikace vSak nebylo jedinym dtvodem.
Ackoliv samo o sobé pfedstavovalo zasadni legitimizaéni krok v ocich spole¢nosti
(je samostatnou otazkou, jak tento postoj vefejnost akceptovala), stejné evidentni
zustal v duchu dosavadnich politickych rozhodnuti i draz na vyuziti Skoly jako
dtsledného prorezimniho nastroje urceného k vychové loajalnich ,kadr”. Iv této
poloze sice naddle pfetrvaval dGraz na védu, ale jiz v konkrétnim propojeni
s ideologii: ...je vyznamnym védecko-pedagogickym pracovistém, které se ve své Cinnosti
diisledné 7idi uCenim marxismu-leninismu [...] zajistuje vysokou politickou a odbornou
pripravu.. 1%

Vlastni vyuku zahdjila fakulta StB i VB v dosavadnim objektu ministerstva
vnitra, ktery se nachdzel v Hybernské wulici 7 na Novém Mésté prazském.
Zaroven byly ziizeny ubytovaci a prednaskové prostory v zdmku Dolni BfeZzany
nedaleko jizni hranice Prahy.’¥” Zcela samostatné pak zacala plisobit fakulta OSH,
v niZ se proménila dosavadni dtstojnickd Skola Pohrani¢ni straZe se sidlem
v HoleSové.!® Soucasné ale probihaly pfipravy k vystavbé nového arealu,

135 Tamté, rozkaz ministra vnitra CSSR z 27. 8. 1974.

136 Tamtéz.

137 Tamtéz, navrh usneseni kolegia ministra vnitra (VZSSR, 1973.
138 TamtéZ, rozkaz ministra vnitra CSSR z 27. 8. 1974.
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protoze popsané umisténi pfedstavovalo pouze provizorni feSeni. Po pfipravnych
jednanich doslo k vybéru lokality nachazejici se v prazské Cctvrti Lhotka,'™
kde posléze vyrostl komplex soucasné Policejni akademie.

Studium na VS SNB mélo samoziejmé svoje specifika. Jeho zékladnim znakem
bylo to, Ze uchazece po pfijeti zatadili ke studiu kddrovym rozkazem ministra vnitra.
Tudiz podléhal nacelnikovi skoly stejné jako jini pfislusnici v ramci vykonu sluzby.
Jednalo se tak o cisté vojensky rezim, coz s sebou neslo i upfednostiiovani denni
formy studiu spojené sinternatnim ubytovanim. Zaroven vsSak prislusnici
navstévujici Skolu pobirali béZzny sluzebni pfijem stim, Ze v prvnim rocniku
zlistéavali ve stavu vysilajici slozky a v dalsich letech byli pievzati pfimo VS SNB.

<3 T 5 J i U"»\ > i’ » ™
Vijuka posluchacii na VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Jako zvlastnost ptisobi zahdjeni vyuky v zimnim semestru od 1. zafi a zacatek
prazdnin az od 1. srpna, coZ je na druhou stranu pochopitelné, protoze se ucast
na vyuce neméla odliSovat od bé’ného vykonu povolani. Slo tedy o béZnou
¢tyftydenni dovolenou.'* Vlastni studium vymezoval ucdebni plan schvaleny
ministrem vnitra. Ve vSech formach (denni i ddlkové studium) trvala vyuka pét let.
Vtydnu pak neméla pfesahovat 30 hodin, do éehoZz se nezapocitivala télesna
vychova, prficemz vsSechny prednadsky, semindfe a cviceni probihaly v reZzimu
denniho zaméstnani, takze se jednalo o povinnost. Uvolnéni studenta na jeden den
spadalo do pravomoci nacelnika rocniku, na delsi dobu ho musel odsouhlasit
nacelnik fakulty, coz ucinil rozkazem.

Je ziejmé, Ze veskeré studijni a volnocasové aktivity posluchaca byly
organizovany vojensky. Pfesné stanoveny denni rezim navic ,zpestfovaly” povinné

13 Tamtéz, informace k vystavbé nového aredlu VS SNB z 19. 12. 1973.
140 ABS, f. VS SNB, kart. 14, navrh studijniho ¥adu VS SNB; navrh studijnich predpisti VS SNB.
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nastupy rocniki kazdé pondé€li deset minut pfed devatou a nastupy rocénika
po studijnich skupinach vzdy v utery od sedmi hodin rdno. Navazovalo spolecné
vyslechnuti politické aktuality ve stfedu rano a vyhlaSeni rozkazi ve ctvrtek
pred zahdjenim vyuky. Sobota pak byla vyhrazena mimorddnymi dobrovolné
povinnymi aktivitami v ramci studijniho planu. Na plnéni stanovenych povinnosti
a organizovani dalsi zajmové c¢innosti dohliZel aktiv funkcionafi rocniku jmenovany
dékanem fakulty z fad studenti a mél nasledujici sloZeni:

- nacelnik rocniku,

- zastupce nacelnika roc¢niku pro politicko-vychovnou praci,

- pomocnik nacelnika ro¢niku,

- nacelnik ucebni skupiny,

- pomocnik nacelnika ucebni skupiny.'*

Pro prislusniky, ktefi si dopliovali vzdélani pfi zaméstnani, samoziejmé
platila odliSna pravidla. Stejna byla délka studia, tedy pét let, ale vyuka probihala
ve formé mésicniho soustfedéni v kazdém
Skolnim roce o celkovém objemu 192 hodin
véetné konzultaci. Predpoklddala se priprava

BEZPECNOSTNI pomoci samostudia,*? coz je ale ¢isté teoreticky

teorie a praxe predpoklad, o jehoz praktickém uskuteé¢novani
' lze mit opravnéné pochybnosti. Rovnéz tak
e ] 1989 citované metodické pokyny svoji dikci

vyvoldvaji d@ivodné obavy ztoho, jaké méli
posluchaci  redlné predpoklady k ziskani
vysokoskolského diplomu: ,,Pro vytvoreni novych
rezimovych navykil je velice diileZité stanovit casové
useky, ve kterych bude samostatnd prdce probihat
a zpracovdvat individudlni plan studia. V zdvislosti
na vlastnich zkusenostech a mnové ziskanych
poznatcich  stanovit nejvhodnéjsi denni  dobu
na studium ndrocnych (zcela mnovych) predmeétii
(literatury), jakoZ i Cas na predméty (literaturu)
snazsi, zndméjsi a opakovanéjsi.”'** Naznaceny problém by si rozhodné zaslouzil
pozornost, ale pfece jen prekracuje ramec tohoto ¢lanku, ktery je pouze souhrnem

vvvvv

SBORNIK PRACI

VYSOKE SKOLY SBORU NARODNI BEZPECNOSTI

Studie zabyvajici se vznikem a cinnosti vysoké Skoly nemtize opomijet
ani publikacni ¢innost. Vychdzela samoziejmé celd fada studijnich skript,
z nichZ je mozné jako pfiklad jmenovat jeden z vysledkii prace katedry penologie.
Vroce 1982 vznikla ucebni pomticka nazvanad ,Sovétské ndpravné pracovni

141 ABS, f. VS SNB, kart. 3, Pokyny pro studenty denniho studia fakulty vefejné bezpecénosti, 1982.
142 TamtéZz, Metodické pokyny pro studium pfi vykonu sluzby fakulty vefejné bezpecnosti, 1982.
143 Tamtéz.
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zadkonodarstvi a vykon soudnich trestt v SSSR”."* Z jejich stranek je dobfe patrna
dichotomie doprovézejici existenci VS SNB po celou dobu existence. Na jednu stranu
sice obsahuje obsahlé ideologické tivodni ¢asti pfinasejici informace o vedouci tloze
komunistické strany, prospésnosti prebirani poznatkii ze Sovétského svazu
analezity rozbor pfistupu k vykonu trestu: ,Zdkladni principy sovétské ndpravné
pracovni politiky zformuloval V. 1. Lenin, ktery zdiuvodnil nutnost potlaceni odporu
svrzenych vykotistovatelskych a jinych sovétskému stitu nepidtelskych sil, nutnost jejich
potrestini a vychovného piisobeni na né, nutnost ,ndpravy napravitelnych”, za pomoci
riznych  prostiedkii  piisobeni”.**> Zaroven vSak prindsi velmi podrobnou
a faktograficky presnou studii analyzujici systém ndpravné vychovy v SSSR.
Je ale nutné dodat, Ze pohledem C¢isté teoretickym. Praktickou strankou véci se text
nezabyval. Navic byl stroze oznacen slovy ,Jen pro vnitfni potiebu”, takze Sifeni
myslenek tohoto charakteru na vefejnosti, i kdyZz ptivodné sovétskych, se jevilo jako
nezadouci. Prestoje dobfe patrny naznaceny rozpor spocivajici v distribuci
kvalitnich odbornych informaci na ptidé silné dogmatické instituce, kde by bylo
mozné ocekdvat predevsim informace ideologické.

-” 'Y 4 R
Promoce na VS SNB (foto: ABS, f. Muzeum SNB)

Ve stejném duchu je pak i sbornik vydavany VS SNB nazvany Bezpecnostni
teorie a praxe, vychazejici od roku 1981. Ten totiZ obsahuje nejen nicnefikajici studie
Cisté politického charakteru, jako naptiklad Vedouci iiloha délnické t¥idy a ucast

144 Petr PITRO, Sovétské ndpravné pracovni zdkonoddrstvi a vijkon soudnich trestii v SSSR, Praha 1982.
145 Tamtéz, s. 8.
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na tizeni, ¢ ale i vysoce specializované texty zaméfené na vySe zminovanou
kriminalistiku jako Kriminalisticky vyznam skimania strelby na prekizke a skiimania
deformdcie strely.'¥” Lze fici, Ze v pfipadé této publikace je problém jesté zretelnéjsi,
protoze se nejedna cisté o analyzu sovétskych zkuSenosti, byt kvalitné zpracovanou,
kterd byla uz ze své podstaty Zadouci, ale o vysledky expertniho vyzkumu.

Katedra penologie

Tolik tedy k VS SNB jako celku a nyni jiz piimo ke studiu penologie.
Katedra vznikla roku 1979 v ramci fakulty VB jesté pod nazvem , Katedra napravné
vychovy”. Doslo tak k zavrSeni planti, které se poprvé objevily pri zakladani celé
Skoly, atovytvofit pracovisté zaméfené primo na problematiku vézenstvi.
Ohledné uvedené zmény nazvu v roce 1981 je tieba dodat, Ze pfedstavovala cisté
formalni Upravu aneprinesla zadné vyznamné zmény. Stoji za povsSimnuti,
Ze v textech vysvétlujicich davody jejlho vzniku se objevuji shodné formulace
o sepjeti vyzkumu a praxe jako na pocatku 70. let. Jedinou zménou se stalo doplnéni
tvrzeni o zefektivnéni boje proti kriminalité na zdkladé védeckych poznatki
o nutnost ,,...zefektivnéni vykonu trestu odnéti svobody a jeho tikolu v koordinovaném boji
proti kriminalité...” 148

Jadro  péticlenného  pedagogického  sboru  vcele  snacelnikem
pplk. PhDr. Emilem Vasickem jesté pred zahdjenim vyuky absolvovalo mésiéni staz
v Sovétském svazu.'* Béhem ni navstivili Akademii ministerstva vnitra SSSR
v Moskvé, Rjazanskou vysokou Skolu ministerstva vnitra, dvé vézenské pracovni
kolonie v Jaroslavské oblasti, VSesvazovy védeckovyzkumny institut MV SSSR
v Moskvé a Vsesvazovy institut pro zvysovani kvalifikace vedoucich pracovnikt
napravné pracovnich zafizeni MV SSSR v Domodédové.!’™ Tato skutecnost
poukazuje na pretrvani praxe vzdélavani funkcionafia bezpecnostnich slozek v SSSR,
které existovala jiz od 50. let. Divodem byla nutnost naplnéni nomenklaturnich
pozadavkii provazejicich postup na vyssi posty, coz az do vzniku VS SNB neslo
v tehdejsim Ceskoslovensku realizovat.

Oficidlnim cilem uvedené navstévy pracovnikt katedry penologie pak bylo
vstiebavani zkusSenosti a navdzani spoluprace, kterd méla byt pfinosem pro ¢innost
nové ziizeného pracovisté. Sohledem na uroven praktické stranky provadéni
vykonu trestu Slo pouze o tehdy rozsifenou floskuli, coz ukazovaly reakce

s Svatopluk MINARIK, Vedouci iiloha délnické tiidy a ticast na ¥izeni, in: Bezpeénostni teorie a praxe,
roc. IX, ¢. 1, Praha 1989, s. 5-13.

147 Bohumil PLANKA - Ludovit LEHOTSTAK, Kriminalisticky vyjznam skiimania strelby na prekizke
a skiimania deformdcie strely, in: Bezpecnostni teorie a praxe, ro€. IX, ¢. 1, Praha 1989, s. 166-172.

18 Emil VASICEK - Stanislav NECAS, Katedra ndpravné vychovy na vysoké skole SNB, in: Zpravodaj SNV
CSR, prosinec 1979, s. 10.

149 Dal8imi pracovniky zpocatku byli zastupce nacelnika pplk. JUDr. Jozef Miklosko, kpt. Petr Pitro,
npor. Jozef DieneS, por. Stanislav Necas.

150 E, VASICEK, Emil — S. NECAS, Katedra ndpravné vjchovy..., s. 10.
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sovétskych funkcionaft na redlné podminky ceskoslovenskych napravné
vychovnych ustavii. To vSak neni nic, co by mélo prekvapovat, protoZe tato situace
presné Kkopiruje praxi béZnou v mnoha oborech lidské cinnosti. Nelze vsSak
podcenovat teoretické poznatky vychdzejici z vyzkumia mnohdy tajnych védeckych
pracovist v SSSR.

Pfes nepfehlédnutelnost smérfovani studujicich ke stranické ideologii,
kterého se jim dostadvalo v plné mife kupfikladu v ramci celoskolské katedry
marxismu-leninismu, méli na katedfe penologie mozZnost ziskat i pomérné kvalitni
odborny teoreticky zdklad (pokud sami chtéli). OvSem vzdy zaStitény vyuZitim
zkuSenosti ze sovétskych odbornych Skol. Specializace na problematiku vézenstvi
zahrnovala Sest zakladnich pfedmétti, jeZ budou v nasledujicich odstavcich strucné
predstaveny:

Zaklady penitenciarni nauky
Jak napovidd ndzev, jednalo se o seznameni studenti s penologii jako védou
ovykonu trestu. Vuvodnich pfednaskach byly shrnuty jeji teoretické zaklady

s prihlédnutim k odplatnym a preventivnim funkcim pobytu ve vézeni. Mély byt
analyzovany postoje Immanuela Kanta a Georga Wilhelma Hegela, predevsim pak
z hlediska jejich kritiky ucinéné Marxem a Englesem. Posléze navazal rozbor
problematiky vykonu trestu v ,,burZoaznich penologickych teoriich”, samoziejmé opét
na zakladé marxismu (je tedy zfejmé, Ze na VS SNB byla k dispozici i literatura
zapadni provenience). VSe zastfeSilo pojednani o funkci trestu v socialistické
spolecnosti. Tento kurz bylo nutné absolvovat jako jakysi proseminaf,
na néjz navazovala vyuka dalSich predmét.!>!

Penitencidrni pravo

Predmét se zabyval pravni problematikou vykonu trestu, konkrétné pak analyzou
zastreSujicich pravnich norem, jejich interpretaci a aplikaci. Nechybélo samoziejmé
ani ideové politické vysvétleni metodologie tohoto oboru. VSe s pfihlédnutim
na zvlastnosti prostfedi v NVU a napravné vychovné ¢innosti. Rovnéz byl soudésti
védeckovyzkumnych projektd, kde se zkoumalo napliiovani cild vykonu trestu
odnéti svobody (VTOS).

Penitencidrni psychologie

Vyuka probihala v druhém rocniku studia a pfedchdzela penitencidrni pedagogice.
Cilem bylo naucit studenty posuzovat psychologické jevy a procesy v prostfedi
VTOS s tim, ze soucasti byla snaha o aplikaci poznatkti v praxi. Nezbytnou slozkou
predmétu se proto stala psychologicka diagnostika spolecné s feSenim otazek vlivu
deprivace volného pohybu na psychiku odsouzenych. Zaroven probihaly prednasky

151 Navazovaly predméty ,Penitenciarni pedagogika a napravnévychovna ¢innost” a ,Penitencidrni
psychologie”.
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o individudlnich a skupinovych psychologickych metodach a vyznamu odborné
klasifikace odsouzenych pro penitencidrni praxi.

Penitencidrni pedagogika a ndpravné vychovna ¢innost
Vyuka se zabyvala komplexem problémti souvisejicich s vychovnou funkci VTOS.

Do poloviny 80. let se jednalo o dva samostatné predmeéty. I v pfipadé slouceni
pak mélo pfetrvavat zdliraziiovani nadpravné vychovy, protoZe byla chapana jako
hlavni ndpli trestu. Nejvétsi daraz pri pedagogickém ptisobeni na odsouzené
mélbyt  vpraxi kladen na  vstfebdvani ,spravného  svétondzoru”,
¢emuz se podfizovala i pfiprava studentt.

Ochrana objektit SNV

Pfedmét urceny studentiim tfetiho a ¢tvrtého rocniku. Jednalo se o vyuku vnéjsi
i vnitfni ochrany vsSech objektt SNV. Soucasti proto byla iagenturné operativni
prace svézni, bojovd pohotovost a cinnost v dobé branné pohotovosti statu.
Vyuka se dale zabyvala konkrétnimi otazkami politickych, pravnich, fidicich

a organizacnich zdkonitosti tykajicich se zabezpecéeni poradku v priibéhu VTOS
a vykonu vazby.

Organizacni zdklady ¢innosti SNV

Predmeét, ktery byl prosazovan od poloviny 80. let. Zabyval se pfedevsim zaklady
kadrové a politickovychovné prace. Zahrnoval rovnéz prednasky o pravnich
normach upravujicich ¢innost SNV.

Existovala jeSté takzvand volna sféra vyuky zaméfend na praktickd cviceni
v terénu. Méla napomahat prohloubeni znalosti ze specializované pfipravy.
Osvédcila se predevsim v oboru ochrany a napravnévychovné ¢innosti.'>

Mimo vyuky studenti se katedra penologie od svého vzniku vénovala
i vyzkumnym projektiim, at jiz vlastnim nebo celofakultnim. Ucastnila se kuptikladu
statniho védeckého ukolu nazvaného ,Teoretické otazky prohlubovani prevence
kriminality a jiné protispolecenské ¢innosti”.® Zaroven probihaly i dal$i vyzkumy,
jejichZ tematické zaméfeni ukazuje, Ze $lo o spolupraci s VUP a po jeho zruseni
onavazani na jeho dosavadni ¢innost. To dokldda i zapojeni jeho byvalych
pracovniki jako spolufeSitelti. Jako pfiklad je mozZné uvést projekt , Vnitini
diferenciace odsouzenych Zen ve vykonu trestu odnéti svobody”, na némz se podilel
i jmenovany doc. Cepeldk.’ V tomto pifpadé je pravé dobfe zfetelna kontinuita,
protoze otdzka zen ve vézeni byla jednim z jeho hlavnich odbornych témat.

122 ABS, f. VS SNB, kart. 3, neuspofadano, koncepce disciplin katedry penologie na léta 1985-1990
z11.11.1984.

13 Jednalo se o védecky tkol VU-VIII-5-5. ABS, f. VS SNB, kart. 2, neuspofadano, vyroéni zprava
fakulty VB za Skolni rok 1981/82.

154 ABS, f. VS SNB, kart. 1, neuspofadano, organizacni zajisténi a sméry c¢innosti fakulty VB pfi plnéni
védeckovyzkumného tikolu z 28. 10. 1980.
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Tolik tedy knastinéni okolnosti vzniku VS SNB a katedry penologie.
Jesté je tteba doplnit to, jak a kdy ukoncila Skola v popsané podobé cinnost.
Stalo se tak po dobéhnuti vyuky letniho semestru roku 1990 na zdkladé rozkazu
ministra vnitra CSFR.1® Je ziejmé, Ze jde pouze o shrnuti téch nejzékladnéjsich
informaci a pfedestfeni otazek, které se tak oteviraji. Jako pomérné zasadni se jevi jen
kratce zminéné zdtraznovani vysledku expertnich vyzkumit normaliza¢nim
rezimem za tcelem posileni dojmu o jeho legitimité v ocich verfejnosti. To je tématika
dosud neprili§ reflektovana. V oboru spolecenskych véd se pravé penologie
jako svébytna disciplina a vézenstvi jako celek, respektive pokus mocenskych
garnitur dodat védeckost problematice VTOS, zda byt pomérné vhodnym smérem,
jimZ by se mohlo dalsi zkoumani ubirat.

Na pfedchozi otdzku v podstaté navazuje problematika odborného vyzkumu
na pudé vysostné prorezimniho vysokoskolského zafizeni a irovné, jaké dosahoval.
Jak to, Ze byl viibec mozny v tak silné stranicky akcentované instituci, obzvlasté kdyz
se jednalo o dosti , kontroverzni” smér badani v oc¢ich normalizacnich vladdnoucich
garnitur? Navic se pak jeho vysledky objevovaly v pravidelné vychazejicim
sborniku. Odpovéd by snad bylo mozné nalézt v nastinénych snahdch o podporu
legitimity vladnouci tilohy KSC pravé tim, Ze se mocenské kruhy zacaly zastitovat
vysledky expertnich vyzkumi, a to nejen vtak specifickych oborech jako
je vézenstvi.

Portréty vybranych zaméstnanci katedry penologie VS SNB

V posledni casti této studie budou v kratkych portrétech predstaveni
pracovnici katedry penologie. BohuZel nebylo mozné dostat ptivodnimu planu
a nastinit profesni kariéru vsech pfislusniki SNB, ktefi patfili mezi jeji kmenové
zaméstnance. Tento nedostatek zapfic¢inila nedostupnost pramenti, at jiz se jedna
o persondlni spisy ¢i osobni evidencni karty, coz samoziejmé ovliviiuje i éasovy
rozsah a strukturu jednotlivych profilt. Piivodné predpokladané abecedni fazeni
proto nakonec doznalo zdsadni zmény, takze v prvnich dvou pfipadech jde jen
o vytah ze zminénych evidencnich karet, na néz navazuji rozsahlejsi texty vychazejici
z personalnich spisu.

JUDr. Juraj Dejmuth

Narodil se 5. dubna 1949 v Krompachéch (okr. Spisskd Nova Ves) do rodiny
hornika. Po absolvovani zdkladni a stfedni Skoly byl v roce 1967 pfijat ke studiu
na vojenské lékarské fakulté v Hradci Kralové, kde setrval do roku 1969.
Poté pracoval jako délnik, nejprve v Zelezdrndch a hutich ve Slovinkach,
posléze ve VSZ Kosice.

155 Rozkaz ministra vnitra CSFR &. 76/1990 z 12. éervence 1990, respektive 31. Cervence 1990 dle zakona
¢. 181/1990 Sb. o zruseni Vysoké Skoly Sboru ndrodni bezpecnosti.
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Roku 1972 vstoupil do SNV SSR a slouzil u atvaru SNV Kosice, kde postupné
proSel funkcemi straZného, referenta rezimu a nacelnika oddéleni ochrany. V té dobé
absolvoval osmnactimési¢ni odbornou skolu SNV (1976) a roku 1980 Vecerni
univerzitu marxismu-leninismu (VUML). Soucasné se také stal kandidatem (1975)
a pozdéji ¢lenem KSC (1977). Poté dalkové vystudoval fakultu VB VS SNB a v ramci
rigordzniho fizeni ziskal titul JUDr. Béhem sluzby v SNV ziskal medaili ,,Za sluzbu
vlasti” (1977) a cestny rezortni odznak ,Vzorny pfislusnik SNV SSR”.
Pred prestupem do SNB dosahl hodnost kapitana.

Po vystudovani VS SNB byl 1. zaii 1983 pfijat do sluzebniho poméru jako
prislusnik SNB se stejnou hodnosti, jakou mel doposud, a ustanovili jej do funkce
ucitele katedry penologie. Pfesné po roce nastoupil na misto odborného asistenta
tamtéz, ale jiz v unoru 1985 pozadal o propusténi z SNB stim, Ze pfejde zpét
do sluzeb SNV.1%

PhDr. Stanislav Necas, CSc.

Narodil se 27. ledna 1951 v Moravské Trebové. Jeho otec vykonaval blize
nespecifikované délnické profese. Poté co vychodil stfedni skolu, studoval v letech
1969 az 1974 psychologii na filozofické fakulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Brné a za dalsi dva roky aspésné absolvoval rigordzni fizeni. Jiz roku 1973 se stal
kandidatem KSC a po obvyklych dvou letech fadnym ¢lenem. Roku 1984 zakoncil
svoje vysokoskolské vzdélavani aspiranturou v oboru socidlni psychologie
na Akademii ministerstva vnitra SSSR v Moskvé, kde jesté v roce 1987 prodélal
mésiéni kurz pro fdici védeckopedagogické pracovniky VS SNB a v témZe roce
ukoncil i VUML.

Po ukonceni studia pracoval v letech 1974 az 1976 jako samostatny referent
n. p. Hedva v Moravské Tiebové. V za¥ roku 1976 ho pfijali do SNV CSR.
Kariéru ve vézenstvi zahdjil jako psycholog oddéleni napravné vychovné cinnosti
(NVC) v napravné vychovném tstavu (NVU) Ostrava Hefmanice. V této funkci
setrval az do léta 1979, kdy na vlastni Zadost odeSel z SNV a stal se ucitelem
na katedfe napravné vychovy VS SNB. Poté roku 1980 postoupil na starsiho ucitele,
1984 asistenta a 1985 starsiho asistenta. Tomu odpovidal i postup hodnostni —
podporucik (1976), porucik (1977), nadporucik (1980), kapitan (1984), major (1989).
Béhem pusobeni v ozbrojenych sborech ziskal medaile ,Za sluzbu vlasti”
a ,Za zasluhy o obranu vlasti”.!*

JUDr. Jozef Miklosko

Narodil se 27. dubna 1927 v obci Jasenie (okr. Brezno) na Slovensku. Jeho otec
Jozef Miklosko pracoval jako délnik v Kovohuti Vojskova a matka Alzbéta byla
v domadcnosti. M€l jesté mladsi sestru Annu. V letech 1933 az 1942 absolvoval pét tfid
lidové (obecné) a ¢tyfi tfidy méstanské skoly. Poté pracoval jako délnik na Pohronské

156 ABS, Osobni evidencni karty pfislusnikiit MV, osobni eviden¢ni karta J. Dejmutha.
157 ABS, Osobni evidenc¢ni karty pfislusnikit MV, osobni eviden¢ni karta S. Necase.
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pile vrodné obci a od roku 1944 na ropné rafinérii v Dubové. V pozdéjsich
dotaznicich sdm uvadeél, ze jako sedmndctilety se zapojil do partyzanskych boji
navazujicich na Slovenské narodni povstani a béhem tnora 1945 byl zajat Némci,
ktefi ho nasledné internovali v tabofe Lehrte u Hannoveru. Domii se vratil poté,
co ho pfi postupu Némeckem osvobodila anglickd armada. Tuto skutecnost dokladal
osvédéenim vydanym ministerstvem ndrodni obrany.

Vletech 1945 a 1946 zacal pracovat jako smluvni kancelarska sila okresniho
lidového soudu Brezno a zaroven absolvoval ¢tyfmési¢ni obchodni kurz v Bratislavé,
pofadany organizaci YMCA. Poté jej pfijali do justicni sluzby a premistili
k okresnimu lidovému soudu v Bratislavé, pozdéji na povéfenectvo spravedlnosti,
kde ptisobil na ufednich postech az do nastupu k vykonu vojenské zakladni sluzby.
Po jejim ukonceni se rozhodl, Ze zlistane v armadé, procez absolvoval ucilisté
protiletadlového vojska v Olomouci, odkud byl v hodnosti porucika vyfazen v roce
1952. Posléze slouzil jako dtistojnik Ceskoslovenské armady v Martiné, Praze,
Bratislavé a Pezinku. V prabéhu sluzby zahdjil roku 1955 dalkové studium
na pravnické fakulté Komenského univerzity v Bratislavé, které ukoncil v roce 1959.
Tehdy také v hodnosti kapitana odesel do zalohy.

Po ukonceni aktivni sluzby pracoval na povéfenectvu vnitra, konkrétné stabu
civilni obrany Slovenska, ve funkci referenta zavodnich jednotek protivzdusné
obrany. V roce 1961 opét zménil povolani a pfeSel na ministerstvo spravedlnosti,
kde vykonaval funkci ustfedniho inspektora pro vézenstvi, v niz setrval dalSich
devét let. Tento obor se mu pak stal po zbytek aktivniho Zivota hlavni naplni.
Roku 1970 totiz vstoupil do SNV SSR a ptisobil jako védecky pracovnik studijniho
oddéleni penologie pifi pravnickém tustavu ministerstva spravedlnosti SSR.
Avsak jiz v roce 1971 pfijal misto starSiho referenta — specialisty skupiny vnéjsi
ochrany a vykonu vazby odboru ochrany spravy SNV SSR.

Jiz po trech letech se ale vratil na predchozi pozici, vniz pak setrval
az do roku 1979. Tehdy odeSel ze SNV a na pocdtku cervence téhoz roku pfijal
sluzebni misto zastupce nacelnika katedry népravné vychovy VS SNB s hodnosti
podplukovnika, kterou ziskal jiz roku 1976. Roku 1982 ho pak jesté povysili
na plukovnika. Na uvedené pozici setrval az dubna 1987, kdy odesel do dachodu.
Zavérem portrétu J. MikloSka je jesté tfeba dodat, Ze uvedeny pomérné dlouho
nepatiil k politicky organizovanym jedinctim a ¢lenem KSC se stal az v roce 1966,
tedy v dobé, kdy ptisobil na ministerstvu spravedlnosti. Beéhem sluzby ziskal nékolik
vyznamendani — medaili ,Za sluzbu vlasti” (1955), medaili ,Za zasluhy o obranu
vlasti” (1974), medaili SNB (1980), cestny odznak SNB (1982) a medaili ,Za obétavou
praci pro socialismus” (1987).1

158 ABS, Osobni eviden¢ni karty pfislusnikt MV, osobni evidenéni karta. Mikloska; ABS, personalni
spis J. Mikloska, arch. ¢. 757.
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JUDr. Petr Pitro, CSc.

Narodil se 17. kvétna 1942 v Praze. Jeho otec byl zaméstnan v rtiznych
cukrarskych firmach, ale neni zfejmé, jestli se jednalo o kvalifikované ¢i spise
pomocné prace. P. Pitro se vyudil instalatérem-topendfem na Ucilisti statnich
pracovnich zaloh ¢ 23 v Novovysocanské ulici na Praze 9. Po ukonceni Skolni
dochéazky nastoupil jako instalatér do n. p. Pozemni stavby Praha a zaroven vecerné
studoval stfedni primyslovou skolu strojnickou.

V roce 1961 nastoupil na zakladni vojenskou sluzbu k Pohranicni strazi MV,
utvaru 5242 Décin. Po prodélani zakladniho vycviku absolvoval poddiistojnickou
$kolu a poté slouzil jako velitel stieleckého druZstva na pohrani¢ni roté Sluknov.
Béhem vojny obdrzel cestné odznaky ,Vzorny vojak”, ,Vzorny pohranicnik”,
a ,,Cestn}'l &en CSM“.

Po navratu do civilu zacal pracovat jako dilovedouci v n. p. Prazské stavebni
zavody - zavod Bytostav. Naddle pokracoval i ve vzdélavani a studoval vyssi
primyslovou gkolu strojnickou. Aktivni byl také v CSM, kde zastdval funkci
piedsedy zavodni organizace a v srpnu 1963 vstoupil do KSC. Pocatkem roku 1965
si podal zadost o pfijeti do sluzeb MV a po jejim kladném vytizeni pracoval
od pocatku nasledujictho roku jako referent rezimu v NVU ¢ 2 Praha (Praha-
Pankrac). Zakratko poté absolvoval dvoutydenni kurz bezpecnostniho minima
prislusnika SNV MV a do roku 1970 si v Stfedni odborné Skole SNV Ostrov nad Ohf#i
doplnil uplné stredni vzdélani. V druhé poloviné 60. let pusobil jako referent rezimu
a vychovatel na oddéleni NVC.

Od pocatku sluzby mél velmi dobrd kadrova i stranickd hodnoceni,
takZe vroce 1971 byl navrZzen na studium kriminalistiky na pravnické fakulté
Univerzity Karlova. Z toho nakonec seslo, protoZze se mu s ohledem na jeho ,,spravné
postoje” otevfela cesta ke studiu na Akademii MV SSSR v Moskvé. Jesté pred tim,
ale musel absolvovat pfipravny pétimési¢ni interndtni jazykovy kurz rustiny
na Jazykové skola FMV v Praze Ruzyni. Poté skutecné na ¢tyfi roky odjel do SSSR,
coz mu prineslo nejen vzdélani, které slibovalo skvélou kariéru v normalizacnim
Ceskoslovensku, alei seznameni se svou pozdési druhou manzelkou,
dcerou plukovnika sovétského ndamornictva.

Po néavratu do Ceskoslovenska nastoupil v roce 1976 do funkce nacelnika
oddéleni NV(V?, opét v Praze na Pankraci. Po dvou letech ale zacal byt se svym
zatazenim nespokojen, protoze mu bylo pfislibeno, ze se jedna pouze o docasnou
funkci a bude moci i naddle rozvijet ziskané znalosti a vénovat se védecké praci.
Proto, i pres nabidku zafazeni do kaddrovych rezerv na pozici zastupce nacelnika
utvaru SNV pro véci politické, pozadoval pfemisténi na ucitelské misto v ramci
VS SNB. P¥ani se mu splnilo v roce 1979, kdy ho po jednanich s nacelnikem spravy
SNV pfijali jako star$iho ucitele katedry napravné vychovy VS SNB. Sohledem
na pozdéjsi udalosti je pravdépodobné, ze se tak stalo za vyznamného prispéni
nacelnika katedry E. Vasicka.

V roce 1980 tspésné slozil rigordzni zkousku a zapocal s pripravou védecké
aspirantury, opét v Moskvé na Akademii MV, kde po ctyfech letech obhdjil
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dizertatni praci na téma ,Prdvni a organizaéni zdklady cinnosti organu
zabezpecujicich vykon trestu odnéti svobody vCSSR a problémy jejtho
zdokonalovani.” Soucasné postoupil na misto starsiho odborného asistenta katedry
penologie.

K dtleZitym zménadm v jeho sluzebnim Zivoté doslo v letech 1984 aZ 1986.
Tehdy zacala byt prosSetfovana dosavadni cinnosti nacelnika katedry E. Vasicka,
kterd vyvrcholila jeho odvoldnim. Zpocatku stal P. Pitro na strané svého
nadfizeného, ale pozdéji prehodnotil sviij postoj — vjeho sluzebnich hodnocenich
je uvedeno, Ze tak ucinil po kritice. V této situaci doslo pravdépodobné k osobnim
konfliktiim mezi jednotlivymi pracovniky, coz se projevilo mimo jiné i ve zminénych
sluzebnich posudcich, kde byl zpocatku kritizovan J. MikloSskem. Popsané
skutecnosti poznamenaly i vybér nového nacelnika, pficemz P. Pitra je moZné
povazovat za horkého kandidata. Avsak zpocatku proti nému stal i nacelnik fakulty
VB plk. doc. Antonin PeSek, ktery za vhodnéjsiho uchazece povazoval S. Necase.
Nakonec vsak doslo ke zmirnéni vyhranénych postojli, a prestoZe osobni antipatie
zajisté pretrvavaly, stal se P. Pitro v roce 1986 nastupcem E. Vasicka.

Béhem své sluzby ziskal postupné ndasledujici hodnosti — rotny (1966),
strazmistr (1968), nadstrazmistr (1970), podporucik (1970), porucik (1972),
nadporucik (1974), kapitan (1976), major (1981), podplukovnik (1987). ObdrZzel také
nékolik vyznamendni, a to medaile ,,Za sluzbu vlasti” (1974), ,,Za zasluhy o obranu
vlasti” (1980), medaili SNB (1981) a ,Za upevnovani pratelstvi ve zbrani III. stupné
(1983).1

PhDr. Karel Novak

Narodil se 5. fijna 1945 v Praze. Jesté v détstvi se s rodinou prestéhoval
do Hofic v Podkrkonosi, kde byl jeho otec, povolanim lékaf, jmenovan feditelem
Okresniho ustavu narodniho zdravi. Vletech 1959 az 1962 navstévoval v misté
bydlisté stfedni Skolu a poté zacdal studovat na pedagogické fakulté v Hradci
Kralové. Jiz jako promovany pedagog jeden rok pracoval v détském domové
v Nechanicich a roku 1967 nastoupil na prezenéni vojenskou sluzbu k utvaru MV
2220 Praha.

Po navratu do civilniho Zivota zacal vyucovat na zdkladni Skole ve Stracové
(okr. Hradec Kralové), kde ho v roce 1972 jmenovali feditelem. V tinoru 1974
byl pfijat za kandidata KSC a v ervnu stejného roku nastoupil do NVU Valdice
jako pedagog. Nejprve vsak absolvoval dvoutydenni staz v NVU Hefmanice.
Zakratko jej v fijnu 1974 povéfili vedenim nastupniho oddéleni a prosel skolenim pro
skupinové poradenstvi. Koncem téhoz roku zahdjil studium ve dvouletém
postgradudlnim kurzu pro pfislusniky SNV. V ramci svého ptisobeni ve Valdicich
ho nadfizeni hodnotili velmi pozitivné, takZze od prosince 1976 zastaval funkci
tajemnika poradniho sboru nacelnika utvaru sukolem zpracovdvat materidly

15 ABS, Osobni eviden¢ni karty pfislusnikét MV, osobni eviden¢ni karta P. Pitra; ABS, personalni spis
P. Pitra, arch. ¢. 1960.
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projedndvané na schiizich. Vroce 1979 pak ziskal souhlas nacelnika utvaru
s podanim pfihldsky krigoroznimu fizeni a zafadili jej do kadrovych rezerv
na pozici zastupce nacelnika oddéleni NVC.

Rovnéz tak byl béhem ptisobeni ve Valdicich ¢inny i ve vefejnych funkcich.
Zastaval mimo jiné pozici mistoptedsedy I. zévodni organizace KSC, ptisobil
jako lektor politické pripravy prislusniki SNV a predseda pedagogicko-
psychologické sekce okresniho vyboru Socialistické akademie v Ji¢iné.

Pres zfejmy kariérni postup ukoncil sluZzbu v jedné z nejznaméjsich ceskych
véznic roku 1980. Tehdy nastoupil na VS SNB do funkce starstho ucitele katedry
napravné vychovy azanedlouho sloZil zkousku na dustojnické Skole SNB.
V roce 1983 také zahdjil externi studium na Akademii MV SSSR V Moskvé, smétujici
k ziskani védecké aspirantury, ale roku 1985 ho predcasné ukoncil na vlastni zadost
a pokusil se prejit na V. spravu FMV. Zadost o premisténi nakonec stahl a zstal
i nadale jako odborny asistent na VS SNB. O ziskéni titulu CSc. se pokusil znovu
v roce 1987 v ramci kmenového pracovisté.

Hodnostni postup K. Novéaka byl nasledujici — podporucik (1974), porucik
(1975), nadporucik (1978), kapitan (1981), major (1986). Rovnéz ziskal odznak
,Absolvent vojenské akademie” (1975), medaili , Za sluzbu vlasti” (1982) a medaili

,Za zasluhy o obranu vlasti” (1986).160

Doc. PhDr. Emil Vasiéek, CSc.
' Narodil se 29. ledna 1931 v Jestrabi (okr. Uherské
Hradisté) vrodiné zemeédélce Jana  Vasicka,
ktery vlastnil 9 ha pldy. Jeho matka FrantiSka
pracovala rovnéz na hospodafstvi a byla proto vedena
jako zena v domdcnosti. E.Vasicek mél pét dalsich
sourozencl, ztoho ¢tyfi nevlastni. Vroce 1946
presidlili do SkoroSic (okr. Jesenik) na usedlost
ovyméfe 8 ha. Od roku 1950 plsobil jako ¢len
predsednictva JZD SkoroSice (IIL typu), a poté,
co prosel okresni a krajskou politickou skolu zastaval
funkci tajemnika pro vesnické skupiny KV CSM Olomouc. Clenem KSC se s ohledem
na vek stal pomérné brzy, prihlasil se 15. inora 1948.

Roku 1950 kratce pracoval na stavbé mlddeze v Ostravé a od zafi 1951
nastoupil do Skoly dtstojnického dorostu v Novém Ji¢iné, protoZe uvazoval
o kariéfe vojdka zpovoldni. Roku 1952 pfeSel do Délostfeleckého udilisté
v Hranicich. Po jeho absolvovani vroce 1955 pitisobil inadéale v Hranicich,
nejprve jako velitel palebné cety vycvikové oddilu, pozdéji ve funkci zastupce
velitele pro politické véci u 2.palebné baterie vycvikového oddilu, nasledné

160 ABS, personalni spis K. Novéka, arch. ¢. 2115.
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v politickém oddéleni ucilisté a posléze preSel na velitelstvi 6. délostrelecké divize
a slouzil v Holesové.

Vroce 1959 pfeSel na vlastni Zadost k Vnitfni strdZzi ministerstva vnitra
a byl pfidélen coby zastupce pro véci politické k 3. praporu 6. brigady,
kde opét plisobil aktivné ve stranickych funkcich, na coZz poukazuje i jeho clenstvi
vaktivu OV KSC. Roku 1964 ho prelozili ke Spravé napravnych zafizeni MV
a slouzil u ni jako starsi referent na planovaném misté pedagoga u atvaru NZ MV
Pfibram-Bytiz. O rok pozdéji zacal udajné studovat na katedfe psychologie
filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Forma ziskaného vzdélani ale neni zcela
zfejma, protoZze v nékterych dokumentech wuloZenych v personalnim spisu
se objevuje informace, Ze proSel pouze tfiletym odbornym psychologickym kurzem.
Na druhou stranu je vSak k dispozici potvrzeni o vykondani rigorozni zkousky z roku
1975.

Na pocatku roku 1968 opustil Pfibram, kde prozatim ztstala jeho rodina
anastoupil na spravu SNV v Praze jako star$i referent specialista odboru NVC.
V komplikovaném obdobi srpna 1968 své nazory aktivné projevil v ¢lancich stojicich
na strané ,proletafského internacionalismu”. Rovnéz vystupoval proti pfevodu
vézenstvi zpét do pravomoci ministerstva spravedlnosti a odeSel proto udit
na odbornou skolu MV v Praze VrSovicich, kde se podle svych slov ...aktivné podilel
na politické prici a odhalovdni pravicovych sil...*** V fijnu 1969 se ale nechal pfemistit
zpét k SNV, ackoliv pfed tim wuvazoval i o pfechodu na II. spravu MV.
Nevratil se vSak jiz do fadové referentské pozice, ale do funkce nacelnika oddéleni
NVC spravy SNV v Praze.

Uvedenou funkci vykondaval az do roku 1979, kdy pfijal misto nacelnika nové
vzniklé katedry napravné vychovy VS SNB, kde také v roce 1981 obhéjil dizertaéni
praci ve formé souboru publikovanych clankid a koncepcnich materidli takzvanou
vefejnou obhajobou a roku 1983 ziskal docenturu. Pfestoze byl i nadale z hlediska
politického i odborného charakterizovan jako uvédomély a vysoce odborné
zptisobily, objevila se vsluzebnim hodnoceni zcervna 1984 kritika sméfujici
k prekracovani kompetenci, neduslednosti pfi dodrzovani sluzebnich pfedpisti
anadmérné konzumaci alkoholu, procez ho nadfizeni shledali jako nezptisobilého
pro jeho dosavadni funkci. Proti tomu se ohradil odvolanim adresovanym
nacelnikovi VS SNB, kde konkrétni posudek oznacil za tlelovy a tendencni.
V prosinci téhoz roku celou zdlezitost projednala zvlastni komise, ktera shledala
zavéry posudku jako opravnéné, takze E. Vasi¢ka 15. prosince 1984 odvolali
a prefadili do Ustavu kriminologie a socialni prevence VS SNB, nacez v zai{ 1985
podal zadost o propusténi z SNB s odtivodnénim, Ze jiz dosahl dtichodového véku.

Hodnosti postup — porucik (1955), nadporucik (1958), kapitan (1962), major
(1968), podplukovnik (1975), plukovnik (1982). Vyznamenani — medaile , Za sluzbu
vlasti” (1954), medaile ,Za zasluhy o obranu vlasti” (1970), pamétni medaile k 50.
vyrodi zalozeni KSC (1971), pamétni medaile k 25. vyroci Vitézného tinora (1973),

161 ABS, persondlni spis E. VaSicka.
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pamétni medaile k 25. vyroci socializace zemédélstvi (1974), pamétni medaile
k 30. vyroci osvobozeni (1975), ¢estny odznak SCSP 1. stupné (1975), ¢estny odznak
SNB (1981), medaile SNB (1982).162
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VEZNICE OKRESNIHO SOUDU V RYCHNOVE NAD KNEZNOU 1850-1948
A JEJi PREDCHUDCI

Lukas Maziich

V Rychnové nad KnéZnou se jako véznice uzivalo od roku 1815 domu &p. 25
(tzv. krimindl) v Panské ulici, pronajatého od rodiny Vostfebalovych a adaptovaného
pro potteby soudu. Umistény zde byly ufedni mistnosti, véznice a ubytovani
pro dozorce.'®® Samotna véznice se nachazela v pfizemi, odkud do ulice sméfovala
fada oken jednotlivych cel, na kterych byly upevnény priklopy, jeZ dovnitf vpoustély
shora svétlo. Pfed domem stala u dvefi strazni budka a podél zdi lezelo prkno,
po némz chodival svého ¢asu jako strdz ponocny Klouzek. Druhou dtlezitou osobou
v této dobé byl dozorce véznli Burianek, pfiznacny svym objemnéjsim vzhledem
a také tim, Ze na sobé mél neustale ufedni oblek.'® Umistovani sem byli pfedeviim
vétsi provinilci, zejména politicti.

Vedle tohoto domu se uzivalo také vézeni umisténého v radni¢ni budové.
V pfizemi radnice se vpravo od vchodu nalézal byt ufedniho sluhy a spravce
véznice, vlevo pak dlouhd zamfiZovana chodba vedouci do dvora, z niz bylo mozné
vstoupit do postranni chodbic¢ky vedouci ke dvéma celdm v zadni casti budovy.
V poschodi se nachdzely kanceldfe — smérem na nameésti byla opatfena deskou
s napisem: , Kanceld# krajinského raddy”.'®® V piipadé provinilcti sem umistovanych
se jednalo vétsinou o zlodéje, pytldky, paserdky a podobné. Béhem svého pobytu
ve vézeni vykonavali r@izné prace, jako napfiklad vyrobou riiznych $Skatulek,
pouzder, sirnicki a podobnych predmétd, jez délali ze slamy, néktefi se také
vénovali krejéovstvi. Navstévy za vézni sem prichdzely o trzich, jarmarcich,
v nedéli a ve svétcich odpoledne. V dobé piisobeni spravce véznice Frantiska Rehaka
jeho manzelka tyto navstévy casto poustéla do kuchyné, ptfipadné i do pokoje,
coZ jeji muz pochopitelné ze sluZebnich dtivod(i vidél nerad. Trapny pry byval den
vykonu trestti, kdy se mezi dopadajicimi ranami ze dvora nesly srdcervouci vykfiky:
, Pantatinku, pro boha jich prosim, ji to nevydrzim.”**®

Revolucni rok 1848 vsak pfinesl ve statni spravé mnoho pfevratnych zmén,
mezi néZz se fadi oddéleni poltické a soudni spravy, které mélo za nasledek
naprostou reorganizaci soudnictvi.

Okresni soud v Rychnové nad KnéZnou zahdjil své ptisobeni 27. kvétna
1850"%" a spadal do obvodu Krajinského soudu v Hradci Kralové. Jako okresni soud

163 Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou (dale SOkKA RK), f. Archiv meésta Rychnov
nad Knéznou (dale AM RK), kart. ¢. 121, i. ¢. 638, sign. 10/1, Okresni soud v Rychnové nad Knéznou
1850-1934, Vytah z protokolu 28. ledna 1865.

164 Patrik BLAZEK, Pamdtnik divadla a ochot. jedn. Tyl, Posel z Podhofti (dale PzP), 6. prosince 1902,
roC. XVII, ¢. 49, s. 1-2.

165 P, BLAZEK, Pamitnik divadla a ochot. jedn. Tyl, PzP, 3. ledna 1903, ro¢. XVIII, ¢. 1, s. 1.

166 P, BLAZEK, Pamdtnik divadla a ochot. jedn. Tyl, PzP, 10. ledna 1903, ro¢. XVIII, €. 2, s. 1.

167 Zdenék TOMAS — Zdenék VYSKOCIL, Okresni soud Rychnov nad Knéznou (1832) 1850-1949 (1969),
Inventar, 1991, s. 5.
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1. tridy se stal okresnim sborovym soudem (Collegialbezirksgerichte),
ktery vykonaval trestni pravomoc v soudnich okresech Rychnov nad KnéZnou,
Kostelec nad Orlici, Kraliky a Zamberk.'® Jeho prvnim pfednostou se stal FrantiSek
Vokoun a nachézel se na nameésti v budové zminéné radnice, zaptjéené pro tyto
potieby obci.’®® Od 1. cervence téhoz roku pak vstoupila v platnost novéa organizace
soudnictvi, podle niZ se rychnovsky soud stal jednim z 52 okresnich soudt 1. tfidy,

které v Ceskych zemich zahajily svou ¢innost.'”
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Pldn stavby véznice Okresniho soudu v Rychnové nad KnézZnou z 23. tinora 1856
(foto: SOkA Rychnov n. Knéznou, f. Archiv mésta Rychnov n. Knéznou)

Tato organizace vefejné spravy trvala pouhych pét let, po nichZz doslo
k opétnému spojeni politické spravy s prvoinstanénimi soudnimi organy.
Jednou ze Sesti vyjimek se vsSak stal Rychnov nad KnéZnou, kde se oddélené
fungovani politické spravy jevilo jako nezbytné nebo alespori tucelné.
Z tohoto divodu zde byl ustanoven okresni ufad bez soudni kompetence a okresni
soud tak i nadale piisobil samostatné.'* Roku 1868 se okresni soudy znovu
osamostatnily, ~¢mz se soudnictvi definitivné oddélilo od  spravy.'’
Béhem nasledujicich desetileti pak lze za nejvétsi zasahy do chodu rychnovského
soudu povazovat zmény obvodu, znich nejvyznamnéjsi probéhla v roce 1869,
kdy doslo k vytvoreni Okresniho soudu v Rokytnici v Orlickych horach, jehoZz nové

168 Zakonnik zemsky a Véstnik vlddni korunni zemé Ceské, ro¢. 1., Praha 1849, s. 103.

169 P, BLAZEK, Pamitnik divadla a ochot. jedn. Tyl, PzP, 3. ledna 1903, ro¢. XVIIL, €. 1, s. 1.

170 Jan JANAK - Zdetika HLEDIKOVA - Jan DOBES, Déjiny sprivy v Ceskyjch zemich od poéitkii stdtu
po soucasnost, Praha 2005, s. 318.

171 Karel SCHELLE — Ilona SCHELLEOVA, Gerichtsbarkeit in der Tschechischen Republik (Geschichte,
Gegenwart und Perspektiven), Miinchen 2009, s. 83.

1727, JANAK - Z. HLEDIKOVA - J. DOBES, Déjiny sprivy..., s. 321.
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zfizeny obvod zahrnoval dvacet katastrdlnich obci z ptlisobnosti rychnovského
173
soudu.

S umisténim a financovanim
okresniho soudu a véznice ve mésté vsak
byly jizod samého zfizeni této instituce
problémy a hledaly se zptisoby, jak situaci
vyresit. Vroce 1856 se tak uvazovalo
o pfistavbé soudni budovy ve dvore
za radnici, nakonec ale zistalo u prondjmu
domu ¢p. 25 od Josefa Vostiebala. Roku 1865
jeho majitel zazddal o navraceni domu
pro vlastni potteby, a proto bylo nutné najit

nové feSeni, jak se s nastalou situaci

vyporadat.'’* Pravdépodobné jiz roku 1864,
nejpozdéji pak pifimo vroce 1865, se tak
zapocalo s obmeénénou realizaci projektii
zlet 1856 a 1857, kdy v zadni casti dvora
radnice doSlo ke stavbé nové vézenské
budovy.'”

Vézerisky dviir za budovou radnice
(foto: ]. Krdm, Priivodce Rychnovem nad Knéznou)

Na konci dvacatych let nasledujiciho stoleti vSak jiz ani tento soudni komplex
v Rychnové nad Knéznou nebyl vyhovujici co do prostor a podminek v nich.'’®
V prizemi radnice se nalézaly tfi cely, z nichz vSak pouze dvé, umisténé smérem
do dvora, byly schopné uzivani a slouZily jako spolecné cely. Jednalo se o klenuté
mistnosti, opatfené malymi okny, coz meé€lo za nasledek Spatny vliv na zdravi
zadrzenych, kvuli Spatné odvétravatelnosti a nedostatku svétla v nich.
Pfi pfedvadéni vySetfovanci se mnavic muselo prochdzet uzkou chodbou,
ktera neumoznovala prichod pro dvé osoby jdouci vedle sebe, a to pfimo kolem
hlavniho vchodu, coz poskytovalo prilezitost k itéku — k ¢emuz skutecné také mélo
dojit.'”" Prostfedkem malého vézeriského dvora navic vedl propadavajici se kanal,

173 Zdkonnik zemsky krdlovstvi Ceského, Ro¢nik 1869, Praha 1869, s. 71-72.

174 SOKA RK, fond AM RK, Kkart. ¢. 121, i. €. 638, sign. 10/1, Okresni soud v Rychnové nad Knéznou
1850-1934, vytah z protokolu 28. ledna 1865.

175 Tamtéz, ptipis Obecniho tfadu mésta Rychnov nad Knéznou 4. ¢ervna 1929.

176 Tamtéz, ptipis Okresniho soudu Rychnov nad Knéznou 27. bfezna 1928.

177 Naptiklad 18. dubna 1932 uprchl z véznice Josef Sajc, ¢len povéstné zlocinecké tlupy Stépana
Kovafe. K jeho dopadeni doSlo 7. kvétna az v Jindfichové Hradci, odkud byl dopraven do véznice
Krajského soudu v Hradeci Kralové, .§ajc dopaden aZ v Jindfichové Hradci, PzP, 14. kvétna 1932, roc. 46,
€. 20,s.2.

J. Sajc se pokusil uprchnout 30. kvétna také z Hradce Kralové, kdyZ se spoleéné se dvéma dalsimi
vézni probourali do komina, odkud se chtéli dvitky, tam vedoucimi, dostat na chodbu. Zde méli
v planu piepadnout dozorce a pokusit se uprchnout. Sramotem v3ak na svou aktivitu upozornili
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coz piindselo nebezpeéi pro chodce, ale zejména vézné. Také zadni budova,
slouzicijako véznice méla v této dobé jiZ znacné nedostatky. Samotné rozdéleni
soudnich budov na dvé casti neumoznovalo efektivni ostrahu zadrZenych.
Cty¥i mensi, hluboké a taktéz nezdravé cely nalézajici se v této Casti, byly opatfeny
okny sméfujicimi na soukromy dvorek snadno pfistupny z ulice, coZz umoznovalo
se s vySetfovanymi zvenku domlouvat. Délo se tak napriklad béhem vysSetfovani
komunistickych boufi v roce 1920, kdy véznice byla zcela naplnéna vysetfovanci
a jejich pfibuzni se s nimi touto cestou domlouvali.

s rt
o~
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Budova véznice uzivand od roku 1865 (foto: |. Krdm, Priivodce Rychnovem nad Knéznou)

Jelikoz véznice neméla vlastni pradelnu, provadély se tyto prace na chodbéach,
kde probihala také dezinfekce, coz ddle zhorSovalo zdravotni podminky.
V tomto sméru jisté neprospivaly ani kyble umisténé v kazdé z cel, jakozto toalety.
K piipravé stravy pro vézné se pak vyuzivala kuchyné bytu dozorce. Mezi dalsi
zasadni nedostatky je tfeba pricist skutecnost, ze z vézenské chodby nebylo pfilis
slozité uniknout, jelikoz cesta vedla pouze pfes dvoje obycejné dfevéné dvete.
Neposledni véci se pak stala také nedostatecna kapacita véznice, takze zadrzeni
v celach museli byt namackani. Z predestfenych diavoda se rychnovsky soud casto
uchyloval k eskorté zadrzenych do Hradce Kréalové, ¢imz se ale zaroven stéZzovalo
a prodluzovalo vySetfovani, napfiklad vzhledem k problemati¢nosti vykonu
konfrontaci.'"

Velkou ranou se v této neutéSené situaci stal vroce 1932 pozar jednoho
zdomu v sousedstvi radnice, ktery se rozsifil také na soudni budovu. Za obét
mu padla sice pouze vézicka, ale béhem haseni doslo k poskozeni soudnich mistnosti

dozorce, ktefi dalsi aték zmafili. Ani v krajské residenci se gajcovi nelibi, PzP, 4. ¢ervna 1932, roc. 46,
C.23,s.2.

178 SOKA RK, fond AM RK, kart. ¢. 121, i. €. 638, sign. 10/1, Okresni soud v Rychnové nad Knéznou
1850-1934, Technicka zprava 31. ledna 1931, Koncept presidiu Krajského soudu v Hradci Kralové z 5.
brezna 1931.
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obracenych do namésti."”® Pro predstavitele této instituce to znamenalo dalsi impulz
v usili o zisk jinych prostor. Vyuzit v této souvislosti chtéli, ve mésté momentalné
realizovanou, stavbu nové budovy okresniho tfadu. Snahy o umisténi v novostavbé
okresniho ufadu anebo v jeho byvalych tfadovnach vsak byly i pfesto posouzeny
negativné, a¢ se ¢im dal zfetelngji jevila potfeba stavby nové budovy. Jeji nutnost
se predstavitelé soudu snazili doklddat dobovymi snahami o ruSeni mensich
soudnich okrest a jejich spojovanim s jinymi. V pfipadé Rychnova nad KnéZnou
hrozil nartist agendy pfipojenim obvodu soudu v Rokytnici v Orlickych horach,
piipadné jeho zruseni a p¥ipojeni k soudu v Kostelci nad Orlici.*®

V nasledujicich letech proto probihaly cetné intervence zdstupci obce
na nejrizngjsich prislusnych mistech ve snaze pro Rychnov nad KnéZnou opatfit
novou ucelnou budovu soudu a véznice, které vSak troskotaly na tom, kdo a do jaké
miry ponese finan¢ni néklady se stavbou spojené.

Stavba na misté ziskaném zbouranim radnice nepfipadala v titvahu vzhledem
kjejimu vyznamu pro vzhled ndmésti a k ochrané, kterou na tuto budovu vztahl
pamatkovy ufad. Zastupci obce ale navrhovali také nékolik dalSich mist.
Vcelku prijatelné se jevil pozemek, na némz stdl méstsky sirotéinec s prilehlou
zahradou. Staveni$té naproti nemocnici a obecni pozemky za chlapeckou skolou byly
naopak povaZzovany za nevhodné pro jejich odlehlost od centra,
druhy ze jmenovanych také pro absenci vodovodu a kanalizace, které v téchto
mistech jesté nebyly zfizeny. Jako nejvhodnéjsi feSeni se jevil vyvySeny pozemek
na kfizovatce okresnich silnic zRychnova nad KnéZnou do Orlickych hor
az Rychnova nad KnéZznou do Dobrusky, vzdaleny asi sto metrt od Starého
i Polackova namésti. Natomto misté stdla seslda obytna budova ¢p. 93 -
tzv. Kacmburk a vjeji blizkosti pekarna sprodejnou délnického konzumu.'®
Véci postoupily déle vroce 1936, kdy mésto Rychnov nad KnéZnou posledné
jmenované misto od Ustfedniho konzumu Hradec Kralové za 165000 Kds
zakoupilo.'® JiZ v této dobé ale zastupci obce védéli, ze k zahéjeni piipravnych praci
nedojde difve neZ na podzim roku 1937.'® Z toho déivodu nabidli v éervenci diim
ép. 93 Zemskému Cetnickému velitelstvi v Praze k ubytovani $koly pro Cetniky.'®
Nakonec jej vSak na rok (do té doby méla byt dostavéna kasdrna) poskytli
pro prechodné ubytovani vojska.'® Pocatkem biezna 1938 doslo k zadani stavby
s nakladem 1500 000 K¢ firmé Ing. Oto Hanys. Do kvétna byl zbofen dtm ¢&p. 93'%°

179 Tamtéz, Protokol 8. dubna 1932.

180 Tamtéz, ptipis Okresniho soudu Rychnov nad Knéznou 13. prosince 1930.

181 Tamtéz, kart. ¢. 107, i. €. 443, sign. 3/28, Stavba budovy okresniho soudu 1928-1940, Protokol 22.
prosince 1933.

182 TamtéZz, dopis ministerstvu vefejnych praci z 1. srpna 1936.

183 TamtéZz, dopis ministerstvu spravedlnosti z 3. zafi 1936.

184 Tamtéz, kart. ¢. 121, i. ¢ 641, sign. 10/3, Cetnictvo 1853-1938, dopis Cetnickému velitelstvi
v Rychnové nad Knéznou z 8. cervence 1936.

185 Tamtéz, kart. ¢ 107, i. ¢ 443, sign. 3/28, stavba budovy okresniho soudu 1928-1940,
dopis ministerstvu spravedlnosti z 3. zafi 1936.

186 Tamtéz, kn. ¢. 208, i. €. 858, Kronika mésta Rychnov nad Knéznou 1836-1940, s. 770.
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abéhem roku 1939 jiZ novostavba soudu a véznice stdla. Stéhovani do novych
prostor pak probihalo ve dnech 14. az 16. prosince.’®

Novostavba okresniho soudu s véznici kratce pred dokoncenim
(foto: ]. Krdm, Priivodce Rychnovem nad Knéznou)

Jednalo se v podstaté o obdélnikovou dvoupatrovou budovu vyvySenou
nad okolni terén tim, Ze stoji na kamenné terase. V zadni casti z ni vybiha kfidlo
ve tvaru nedokonceného pismene J, které vsak jiz stoji na okolnim terénu.
Hlavni vchod je umistén v pfedni ¢asti a vchazi se jim do suterénu objektu,
odkud se bylo mozné po schodech dostat do hornich dvou pater budovy.
Pfedni ¢ast zabiraly tfadovny soudu, jako véznice slouZilo dozadu vybihajici kiidlo,
jehoz prvni patro tvorilo Sest samovazeb (pét o pudorysu 4,5 x 22 m,
posledni pak kvtili zakfiveni objektu o néco mensi) a Ctyfi spolecné cely (tfi 5,4 x 2,55
aZ 3,5 m, posledni opét kviili ptidorysu budovy o néco mensi, a sice 5,4 x 2,8 m).'*®

Povalecnad retribuce se ve véznici okresniho soudu zacala projevovat
od samého rana 9. kvétna 1945. PrfisluSnici cetnictva v této dobé zapodali
se zatykanim a naslednym dodavanim zdejsich pfislusnikit NSDAP, SA, zradct
a kolaborantti do zajistovaci vazby.'® V té se tak postupné ocitl také Némci dosazeny
okresni hejtman Dr. Krzepinski nebo okresni lékaf MUDr. Rudolf Poznicek.
Vnocina 11. kvétna se zobavy pred povaleénym stihdnim zastfelil vézensky
dozorce FrantiSek Pischel a téze noci si Némec Hoffman v cele nafizl Zily,
jeho zranéni se v8ak fadilo do kategorie lehkych.'*

Zajisténych bylo uzivano pro vefejné prace, pficemz opakované doslo
k napadeni takto pracujicich. 12. kvétna naptiklad vyse zminéného MUDr. Poznicka

187 Tamtéz, s. 924.

188 Tamtéz, kart. €. 107, i. €. 443, sign. 3/28, stavba budovy okresniho soudu 1928-1940, plany.

18 Tamtéz, f. Méstsky narodni vybor Rychnov nad Knéznou (dale MéNV RK), kn. ¢. 1, i. €. 1, Kronika
mésta Rychnov nad Knéznou 1940-1950, s. 153.

190 Tamtéz, s. 160.
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béhem zametani ulic jedna z piihliZejicich Zen polila konvi vody.™ 19. kvétna
se do zdejsi vazby dostal také vidce werwolfti v Orlickych horach Lotzel
a nasledujiciho dne se tak ve véznici nalézalo celkem 41 osob.™* Jejich pocet i nadale
stoupal a na pocatku cervna jiz ¢inil 44. Rychnovskem v této dobé zacloumala
také aféra, kterd se ve zdejsi véznici udala. 21. ¢ervna rano byl jeden ze zadrzenych
nalezen ve své cele mrtvy. Podle privolaného 1ékafe se pri¢inou umrti stal infarkt,
vefejnost véak okamzité zadala spekulovat o umrti nasilném.'”® To se pocatkem
srpna, po exhumaci zemrfelého, také potvrdilo a okamzité doslo k zahajeni trestniho
fizeni proti nezndmému pachateli vrazdy." Za zavinéni Novakovy smrti byli
nakonec 15. fijna 1947 odsouzeni byvaly pfedseda Méstského narodniho vyboru
v Rychnové nad KnéZnou FrantiSek Zahradnik a dozorce vézili okresniho soudu
Vaclav Herbrych.'*® Celd aféra se viak uzaviela aZz v dervnu 1949. V poloviné mésice
v Kunstaté v Cechach (dnes soudast Orlického Zahoi) zastfelil byvaly dozorce
Herbrych své tfimésicni dité a poté sebe. V téZe dobé pak Nejvyssi soud vyhovél
odvolani FrantiSka Zahradnika a vyneseny rozsudek zrusSil. Po novém pfreliceni
byl Zahradnik osvobozen.'®

Rok 1948 pfinesl nové zdkonné dupravy soudnictvi, které, s platnosti
od 1. tnora 1949, vedly kjeho zlidovéni, ¢imZ se vSak zdroven dostdavame mimo
casovy ramec vymezeny pro tuto studii.
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PLANY NA VYUZITI BYVALE VEZNICE V UHERSKEM HRADISTI
Ondrej Hladik

A¢ by se mohlo zdat, ze historie véznic je v podstaté monotematickym
prehledem informaci o jejich vzniku, zahdjeni provozu ¢ maximalnim poctu
odsouzenych, ktefi se do jejich prostor vesli, skutecnost je v mnoha pfipadech zcela
jind. Ze soucasnych stdle funkcnich arealt ma bezpochyby nejbohatsi minulost
ptivodné biskupsky hrad na Mirové spolecné s valdickou kartouzou zaloZenou
Albrechtem z Valdstejna, ale nejen tyto asi nejznaméjsi vézernské ustavy si zaslouzi
pozornost. Za velmi zajimavé lze povazovat naptiklad i osudy byvalé okresni soudni
véznice v Lokti, jeZ se nachazela v prostorach znamého zapadoceského hradu,
kde soucasné existovalo i méstské muzeum.'” Existuje vSak jeSté jedna specificka
skupina, do niZ patfi véznice, vznikajici po soudnich reformdch v poloviné 19. stoleti
jako novostavby urcené piimo k tomu, aby si v nich delikventi odpykali soudem
vymeéfeny trest, ale z riznych d@ivod béhem stoleti nasledujiciho prestaly tento tcel
plnit.

Do uvedené kategorie patfi i byvald krajskd soudni véznice v Uherském
Hradisti, stojici ve stfedu zdjmu tohoto odborného setkani. Je tedy zfejmé, Ze v jejim
pripadé nelze hovofit o pestré minulosti sahajici az do stfedovéku nebo raného
novoveku, jedna se o historii daleko kratsi, ale pfesto zahrnujici mnoho zasadnich
témat. Na jejim pomyslném konci pak stoji kapitola, kterd z dnesniho pohledu
nekonci pfili§ pozitivné — chatrdnim pustnoucich objekt.’”® K tomu vSak nedoslo
pfimo v diisledku odchodu poslednich odsouzenych, bez jejichZ pritomnosti by cely
aredl pozbyl smyslu existence, vede knému cesta presahujici pét desetileti,
béhem nichZ probéhlo nékolik pokust o nalezeni nového a smysluplného zptisobu
vyuziti. Pravé tyto udalosti si klade za tkol priblizit pfedkladany ptispévek.

Pred vlastni analyzou planii na vyuZiti celého komplexu ale nejprve nékolik
slov ke zruseni véznice. Doslo k nému v roce 1960 na zdkladé reformy vefejné
spravy, ktera tehdy probéhla. Ta vychdzela ze zdkona ¢. 36/1960 Sb., o tizemnim
Clenéni statu. Byl tak mimo jiné zruSen i Gotwaldovsky kraj a vétSina jeho
dosavadniho tzemi pfipadla nové zfizenému kraji jihomoravskému se spravnim
centrem v Brné. Navazujici uzdkonéné nafizeni ministra spravedlnosti stejnym
zplisobem reorganizovalo justi¢ni spravu, takze dosavadni krajské soudy presidlily
do sidel novych krajskych narodnich vybora (KNV)."*” Uvedend zména samoziejmé
postihla i soud s véznici v Uherském Hradisti, jeZ proto ukoncily ¢innost.

197 K historii loketské véznice blize: Ondrej HLADIK, Loketskd véznice, stiedovéky hrad ve sluzbdch justice.
Historicka penologie 3/2011, s. 1-14.

198 Stejné bezutésné plisobi napiiklad i chatrajici krajska soudni véznice v Mladé Boleslavi,
ktera je rovnéz soucasti jen z¢asti vyuzivaného rozsahlejsiho justi¢cniho komplexu.

199 Zak. ¢. 41/1960 Sb. o sidlech a obvodech lidovych soudt a sidlech o obvodech krajskych soudi
ktomu v § 1 uvadi nasledujici: ,,...sidla a obvody krajskiyjch soudii se shoduji se sidly krajskych ndrodnich
vyborii stanovenymi podle zdkona ze dne 9. dubna 1960 ¢. 36 Sb. o tizemnim clenéni stdatu.”
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Takzvany justiéni paldc ale neztstal nevyuzit. V budové byvalého krajského
soudu sidlil okresni soud, okresni prokuratura a statni notarstvi. Ve véznici pak mélo
kancelafe Okresni oddéleni Sboru narodni bezpecnosti (SNB), které zabiraly
29 mistnosti o celkové rozloze 822 m2 Dalsi prostory aredlu slouzily jako skladiSté
pro potfeby Vnitfni strdZe ministerstva vnitra (celkem 114 mistnosti, 2075 m?),
ale zahy byly shledany k tomuto tcelu jako nevhodné, protoZe podlahy nemély
potfebnou nosnost a charakter stavby neumoziioval vyuziti potfebné mechanizace,
takZe premistovani materidlu ,,...vyZaduje pouze rucni prepravu av soucasné dobé
(v roce 1964 — pozn. autora) je objekt vnitini straZi uvolnén.”?® Rovnéz tak vézeriska
sprava aredl zcela neopustila a vyuzivala jeho cast jako sklad intendancniho
materidlu, ! a to pres vySe uvedené postoje Vnitini straze MV.
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Véznice na planu z pocdtku 80. 1. 20. st. (foto: SOkA Uherské Hradisté, f. ONV Uherské Hradisté)

Okresni vybor KSC (OV KSC) v Uherském Hradisti se ale v prvni poloviné
60. let zabyval nevhodnym umisténim stfedni umélecko-priimyslové skoly (SUPS).
Tento problém méla ptivodné vytesit novostavba v Gottwaldové, sjejiz realizaci
se pocitalo vroce 1962, ale investicni zamér ve vysi 7 miliond korun nakonec
znemoznil dostatek financnich prostfedka s tim, Ze , nadfizené orginy” nedavaly
dobudoucna nadéji na =zabezpeceni dostate¢ného kryti nakladd spojenych
se zahdjenim praci.

Zaci proto jesté v roce 1964 studovali na Sesti vzjemné dosti vzdalenych
mistech, navic v nevyhovujicich prostorach. Nejvétsi ¢ast sidlila v druhém poschodi
okresniho narodniho vyboru (ONV), které vsak nespliovalo vSechny pozadavky

200 Statni okresni archiv Uherské Hradisté (SOkA Uherské Hradisté), f. ONV Uherské Hradiste,
inv. ¢. 1153, kart. 2087, navrh na vyuziti objektu véznice a soudu z 19. 3. 1964.
201 Sgm vojdk v poli, Bezpecnost, €. 4, roc. 29/1975, s. 6.
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z hlediska statiky: ,, Pfi provozu strojii zde umisténych vznikaji na objektu neustdlé Skody
(opaddvini omitek, praskdni objektu, praskini okennich tabuli atd.).”?” Obory stolafstvi,
kamenictvi, sochafstvi, keramika a chlapecky internat mél své sidlo v takzvané
,Franklovce”, kterd ptivodné patfila lihovarnikovi Frankolovi. Zajemci o dekoracni
malbu chodili do objektu nazyvaného ,pod radnici”. Ten vSak mistni funkcionafi
zhodnotili tak, Ze je vhodny pouze jako skladovy aredl. Kamenosochafska dilna
na tom nebyla o mnoho lépe, protoZe pro své potieby mohla vyuzivat jednu mistnost
v garazich v Rostislavové ulici. Div¢i interndt se nachdzel ve vile malife Stanislava
Lolka zroku 1931 a Skolni kuchyné sjidelnou zabirala Méstanskou besedu.
NemtzZe proto prekvapit, Zze mistni funkciondfi obratili pozornost k rozsahlému
komplexu soudu a véznice.

Jejich kroky nachdzely oporu v postojich a pozadavcich nejvyssich vladnich
a stranickych mist. Jiz v roce 1959 byl pfijat zdkon ¢. 52/1959 Sb., o osvétové ¢innosti,
podle néjz veSkeré kroky spojené s pldnovanim propagandistickych aktivit,
vcetné budovani ,osvétovych zafizeni” spadaly do pravomoci (a povinnosti)
narodnich vybor.2® Jesté pred pfijetim této pravni normy vystoupil ministr skolstvi
FrantiSek Kahuda v Narodnim shromdazdéni s projevem k predklddané osnové
uvedeného zdkona, kde mimo jiné prohlasil: ,To hlavni spocivi v nutnost zajistit
jednotu politického a kulturniho Zivota. V tomto ohledu prislusi vyznamnd tiloha ndrodnim
vyboriim, které podle vistavniho zikona o tizeni hospodarské a kulturni vystavby odpovidaji
za usek osvéty v celé sifi.”?* Pfi vykladu o nutnosti jeho pfijeti se rovnéz zastitoval
smérnicemi pfijatymi na XI. sjezdu KSC, diléimi usneseni Ustiedniho vyboru KSC
(UV KSC) a zavéry ze Sjezdu socialistické kultury. Tato skutecnost predstavovala
pro prosazeni planti na dalsi vyuziti véznice vyznamnou podporu, obzvlasté kdyz
ji doposud spravovaly orgdny ministerstva vnitra. Umisténi stfedni Skoly sice pfimo
nesouviselo s osvétou, ale zaroven se pocitalo se zfizenim domu pionyr(i v jednom
z uvolnénych dom, a ten jiz pfimo konvenoval se zdméry komunistického vedeni.?®

P¥fmou oporu vjednani pfedstavovalo pro OV KSC Uherské Hradisté
usneseni vlady ¢ 948 z13.listopadu 1959, nafizujici vyuzit budovy uvolnéné
v diisledku tzemni reorganizace predevSim k pokryti pozadavka Skolstvi,
kultury a zdravotnictvi. Pravé na jeho zdkladé sestavila komise obrany uvedeného
ufadu informacni dopis, ktery v bfeznu 1964 zaslala spolecné s ndvrhem na vyuziti
véznice ministrim vnitra a Skolstvi. Soucasné ho autofi adresovali také XI. oddéleni
UV KSC v Praze. Tomu vsak predchazelo pfedbéiné projednani planu na Krajském
vyboru KSC a KNV vBrné. Vuvedené pisemnostibylo pfimo uvedeno:
,...povazujeme jejich dnesni vyuziti za nedostatecné a v rozporu s intencemi vlddniho

202 Tamtéz.

203 Z3k. €. 52/1959 Sb. o osvétové ¢innosti, § 8, odst. 1 a 2.

204 Digitalni repozitaé Poslanecké snémovny Parlamentu CR, Narodni shroméazdéni republiky
Ceskoslovenské, stenoprotokol 33. schiize z9. 7. 1959 [online], Html. ed., [citovdano 9. 3. 2013],
http://www.psp.cz/eknih/1954ns/stenprot/033schuz/s033028.htm

205 Zak. €. 52/1959 Sb. o osvétové ¢innosti, § 8, odst. 2.
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usneseni...” 2% Opravnénost planovanych kroki dokument dokladd ucasti blize
nespecifikovaného ,...1izkého kruhu vybranych odbornikii...”, ktefi se usnesli
na nasledujicim: ,,Po prozkoumdni a celkovém posouzeni objektii soudu a véznice mohla
by byt vznikld situace uspokojivé fesena vhodnéjsim mirovym vyuZitim téchto objektii
po provedeni nutnych tiprav.””

Soucasné probéhla prfipravna jedndni s predstaviteli okresniho soudu,
prokuratury anotafstvi. Jejich vysledek byl rovnéz pfiznivy, protoZe vSichni
souhlasili s prestehovanim téchto ufadd do druhého poschodi ONV s podminkou,
Ze v suterénu jim bude vyhrazeno 11 mistnosti pro uloZeni pozemkovych knih,
archiv a spisovnu.?%®

Po uzavfeni zminéné dohody mohla zacit vlastni realizace projektu. Ten mél
mit pozitivni dopad p¥edevsim na provoz SUPS, ktera by tak ziskala rozlehly areal,
do néjZz mohla premistit, jak vSechny studijni obory, tak i internaty a jidelnu. Zaroven
se pocitalo s vyuzitim uvolnéné ,Franklovky” ke zfizeni vySe zminéného domu
pionyrti, ktery tehdy v Uherském Hradisti chybél, coZ tdajné pfinaselo neustalou
kritiku zvysSich mist, protoZe jiné okresy jiz timto zafizenim disponovaly.
Jen pfipomenme ustanoveni osvétového zakona z roku 1959 a bude zfejmé, Ze v roce
1964 se tato situace stala snadnym zptisobem, jak vystupovat proti funkcionarim
na vSech trovnich spravy mésta i okresu. Nelze se proto divit snahdm o urychlené
vyfeSeni nastinéného problému. RovnéZz tak koncentrace rady dulezitych ufada
v budové ONV hodnotil popsany navrh jako krok pfinosny pro vétSinu obyvatel
z hlediska zjednoduSeni vyfizovani jejich zaleZitosti. Jestli to tak nakonec opravdu
dopadlo, analyzované prameny neuvadéji.

Zaroven se vSak objevilo i nékolik problémi. Za nejzavaznéjsi bylo
povazovano docasné souziti Skolského zatizeni s bezpecnostnimi organy, coz s sebou
neslo jak nutnost organiza¢niho vyfeSeni dostatecného oddéleni obou instituci,
tak i nutnost projednani vesSkerych stavebnich uprav s ministerstvem vnitra,
aby zmény nenarusily moZznost vyuziti aredlu podle stanovisek planu mimofadnych
opatfeni. Zaroven panovaly obavy z pfilisSného zpfistupnéni areadlu byvalé véznice
verejnosti, coZ se z dnesniho hlediska mitize jevit jako v podstaté nepochopitelny
argument. V poloviné 60. let ale panovaly ponékud odliSné poméry, takze se vse
mélo feSit regulaci volného vstupu stdlou vratnici, trvalym dennim inoénim
dozorem v internatech a omezenim navstév jen do pfijimacich mistnosti v budové
byvalého soudu. Studenty tak v byvalé véznici ¢ekal velmi pfisny rezim.>”

K realizaci analyzovaného planu nakonec v poloviné 60. let doslo jen z ¢asti.
Snad pravé kvtli popsanym komplikacim ziskala SUPS jen byvalou soudni budovu
a objekt véznice se nedockal Zadnych vyznamnéjSich zmén. Ty pfinesl az plan
tehdej$i Spravy Sboru napravné vychovy CSR na zruseni dosavadniho skladu

206 SOKA Uherské Hradisté, citovany pramen.

207 Tamtéz, navrh na vyuziti objektu véznice a soudu z 19. 3. 1964; informacni dopis z 23. 3. 1964.

208 Tamtéz, rozpocet upravy objektu ONV pro potteby okresniho soudu, prokuratury a notdfstvi
z19. 3. 1964.

209 Tamtéz, navrh na vyuziti objektu véznice a soudu z 19. 3. 1964.
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v prostorach, které byly roku 1972 shledany jako nevyhovujici. Jednalo se tedy spiSe
o negativni zasah do existence objektu, jehoz budouci vyuziti zacalo byt vice ¢i méné
nejisté. K realizaci planu na vybudovani novych prostor ve Skutci ale vedla jesté
dlouha cesta, takze Ustiedni sklad SNV fungoval v Uherském Hradisti az ¢ervence
roku 1978.210

Dalsiho zdsadnéjsiho planu zabyvajictho se osudy véznice se obyvatele
Uherského Hradisté dockali za necelé dva roky. Stalo se tak v tnoru 1980, kdy byly
planovany rozsahlejsSi upravy centra mésta. Vznikla proto ,Konecni studie
urbanistického centra Uherského Hradisté” zpracovana Statnim tustavem obchodu
v Brné. Z ni posléze vychazel navrh na zfizeni Domu sluzeb praveé z objektu byvalé
véznice zpracovany planovacim odborem Meéstského narodniho vyboru.
Posouzenim vhodnosti projektu a jeho dalSim rozpracovanim se zabyval
Stavoprojekt Gottwaldov, konkrétné pak kolektiv vedeny akademickym architektem
Janem Palackym, ktery je znamy mimo jiné i rekonstrukci Maménky na Pustevnach.
Vznikla tak rozsahld zprava analyzujici vhodnost celého objektu k nastinénému
vyuziti. Ta se také stala zasadnim pramenem pro nasledujici pokus o pfibliZeni toho,
jak se mél cely komplex promeénit.2!!

Zakladnim pfedpokladem ozfejmujicim nutnost zmény dosavadniho stavu
se stalo tvrzeni, které vychdzelo pravé ze zminénych planti na proménu centra
mésta: ,Objekt tvofi svym rozsahem vyznamnou urbanistickou soucldst stiedu mésta,
jeho dnesni vyuziti jako sklady neodpovidd potiebim budouciho obchodniho centra.”*?
Naproti tomu ale tato poloha, umocnéna navic blizkosti autobusového nadrazi,
predstavovala sama o sobé vyznamny argument pfimo podporujici navrhovany
stavebni zamér. Rovnéz tak z hlediska statiky byly vSechny diilezité konstrukcni
prvky shleddny ve vyhovujicim stavu a drobné trhliny v cihlovém zdivu
nepfedstavovaly zdvaznéjsi problém.

Uvedené celkova zachovalost véznice a dobra situace z hlediska statiky
dovolovala vypracovani dvou variant feSeni budouciho vzhledu a vnitiniho vyuziti,
které byly pragmaticky oznaceny pismeny ,A” a ,B”. Nejprve tedy k prvni z nich.
Ta predpokladala, Ze aredl ziistane bez vétSich demoli¢nich zdsahti s vyjimkou
objektu nazyvaného ,, Samotky”, coz se ovSem tykalo i druhé moznosti rekonstrukce.
Hlavni vstup sméfoval zdpadné k planovanému obchodnimu centru, kde se rovnéz
mély nachdzet zastavky MHD. Z4sadni zména vzhledu by se dotkla pouze severniho
pruceli pfistavenim nového objektu a zfizenim odpocinkové aredlu se zeleni a vodni
plochou. Vychodni kfidlo pak ¢ekaly upravy z hlediska uspofadani interiéri kvli
umisténi nutného strojniho vybaveni. Pocitalo se rovnéz s vystavbou samostatné
stojici jidelny spojené s vlastnim komplexem zastfeSenym mustkem v prvnim patte.
Chybét samoziejmé nesmély ani zasobovaci vytahy.

210 Vasil PURDES, Skutel, Zpravodaj SNV CSR, fijen 1978, s. 28-29.

211 SOKA Uherské Hradisté, f. ONV Uherské Hradisté, inv. ¢. 795, kart. 1186, posouzeni vyuziti
budovy byvalé véznice jako Domu sluzeb z bfezna 1981.

212 Tamtéz.
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Velkoryse projektované vnitini uspofadani budovy mélo pfinést komplexni
feSeni sluZeb pro Siroké okoli. Na co se tedy obyvatelé mésta mohli tésit? V ptizemi
by pri realizaci rekonstrukce objektu byla chemickd Cdistirna, pradelna, cisténi
kobercli, rdmovani, dale pak malifské a natéracské dilny. Prvni patro slibovalo
odévy, koZesnictvi, Siti pfikryvek, provaznictvi, opravu destnikii, knihatské sluzby,
elektroprodejnu, cyklistické potfeby a kino. Druhé patro pak bylo vyhrazeno
administrativé pro cely okres, archivu, telefonni tstfedné a zasedaci mistnosti.
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Planovany vzhled po rekonstrukci — varianta A (foto: SOkA Uherské Hradisté, f. ONV Uherské Hradisté)

Samostatné stojici objekt v Soudni ulici, ktery tehdy slouzil jako Skolni
druZina, mél byt dopliiujicim zdzemim aredlu, zahrnujicim energocentralu spole¢né
s dalSimi kanceldfemi a lékafskym stfediskem. Se zminénou nové postavenou
budovou jidelny bylo pocitano v blizkosti autobusového nadrazi. Prostor planovany
pro 100 lidi s kapacitou 500 obédu, ktery by dopliiovalo jesté kadefnictvi v prvnim
patfe, by pravdépodobné patfil k nejvytizenéjsim a uvedend poloha se proto jevila
jako nejvhodnéjsi.

Naproti tomu varianta ,B” zahrnovala vyrazné stavebni zdsahy do vzhledu
objektu. Poditala totiZ snovou zdstavbou na severni a zdpadni strané aredlu,
jejiz soucasti by byla i demolice presahujicich kfidel vychodniho a zadpadniho priiceli,
spolecné se samostatnych objektem stojicim smérem k ndmésti Palackého. Vnitini
usporadani hlavni budovy a novostavby jidelny by se pak nelisilo od prvni popsané
moznosti rekonstrukce. Jak je vidét, oba navrhy predstavovaly snahy o smysluplné
vyuziti postupné chatrajictho aredlu, které by mohly pfinést uzitek obyvateltim
mésta iSirokého okoli. Z dostupnych archivalii vSak nevyplyva, pro¢ k realizaci
nakonec nedoslo, procez se Ize jen domnivat, Ze hlavnim diivodem se stal nedostatek
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finan¢nich prostfedki hlavniho investora, jimz se mél stat ONV v Uherském
Hradisti.2!
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Planovany vzhled po rekonstrukci — varianta B (foto: SOkA Uherské Hradisté, f. ONV Uherské Hradisté)

Jedndni, k nimz doslo v roce 1981, tedy nakonec nepfinesla zadny zdasadni
vysledek. Zanedlouho se vSak objevila dal$i moZnost, jak byvaly vézenisky areal
vyuzit ve prospéch Siroké vetejnosti. V poloviné 80. let 20. st. se dalSim zajemcem
oobjekt stal Okresni dustav ndrodniho zdravi v Uherském  Hradisti.
Ucel, jemuz by v budoucnu slouzil, je tak ziejmy, méla v ném byt zfizena rozsahla
nemocnice. Posouzeni vhodnosti budovy a jejiho stavu opét pripadlo vysSe
jmenovanému akademickému architektovi J. Palackému. Podle jeho slov cely
komplex splnoval vSechna potfebna kritéria, mezi néz patfil jesté stale pretrvavajici
dobry technicky stav, dostatecné pevné zdi a stropy vyhovujici umisténi potfebného
lékarského vybaveni a v neposledni fadé i pfizniva poloha v blizkosti autobusového
nadrazi, coz zvySovalo komfort dopravy pacient(i.?* Avsak ani tento plan nakonec
nebyl uveden v Zivot. Jisté ale je, Ze namisto planovaného zdravotnického zafizeni
slouzil v druhé poloviné 80. let 20. stoleti jako docasny depot ¢asti fondti okresniho
archivu, pro jehoz ticely v té dobé rekonstruovali byvaly frantiSkansky klaster.2!>

Mimo vymezeny tematicky okruh se jiz nachdzeji udalosti navazujici po roce
1989. Budou proto na zavér zminény jen okrajové. Tehdy doSlo v ramci pfipravy

213 Tamtéz.
214 Rozhovor s akad. arch. Janem Palackym uskute¢nény autorem dne 26. 3. 2013.
215 Jif{ COUPEK, 50. let Stdtniho okresniho archivu v Uherském Hradisti, Uherské Hradité 1997. s. 29-30.
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nové koncepce ceského vézenstvi ke snaze o znovuzfizeni ustavu slouziciho jako
vazebni véznice. Avsak po rozsahlych jedndnich nebyl tento tmysl realizovan,
coz miiZze byt z dnesniho hlediska nahlizeno dvéma zptisoby. Jednak se nabizi ttvaha
sméfujici  ktomu, Ze pokud sebudova proslula tyranim uvéznénych,
znovu neproménila ve vefejnosti uzavieny aredl, mizZe v soucasnosti slouZit jako
pietni prostor vénovany ucténi pamatky obéti obou totalit. Za druhé ale nelze
opomenout to, Ze v pripadé opétovného vyuziti ke svému plvodnimu tucelu
by pravdépodobné skytala fadu pracovnich prileZitosti pro prilehly region, coZ dnes
nelze zcela opomijet.
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