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PUSOBENI DUCHOVNICH A REHOLNIKU V HISTORII CESKEHO VEZENSTVI
Ales Kyr
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Duchovni sprdvce borské trestnice Jaroslav Zika p#i msi s odsouzenymi, 30. 1. 20. st. (foto: AV Plzei)

Za vlady fimského cisafe Konstantina ve 4. stoleti skoncilo prondsledovani
kiestanti a biskupové zacali zaujimat vyznamné misto ve spolecnosti, jez vyuzivali
k Siteni viry a naplhovani skutktl kfestanské lasky kbliznimu, pro kterou
ma latinsky jazyk oznaceni slovem ,caritas”. V duchu evangelia apostola
sv. MatousSe, obsahujiciho ponauceni JeZiSe Krista, byla vyvijena ¢innost k pomoci



osetfovani nemocnych a navstévam véznu, které zduraznuje téz epistola sv. Pavla
slovy: , Pamatujte na vézné, jako byste byli uvéznéni s nimi”.! V 5. stoleti umoznil cisaf
Theodosius, aby biskupové navstévovali vézné jednou tydné. Pfi této navstéve
se vedle duchovniho poslani sousttedili téZ na podminky véznéni a v pfipadé zjisténi
hladového ¢i nemocného vézné mohli zjednat ndpravu. V 6. stoleti rozsifil cisaf
Justinidn tuto pravomoc téZ na knéze a jahny, kterym bylo povoleno navstévovat
vézné i denné.?

Priklad fimskych biskupti, knézi a jdhnt postupné nasledovalo kfestanské
duchovenstvo v dalSich evropskych zemich. V pribéhu 10. stoleti byla obracena
pozornost duchovnich k vézntim téz na naSem tzemi, zejména zasluhou knizete
sv. Vaclava a biskupa sv. Vojtécha. Ve stoleti 11. vénoval zvySenou pozornost
véznum i jeho nastupce a ¢tvrty prazsky biskup Hizzo (Izzo), kterého nasledovali
dalsi® Soucasné se na nasem uzemi rozvijela cinnost feholnich fadd, pocinaje
zenskou feholi sv. Benedikta ve svatojifském klastefe na Prazském hradé a muzskou
feholi sv. Benedikta v prazském bfevnovském klastefe. Do 13. stoleti byl v Praze
zaloZen zasluhou sv. Anezky feholni fad klarisek na Starém Mésté, dale vznikl
muzsky premonstratsky feholni fad na Strahové a cisterciacky na Zbraslavi.
Spole¢nym cilem jejich cinnosti byla modlitba a prace (ora et labora) souvisejici
téZ s projevy kfestanské dobrocinnosti.

Samostatné postaveni v trestnim soudnictvi a vézenstvi ziskala katolicka
cirkev v roce 1222 udélenim tzv.” privilegia fori” na zdkladé smlouvy (konkordatu),
mezi kralem Pfemyslem Otakarem I. a papeZem Honboriem III. Do soudni
pravomoci biskupti, kterd se opirala o kanonické pravo, ndleZeli knézi, feholnici
a sluzebnici ¢i poddani na cirkevnich statcich v rdmci pfislusné diecéze. K vykonu
trestu vézeni byly zpravidla vyuzivany vhodné klasterni prostory, ve kterych byli
odsouzeni svéfeni do péce feholnik(i.>° V 16. stoleti bylo zfizeno cirkevni vézeni
na hradé Hukvaldy a pozdéji pfelozeno na hrad Mirov, kde vznikl tzv. , korekéni
dtm” k vykonu disciplindrnich tresti knézi, jejichz napravu sledoval hradni kaplan
a pfislusny deékan. V pfipadé spachani tzv. hrdelniho zlodinu byli pachatelé
predavani se souhlasem biskupa do pravomoci svétské justice. Cirkevni jurisdikce
byla zruSena v rdmci reforem cisate Josefa II. v roce 1780.°

K ujednoceni pravni praxe méstskych soudu byla v roce 1579 vydana Méstska
prava krélovstvi ceského, sepsana Pavlem Kristidnem z Koldina podle starsiho
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navrhu Brikciho =z Licska, ktery cerpal zpravnich knih, vydanych cisafem
Justinidnem. V ¢asti textu, tykajici se vykonu trestu smrti, byla ukladana rychtafi
povinnost upozornit odsouzeného pred popravou, aby projevenim litosti nad svymi
zlo¢iny urovnal své vztahy s ,Bohem i lidmi”. K tomu méla slouzit i pfitomnost
knéze, ktery s modlitbami doprovdzel odsouzeného na popravisté.” Projeveni
hluboké a upfimné litosti bylo povazovano za posledni pfilezitost odsouzeného
k odvraceni vécného zatraceni, a to ve smyslu evangelia apostola sv. Lukase o u¢inku
litosti, kterou projevil jeden ze zlocinctl, ukfizovanych vedle JeZise.?

Prosazovani krestanského humanismu ve filosofickém, pedagogickém
a pravnim mysleni 17. stoleti nachdzime v dilech Jana Amose Komenského,
biskupa Jednoty bratrské, ktery usiloval o komplexni napravu lidské spolecnosti,
zaloZené navife, moudrosti, pracovitosti, vzijemném pochopeni a pomoci.
Vysledkem mélo byt zabranéni valkam, utisku, chudobé duchovni i hmotné
a téZ odstranéni zloc¢innosti. Cestu k trvalé ndapravé jednotlivet i spolecnosti
spatfoval v mravni vychové, vzdélavani, spravedlivé a moudré spravé véci
verejnych. Represivni hrozbu, spocivajici v Zaldfovani, muceni a popravovani,
povazoval za nedustojnou clovéka akratkodobé ucinnou. Jeho pri¢inénim
se na naSem uzemi ujimal novy pristup k feSeni zloc¢innosti, ktery vedl v 18. stoleti
k prvnimu zruSeni trestu smrti a béhem 19. stoleti k utvareni vézeriského systému,
zaloZzeného na principu ucinné litosti a ndpravy (paenitentia) véznia.® Po obnoveni
trestu smrti v roce 1803 byla odsouzenym opét umoznovana navstéva duchovniho
pred popravou.

V pribéhu 19. stoleti prochdzelo evropské vézenstvi zdsadnimi zménami,
jejichz vysledkem bylo vytvoreni progresivniho vézeniského systému, spocivajiciho
v odstupniovani pfisnosti podminek vykonu trestu v zavislosti na projevované snaze
odsouzenych o napravu. Prvni ndpravné zafizeni tohoto typu tzv. , penitencidrum”
vzniklo v Anglii a jeho charakteristickymi prvky bylo oddélovani odsouzenych
podle stupné krimindlniho naruSeni a snaze o ndpravu, jejich mravni vychova,
vzdélavani a zafazovani do pracovni ¢innosti. Ndpravnd zafizeni byla budovana
zv]ast pro muze, Zeny a mladistvé.? Tento trend vyvolal i potfebu reformy vézenstvi
habsburské monarchie, jejiz tizemni celek tvotily téz Cechy, Morava a Slezsko.
Na zdkladé nafizeni rakouského ministerstva vnitra se =zabyvalo prazské
mistodrZitelstvi pfijetim opatfeni k ,zaméstndvani trestancti v ck. trestnici,
kterym by bylo docileno jejich mravni polepSeni a ucelnéjsi vyuZiti jejich pracovni
sily”.1t
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Kuskutecnéni zdméru mistodrzitelstvi bylo uloZeno fardfi Antoninu
Wiesnerovi, duchovnimu spravci Svatovaclavské trestnice v Praze, aby zajistil
vypracovani pldnu vyuky odsouzenych pro planované zfizeni vézenské skoly.
Tohoto tkolu se ochotné ujal vézetisky kaplan (kooperator) Frantisek Josef Rezac,
ktery putisobil v duchovni spravé trestnice a jako vysokoskolsky kvalifikovany
pedagog zacal na vlastni Zadost vyucovat odsouzené. V roce 1852 vydal spis,
obsahujici ndvod na reformu organizace a ¢innosti trestnich tstavi, ktery vychazel
z hlubokého studia historie soudnich trest(i a vézenstvi a ze zkuSenosti anglického
a Svycarského vézenstvi. V neposledni fadé se vénoval téz otdzkam podminek
a pricin zlocinnosti a opatfenim k jejimu predchazeni.!?
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Kostel byvalé Svatovdclavské trestnice v Praze Na Zderaze (foto: KDH)

Pokud jde o ptisobeni duchovnich mezi odsouzenymi (trestniky),
uvadi F. J. Rez4¢ vykonavani bohosluzeb, kdzani, udélovani svatosti, ndbozenska
cvideni, vedeni kcirkevni kazni a vyucovani. Hromadné (vefejné) pouziti
nabozenskych cviceni povazuje za tcelné ve vézenském kostele a skole, individudlni
(soukromé) pouziti pak v nemocnici, pracovné a samovazbé podle potieby
nebo zadosti odsouzenych. Vhodné doplnéni Zzivého slova duchovniho spatfuje
ve vyuzivani vézenskych knihoven. NdaboZenska cviceni, spocivajici v ndbozném
zpévu a modlitbé méla byt provadéna hromadné ve vSednich dnech pfi rannich
bohosluzbach, v nedéli a svatcich téz v odpolednich hodinach. Individualni cviceni

2], UHLIK, F. ]. Rezi¢ — reformitor vézeristoi a skolstvi 19. stoleti, in: P¥iloha asopisu Ceské vézetistvi
¢.2/1997, s. 27-29.



meélo byt vykondvano ranni, poledni a vecerni modlitbou a také prfi zaopatfovani
asvatém prijimani nemocnych. Vedeni k cirkevni kazni bylo jednak spojeno
s ndboZenskym cvicenim, jednak se svatosti pokani a ptistem. Cinnost duchovnich
se neméla omezovat na bohosluzby, kdzani a udileni svatosti, ale presahovat
do vychovy a vzdélavani odsouzenych.!?

Ve Svatovaclavské trestnici v Praze vykonavali duchovni spravu od roku 1856
¢lenové feholniho fadu Redemptoristi, ktefi se podle ptikladu F. J. Rezace zapojili
do vyucovani odsouzenych. Ve své Cinnosti setrvali aZ do roku 1867, kdy prevzali
duchovni spravu jini knézi a vykonavali ji az do zruSeni trestnice z hygienickych
a provoznich dtvoda.'* Nahradila ji nové postavend zemska trestnice pro muze
na pankracké plani, tehdy jesté za prazskymi hradbami. Duchovni spravu
a ucitelskou cinnost vykonavali i dal$i duchovni, mimo jiné také evangelicky farafr
Gustav Jelinek, ktery ptisobil v trestnim ustavu pro Zeny ve ValaSském Mezifici.!®
Ve druhé poloviné 19. stoleti umoznovaly domaci fady trestnic, aby se odsouzeni
podle svého vyznani mohli zticastiiovat na bohosluzbach a ndbozenskych cviéenich
katolickych, evangelickych i Zidovskych, jejichz konani zabezpecovala sprava
trestnice. Kromé toho odsouzeni katolici nepracovali v nedéli a zasvécené svatky,
evangelici té7 anavic na Velky patek. Zidovsti odsouzeni nepracovali v sobotu
a v prubéhu svych svatk (purim, pascha, letnice, a dalSich) ve stanovené dny.!

Vroce 1855 byla uzaviena mezi rakouskou habsburskou monarchii
a papezskou kurii tmluva (tzv. druhy konkordat), kterd mimo jiné obnovila vliv
katolické cirkve na Skolstvi a rodinné pravo, zanikly vrdmci reforem cisafe
JosefaIl.7 'V této souvislosti byly povolany Zenské feholni fady k tcasti
na reformovani ¢innosti trestnich tstavii. Se souhlasem Matky pfedstavené Eufemie
Némcové prevzaly Milosrdné sestry Kongregace sv. Karla Boromejského spravu
Zenské trestnice v Praze na Hradc¢anech a po jejim zruSeni v roce 1865 pfemistily
odsouzené Zeny do klasterniho objektu Kongregace v Repich (dnes soucast Prahy),
kde wvznikl zemsky trestni ustav pro Zeny, fizeny predstavenou Karolinou
Neumanovou.

Od roku 1857 spravovaly boromejky pod vedenim predstavené Madlén
Holfeldové muzskou trestnici ve Valdicich u Ji¢ina a od roku 1859 pod vedenim
predstavené Alfonsie Capkové téz muzskou trestnici na Mirové.’® Milosrdné sestry

B E.J. REZAC, citované dilo, s. 36-41.
4], UHLIK, O Frantisku Josefu Rezdcovi, s. 7.
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sv. Vincence z Pauly pfevzaly vroce 1855 spravu Zenské trestnice ve Valasském
Mezifi¢i, od roku 1858 téz muzskou trestnici v Leopoldové na Slovensku, kterou
uspésné ridila predstavena Frederika Baumgartnerova.'” Po vypovézeni konkordatu
v roce 1870 ptisobili boromejky i vincentky jen v Zenskych trestnicich. Rddové sestry
zavedly v trestnicich spravedlivy ustavni fad, zajistily odsouzenym praci, zlepsily
hygienu, stravovani, pééi o nemocné a hospodatent trestnice. Ukoly k zajisténi kédzné
a bezpecnosti v trestnici feSily predstavené sinspektory vézeriské straze. Ze své
¢innosti se zodpovidaly piislusnému vrchnimu statnimu zastupci. Uspéchy
pfi organizovani Zivota odsouzenych vyplyvaly zjejich znalosti a zkuSenosti,
ziskanych pfi spravé nemocnic, ustavii pro nalezené déti a prestarlé.

Dobovyj pohled na kostel Zenské trestnice v Repich (foto: KDH).

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 byly v prvnim desetileti
vydany nové vézenské predpisy, které upravovaly téz vézeniskou duchovni spravu
v soudnich véznicich a trestnich tstavech. Duchovni spravci byli ¢leny poradni
(tzv. domaci) komise, kterd predkladala fediteli své navrhy k feSeni zdsadnich otazek
¢innosti véetné ukladani disciplindrnich trest(i. Podle nové tupravy mély byt
umoznovany bohosluzby kterékoliv statem uznané konfese a na statni ndklady,
pokud se prihlasilo ktrvalé ucasti alespont deset véznu. Tak jako v minulosti
byly soucasti ndbozenského Zzivota odsouzenych nabozenska cviceni. V trestnich
ustavech mély byt katolické bohosluzby kondny kazdou nedéli a v zasvécené svatky,
evangelické a zidovské podle potfeby a moznosti. Dospélym odsouzenym byla tcast

19 Archiv Zboru vizenskej a justi¢nej straze SR, Leopoldovsky kalendar na rok 1949, sign. H 184, s. 88-
89.



na bohosluzbach a nabozenskych cvi¢enich doporucena, pro mladistvé
byla povinna.?

Zenskou trestnici v Repich fidil pfednosta Frantisek Junger, ktery byl
ufednikem vézeniské spravni sluzby. Jeho zastupkyni ve funkci spravce byla fadova
sestra Gonsalva Strnadova, predstavend boromejek v Repich, ktera byla zaroven
ucitelkou u odsouzenych zZen. Pravidelného Skolniho vyucovani se zucastriovaly
vechny mladistvé Zeny a oddélené i starsi, kterym chybélo zakladni vzdélani.
Krozsifovani znalosti vSeobecného vzdélani a kulturnich zamt slouzila tstavni
knihovna. Pro odsouzené s fimskokatolickym vyznanim vykonaval duchovni spravu
klasterni duchovni spravce a pro odsouzené sevangelickym vyznanim smluvni
duchovni spravce. Ucasti na bohosluzbach a néboZenskych cvi¢eni mohly byt
zprostény jen dospélé odsouzené,
které o to pozadaly z vaznych dtivoda.!

Vobdobi némecké nacistické
okupace Cech a Moravy v letech 1939
az 1945 byla omezena cinnost ceskych
katolickych knézi a evangelickych
duchovnich v  soudnich  véznicich
a trestnich ustavech na osoby, odsouzené
ceskymi protektoratnimi soudy,
zpravidla pro méné zavaznou trestnou
¢innost. Zavaznéjsi krimindlni delikty
a projevy odporu proti okupacni spraveé
feSily pouze némecké nacistické soudy,
které casto ukladaly trest smrti. Pokud
ulozily trest odnéti svobody, nebyl
vykonatelny na tuzemi protektoratu
a odsouzeni byli eskortovani do kaznic
nebo vézenskych tdborti v Némecku.?
Rada vlastenecky smyslejicich
duchovnich a feholnikti tehdy skondila

na popravistich ¢i byla uvéznéna. Kostel v trestnici Valdice (foto: KDH

V této souvislosti nelze nevzpomenout biskupa Gorazda (vlastnim jménem
Matéj Pavlik), popraveného s dalsimi duchovnimi pravoslavné cirkve v roce 1942.%
V témze roce doslo k sousttedovani uvéznénych duchovnich do koncentra¢niho

20 KDH, Vézenské predpisy (éést 1.), 1921; Domaci f4d pro muzské trestnice §§ 2, 16, s. 52, 57;
Doméci fad pro véznice sborovych soudt (sedridlnich), §§ 16, 17, s. 79; Domaci fad Zenské trestnice
v Repich, 1927, § 16, s. 8.

21 Vgzeristoi v Ceskoslovenské republice, Praha 1930, s. 35-39.

2 A. KYR, Protektordtni vézeiistvi se zietelem na Cinnost pankrdcké véznice, in: Historicka penologie 1/2008,
Praha 2008 s. 34-36.

23 Old¥ich SLADEK, Hrdinové a obéti atentdtu, in: Narod se ubranil 1939-1945, Praha 1995, s. 45-46.



tabora Dachau, kterym do konce valky proslo 106 ¢eskych duchovnich, z nichz 17
tam zahynulo. K perzekuci katolickych knézi slouZzil téZz internacni klaster
v Zasmukach, kde bylo zadrZovano 52 duchovnich, znichZ dva zde zemfeli.*
I v podminkach véznéni se duchovni nevzdavali svého poslani, konaly bohosluzby
tajné a poskytovaly spoluvéznim duchovni posilu.

V prtiibéhu obnovy ceskoslovenského vézenstvi po roce 1945 jen kratkou dobu
pusobila vézenska duchovni sprava. Vroce 1950 byly zruSeny vézenské kaple,
z mistnosti odstranény kfiZe a naboZenska literatura vyfazena z knihoven. Soucasné
byli vypovézeni duchovni spravci a jejich plisobeni nahrazeno politickou
propagandou, kterou provadéli tzv. osvétovi diistojnici Sboru vézenské straze.”
Odsouzenym pred popravou jiz nebyla umoZnéna navstéva duchovniho.
Predstavitelé cirkvi byli oznacovani za tzv. tfidni nepratele a trestné stihani Statnim
soudem. Ve vysetfovaci vazbé statni bezpecnosti byl utyran katolicky knéz Josef
Toufar.® Zenska trestnice v Repich byla zruSena a odsouzené Zeny prevezeny
do Pardubic, kde se pozdéji ocitla i pfedstavena boromejek Vojtécha Hasmandova.?”

Veézeriskd kaple v trestnici Mirov na konci 19. st. (foto: KDH)

24 Jan STRIBRNY, Duchovni v koncentracnich tdborech, in: Cesi v nacistickych koncentraénich taborech,
kaznicich a véznicich, Praha 1996, s. 61-62.

5 A, KYR, Zpiisoby zachdzeni s vézni v CSR v letech 1945-1955, Opava 2002, s. 61- 62, 101.

2 Adolf RAZEK, Josef Toufar — obét proticirkevni strategie refimu, in: Stat a cirkev v roce 1950,
Praha 2000, s. 40-45.

27 Tom4s BURSIK, Ztratily jsme hodné casu, ale ne sebe, seSity UDV &. 15, Praha 2006, s. 41, 46, 48.



Z¥izeny Statni tfad pro véci cirkevni v Cele sJUDr. Alexejem Cepickou
ve spolupraci se Statni bezpecnosti zahdjil likvidaci vSech feholnich fadh
soustfedovanim jejich clentt do tzv. centraliza¢nich klastera (Osek, Bohosudov,
Hejnice, Broumov, Kraliky) a internac¢nich klastert (Zeliv, B&&). V centralizaénich
klasterech bylo zadrZovano 2201 feholnikii a 4262 feholnic. Do internac¢nich klasterti
bylo umisténo 175 feholnik, vétSinou predstavenych. Tak jako v minulosti ptisobili
odsouzeni duchovni mezi spoluvézni i v tézkych podminkach tehdejsich vézenskych
zatizeni.?®

Nadéje na rehabilitaci duchovni spravy ve vézenstvi se objevila v dobé
kratkého politického uvolnéni a spolecenskych reforem na pocatku roku 1968.
Vojensky zasah armad tehdejsi VarSavské smlouvy do vnitfnich pomért
v Ceskoslovensku, nésledny pobyt sovétskych vojsk a tzv. politicka normalizace
znemoznily oficidlni ndvrat bohosluzeb a pastoracni cinnosti do vézenstvi.
Nadale vSak dochéazelo k tajnému ptlisobeni duchovnich, ktefi byli véznéni
z politickych  dtGvodi. Historickd pfileZitost klegalizaci duchovni sluzby
ve vézenstvi nastala teprve v dusledku vyznamnych politickych udalosti
v roce 1989.%

Vramci legislativnich a organizacnich zmeén ve vézenstvi pod vedenim
generalniho feditele JUDr. Zderlkka Karabce byla po 40 letech obnovena vézernska
duchovni sluzba =za aktivni tucasti koordindtora Mgr. Bohdana Pivonky
z Ceskobratrské cirkve evangelické a zastupcti cirkvi:  Fimskokatolické,
ceskoslovenské husitské, metodistické evangelické, baptistické, pravoslavné,
dale jednoty bratrské a zidovské obce.*® Po stejném casovém odstupu byla obnovena
spoluprace vézenstvi s Kongregaci Milosrdnych sester sv. Karla Boromejského,
atodiky wvstficnému pristupu generdlni predstavené Inviolaty Krupkové,
jeji nastupkyné Remigie Ce$ikové a neunavné Cinnosti tehdejsi ekonomky
Kongregace sestry Goretti Boltnarové. Na zakladé iniciativy pana MiloSe Nechvatala
z Konfederace politickych véznti vznikl projekt ke zfizeni pecovatelského tstavu
s vézetiskym oddélenim pro vybrané odsouzené Zeny v Praze-Repich.’! Po naroéné
stavebni rekonstrukci byl v roce 1996 klasterni objekt s kostelem vysvécen prazskym

3 Vojtéch VLCEK, Perzekuce muzskyjch vidii a kongregaci komunistickym reZimem 1948-1964,
Olomouc 2004, s. 75, 81-87,

2 Dusan JANAK — Ales KYR, Ndstin vjvoje Ceskoslovenského vézeiistvi v letech 1948-1989, in: Historicka
penologie 5/2004, Praha 2004, s. 3-4.

% Zakon ¢. 179/1990 Sb., kterym se méni a dopliuje zak. ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody, § 48.

Zakon ¢. 308/1991 Sb., o svobodé nabozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti.
Perspektivy Vézetiské sluzby v Ceské republice — souhrn koncepénich zaméri, Praha 1992.

Zakon ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, § 15.

Zakon ¢. 294/1993 Sb., kterym se méni a doplniuje zak. ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody,
§ 48.

Karel VEPREK, Dohoda cirkvi s VS CR, in: Ceské vézefistvi . 1 a 2/1994, s. 65-67.

31 Milo§ NECHVATAL, Nejen o majetku, ale i o svobodé cirkve, in: Ceské vézenistvi & 2/1993, s. 21-22;
Eduard VACEK, Dohoda s Boromejkami podepsdna, in: Casopis Ceské vézetistvi &. 4/1994, s. 47.
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arcibiskupem Miloslavem Vlkem, zprovoznén jako Domov sv. Karla Boromejského
ajeho sprava svéfena predstavené Bohuslavé Kubacakové.> Domov se nachdzi
v symbolicky oznacené ulici , K Sancim”. Podle pfani zesnulé Matky predstavené
Inviolaty Krupkové by mél poskytovat ,Sanci” ve smyslu ochrany, nadé&je a nové
prileZitosti vSem jeho obyvateliim, zejména véznam.

Duchovenstvo kfestanskych cirkvi a feholni fady se vyznamné podilely
na duchovnim a kulturnim vyvoji obyvatel Cech, Moravy a Slezska jiz od 10. stoleti.
V ramci vézenského progresivniho systému, uplatfiovaného na tizemi habsburské
monarchie ve druhé poloviné 19. stoleti, byla v trestnicich umoZnovana duchovni
sprava katolicka, evangelicka i Zidovska. Duchovni spravci katolické a evangelické
cirkve a zejména Milosrdné sestry Kongregace sv. Karla Boromejského a Milosrdné
sestry sv. Vincence z Pauly se pfimo zapojily do reformy vézenstvi, ktera kladla
diiraz na mravni vychovu, vzdéldvani a pracovni cdinnost véznénych muzi,
Zen a mladistvych. Do ceskoslovenského vézenstvi 20. stoleti tak vstoupila duchovni
a socidlné pedagogicka role cirkvi, které pretrvala i v dobach vale¢nych a politicky
nepriznivych a vytvofila ¢eskou tradici vézeriské duchovni sluzby na ekumenickém
zdkladé. Ukazuje se, Ze tato role je nezastupitelnd a soucinnost zucastnénych
kfestanskych cirkvi se osvédcuje i v 21. stoleti.?
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JOSEF FRIC, RECIDIVISTA A ODBOJAR
Ondrej Hladik

Zivotni pifbéhy popravenych z politickych diivodd v 50. letech 20. stoleti
prinaseji pestrou paletu osudti lidi pochdzejicich ze vSech spolecenskych vrstev.
Jejich pohnutky proto nemusely vzdy pramenit jen z usSlechtilé snahy o zachovani
demokracie. Jednim z nich byl i Josef Fric, recidivista, ktery se s ¢eskoslovenskymi
véznicemi sezndmil uz v mezivalecnych letech.

Ky STB-PARDUBICE
195249

Josef Fric na fotografii z vysetfovaciho spisu (foto: ABS, f. Vysetiovaci svazky, arch. ¢. V 1173 HK)

Narodil se 13. tnora 1918 v Bystrém, okr. Policka, vyucenému obuvnikovi
Jindfichu Fricovi a Marii, rozené Muzikové zobce Korouhev (okr. Svitavy).
Oba rodice vSak pracovali jako délnici. Misto jejich ptisobisté je ale zndmé pouze
k poloviné 30. let, kdy otec vydélaval na obzivu v obuvnické firmé Jaroslava Marka
v Bystrém (v dobé zatceni J. Frice pak pobiral invalidni diichod kviili onemocnéni
tuberkulézou) a matku zaméstnali v municni tovarné v Bofinach u Policky.*

Jak ale dokladaji dostupné prameny, nepfiznivd rodinnd situace J. Frice
pronasledovala uz v mezivale¢ném obdobi, a to jak z hlediska materidlniho zajisténi,
tak i ohledné prostiedi, jez formovalo jeho osobnost. Mé¢l totiz dalSich osm
sourozencli a otce pozdé&ji charakterizoval jako alkoholika. Tato skutecnost
samoziejmé nezlistala bez povSimnuti, byt ji zprdva o povésti rodiny reflektovala
velmi zaobalené: ,, Ovsem znacny vliv v tomto sméru méla na jeho pristi Zivot vijchova,
které se mu dostalo od jeho rodicii, zejména otce, kteryy md povahu nes[polkojenou [...] Jeho
matka je povahy podobné...”.*

Po vychozeni péti roénikii obecné sSkoly se vyucil zahradnikem v Policce.
Nicméné jiz tehdy mél prvni potiZe se zdkonem. Jesté jako mladistvy stanul v letech
1934 a 1935 tfikrat pfed soudem (okresni soud v Policce a okresni soud v Brné).
Do vy¢tu jeho prohfeskii patfily krddeZe, zpronevéra (penize svého zaméstnavatele)

3 Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), f. VySetfovaci svazky, arch. ¢. V 1173/HK, Zivotopis Jifiho Frice
z 6.3.1952.
% Tamtéz, zprava velitelstvi stanice SNB v Bystrém z 5. 3. 1952.
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a tulactvi’® Soucasné se poprvé seznamil s vézenskym prostfedim, jednou pobyl
za mfiZzemi tfi dny, podruhé tyden. Tuto trestnou ¢innost pozdéji vysvétloval praveé
materidlni nouzi: ,V dobé mého uceni jsem nechodil domii spdvat a jist...”. Pramenem
citace je sice pozd¢jsi zadost o milost, takze je nutné brat jeji obsah srezervou,
nelze vSak pochybovat o tom, Ze socialni status J. Frice se v té dobé nachazel velmi
nizko na zebficku spolecenské hierarchie.

Po vyuceni nesehnal praci (ztistane vSak otazkou, jak moc se o to snazil),
coz je pravdépodobné jeden zdtvodt pokracovani v zapocaté kariéfe zlodéje.
Navic v roce 1936 dosahl plnoletosti, takze mél pfed sebou budoucnost ,ispésného”
recidivisty. Od prosince 1936 do ledna 1938 tak znovu ¢tyfikrat zameéstnal okresni
soud v Policce. Opét pro kradeZe a jednu urazku cetnictva. Pfekroceni prahu
dospélosti se mimo jiné projevilo zostfenim tresti. Jejich délka se sice oproti
predeSlym postihim nezménila (48 hodin az 4 dny), ale tentokrat jiz spadaly
do kategorie tuhého vézeni, navic s ptlistem ¢i tvrdym ltizkem.3?

Vroce 1938 opustil J. Fric rodné Bystré a odesel do Prahy. Duavodf,
které ho pfivedly ktomuto rozhodnuti, bylo pravdépodobné vice a lze proto
predpokladat jejich soubéh. Jednak mohla hrat roli Spatna materidlni situace rodiny,
coz pozdéji zminila jeho sestra Anna v zadosti o milost adresovanou prezidentu
republiky: ,,...v jeho véku 19 let, kdy nejvice potieboval péci a piisné ruky nad sebou,
musel odejiti do svéta, aby neujidal chleba ostatnim...”.® Ackoliv nemtize byt dopis psany
ve vyhrocené situaci bezvyhradné pfejimanym pramenem, poukazuje na jednu
ze skutecnosti dopliiujicich obraz Zivotni situace, v niz se tehdy pozdé&jsi odptrce
rezimu nachdzel. Nelze vSak opomenout jeho tvrzeni o tom, Ze domov jiz prilis
nenavstévoval, coz mizZe vyvoldvat zdanlivy rozpor s pfedchozimi informacemi.

Existuje vSak i opacny thel pohledu, a to pokud si uvédomime, Ze v té dobé
jiz sedmkrat souzeny a Sestkrat véznény mladik musel byt v nevelkém
vychodoceském méstecku ,vyhldsenou” osobou, takze pro néj predstavovalo
,horkou” ptdu. Uvedena fakta naznacuji druhy z mozZnych ddvodt zmény
prostfedi. Ve spojeni s absenci jakéhokoliv rodinného zdzemi se pfemisténi
do metropole, skytajici anonymnéjsi prostfedi a zdroven vice moznosti k vydélku,
at jiz poctivou praci ¢i za pomoci kradeZi, jevi jako pomérné pfedpokladatelné feSeni
existenc¢nich potizi.

At uz byl davod jakykoliv, do Prahy si sebou pfinesl tézkou Zivotni zatéz
pramenici zneutéSenych podminek, jez ho provazely po celé détstvi.
Neptekvapi proto, Ze tato skutecnost zacala zahy ovliviiovat jeho dalsi kroky.
Nelze vSak rozhodnout, odeSel-li zdomova pfesvédcen o moznosti vybudovani
sporadané existence, nebo jestli od zacatku kalkuloval s Zivotem na ,,Sikmé plose”.
Vyloucit nelze ani to, Ze budoucnost prili§ neplanoval a cekal, co mu zména

% Narodni archiv Praha (NA Praha) f. Statni soud Praha, spis. zn. 2Tsl 17/52, nezpracovano,
opis trestniho listu J. Frice z roku 1952.

% Tamtéz, Zivotopis sepsany J. Fricem dne 21. 3. 1952

38 Tamtéz, opis trestniho listu J. Frice z roku 1952.

3 TamtéZ, z4dost o milost sepsana Annou Steflovou dne 21. 3. 1952.
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prostfedi pfinese, coz se s ohledem na jeho vyli¢ené konani, navic spojené s nizkym
vékem, jevi jako nejpravdépodobnéjsi varianta.

Po pfichodu do Prahy dostal bliZe nespecifikovanou praci, za coz se ale svému
zaméstnavateli odvdécil kradezi ¢astky 2 000 korun. V zafi roku 1938 (pfedchozi trest
48 hodin vézeni si odsedél vlednu) jej proto Krajsky soud trestni v Praze poslal
na ¢tyfi mésice do téZkého Zaldre zostfeného dvéma posty. V pankracké veéznici
se pfesto nezdrZel dlouho, protoze mu byl tento trest prominut v rdmci amnestie.*
J. Fric ale divody vedouci k tomuto krimindlnimu ¢inu popisoval ponékud odlisné,
neZ jak je zachytily oficidlni prameny. Uvedl totiz, Ze se ho dopustil poté, co ztratil
praci a nemél na jidlo. Nicméné zkreslovani vSemoznych informaci, jimz sledoval
vlastni prospéch, nemtiZe u tehdy jiZ zkuSeného recidivisty prekvapit.

Dalsi osudy ]. Frice ale ukazuji, Ze v té dobé jiz patfil k nepolepSitelnym
pachatelim krimindlnich delikti a ocitl se na okraji spolecnosti. Tuto skutecnost
dokresluje i rychlost s jakou spachal dalsi trestny ¢in, jiz 27. fijna 1938 opét kradl:
».oysel jsem bez penéz a za tyden byl jsem znovu, odkud jsem wvysel.”*! Stejny soud
jako v pfedchozim pfipadé mu proto ulozil trest Sest mésici tézkého zalare,
opét s dvéma posty. Zaroven naplnil jedno z ustanoveni zdkona ¢. 102/1929 Sb.
o zfizeni nucenych pracovnich kolonii a o zméné nékterych ustanoveni trestniho
prava, které se vztahovalo na osoby uvéznéné ,...pro zlocin spdichany ze zahdlCivosti
nebo z nicemné lehkomyslnosti nebo z hrubé zistnosti vinika, ktery si odbyl jiz dvakrate trest
na svobodé za trestny C¢in spdchany z nékteré uvedené pohnutky a je cizimu majetku
nebezpecny.”*? Proto nasledovalo jesté zafazeni do donucovaci pracovny.

Po propusténi se pravdépodobné kratky cas Zzivil poctivou praci,
nebo se alesponi snazil, aby takovy dojem budil. Zd4 se vSak, Ze soubéZzné stuprioval
svoji trestnou ¢innost, protoze v kvétnu 1940 obdrzel trest tii let tézkého Zzalare
za vykradani obchodd, béhem néhoz zpusobil skody ve vysi 50 000 korun.** Do jeho
zivota posléze zasidhla nepfimo valka, protoZe misto nastupu do trestniho tstavu
(sohledem na délku trestu by se pravdépodobné jednalo o Plzen-Bory)
byl za nevyjasnénych okolnosti odeslan do koncentra¢niho tabora.* Nicméné to,
kde prozil dalsi léta, je mozné rekonstruovat jen zjeho vlastniho Zzivotopisu,
coz, jak jiz bylo fefeno, neni zcela spolehlivy pramen. ]J. Fric vném wuved],
ze vystfidal Osvétim, (pozdéji i Birkenau), Flossenbiirg a jeho pobocku Ansbach,
odkud roku 1944 tdajné uprchl. Posléze se ukryval v okoli Bystrého, pfi¢emz se mél
zapojit do odboje v Zeleznych horach a pozdéji do Prazského povstani. Tuto ¢innost
pozdéji dokladal udélenim ,Pamétni medaile za zdchranu mésta Skutée” a diplomi

4 Tamtéz, opis trestniho listu J. Frice z roku 1952.

4 Tamtéz, Zivotopis sepsany J. Fricem dne 21. 3. 1952.

#2 Z3k. ¢.102/1929 Sb. o zfizeni nucenych pracovnich kolonii a 0 zméné nékterych ustanoveni trestniho
prava, cl. II.

# NA Praha, citovany pramen, opis trestniho listu J. Frice z roku 1952.

4 Archiv Kancelafe prezidenta republiky (AKPR), f. Kancelaf prezidenta republiky, milosti prezidenta
republiky, sign. T 4823/52, informace pro prezidenta republiky v trestni véci Josefa Frice
ze dne 7. 5. 1952.
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potvrzujicich jeho pfitomnost na barikadach.* Ackoliv se tyto pisemnosti nepodarilo
objevit, doklada jejich existenci korespondence velitelstvi oddilu SVS v Jihlavé z roku
1951.4

K jeho ¢innosti vletech 1944 a 1945 se vyjadfuje i zprava pochdzejici
od velitele stanice SNB v Bystrém, ktera sice jeho ticast na podobnych akcich ¢astecné
potvrzuje, ale zdrovenl ponékud upravuje tvrzeni o nezistném boji za vlast.
Kudélostem v Praze fika: ,,...bojoval tidajné v roce 1945 na barikdddch v Praze, kde mél
v umyslu vyuZit zmatku a odciziti néjaky majetek, pricemz byl postielen”. Tato zprava
je tedy ocividné pouze zprostfedkovana a nemusi byt zcela spolehliva. Naproti tomu
popis jeho ptisobeni v rodném mésté se jevi vérohodnéji, nebot je mohli dolozit
svédci, ktefi J. Frice osobné znali: ,,...kde se dostal do styku s partisdny, s nimiz se ticastnil
vyvlastiiovani takovym zpiisobem, Ze délal hanbu poctivym partisiniim.”¥ Nicméné
obé citace pIné zapadaji do obrazu jeho charakteru, tak jak byl doposud pfedestien.

Zivot J. Frice v letech 1945 a7 1948 piinesl jisté zklidnéni v ohledu pachani
trestné cinnosti. Divodem se snejvétsi pravdépodobnosti stal snatek s Annou
Skoumalovou z Jedlové (okr. Svitavy).*® Prvni 1éta jejich spolecného Zivota ale nejsou
prilis§ dobfe zmapovana. Jisté je, Ze na kratkou dobu presidlil do Hartmanic lezicich
zapadné od Tyna n. Vltavou, kde mél pronajatou zemédélskou usedlost. Ackoliv
na jihu Cech nikdo neznal jeho minulost, velmi zahy si opét ziskal Spatnou povést.
Tentokrat nebyla jeji pricinou trestnd cinnost ale spiSe neuspofadany rodinny zivot.
Ve zpravé adresované Statni prokuratufe v Praze je specifikovan takto: ,...vodil
si k sobé do bytu cizi Zeny i pred manzelkou, kterd zase podle vzoru manzela udrZovala styky
s cizimi muzi...” . *

Knavazani na dosavadni kradeze tedy v Hartmanicich nedoslo, coz mohlo
souviset i stim, Ze se kvuli ndvratu plivodnich majiteld musel v roce 1948
odstéhovat. Zajimavé jsou rozdily mezi oficidlni verzi ajeho prohldsenim,
podle néhoz se stal narodnim spravcem usedlosti, ale kvuli krimindlni minulosti
nakonec neobdrzel pfislusny dekret.*® Dalsi kroky zavedly manzelsky par nakratko
zpét do vychodnich Cech, pozdéji pak do Prahy, kde seJ. Fric pokusil vykonavat
svoje femeslo, procez si pronajal zahradnictvi. Nejprve pracoval v Troji a pozdéji
presidlii do Rep.?! Tento krok ukonéil kratké klidnéjsi obdobi jeho Zivota
bez neustalych stfeti se zdkonem, a to i pfes narozeni dcery Evy. V letech 1948
az 1950 byl tfikrat odsouzen pro majetkové delikty.”> Zavaznost trestné cinnosti

4 ABS, citovany pramen, zZivotopis J. Frice ze 4. 3. 1952.

% NA Praha, f. SSNV, osobni vézensky spis J. Frice, korespondence velitelstvi oddilu SVS Jihlava
z5.9.1951.

47 ABS, citovany pramen, zprava velitelstvi stanice SNB v Bystrém z 5. 3. 1952.

4 Tamtéz, Zivotopis J. Frice ze 4. 3. 1952.

4 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 2Tsl 17/52, neuspofadano, zprava velitelstvi
stanice SNB Dolni Bukovsko z 12. 4. 1952.

5% Tamtéz, zivotopis sepsany J. Fricem dne 21. 3. 1952.

51 AKPR, citovany pramen, informace ministerstva spravedlnosti k trestni véci Josefa Frice
z24.4.1952.

52 Jeho piipady feSily okresni soudy v Chrudimi a Zbraslavi u Prahy a trestni soud v Praze.
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seinaddle zvétSovala (mimo jiné se dopustil i ozbrojeného vloupani), prvni dva
tresty obnasejici osm a deset mésicli vézeni pro néj nepredstavovaly vétsi problém,
takZe jak by se dalo predpokladat, nakonec si7.bfezna 1950 vyslechl rozsudek,
na jehoZz zakladé mél stravit pristich Sest let za mfiZemi.

K vykonu trestu byl zafazen do pankracké véznice, konkrétné do pracovniho
utvaru pfi dole Generdl Svoboda v Kamennych Zehrovicich.® Tato skuteénost
jej ale pravdépodobné pfilis nevyvedla z rovnovahy, protoZe jiz za tfi dny uprchl.
Poté spole¢né svyucenym kuchafem Evzenem KubeSem, ktery mu prfi atéku
pomahal, vykradal chaty a obchody, nejprve ve stiednich Cechach (Slany, Kralupy
n. Vltavou, Horni Cernogice), pozdéji se [

H 8@ &g

presunul na Vysocinu, kde vyloupil nékolik
chat u Pelhfimova, dvé prodejny v Novém
Mésté n. Moravé a nakonec obchod
n. p. Prvodév ve Zdaru n. Sazavou, pFiemz
zptisobil Skodu 39 000 korun. Vté dobé
disponoval ukradenym obcéanskym

prukazem, takZe vystupoval pod jménem Jan
Protivny. Nejspi§ jesté béhem cesty na
Moravu se dvouclennd skupina rozrostla
o ¢alounika Jana Hefmana zPrahy a
privodéi CSAD  Vlastu Kfemenovou
z Duchcova. Oba jmenovani se pak podileli
na popsaneé trestné ¢innosti.

Po akci ve Zdaru n. Sazavou se ale
rozdélili a po uréitych komplikacich

spojenych s nedostatkem finanénich ||
v o v v =
prostifedki a zadrZzenim E. KubeSe udala
V. Kfemenova celou skupinu na stanici SNB. Belgickd pistole FN, zabavend ]. Fricovi

(foto: NA Praha, f. Stdtni soud, spis. zn. 2TsI 17/52)

J. Fric s]. Hefmanem mezi tim vzbudili podezfeni ve SnéZzném a byli
28. dubna zatéeni. Vsichni éty¥i poté stanuli pfed okresnim soudem ve Zdaru
n. Sazavou, odkud si J. Fric odnesl nejdelsi trest v délce deviti let.* K dal$imu trestu
nastoupil do krajské soudni véznice v Jihlavé 31.srpna 1951, ale jiz 4. zafi
ho pfemistili do nechvalné proslulych vapencovych doli v Mofiné.®® Po ctyfech
meésicich ale 11. listopadu znovu utekl. Aniz by to tusil, vstoupil tehdy do posledniho

5 Dil byl v provozu v letech 1913-1982. Vznikl pod ndzvem Wannieck, podle ¢lena spravni rady
Prazské zelezafské spolecnosti Friedricha Wanniecka z Mnichova. Dne 31. bfezna 1946
byl pfejmenovan na General Svoboda a v roce 1951 zménil nazev na Nejedly II. Karel MELICHAR,
Nazvy dolii kladensko-rakovnické uhelné panve, in: Slansky obzor, r. 6/1998, Slany 1998.

5t E. KubeSe odsoudili na sedm let, ]. Hefmana na deset mésicti a V. Kfemenovou na jeden rok.

NA Praha, citovany pramen, rozsudek okresniho soudu ve Zd'aru n. Sazavou z 30. 8. 1951.

% NA Praha, citovany pramen, korespondence velitelstvi oddilu SVS Jihlava ze 4. 9. 1951
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déjstvi svého neklidného Zivota. Behem kratkého obdobi zimy na pfelomu let 1951
a 1952 se totiz z ,,obycejného” recidivisty stal ¢loveék bojujici proti komunistickému
rezimu, coZ ovSem neznamena, Ze by zanechal dosavadnich kriminalnich zvyklosti.

PrestoZe byl témér vzapéti vyhlaSen poplach na okolnich stanicich SNB,%
nepodafilo se J. Frice dopadnout. Ten mezi tim zamifil do vychodnich Cech,
nejspis kviili znalosti prostfedi v okoli Bystrého a mozného zdzemi u sourozenct,
které jako uprchly vézen nutné potfeboval. Véci potiebné k preZziti si cestou
zajistoval doposud osvédéenym zptisobem — vloupal se do chaty (hajovny?) pobliz
Chlumce n. Cidlinou, kde objevil belgickou pistoli znacky FN raze 9 mm, pistoli CZ
raze 6.35 mm a naboje (mimo jiné i strelivo do vojenské pusky).”” Takto vyzbrojen
pokracoval na eskomoravské pomezi. Na pocatku prosince dorazil do Bystrého
a navstivil svoje rodice, jimZz ozndmil, Ze utekl z vézeni, procez se musi ukryvat.
Doma zastihl i bratra Jifiho, s nimZ se vydal za dalSim sourozencem Englbertem
do blizké Jedlové. U néj schoval ¢ast ukradené vyzbroje a poté ho kratce ukryval
myslivec, jehoZz se nepodarilo blize identifikovat.

K zacatku prosince 1951 je mozné datovat i zahdjeni protistatni cinnosti
J. Frice, i kdyz jeji divody jsou dosti nejasné. Béhem vyslechu na Krajském velitelstvi
StB v Pardubicich sice uvedl: , Tyto zbrané jsem si opatioval jednak pro svou zlo¢ineckou
¢innost, namitenou proti lidové demokratickému zvizeni [...] Hlavné jsem vsak zbrané
opattoval pro teroristické titoky...”.” Coz milize byt vzhledem k okolnostem ponékud
zavadéjici informace. Soucasné se situace jevi tak, Ze prvni atok proti , funkcionari
lidospravy” spdachal kvuli souhfe okolnosti, kdyZ tento krok shledal jako vyhodny.
Doslo k tomu 3. prosince. Tehdy se uprchlik rozhodl, Ze si vloupanim na nékteré
z okolnich mistnich narodnich vybort opatii penize a pfedevsim potravinové listky.
Vydal se proto nejprve do obce Sulkovec, kterou dobfe znal, jenZe zjistil, Ze mezi tim
doslo k prestéhovani tfadu na misto nevhodné k vloupani. Z toho diivodu zménil
plan a vyrazil lesem kobci Vir. Cestou potkal dva sedldky zobce Veseli,
nejprve v lese Josefa Kudu a posléze i Jaroslava Novotného, ktery oral na svém poli.
J. Fric pfed nimi vystupoval jako partyzan a dozvédél se, Ze ve vesnici jsou dva psaci
stroje — sam pak uved]l, Ze jej chtél prodat, az pozdéjsi vyslechové protokoly obsahuji
tvrzeni o imyslu psat protistatni letdky. RovnéZ tak mu oba popsali sviij zaporny
postoj k tjezdnimu tajemnikovi Emilu Jindrovi. Jiz pfi prvnim setkdni mél tidajné
navrhnout provedeni vystrazného utoku:  Rekl jsem Kudovi, Ze jsem jiz nékolik
funkciondii fddné vystrasil a pfitom jsem mu ukdzal pistoli a slibil jsem mu, Ze se i na jejich
ujezdniho tajemnika jesté ten den podivim..”.*® Ocividné se tedy velmi rychle vZil
do nové role odbojare.

5 Jednalo se o stanice SNB Beroun, Dugniky u Rudné, Lodénice, Vysoky Ujezd a Repy. Rovnéz tak byl
poplach vyhlasen na Okresnim velitelstvi NB Praha XIV.

57 ABS, citovany pramen, vyslech J. Frice ze 4. 3. 1952.

5 Tamtéz, vyslech Jifiho Frice z 6. 3. 1952.

% Tamtéz, vyslech J. Frice ze 4. 3. 1952.

% Tamtéz, vyslech J. Frice ze 4. 3. 1952.
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Englbert Fric na fotografii z vysetfovactho spisu (foto: ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. ¢. V 1173 HK)

Nicméné az setkdani s]. Novotnym mélo vést k definitivni domluvé
o napadeni a vystraseni tjezdniho tajemnika. I v tomto pripadé ale J. Fric nespustil
ze zfetele vlastni prospéch, protoZe za hlavni diivod k uzavfeni dohody je mozné
povazovat prislib J. Novotného: ,...nabidl se mi, Ze on by mi psaci stroj opatfil
od predsedy MINV ve Veseli nebo mi umozni jeho odcizeni....”.** Neni vSak zcela jasné,
jestli byla dojednana pfimo vrazda, s niZ operuji soudni pisemnosti nebo jen ,zbiti”.
Okolo osmé hodiny vecer oba vyrazili k domku uGjezdniho tajemnika, avSak kvili
setkani s vice lidmi rozhodli, ze chvili pockaji. J]. Novotny proto dal J. Fricovi
170 korun a poslal ho do hostince s tim, Ze u néj ma pozdéji zaklepat na okno.

J. Fric vhospodé vypil nékolik skleni¢ek konaku na ,kuraz”,
vyzvedl J. Novotného a oba se vypravili vydésit Gjezdniho tajemnika. Po pfichodu
pfed jeho dim jej chtél recidivista-odbojai Fric vyldkat ven buSenim na dvefe
a piskanim. Toto poéindni pochopil E. Jindra jako hrozbu, takze se nejprve ozbrojil
klikou od fezacky. Poté zjistil, Ze na ulici pod elektrickym osvétlenim stoji muz,
ktery jej s namifenou pistoli opakované vyzyval, aby dal ruce vzhiru.
Posléze mu nezndmy tudajné fekl: ,Dej si pozor, jak budes s lidima (sic!) zachdzet,
tak uvidis”. Po vystraze pfepadeny nevahal a ukryl se zpét do domu, nacez treskl
vystiel, projektil véak nastésti nikoho nezranil. Utoénik jesté chvili obchazel obydli
vydésené obéti, ale k dalSimu kondni se jiz neodhodlal.®? Po kratkém nahlizeni
do oken seJ. Fric odebral k budové MNV, kde odcizil zminovany psaci stro;j.
J. Novotny nejprve vSe sledoval ukryt v pfitmi, avSak v pribéhu popsané udalosti
odesel nepozorovan domf.

Nésledné se ]. Fric opét seSel s bratrem Jifim a spolecné vyrazili k rodi¢im
do Bystrého. Tam potkal EvZena Dosoudila, jenz jej po kratké domluvé ukryl
u své tety Knetikové (Knotikové), kde pobyval az do 4. tinora. Zde také v lednu 1952
doSlo zdosud nevyjasnénych pfi¢in k zaloZeni protistatni organizace pozdéji
nazvané ,Anna”. Na jeji ¢innosti se pod vedenim ]. Frice mélo podilet dal$ich osm

61 Tamtéz.
6 Tamtéz, vypovéd E. Jindry ze 14. 12. 1951.
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lidi (Jifi Fric, pi. Knetikova, Evzen Dosoudil, Robert évec, Engelbert Fric, Karel Fric,
Jitka Bartoriova a Anna Andrlikova). V prvopocatku zamysleli predevsim Sifeni
letdk1.®® Skupina se méla schazet dvakrat tydné, pricemz jeji clenové dale planovali
sabotaze, titoky na funkcionafe KSC a snad i destrukce pomoci trhavin. Rovnéz tak
bylo domluveno, Ze v lese nedaleko Bystrého zfidi tajny bunkr, kde se bude ukryvat
J. Fric a snim Robert Svec, jenz chtél odejit do ilegality. Z toho duvodu zajistil
E. Dosoudil pfehled skautskych stopovacich znacek a J. Bartoriova Sifrovaci klice
kvili psani dopistt (dochovaly se ve vySetfovacim spise spolec¢né s protistatnimi
letaky).*

A Y

Budova MINV ve Veseli, kde ]. Fric odcizil psaci stroj (foto: ABS, f. Vysetfovaci svazky, arch. ¢. V 1173 HK)

Zminéné protistatni letdky je mozné rozdélit do dvou kategorii. Za prvé
se jednalo o politickd prohldseni reflektujici aktudlni hospodafskou situaci zemé
i mezindrodni déni: , Nikdo nezapte, Ze jsme na tipadku Spatnym Zivotnim standardem,
proto je zapotiebi pracovat pro novy, lepsi spolecensky tid bez utlaku. Vzpomerime na slova
presidenta Roosevelta, ktery v roce 1943 pti svém projevu prohlisil, Ze svoboda md prdvo
kritisovat i1 samotného presidenta. Takovou svobodu mozno vybojovat u nds za pomoci
dobrijch vlastencii — Cechii. Stit md byt od toho, aby obéana chrdnil a pomdhal mu k tomu,
ceho jest schopen a nestavél krimindly jako u nds. Proto méjte oCi oteviené, pomihejte a vérte,
Ze zvitézi duch nad terorem.”®> Podepisované byly bud ndzvem skupiny ,Anna“”

6 Byli to Josef Fric, Jifi Fric, Knetikova, Evzen Dosoudil, Robert Svec, Englbert Fric, Karel Fric, Jitka
Bartoriovd a Anna Andrlikova (podle ni méla organizace dostat jméno).

¢ Tamtéz, vyslechy Josefa Frice ze 4. a 7. 3. 1952, vyslech Jifiho Frice z 6. 3. 1952.

6 Tamtéz.
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nebo jen zkratkou , A”. Druhou skupinu tvofily vice ¢i méné zdafilé pokusy
o verSovanou satiru. Nasleduje pfepis jednoho z nich:

,Uverejniujeme zZddost svatého Viclava”

,Na tom prazském magistraté bylo velké zdéent,
od koho tam p¥isla Zddost, to nemdte tuseni.

Na radnici je Zddosti vidycky velkd zdplava,

ale tohle byla zZddost od svatého Viclava.

Slavny prazsky magistrdte, sdéluji ti z bolesti,

Ze to déle nevydrzim na Viclavském nameésti.
Sluzbu mit na Viclavdku, to je prdce nemild,

mé uz z toho zpitoméla i ta moje kobyla.

Ditve mé tu zptvdvali Cechové , kde domov miij”,
ted’ tu zpivaj samou prdci a mnoho fiij.
Poslouchati cely tyden komunisty cistych ras,

i patrona Ceské zemé moh by vziti d'as.

Driv jsem slichal fecnit Benese i Klofice,

ted’ kdyz zacne Tonda mluvit, dal bych se hned do plice.
A kdyz Kléma pusti hubu z fetézu,

vét mi mily magistrdte, div, Ze s koné neslezu.
Zdrav bud’ otce Masaryku, volal diiv dav lidovy,
ale ted’ pdr komousii vold sldavu Tondovi.

A kdyz mé tu zacne zpivat milicovd armada,
mdm chut’ ji tu zlinyrovat ptes zdda.

Kdyz pan Stalin svoji hubou Cechiim vévodi,
kobyla mé vyhazuje, div mé dolii neshodi.

Tak to tady na ndmeésti chodi stile ve zvyku,

ja az slavny magistrdte, mam uz z toho koliku.
Porid se tu néco déje, kazdy den tu néco je,
kazdy den tu na Viclaviku lidi lakuje.

Proto slavny magistrite, nestane se nestésti,
kdyz ten rink se zviti bude Gottwaldovo nameésti.
Koukat, jak nds lakujou, ddvno uz mé nevoni,
dejte radéj na mé misto esenbdka na koni.
Postavte tu esenbaka s hodné velkym pendrekem,
ja tu hodnost, mili pdni, skladam s povdékem.
Bude pro mé lépe, kdyz piijdu i s kobylou,
Protoze mé nechce zZrati v [ZD slamu prohnilou.
Jen lez mé tu mluvi banda pitomd,

vykaslu se proto, abych délal patrona.”®

66 Tamtéz.
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Vétsina planované protistatni c¢innosti, véetné pripravy bunkru, ale ztstala
predevsim ve fazi priprav. Tose ovSem netykalo kriminalnich trestnych ¢ind.
J. Fricve spolupraci s vyjmenovanymi muZskymi cleny organizace nadale
provozoval svoji ,oblibenou” c¢innost. Od 31. prosince 1951 do 13. tnora 1952
skupina spachala celkem osm ozbrojenych vloupani do obchodt, hostince,
soukromého bytu a farniho ufadu, pricemz se jeji clenové zaméfili na textilie,
potraviny, kufivo, alkohol a hygienické potieby, tedy pfedevsim véci, které uprchly
vézen potfreboval pro vlastni potfebu.” Nekradli ale samoziejmé jen kvtli vlastni
obzivé, ast lupu bezpochyby rozprodali — jen téZko si lze predstavit, Ze by sami
zkonzumovali napfiklad 7 kg bonbonti ¢i 15 kg masla. Zplisobena Skoda
je zachycena jen v Sesti pripadech, pfesto vSak dosahovala c¢astky cinici bezmala
63 000 korun.®

Mezi tim doslo 4. inora ke zméné ukrytu. Od tety E. Dosoudila se J. Fric
aR. Svec pfesunuli k zemédélci Andrlikovi do obce Jedlova. Soucasné vsak zacali
aktivné pripravovat odchod do zahranici, coZ mél zajistit bratranec K. Fric,
hajny Zijici v Hornich Jilovicich pobliZ Rozmberka n. Vltavou. Z Bystrého se k nému
vypravil R.Svec spole¢né sJifim Fricem dojednat podrobnosti. Informace,
které privezli zpatky, ale nebyly pfiznivé. Dozvédéli se totiz, Ze v zimnich mésicich
neni mozné kvuli velkému mnozstvi snéhu prekrocit hranice, takZze bude nutné
pockat do jara. Zaroven ale K. Fric vyzval svého pifibuzného, aby za nim pfijel,
protoze muiize kukrytu vyuzit nékterou zopusSténych pohranicnich samot,
pii¢em? upozornil na moznost prepadeni zaméstnance Ceskoslovenskych statnich
statkt Horni Jilovice prevazejiciho vyplaty ve vysi 350 000 korun.®

Tento plan ale jiz nebyl uskutecnén. Pfed odchodem z rodného kraje se totiz
J. Fric sR. Sevcem vypravili k posledni ,protistatni” akci. Jejich cilem byl Gjezdni
tajemnik FrantiSek Mackt z Jedlové, s nimz si chtéli vyfidit acéty kvali udavani lidi
Statni bezpecnosti. Rano 21. tnora vyldkali vyhlidnutou obét klepdnim na dvete
pred dim.” Jaké vSak musel doty¢ny zazit prekvapeni, kdyz zjistil, ze proti nému
stoji. dva muzi s pistolemi vrukou! Oba navic bezpec¢né poznal. Zacali
mu vyhroZzovat, bit ho do hlavy a vyptavat se na dalsi funkcionafe z okoli.”?
Jejich snaha ale neméla velky uspéch, takze odesli smérem k méstecku Prosec, které
se jim stalo osudnym.

Téhoz dne v ptil jedné odpoledne se Stabni strazmistr Jan Janda, velitel stanice
SNB v Proseci, vydal ze sluzebny domti na obéd. Na namésti ale spatfil dva muze,
které povazoval za podezielé. Jeho pochyby jesté zesilily, kdyZz se oba snazili
vyhnout setkdni nenadalym odbocenim do vedlejsi uli¢ky. Protoze dobfe znal mistni
pomeéry, nadbéhl jim a ze vzdélenosti pfiblizné 15 metrt zavolal: , Stiijte, zde hlidka

7 Akéni rddius skupiny predstavovaly nasledujici obce na Svitavsku a Poli¢sku — Sedlisté, Pivonice,
Svitavy, Bystré, Trpin, Rohozné, Korouhev-Lacnov, Nyklovice.

6 Tamtéz, protokoly vypoveédi poskozenych.

® Tamtéz, vyslechy Josefa Frice ze 4. a 7. 3. 1952, vyslech Jifiho Frice z 6. 3. 1952.

70 Tamtéz.

7t Tamtéz, vypovéd Frantiska Macki z 6. 3. 1952.
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SNB”. Vyzvu zopakoval jesté dvakrat, ale oba muZi nereagovali a neustdle
zrychlovali. Po tfetim pokusu o zastaveni se nahle otocili a zahajili z nevelké
vzdalenosti palbu. Stabni strdZmistr Janda mél ale obrovské stésti, protoze ho ani
jednou netrefili, naopak rychle opétovanou stfelbou zasahl jednoho z nich do nohy.
Vzapéti vsak wuklouzl a wupadl, coZ mu pravdépodobné zachranilo Zivot,
protoZe ho protivnici povazovali za mrtvého.

;_.:- L g
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Statek, kde se |. Fric ukryval tésné pred zatCenim (foto: ABS, f. Vysetiovaci svazky, arch. ¢. V 1173 HK)

Nezndmymi stielci samoziejmé byli J. Fric a R. Svec, kterého ptislusnik SNB
zranil. Oba se po konfliktu vydali na rychly uték, ale daleko se nedostali. ]. Janda
mezi tim do prondsledovani zapojil pfislusniky Lidovych milici, jez doprovazel
mladsi straZmistr Koller ozbrojeny samopalem. Ihned také informoval velitele
narodni bezpecnosti v Poliéce, ktery se ujal veleni patraci akce.”? Prondsledovani
se mezi tim dostali pres les do obce Vranice, kde se ukryli na statku Emila Vavry,
nacez byli bez odporu zatéeni.” Pfi osobni prohlidce u nich nalezli pistole, granaty,
dalekohled a mapy.

Po zatceni odvezli J. Frice na stanici SNB v Boru u Skutce a jesté tentyz den
ho eskortovali do véznice KV StB v Pardubicich.” Prodélal nékolik wvyslecht,
na jejichz zakladé zatkli fadu dalsich osob a 7. bfezna vypracovali vySetfovatelé
trestni ozndmeni na jedendct lidi zafazenych do skupiny nazyvané ,akce Anna”.”
Piipad poté pievzala Statni prokuratura v Praze, kterd podala 12.bfezna zalobu

72 Tamtéz, vypoveéd J. Jandy z 26. 2. 1952.

73 Tamtéz, vyslechy Josefa Frice ze 4. 3. 1952.

7+ Tamtéz, ptikaz k eskorté z 21. 2. 1952.

75 Tamtéz, trestni oznameni KV StB Pardubice ze 7. 3. 1952.
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ke Statnimu soudu v Praze.” Nasledovala ptiprava procesu, ktery se konal ve dnech
19. 2 20. bfezna v poli¢ské sokolovné.”” J. Frice jako jediného odsoudili k trestu
smrti.”8 Ostatni vyvazly s tresty v rozmezi 15 az 24 let odnéti svobody, pokutami
ve vysi 10 az 50 tisic korun a propadnutim jméni.”” Po skonceni procesu také jako
jediny podal odvolani. Na vysledek tohoto pokusu o zachranu Zivota cekal
v chrudimské krajské soudni véznici, avSak bezuspésné. Senat Nejvyssiho soudu,
jemuz predsedal JUDr. Maly, ho totiZ 11. dubna 1952 zamitl.®

Jesté pred tim ale podal 23. bfezna Zaddost o milost adresovanou prezidentu
republiky, coz 11. dubna zopakoval. Stejné tak ucinila jeho sestra Anna, ale ani jeden
neuspél. Rovnéz tak 11. dubna byl J. Fric pfemistén z Chrudimi do pankracké
véznice, kde proZil posledni dny pfed popravou.’! Nez se tak stalo, doslo ve dnech
18.a19. Cervna jesté kjednomu vyslechu vysetfovateli StB. Nicméné jeho davod
zUistava nejasny, zfejmé je pouze to, Ze mél byt uskutecnén bez svédkt a vedli
jej prislusnici se sluZzebnimi prtkazy ¢ BA 0078, BA 0124 a BA 0130.%
Poté jiz pravdépodobné nic nebrdnilo vykonani trestu smrti, takZe J. Fric zemfel
na Pankrdci dne 28. cervna 1952 v 5:20 rdno.®® Misto jeho pohfbu neni zndmsé,
ale Ize pfedpokladat, 7e byl bud pohiben do Sachtového hrobu v Praze-Dablicich,
nebo jej zpopelnili ve strasnickém krematoriu a urnu pozdéji zlikvidovali.

Jiz v roce 1956 provedla Krajskd prokuratura v Praze na Zadost Marie Fricové,
matky J. Frice, revizi pfipadu. Nebyl vsak shledan Zadny diavod k provedeni
mimorddnych opravnych prostiedkii, coz se samozfejmé tykalo predevsim
uvéznénych spoluvinik@i.# K rehabilitaci J. Frice doslo nadvakrat. V roce 1991
nejprve Krajsky soud v Hradci Kralové zrusil vyrok Statniho soudu v Praze,
tykajici se velezrady podle § 78 tr. zak., pficemZ ponechal v platnosti rozhodnuti
k pokusu o vrazdu podle § 5 a 216 tr. zak. Teprve v roce 1994 zrusil stejny soud i tato
usneseni. V platnosti tak ztistaly pouze trestné ¢iny rozkradani a kradeZe podle § 245
a 247 tr. zak., za néz byl vymeéten priméreny trest v délce dvou let odnéti svobody.*

76 NA Praha, f. Statni soud Praha, spis. zn. 2Tsl 17/52, nezpracovano, zaloba z 12. 3. 1952.

77 Slozeni senatu: predseda JUDr. Vojtéch Rudy, soudci JUDr. Gustav Kremlicka, JUDr. Josef Kodi,
FrantiSek Kukal, Jaroslav Bumbdlek, prokuratofi Ludmila Matusinskd, Ferdinand Gold$mid,
obhajce ex offo JUDr. Josef Rychetsky, zapisovatelka Peskova.

78 Soud shledal J. Frice vinnym z trestnych ¢inti velezrady podle § 78, odst. 1c), 2a), 3d,f) tr. zak.,
pokusu o vrazdu podle § 5 a 216 odst. 1, 2a) tr. zak., rozkradani majetku a majetku lidového druzstva
podle § 245, odst. 1a) tr. zak. a krddeZze podle § 247, lit. a) tr. zak. Odsouzen byl na zakladé § 78, odst. 3
a 4 tr. zak se zfetelem k § 22 odst. 1, tr. zak. k trestu smrti a propadnuti jméni.

7 NA Praha, citovany pramen, rozsudek z 19. 3. 1952.

8 Tamtéz, rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 11. 4. 1952.

81 NA Praha, f. SSNV, osobni vézensky spis J. Frice, korespondence velitelstvi oddilu SVS Chrudim
z11.4.1952

8 NA, {. Statni soud Praha, nezpracovéano, spis. zn. 2Tsl 17/52, Zddost KV StB v Praze ze 17. 6. 1952

8 NA Praha, f. S SNV, osobni vézensky spis J. Frice, 1é¢ebny a ohledaci list z 28. 6. 1952.

8 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, spis. zn. 7 Spt/37/52, zprava Krajské
prokuratury v Praze z 26. 9. 1956.

8 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovéano, spis. zn. 2Tsl 17/52, usneseni Krajského soudu
v Hradci Kralové z 21. 10. 1994.
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Jak bylo naznaceno jiz v ivodu, nepatii kauza J. Frice mezi obvyklé pfipady
odsouzenych a popravenych v 50. letech 20. stoleti. Jeho krimindlni trestné ¢iny jsou
neoddiskutovatelnou skutecnosti, pficemz nelze tvrdit, Ze dva tutoky na ujezdni
tajemniky spolecné se stfelbou na pfislusnika SNB by patfily ke konstrukcim StB.
Existuji nepopiratelné diikazy, které tyto skutecnosti dokladaji. Je vSak otazkou,
jak vlibec tento patndctkrat soudné trestany recidivista dospél k rozhodnuti
vystoupit proti komunistickému reZimu. Chtél se snad mstit za opakované véznéni?
To se nezda pravdépodobné, protoze velké casti zlocinli se dopustil jiz v obdobi
I. republiky, protektoratu ¢i mezi léty 1945 az 1948. Tézko by tak mohl perzekuci
klast za vinu pounorové vladnouci garnitufe. Zformoval ho snad alesponi ¢aste¢né
pobyt v koncentracnich taborech, najehoZz zakladé pak pocitoval odpor vici
nevybiravé perzekuci obyvatel Ceskoslovenska? Zaroveri vsak mohlo jit o vyse
naznacenou souhru okolnosti, kdy podobné postoje povazoval za osobné prospésné,
aniz by byl schopen domyslet viechny dtsledky. Zadnou z moznosti nelze vyloudit,
ale jen téZko je lze prohlasovat za prokazatelné vysvétleni. Z dneSniho pohledu jsou
totiz skutecné motivy J. Frice jen téZko odhalitelné.

Pouzité prameny a literatura

Nérodni archiv Praha:
» f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 2TsI 17/52.
= f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, spis. zn. 7 Spt/37/52.
* NA Praha, f. S SNV, osobni vézenisky spis J. Frice.

Archiv bezpecénostnich slozek:
= f. VySetfovaci svazky, arch. ¢. V 1173/HK.

Archiv Kancelare prezidenta republiky:
= f. Kancelaf prezidenta republiky, milosti prezidenta republiky, sign. T 4823/52.

Karel MELICHAR, Nizvy dolii kladensko-rakovnické uhelné pdnve, in: Slansky obzor,
r. 6/1998, Slany 1998.

Zak. ¢. 102/1929 Sb. o zfizeni nucenych pracovnich kolonii a o zméné nékterych
ustanoventi trestniho prava.
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KAREL LIESLER NEBOLI ,, KAREL GLASER” — PORTRET PRVOTRIDNIHO
AGENTA PUSOBICIHO NA CELACH KRALOVEHRADECKE VEZNICE STATNI
BEZPECNOSTI

Jiri Urban

,Znat zaméry neptitele a drtit jej v pravy Cas je nejlépe mozné na zdkladé zprdv spolehlivé
agenturni sité.” 86

Pro komunistickou Statni bezpecnost (StB) bylo agenturni pronikani mezi
protikomunisticky smyslejici obyvatelstvo prvoradym ukolem. ]ednlm z téch,
kdo se na napliiovani tohoto tkolu podilel ve :

specifickém prostfedi mezi vézenskymi zdmi,
byl Karel Liesler. Své tukoly tajného
spolupracovnika plnil v celdch vysetfovaci
véznice StB v Hradci Kralové. Sledoval reakce
vySetfovanych na vyslechy, zavadél snimi
rozhovory k tématim, kterd mu urdcili
vySetfovatelé, nebo je presvédcoval, aby
se doznali. Plsobil jako tzv. ,kukacka”.?®
Pro referenty StB tak ziskdval cenné udaje

o ¢innosti a postojich lidi, jeZ se za mfiZemi
ocitali v diisledku svého demokratického
presvédceni, nekomunistického smysleni,
diky odporu,  ktery kladli nevybiravé
prosazované kolektivizaci, a cdasto také
nasledkem provokaci ze strany StB. Pokusme
se nyni vystihnout, co jej k plnéni tohoto
ukolu pfedurdilo, a vyjadfit charakteristické
rysy jeho spoluprace s StB. Karel Liesler v r. 1940

(foto: NA Praha, f. Policejni feditelstvi Praha II)

K. Liesler se narodil v Praze 6. prosince 1911 do rodiny Viktora a Josety,
roz. Sulkovské. Vyrtistal s mladsi sestrou Jarmilou (1913) v prazském Karling,
kde otec vedl obchod. Po vychozeni péti tfid obecné Skoly, absolvoval sedmileté
realné gymndzium a po maturité pokracoval studiem na Pfirodovédecké fakulté
Univerzity Karlovy, pozdéji studoval jesté hudebni védu na Filosofické fakulté.
Sebevédomy mlady muz se prezentoval jako ctitel uméni, pravidelné navstévoval
operni predstaveni Ndarodniho divadla, vykony clentt souboru pfitom kritizoval

8 Tajny rozkaz ministra narodni bezpecnosti ¢. 36 z10. 12. 1951: Prace s agenty, [online],
[citovano 30. 4. 2013] http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/trmnb36-1951.pdf.

87 Srov. FrantiSek JANOUCH - Arnost KOLMAN, Jak jste tak mohli Zit?: dialog generaci. Praha 2011,
s. 31
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dosti nevybiravym zptisobem. Na jafe 1931 napsal dva vyhrtizné dopisy tenoristovi
Janu Berlikovi pro jeho ztvarnéni prince v Dvorakové Rusalce a Jenika ve Smetanové
Prodané nevésté. Pfi jednom zvecernich predstaveni musel byt zdivadla
pro nepfistojné chovani vyveden.® Po zakonceni studii vroce 1936 nastoupil
pedagogickou praxi na obchodni akademii v Soukenické ulici na Novém Meésté
prazském, kde pozdéji, od roku 1938 ptisobil také jako zastupce feditele.

Politického zivota se K. Liesler netucastnil. Ve chvilich volna se vénoval hre
na housle, nezanedbaval vSak ani sport, mél rad predevsim plavani. Byl rovnéz
nadpriimérné jazykové nadany, kromé némciny a francouzstiny ovladal latinu
a starofectinu, castecné téz italstinu. Od roku 1943 byl Zenaty. S manzelkou Aurelii,
roz. Glasserovou (1922), povolanim ucéitelkou v matefské skole, vychovaval dvé déti,
Viktora (1944) a Evu (1946). Rodina bydlela u manzelcinych rodi¢ti ve VeleSiné
¢p. 13, v tehdejsim okrese Kaplice.®

V éervnu 1945 nalezl nové ptlisobisté v pohranici, v Hornim Starém Mésté
u Trutnova vedl persondlni oddéleni textilnich tovaren Kluge (tehdy jesté
pod narodni spravou, pozdéji n. p. Texlen), zdroven zde pracoval jako uditel,
pozdéji feditel textilni podnikové sSkoly. V dubnu 1947 se vratil do Prahy,
kde nastoupil na vedouci ufednické misto v realitni kancelafi FrantiSska Zarika,
zde pracoval do konce roku 1948. Nasledujicich osm mésicti ztstal bez zaméstnani.
Vté dobé si privydélaval tim, Ze bez opravnéni vystavoval tzv. vysvédceni
na odchodnou z dvouleté obchodni Skoly. (Nékolik cistych tiskopisti opatfenych
svym podpisem i razitkem Skoly vydal také pfislusnikiim StB v domnéni, Ze je dava
clentim ilegalni organizace.”®) Misto gymnazialniho uditele, o které na ministerstvu
Skolstvi Zadal, dostat nemohl, protoZze gymndzia se tehdy hromadné likvidovala.
Od zaf1 1949 tedy nastoupil jako kulturné propagacni referent a vedouci podnikové
$koly prace v n. p. Ceskoslovenské stavebni zavody (CSSZ) Ceské Budé&jovice.”!

Jesté pied presunem do jiznich Cech, el 3. biezna 1949 na obéd do své
oblibené restaurace v Lidovém domé v Hybernské ulici. Zde si k nému pftisedli dva
muzi, ktefi vystupovali jako protikomunisticti ilegalisté. Podle vSeho Slo ptivodné

8 Narodni archiv Praha (NA Praha), f. Policejni feditelstvi Praha II — vSeobecnd spisovna,
sign. L/1382/3 — Liesler, kart. 8472, Anonymni dopisy zacinajici ,Pane Berliku!” z 20. 4. a 8. 5. 1931;
Vysetieni — obvodni inspektor Cenék Hubadek, Praha 30. 6. 1931; Protokoly sepsané na Policejnim
feditelstvi v Praze s Janem Berlikem a Karlem Lieslerem 30. a 31. 6. 1931.

8 NA Praha, f. S SNV, nezpracovano, osobni vézensky spis K. Lieslera — pfijimaci list z 10. 12. 1951,
daktyloskopicka karta s osobnimi daty a popisem osoby, Hradec Kralové 9. 6. 1955, Tamtéz,
f. Policejni feditelstvi Praha II — evidence obyvatelstva, Karel Liesler, vSeobecna spisovna, sign.
L/1382/3 — Liesler, kart. 8472, zadost o vystaveni vysvédceni zachovalosti za ticelem schvaleni jako
profesora na obchodni Skole z 8. 11. 1938, vypis z rejstiiku trest z 15. 11. 1938, tiskopis na zadost za
vSeobecnou obcanskou legitimaci z 1. 4. 1940; Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), f. VySetfovaci
spisy, arch. & V-13 HK, Zivotopis z 11. 5. 1951, zapisy o vypovédi na OV NB Ceské Budéjovice z 21. 12.
1950, KV StB Ceské Budéjovice z 8. 2. 1951 a KV StB Hradec Kralové 11. 5. 1951.

% ABS, f. Inspekce MV - 1. dil 1953-1972 (A 8/1), inv. ¢. 60, ¢j. IM-0043/54, zprava o proSetfeni piipadu
odsouzeného K. Lieslera z 12. 11. 1954.

91 ABS, f. VySettovaci spisy, arch. ¢. V-13 HK, citovany pramen.
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o omyl, fingovani prislusnici Bezpecnosti si K. Lieslera zkratka spletli, zaujal je vSak
svymi domnéle rozsahlymi styky vté casti spolecnosti, ktera nesouhlasila
s pounorovym vyvojem. Toho dne nasedl k nim do auta, nechal si zavazat oci
a spolecné jeli mimo Prahu do pfedem pfipravené chaty, vyuZzivané k témto tceltim
Noskovym ministerstvem vnitra. Druhy den dopoledne podepsal slib mlcenlivosti,
ve kterém se zavazal ke spolupraci s domnélou ilegalni organizaci, pozdéji nazvanou
,Treti bfezen”. Pro vzajemny styk si pfislusnici III. spravy StB npor. Kovar®
a kpt. Beran®® domluvili s nic netuSicim K. Lieslerem dvojici hesel ,vysvédceni” —
»z obchodni skoly”.** Schiizky s pfislusniky StB vystupujicimi jako ilegalisté
se odehravaly u elektrickych podnikti za Hldvkovym mostem. Lieslera vyuZzivali jako
tzv. ,typate”: ,Pfi téchto schiizkich na mné Zddali, abych jim jmenoval néjaké lidi [...] Prali
si, aby tito lidé byli pokud mozno Eleny KSC a znali poméry a zemédélskou otdzku
na okresech.” Tehdy jim jmenoval dva své zndmé, Zarlkka a Vitvara. Provokace
neskonéila ani Lieslerovym pfesunem do jiznich Cech v zafi 1949.
Pfimo na pracovisti mu domnély odbojaf predal dopis se smluvenym heslem.
.,V dopise mné bylo sdéleno, abych navdzal spoluprici s dorucitelem tohoto dopisu. Dorucitel
mné Zidal, abych mu poddval zprdvy o vsech lidech, které v Ceskijch Budéjovicich poznim”,
vypovédél pozdéji.”®

V dubnu 1950 navstivil K. Lieslera Vaclav Kucera. Jako byvaly Zak jej pfiSel
pozadat o pomoc pii ttéku z komunistického Ceskoslovenska pro sebe a svou sestru.
Liesler mu na financovani pfechodu hranic do Rakouska ptijcil celkem 97 000 Kcs.
Pomérné velky finan¢ni obnos dokdazal shromazdit z podnikovych penéz diky své
funkci kulturné propagacniho referenta, v radmci niZ vybiral zalohy na rozli¢né akce
arekreace.” Zahy zjistéené pokladni manko ovSem nebyl schopen vyrovnat,
pred hrozicim zatéenim proto utekl do Prahy. Zhruba mésic se skryval u varhanika
Jaroslava Krulika, s nimZ se znal ze studentskych let. V téchto dnech uvaZoval
outéku z Ceskoslovenska, navstivil proto i své znamé v Karlovych Varech.
Poté se vydal do Hostinného, kde pobyval u svych nékdejsich zakt Alberovského
a Neumana. Pro pripad osobni kontroly mu opatfili stranickou knizku (Alberovsky
jako jednatel ZO KSC v Texlenu disponoval potiebnym razitkem).

92 Miloslav Kovar (1926) pochazel z Prahy, ptivodnim povolanim byl strojni zdamecnik. Do sluzeb MV
vstoupil v Cervenci 1945, sluzbu ukonéil vlednu 1984 v hodnosti podplukovnika. Archiv Ufadu
dokumentace a vySetiovani zlo¢inti komunismu (dale jen UDV), spis UDV-4/VtB-99, vysetfovani
nezakonnych metod StB v pfipadu K. Lieslera, evidencni karta.

% Jan Beran (1923) pochazel z Prahy, ptivodnim povolanim byl obchodni pfiruci. Do sluzeb MV
vstoupil v kvétnu 1945, sluzbu ukon¢il v kvétnu 1978. Archiv UDV, citovany pramen.

% ABS, f. Vytiidéné spisy sekretaridtu MV, sign. 319-17-16, opis Slibu mléenlivosti ze 4. 3. 1949 a opisy
zdznamil ze schtizek s Lieslerem z 2. a 8. 4. 1949, vyjadfeni npor. Miloslava Kovare, Praha 10. 11. 1954.
ABS, f. A 8/1, inv. €. 60, ¢j. IM-0043/54, zprava o prosetfeni pripadu odsouzeného K. Lieslera z 12. 11.
1954.

% ABS Praha, f. VySetfovaci spisy, arch. ¢. V-13 HK, zéapis o vypovédi na KV StB Hradec Kralové
z11.5.1951.

9% TamtéZ, trestni oznameni OV NB Ceské Budé&jovice z 24. 6. 1950.
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Nasledné se nechal zaméstnat jako zemédélsky brigadnik v Javorku
u Jilemnice.” Koncem zafi 1950 se opét vratil do Prahy, zde byl zhruba po tfech
tydnech zatéen. Piivodni (Cervnové) trestni ozndmenti ,pro podvod a zpronevéru” bylo
zahy po zatceni (18. fijna 1950) rozsifeno o ,napomdhdni kilegdlnim titékiim”.
Skutecnost, ze K. Liesler pouzil penize délniki z CSSZ na financovani ilegalniho
prechodu statnich hranic, a Ze se po provaleni zpronevéry ukryval pred zatéenim,
pouzivaje clenskou legitimaci KSC, skrze niz se vydaval za Otu Wichterleho,
to vSe musel krajsky velitel ceskobudéjovické StB mijr. Antonin Novy® nalezité
,tfidné” podtrhnout, a tak se v pofadi druhém trestnim ozndmeni setkdme
s mnozstvim nendvistnych ideologickych formulaci o zivlech, Sktidcovstvi,
nenavisti a zrddcovské ¢innosti.”

V dubnu 1951 kralovéhradecky okresni prokurator Umlauf poZadal prazskou
Statni prokuraturu, aby byli Miroslav Alberovsky, Vladimir Neuman, Josef Munzar
a Karel Liesler prevezeni do véznice KV StB v Hradci Kralové. Bylo tfeba doplnit
vyslechové protokoly, vefejni a politicti ¢initelé v Hradci Kralové se totiz shodli,
Ze by véc méla byt vyuzita pro verejny proces ve Vrchlabi jako ,typicky ptipad
nedostatecné bdélosti a ostraZitosti v nasem primyslu”. Predestfeny ndzor Umlauf
podpofil vyznamnym argumentem: ,Vzhledem k tomu, Ze ve Vrchlabi nebyl dosud
projedndvin zZddny pripad pred stitnim soudem, je podle vyjddieni krajského velitele Stb
a krajského prokuratora v Hradci Krdlové nepochybné, zZe pro tuto véc bude ziskian souhlas
krajské bezpecnostni pétky.”1% O Etyfi dny pozdéji byli obvinéni eskortovani do Hradce
Kralové, K. Liesler z Ceskych Budéjovic, ostatni z Prahy.®! Tehdy se K. Liesler dostal
poprvé do neblaze proslulé!®? vysetfovaci véznice kralovéhradecké StB. Konec¢né byl
vsrpnu 1951 stanoven termin pfeliceni Statniho soudu, nikoli ve Vrchlabi,
nybrz v Praze. PGl hodiny pfed jeho zahdjenim se konala ,pfedporada”,

7 TamtéZ, zépisy o vypovédi na OV NB Ceské Budé&jovice 21. 12. 1950 a KV StB Hradec Kralové
11.5.1951.

% Antonin Novy (1902-1968) pochazel z Votic, ptivodnim povolanim byl postovni tfednik. Ve funkci
krajského velitele StB v Ceskych Budéjovicich piisobil od prosince 1949 do kvétna 1951. (Za informace
k jeho osobé vdécim kolegovi PhDr. Liboru Svobodovi, Ph.D.)

9 ABS, citovany pramen, trestni oznameni podané KV StB Ceské Budé&jovice dne 12. 2. 1951.

100 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav
Alberovsky a spol., pripis Okresni prokuratury v Hradci Kralové z 13. 4. 1951.

101 Tamtéz, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav Alberovsky a spol., pripis Okresni prokuratury
v Ceskych Budé&jovicich ze 17. 4. 1951, piipis statniho prokuratora Cizka adresovany Velitelstvi SVS
ze 17. 4. 1951.

102 K praktikdm, jez tehdy vladly v kralovéhradecké véznici StB, viz napf. Ivan GADOUREK - Jiri
NEHNEVAJSA, Zaldtovani, prondsledovani a zneuznani: svédecto jesté Zijicich obéti stalinismu v Ceskijch
zemich, Brno 1997, s. 21; Veronika KURIKOVA, III. odboj na Novopacku: rozsudek Or T 1512/49.
Praha 2008, s. 83; Jifi URBAN, Barvou a §tétcem proti reZimu a jim prosazované kolektivizaci, in: Jan BURES
— Vaclav VEBER et al., Treti odboj: kapitoly z dé&jin protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku
v padesatych letech 20. stoleti. Plzeni-Praha 2010, s. 209.
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pfiniz si prokurator Hulcer a predseda senatu Pelhfimovsky vyjasnili spravna
,ridni” stanoviska.%

Vazebni fotografie Karla Lieslera (foto: NA Praha, f. S SNV)

Dne 31. srpna 1951 si K. Liesler pfed Statnim soudem v Praze vyslechl
rozsudek, ktery jej za velezradu, podvod a zpronevéru zbavoval svobody na 16 let.1%
V diisledku amnestie z kvétna 1953 mu byly z uloZeného trestu prominuty dva roky.
O dvé léta pozdéji mu byl za stejnych okolnosti trest snizen o dalsi dva roky.
V dubnu 1957 pak Krajsky soud v Hradci Krdlové rozhodl o jeho podminec¢ném
propusténi se zkuSebni dobou Sesti let.!® Rutinni povinnost podepsat prohlaseni
o mléenlivosti byla v jeho pfipadé obzvlast odtivodnénd. Vratme se proto na zacatek
doby vykonu trestu, respektive k prabéhu vysetfovaci vazby.

Sedmnadct dni po rozsudku si K. Lieslera vyzadal vrchni straZmistr (vstrm.)
Rudolf Jarka z KV StB v Hradci Kralové. , Zdejsi véznici KV-Stb jevi se potieba chodbare,
kterého neni mozno z fad vysetfovancii ustaviti”, odtvodnoval.' Jeho vybér pritom jisté
nebyl ndhodny, vstrm. Jarka si jiz tehdy musel byt dobfe védom toho, jak prospésny
dokaze Liesler byt. Statni prokuratura ovSem o zdkulisi spoluprdce mezi nim
a kralovéhradeckou StB dosud nevédéla, Zadosti proto nevyhovéla s odvoldnim
najeho meéstacky pavod a sodavodnénim, Ze jako ,zapfisdhly nepfitel lidové
demokratického ztizeni” pottebuje prevychovat k manudlni praci a k dodrzovani
pravidel socialistického souziti.!”

Nasledujici pohyb véznéného K. Lieslera vykazuje znamky nestandardnich
postupi. Jednotlivé justiéni a bezpecnostni slozky totiZ dlouho netusily, kde se vézen
vdany okamzik nachdzi. V ¢ervnu 1952 nejprve pankracky velitel sdélil,

105 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav
Alberovsky a spol., vyrozuméni statni prokuratury z 20. 8. 1951, Dalsi zprava adresovana Generalni
prokuratufe v Praze 31. 8. 1951.

104 Karel Liesler byl odsouzen ve skupiné spolecné s Miroslavem Alberovskym, Vladimirem
Neumanem a Josefem Munzarem.

105 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, Spis. zn. 3Ts I 38/51, rozsudek Statniho soudu
v Praze z 31. 8. 1951; Tamtéz, f. S SNV, nezpracovano, osobni vézenisky spis K. Lieslera, usneseni
Krajského soudu v Praze z9. 3. 1954, zn. 28 Nta 176/53-203, usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové z 19. 4. 1957, zn. PP 175/57.

106 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav
Alberovsky a spol., Zadost o pfevedeni vézné do véznice KV-5tb Hradec Kralové ze 17. 9. 1951.

107 TamtéZz, ptipis Statni prokuratury v Praze k ¢j. A-1088/60-51 z 27. 9. 1951.
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Ze byl zapujcen StB k vyslechu a ze mu ,, neni zndmo, kam byl preddn a na jakou dobu”.1%
Na podzim 1953 potom zaslal sdéleni, Ze byl od 10. prosince 1951 ve véznici prazské
StB. Tam o tom ale nic nevédéli, ,jmenovany se ve vazbé KS-StB Praha nenachdizel
a nenachdzi”, sdéloval nacelnik, aniz by zfejmé tusil, Ze se jednd o jiz odsouzeného
vézné ve vykonu trestu. O néco pozdéji napsal, Ze ,je moziné, zZe jmenovany byl
vyzvednut orgdny HS-StB”. Doklady (trestni list) o K. Lieslerovi chybély také
v evidenci rejstiiku trest(1.!”

Pravda o pohybu vézné K. Lieslera se vyjevovala pomalu. ,Jmenovany byl
zapiijéen na STB dne 10. 12. 1951 a dosud nebyl vrdcen zpét”, oznamilo posléze, v fijnu
1953 prazské velitelstvi Spravy ndpravnych zafizeni.'® Vlednu 1954 byla
pro potfebu justice dohleddna zadost o vydani K. Lieslera kralovéhradecké StB.
Jeji tehdejsi krajsky velitel kpt. Karel Vicek prazskému velitelstvi SVS 4. prosince
1951 napsal: , Vézen bude umistén ve véznici zdejsiho velitelstvi a bude Viam vrdcen, jakmile
ho nebude zapottebi pro sluzebni ticely. Vézné si vyzvednou orginové stitni bezpecnosti, kteri
se prokdzi sluzebnimi priikazy.” O Sest dni pozdéji pfevzal K. Lieslera v Praze vstrm.
Jindfich Marek. Koneéné v tnoru 1954 potvrdil Lieslerovu pfitomnost v Hradci
Kralové jeho ,fidici organ” R. Jarka, tehdy jiz v hodnosti poruéika.'!

Kdyz ale v zafi 1951 R. Jarka,'? jehoZ kratce pfed tim povysili na vrchniho
strazmistra, neuspé€l szadosti o vydani cerstvé odsouzeného K. Lieslera,
zakrodil krajsky velitel StB Karel VIcek. Jeho postup byl pochopitelny, vzdyt StB
v Hradci Kralové byla ke zlepSeni kvality agenturni prace a zvyseni stavu tajnych
spolupracovnikii opakované vyzyvana. Tehdejsi velitel vySetfovaciho oddéleni
por. Cvréek napsal Jarkovi do posudku, datovaného jen chvili pred eskortou
K. Lieslera ke Statnimu soudu v Praze, nasledujici doporuceni: , Musi se vice vénovati
agenturni prdci ve véznici, pro kterou je urcen.” 113

108 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 3Ts I 38/51, Sdéleni Velitelstvi oddilu SVS
v Praze z 19. 6. 1952.

19 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav
Alberovsky a spol., sdéleni UNZ Praha z 1. 10. 1953, vraceni spisu KS StB v Praze z 18.9.1953, P¥ipis
Generalni prokuratury Praha ze 7.5.1954; Tamtéz, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 3Ts I
38/51, Sdéleni, KS StB Praha 23.10.1953.

110 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 3Ts I 38/51, Vraceni predvolani
pro K. Lieslera, UNZ Praha 14. 10. 1953.

11 Tamtéz, opis zadosti o vydani K. Lieslera ze 4. 12. 1951, sdéleni KS MV Hradec Kralové z 8. 2. 1954.
12 Rudolf Jarka (1915) pochazel z Prahy. Piivodnim povolanim byl obchodni p¥iruéi, ¢lenem KSC
se stal v dubnu 1946. Do sluzeb MV byl pfijat v cervnu 1945. Sluzbu zapocal ve vysidlovaném
pohraniéi jako ¢len utvaru , Zelezo” pod SNB Trutnov. Prosel vycvikovym stfediskem v Marianskych
Laznich, politickou skolou v Kolodéjich a kursem ,realizatorti” ve Veverské Bitysce. V kvétnu 1949
byl pfidélen ke KV StB v Hradci Kralové, v fijnu 1950 se stal zastupcem ndacelnika vySetfovaciho
odboru, v ¢ervenci 1954 byl jmenovan nacelnikem odboru napravnych zafizeni. V téchto funkcich byl
svymi nadfizenymi vysoce hodnocen mim jiné pro velmi dobré vysledky agenturni prace ve véznici.
ABS, f. Personalni spisy pfislusnik@t MV, arch. ¢. 838/15, zaznam o priibéhu sluzebni doby, dotaznik
»,B” z20. 11. 1945, osobni list z 29. 2. 1948, sluzebni posudek z 11. 5. 1954, vyhodnoceni kddrového
spisu z 8. 3. 1965, kadrové vyhodnoceni pro vojenskou spravu z 31. 1. 1971.

113 TamtéZz, velitelsky posudek z 26. 8. 1951.
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H / /(e'
r %%n jské velitelstvi stdtni bezpednosti ﬂ 7
Hradec Krdlovié . Dne 4.12.195L.

Nunisteratvo Spravedinosti - SOBH

i STUPEN UTAJENI ZRUSEN
. dle Instrukee Ms 2.4 61/98-SL0.

Praha . ' . : - ——p g 3ng

V&c: Karel LIESLER - Z4dost o vyd&ani.
K Vademu &.J.: /- :
Pr{lohy ./.

o

J4dém o vydéni vézn& Karla L I E:SL E R A , nar. 6.12.1911 v Praze.
yizen bude umistZn ve v&znici zdejSiho velitelstv{ a bude Vé&m vrécen, jak-
mile ho nebude zapotpebi pro slu¥ebnf udely. V¥zn¥ si vyzvednou orgénové
stétn{ bezpednosti, kte’r{ se prokdzi ‘s\,luéebn’imi prikazy.

: Kra jsky velitel Stb
Por. Kraml V.r. : 7 kpt. V J.'é eilcr Sy ors

Sprévné prevzeti potvrzuji dne 10.11.1951
vstrim.: Marek Jind#ich v.r. /023208/.

Zddost 0 vyddni K. Lieslera (foto: NA Praha, f. Stétni soud Praha, spis. zn. 3Ts I 38/51)

Podle zpravy, kterou pro sekretaridt ministra vnitra vypracoval na podzim
1954 kralovéhradecky nacelnik KS MV pplk. Masek, probéhlo ziskani K. Lieslera
pro spolupréci teprve 10. prosince 1951. ,Od tohoto dne aZ po soucasnost pracuje
na statné-bezpecnostnich pripadech”, oznamoval.'* Usuzuji ovSem, ze k navazani néjaké
formy spoluprace doslo jiz pred timto datem, konkrétné mezi dubnem a srpnem
1951, tedy jesté v pribéhu vySetfovaci vazby ve véznici StB v Hradci Kralové.
Zastavme se ale na moment u data 10. prosince 1951. Toho dne totiz ministr narodni
bezpecnosti Ladislav Kopfiva vydal tajny rozkaz ¢. 36 upravujici préci s agenty.
PiSese vném mimo jiné, Ze pocetni stav agenturnich spolupracovnikt
je nedostatecny a prace s nimi trpi vaznymi nedostatky. Autofi rozkazu si stéZovali,
ze se ,agentura dosud nestala ostrou zbrani pracovnikii ndrodni bezpecnosti v boji proti
tfidnimu nepfiteli”.1'> Ackoliv je shodnost data vydani rozkazu s formalnim
zavazanim K. Lieslera ndhodnd, muZeme jiz nyni prozradit, Ze agenturni prace
kralovéhradecké StB se diky Lieslerovi podstatné zkvalitnila a novy agent se brzy
stal skutecné ,,ostrou zbrani” zdejSich vySetfovateld.

K. Liesler byl registrovan pod ¢. 8990 jako tajny spolupracovnik s krycim
jménem ,Karel Glaser”, které si zvolil dle rodného prfijmeni své manzelky.

114 ABS, f. Vytfidéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, zprava urcena k rukam nameéstka MV
plk. Prchaly ze 7. 10. 1954.

115 Tajny rozkaz ministra narodni bezpecnosti ¢. 36 z 10. 12. 1951, [online], [citovdno 30. 4. 2013]
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/trmnb36-1951.pdf



32

Jeho svazek vedeny pod arch. ¢ 565692 MV byl ovSem v prosinci 1984 znicen.!1®
Cinnost ,Karla Glasera” na celach kralovéhradecké vySetiovaci véznice StB Ize proto
rekonstruovat pouze na zdkladé dochovanych agenturnich zprdv roztrousenych
po jednotlivych svazcich vySetfovanych kauz.

Treti den po doloZeném pievzeti K. Lieslera v Hradci Kralové jej vySetfovatel
R. Jarka nasadil do cely k bélec¢skému hospodafi Jaroslavu Hrubému (1896) a pozdéji
i k jeho synovi Miroslavovi (1928), obéma zatéenym v zavéru listopadu toho roku.
K. Liesler si dokazal ziskat jejich dvéru. Jeho informace pomohly v tomto pfipadé
vySetfovatelim zcela zasadnim zptsobem. Jednak k usvédceni party bélecskych
mladikti coby plivodcti protikomunistickych napist, jednak k rozkryti rozsahlych
vazeb mezi prateli a znamymi J. Hrubého, které spojoval nesouhlas s pounorovym
rezimem.!” Zajimavé je, zZe zpravy z obdobi prosince 1951 aZ tnora 1952 dosud
postradaly formalni tipravu agenturnich zprav s nadepsanou hlavickou. Byly psany
bud obycejnou tuzkou, nebo strojopisné, nadepsdny jménem osoby, na jejiz cele
se K. Liesler nalézal, a ¢islovany fimskymi ¢islicemi. Pfedevsim vSak byly podepsany
obcéanskym, nikoli krycim jménem.!® Na zdkladé informaci, které v téchto zpravach
podal, byl zatcen dalsi ¢len rodiny Hrubych, bratr, respektive stryc jmenovanych,
Miroslav Hruby (1897). Do jeho cely byl K. Liesler umistén v zavéru dubna 1952.
Predaval informace nejen o rozvétvené rodiné Hrubych a jejich stycich, ale naptiklad
i o kontaktech a postojich respektovaného vychodoceského sedldka a celniho
predstavitele Selskych jizd Josefa Pluhate, vjehoz cele se zahy rovnéz zacal
uplatiiovat.!?

Od konce bfezna do poloviny kvétna a poté znovu na zacatku cervence 1952
byl K. Liesler nasazen na celu k vySe jmenovanému J. Pluhafovi. Ziskdval informace
jednak o emigraci rodiny predméfického mlynare Josefa Vozenilka, jednak o Sirokém
okruhu znadmych a pratel J. Pluhate.’ Lieslerova agenturni prace v kralovéhradecké
vySetfovaci véznici StB byla v tomto pfipadé vysoce cenéna, nebot dokdzal ziskat
,velmi vizné poznatky”,'* které usmérnovaly dalsi operativni praci StB.

V srpnu 1952 byl Karel Liesler nasazen do cely k hospodafi Jifimu Farskému
z Dolniho Lanova. Opét si rychle dokdzal ziskat dtivéru, po péti dnech jiz Bezpecnost

16 ABS, Archivni protokol agenturnich svazki a map vlastnorucnich zprav spolupracovniki,
1. zvlastni odbor MV.

117 Blize viz J. URBAN, citované dilo, s. 192-221.

118 ABS, f. VySetfovaci svazky, arch. ¢. V-128 HK, Podsvazek Jaroslav Hruby, hlaseni , Jaroslav Hruby,
zemédélec - kulak, Béle¢ nad Orlici” z 13. az 24. 12. 1951 a 9. 1. 1952.

ABS, f. Vysettovaci svazky, arch. ¢. V-392 HK, Skupinovy spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti
Miroslavu Ludvikovi a spol., hlaseni ,,Miroslav Hruby, Béle¢ nad Orlici” z 18. az 22. 2. 1952.

119 ABS, f. VySetfovaci svazky, arch. ¢. V-118 HK, Podsvazek Miroslav Hruby feditel, Agenturni
zpravy agenta ,Karla Glasera” ¢islované I - VII z 30.4. az 9. 5. 1952.

120 ABS, f. Historicky fond MV, arch. & H-240, Skupinovy podsvazek &ast II, Ufedni zaznam
o ziskanych agenturnich zpravach dtvérnika ,Karla Glasera” z 2. 5. 1952; Tamtéz, Podsvazek A,
ufedni zdznam o ziskané agenturni zpravé divérnika ,Karla Glasera” z 2. 5. 1952.

121 ABS, f. Historicky fond MV, arch. ¢ H-240, Podsvazek A, souhrn poznatkti k 20. 7. 1952
vypracovany KS StB (II. odbor - 3. odd.) 22. 7. 1952.
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znala ukryt Farského zbrané a zdaleka nejen to. ,Své zatceni pry se vsi urcitosti
jiz oekdval [...] pry se stile pfesvédéoval, Ze je pozorovin a hlidin”, hlasil mimo jiné
K. Liesler z Farského cely.!”? I zde Lieslerovy informace nikoli nevyznamné prispély
k rozpleteni souvislosti aktivniho odporu osidlencii z Podkrkonosi viici kolektivizaci,
spocivajictho ve fiktivnim zaloZeni ]ZD, vyhrtznych dopisech i ozbrojeném
zastrasovani funkcionaiti JZD a KSC.' Liesler se coby spolupracovnik na celach
kralovéhradecké StB pfileZitostné podilel rovnéZ na shromazdovani poznatki
0 ,tidné” nespolehlivych piislusnicich SNB i o funkcionatich KSC, ktefi upadli
v nemilost.

Napriklad v kvétnu 1952 podal zpravu na Vlastimila Vachka, ktery varoval
nekteré hospodare pfed domovni prohlidkou.’ Od konce zafi 1952 az do poloviny
brezna 1953 byl agent , Glaser”, vystupujici pod jménem Miloslav Bures, umistén
na celu spolecné s Alfredem Synkem, nékdejsim bezpecnostnim referentem ONV
v Novém BydZzové a bezpe¢nostnim tajemnikem kralovéhradeckého KV KSC. Za pét
a pul mésice na n& podal celkem 62 zprav. ,Spolupracovnik Karel Glaser, pravym
jménem Liesler, mél vseobecny tiikol, aby prindSel zprdvy o vsSech vécech, které mu Synek
sdeli”, uptesnil Lieslertv ,fidici organ” R. Jarka, kdyZ se o cely pfipad zacala zajimat
Inspekce ministra vnitra, ,V daném pfipadé jednalo se o velmi svédomitého a seriosniho
spolupracovnika, ktery ptindsel ve vSech pripadech nezkreslené zprivy. Jeho nedostatkem
bylo, Ze se hodné zabyval milostnymi historkami”, prozradil dale.!

Nasledné byl K. Liesler umistén na celu Stanislava Charouze, radiotechnika
z Hostinného, kde 7. bfezna 1953 u prileZitosti vyro¢i narozeni Tomase Garrigua
Masaryka a zaroven kratce po Stalinové skonu doslo k odpdleni malé naloze
na mistnim sekretariatu KSC. Béhem nasledujictho mésice predal celkem osm zprav,
prvni z nich pfitom pouhy den poté, co byl pfemistén ze Synkovy cely. I zde byla
Lieslerova aktivita enormni, vySetfovatelim zdhy doporucdil vyuZzit nékdejsiho
Charouzova nemanzelského milostného poméru s odvodnénim: ,z toho md Charouz
uplné zoufaly strach, aby o pani Viasté nemusel mluvit. Jisté pomoci jména pani Vlasty bude
mozné pri vyslechu Charouze porddné ptitahovati k ¥ddné vypovédi”, navrhoval.1?

122 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. ¢. V-450 HK, Podsvazek Jifi Farsky, agenturni zpravy agenta ,,Karla
Glasera” z 8. az 11. 1952 a 19. 8. 1952.

123 Pibéh lidi, ktefl po valce vyuZili moznosti, jez se naskytla pfi osidlovani pohraniéi, k ziskani
hospodatské usedlosti a lepsiho Zivobyti po vyhnanych a odsunutych Némcich a ktei{ politiku KSC,
v ramci niz nejprve ptidu dostali, zac¢inali nendvidét, kdyz se ptidy méli po odstartovani kolektivizace
vzdat, autor zpracoval v samostatné studii, viz Jiti URBAN. Odpor proti kolektivizaci v Podkrkonosi: JZD,
vyhriizky a ozbrojené zastrasovini aneb proti politice KSC jejimi vlastnimi zbranémi, in: Petr JASEK, (ed.)
Protikomunisticky odboj v strednej a vychodnej Eurépe. Bratislava, 2012, s. 542-563.

124 ABS, f. Objektové svazky, arch. ¢. OB-24 HK, Agenturni zprava davérnika ,Karla Glasera”,
vySetfovaci odd. KV S5tB Hradec Kralové 10. 5. 1952.

15 ABS, f. Inspekce MV CSSR 1 (1953-1972), inv. & 133, & j. IM-044/55 Alfred Synek — pfeSetieni
pfipadu, zapis o vypovédi K. Lieslera, Hradec Kralové 27. 7. 1955; Tamtéz, inv. ¢. 1111, Vyjadreni
Ladislava Proska z 26. 9. 1963, vyjadieni Rudolfa Jarky z 25. 9. 1963 ke stiznosti A. Synka podané
UV KSC Praha 30. 1. 1963.

126 ABS, f. Vysettovaci spisy, arch. ¢. V-381 HK, podsvazek Stanislav Charouz, agenturni zprava ¢. 1
agenta ,Karla Glasera” ze 16. 3. 1953.
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Na jate 1954 se K. Liesler jako agent , Karel Glaser” podilel na usvédceni
skupiny, kterd na Vrchlabsku rozsifovala protikomunistické letaky.**” V fijnu 1955
pak na odhaleni Oldficha Svozila, nékdejsiho majitele 15 ha usedlosti a spolumajitele
kamenolomu, odsouzeného v pfipadu ,Benetka a spol.” za udajnou sabotdz
ve stavebnictvi.!?®

Je jisté, Ze se K. Liesler v roli tajného spolupracovnika StB v kralovéhradecké
vySetfovaci véznici'” za Ulrichovym ndméstim (tehdy jiz prejmenovanym
na Gottwaldovo) podilel na daleko vétsim mnoZstvi pripadd. K nékterym se jeho
agenturni zprdvy nedochovaly, k jinym se varchivu nadale skryvaji.
V prostudovanych materidlech vystupuje K. Liesler coby spolupracovnik StB
vyuzivany predevSim na celach hospodaft, zosobnujicich mistni autority
a ztélesnujicich odpor proti kolektivizaci venkova. Vystupuje v nich jednak jako
davérnik, jednak jako agent. K detailnimu poznani jeho pozice a postupu v hierarchii
spolupracovnikti StB ndm schdzi znieny osobni spis. Jisté ovSem je, Ze predstavoval
pro StB velice efektivni cldnek v systému agenturni prace. ,Jmenovaného bylo mozno

pouzit na jakykoliv p¥ipad. Ma vrozenou
inteligenci, vlohu a  pochopeni
pro zpravodajské kombinace a umi se vZzit
do kazdé situace. Md wvysoké vzdeélini
a dovede diskutovat o jakémbkoliv
problému”, pochvaloval si nacelnik KS
MV v Hradci Kralové."® Jeho kvalit
vagenturni  praci na celach
prileZitostné vyuzivaly ziejmé i dalsi
vézenské ustavy. Vyloudena neni
ani moznost, Ze se propuijcil také k roli
tzv. univerzalniho svédka. Jesté dva
tydny pred rozhodnutim
o podminecném  propusténi byl
Lzapiijcen  kuvytéZeni  jako  svédek”
liberecké KS MV.13! Vysetfovatel Rudolf Jarka

(foto: ABS, persondlni spis arch. ¢ 838/15 )

127 Tamtéz, arch. ¢. V-482 HK, Podsvazek III, agenturni zpravy ,Karla Glasera”.

128 Tamtéz, arch. ¢. V-286 HK, Operativni podsvazek, hlaseni ze 4. 10. 1955.

129 K okolnostem vzniku samostatnych vySetfovacich véznic StB viz Prokop TOMEK, Dvé studie
o Ceskoslovenském vézeristvi 1948-1989, SeSity UDV, Praha 2000, s. 59-81.

130 ABS, f. Vytfidéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, zprava urcend k rukdm nameéstka MV
plk. Prchaly ze 7. 10. 1954.

131 NA Praha, f. S SNV, nezpracovano, osobni vézernisky spis, piikaz k umisténi ve véznici KS MV
Liberec ze 4. 4. 1957, kopie pfikazu k eskorté z 1. 1. 1957, pfedavaci seznam z Véznice ¢. 1 Pardubice
z2.1. 1957; Tamtéz, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 3Ts I 38/51, Vyrozuméni o dodani
vézné z Véznice €. 1 Liberec z 12. 4. 1957.
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Lieslerova spoluprace byla vysoce cenéna a znamenité hodnocena. , Jeho price
je velmi kvalitni, ziskal celou Fadu cennych materidlii, dopomohl odhalit vétsi mnoZstvi
protistdtnich zloCincii. Jeho price byla kontrolovina a tato kontrola vyznéla v jeho prospéch.
Ani v jednom pripadé béhem tii rokii nebyl vyzrazen, jeho zpravy byly vidy seridzni,
pravdivé a nezkreslené. V prici samé projevoval vysokou aktivitu, nehledal nikdy osobni
prospéch, nedozadoval se néjakych iilev”, stoji v Lieslerové zpravodajském vysvédéeni.
~Jde o A [agenta] vysokych kovalit!”, ptipsal nékdo z okruhu sekretaridtu ministerstva
vnitra tuzkou po strané.’®> Ve své cinnosti byl tedy K. Liesler velice uspésny,
bezpochyby mél zasluhu na pfikladném hodnoceni svého ,fidictho organa®,
dlouholetého vySetfovatele kralovéhradecké StB R. Jarky, ktery byl svymi
nadfizenymi cenén mimo jiné pro velmi dobré vysledky v fizeni agenturni prace
ve véznici, a to i na ukor svého volného casu.'?

O vyhodach, které oproti neprivilegovanym véziiim pozival, mtZe napovidat
i seznam véci, které mél na cele k dispozici. Pfi srovnani s obdobnymi dokumenty
jinych véziii nelze jeho bohatou vybavu oSaceni, v niZ nechybély naptiklad dva pary
polobotek, klobouk, vdzanka, par koZenych rukavic ¢i vlastni kuffik, povazovat
za standardni.’® Rovnéz tudaje o télesné hmotnosti napovidaji privilegiim
ve stravovani - zatimco v dobé zatéeni vazil 72 kg,'® v srpnu 1951, tj. po 9 mésicich
vazby, je zaznamendna jeho vaha 75 kg.'® Agenti zfad véznli mohli byt podle
smérnic odménovani predevsim financné, prevodem penéz na vézenské konto.¥
S pravdépodobnosti blizkou jistoté bylo kromé vyhod privilegovaného vézné
K. Lieslerovi za spolupraci slibeno také brzké propusténi. Podle dochovanych zprav
se nacelnik KS MV v Hradci Krdlové za jeho pfedcasné omilostnéni postavil
jiz v pribéhu roku 1954.1% Zadosti o milost v8ak justice v ervnu 1955 ,pro nedostatek
zvldstniho zfetele hodnych diivodii” nevyhovéla.'®

Skutecnost, ze podstatna cast Lieslerovy ilegalni cinnosti, pro kterou byl
odsouzen, byla vyprovokovana pfislusniky prazské StB, byla v zasvécenych kruzich
kralovéhradecké Bezpecnosti zndmda uz v dobé, kdy byl ziskdvan pro spolupraci.
K. Lieslerovi vSak zndma nebyla. ,V dnesni dobé neni mozno predloZit tuto véc
jak samotnému Lieslerovi, tak i soudu vzhledem k tomu, Ze by Liesler i soud ztratili diivéru

132 ABS, f. Vytfidéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, Zprava urcena k rukam nameéstka MV
plk. Prchaly ze 7. 10. 1954.

133 ABS, f. Persondlni spisy pfislusniki MV, arch. ¢. 838/15, Jarka Rudolf, ndvrh na ustanoveni
do funkce zastupce nacelnika vysetfovaciho odboru [doposud byl vykonem této funkce pouze
povéren], sluzebni posudek z 11. 5. 1954.

13 NA Praha, f. S SNV, nezpracovano, osobni vézensky spis, protokol o osobni prohlidce z 3. 1. 1956.
135 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. ¢. V-13 HK, zapis o zatceni z 13. 11. 1950.

13 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, spis. zn. 3Ts 1 38/51, zprdva o prevzeti vézné
Krajskou soudni véznici v Praze z 25. 8. 1951.

137 Srov. P. TOMEK, citované dilo, s. 13.

138 ABS, f. Vytridéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, ptipis z 3. 12. 1954.

13 NA Praha, f. Statni prokuratura Praha, nezpracovano, Denik ve véci 4 SPt I 36/51 Miroslav
Alberovsky a spol., pripis k Zadosti o milost zn. 5 Nt 754/1954 z 16. 6. 1955.
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v bezpecnost”,  soudil  kralovéhradecky  krajsky nacelnik StB Masek.!%
Piipadem se v dobé, kdy si K. Liesler podaval Zadost o milost, zacala zabyvat
Inspekce MV. Ta po prosetreni pfipadu konstatovala, Ze Liesler, nyni jiz prvotfidni
tajny spolupracovnik ,Karel Glaser”, pracoval v domnéle protikomunistické
organizaci stejné dobfte: ,i kdyz byl k tomu vyprovokovin orginy MV, plnil iikoly dobie
a iniciativné v domnéni, Ze pracuje skutecné pro illegilni organisaci”. V tomto kontextu
pry ,bylo stéstim, zZe se na Lieslera obrtili orgdni Stb a ne skutecni illegalisté.”1*! Ve svém
zavérecném vyjadieni Inspekce MV udéleni milosti K. Lieslerovi doporucila, obnovu
soudniho fizeni vSak zamitla, aby provokace v rezii StB nevysla najevo.'#?

Spolupraci s StB mél potom Liesler udrZovat i na svobodé. Plan byl takovy,
Zebude po propusténi ,nasazen do prostoru Jichymovskych dolii na Trutnovsku,
kde se nam projevuji rozsahlé sabotiZe”. Kralovéhradecky krajsky nacelnik StB Masek
se proto prfimlouval, aby ministerstvo vnitra ve véci omilostnéni K. Lieslera
intervenovalo u ministerstva spravedlnosti a dodaval: , Liesler bude jako spolupracovnik
na svobodé obsluhovin mnou, nebo mym zdastupcem. Jedna se o typ spolupracovnika, ktery
miize byt nasazen do jakékoliv prdice a kdekoliv.”'¥* Z vySe uvedeného jiz vime,
Ze byl podminec¢né propustén na jate 1957. V poloviné 60. let pracoval pro narodni
podnik Vodohospodaiské stavby Mlada Boleslav, bydlel v Pernerové ulici
na prazském Karliné. Jeho manzelstvi bylo rozvedeno pravdépodobné jiz béhem
vykonu trestu.'* Zda a jak se plan dalsi spoluprace se StB realizoval, vSak ztstava
nezodpovézeno, nebot zkritka schazeji prameny. Setfeni, které vedl v poloviné
90. let Ufad dokumentace a vysetiovani zlo¢inti komunismu ve véci provokace StB,
napovidd tomu, Ze K. Liesler spolupracoval s Bezpec¢nosti i po svém propusténi.'>
Skutecnost, zZe se sam dostal pred soud a do vézeni predevsim diky provokaci StB,
se K. Liesler patrné nikdy nedozvédél. Zemftel v inoru 1990, kratce po padu rezimu,
ktery jej nejprve dostal za miize a ktery poté svou cilou spolupraci pomédhal
upevnovat.'® Jeho soudni rehabilitaci po listopadu 1989 vyftizoval syn Viktor tehdy
jiz za zemfelého otce.'¥

140 ABS, f. Vytfidéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, zprava urcend k rukdm nameéstka MV
plk. Prchaly ze 7. 10. 1954.

W ABS, f. A 8/1, inv. ¢ 60, ¢. IM-0043/54, zprava o prosetfeni pripadu odsouzeného K. Lieslera
z12.11. 1954.

142 Tamtéz, inv. €. 60, ¢j. IM-0043/54, prosSetieni pfipadu odsouzeného K. Lieslera - pfipis adresovany
nameéstkovi MV plk. Antoninu Prchalovi z 12. 11. 1954.

143 ABS, f. Vytridéné spisy sekretariatu MV, sign. 319-17-16, zprava urcena k rukam nameéstka MV
plk. Prchaly ze 7. 10. 1954.

144 ABS, f. Inspekce MV CSSR I (1953-1972), inv. &. 1111, zapis o vypovédi K. Lieslera z 2. 11. 1963.

145 Archiv I:TDV, spis UDV—4/VtB—99, VySetfovani nezakonnych metod StB v pfipadu K. Lieslera,
zavérecna zprava o vysledku sSetfeni z 16. 2. 1999.

146 Tamté?, Ufedni zdznam, Praha 27. 11. 1997.

147 NA Praha, f. Statni soud Praha, nezpracovano, rehabilitacni spis Krajského soud Ceské Budéjovice,
spis. zn. 8 Rt 392/90 a R spis zn. 8 Rt 29/93, prohlaSeni poztstalych z 31. 12. 1990 a podnét
k prezkoumani zbytkového trestu z 15. 3. 1994.
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MEMORANDUM FRANTISKA KOCIHO O CESKOSLOVENSKEM VEZENSTVI

Lukas Palecek
Uvod

Dne 1. fijna 2013 tomu bude 90 rokti od chvile, kdy se fizeni trestnice pro
muZe v Plzni ujal odborovy rada ministerstva spravedlnosti a byvaly rada Zemského
soudu v Cechdch Franti$ek Kod&.*8 Do historie deského i slovenského, respektive
Ceskoslovenského vézenstvi se zapsal jako vyznamny penolog a modernizator.
Jeho schopnosti a vynikajici znalost vézeriského prostfedi mimo jiné doklada teprve
nedavno objeveny text o Ceskoslovenském vézenstvi, ktery dr. Ko¢i sepsal v lednu
roku 1928 kratce poté, co skoncil ve funkci prednosty plzenské trestnice. Tato prace,
adresovana ministerstvu spravedlnosti, autorem oznacend jako memorandum,
je zaroven jakymsi oknem, umoznujicim pohlédnout do systému ceskoslovenského
vézenstvi konce 20. let 20. stoleti.

FrantiSek Ko¢i se narodil 28. listopadu 1880 v obci Rozhovice na Chrudimsku
v chudé rodiné venkovského krejcitho. Po gymnaziu, které absolvoval v Chrudimi,
studoval prava na tzv. chudy list na tehdejsi Karlo-Ferdinandové univerzité v Praze.
Studia pak uspésné ukondil v roce 1904 a dne 3. prosince 1907 se stal doktorem
obojiho prava.'#

Od 4. srpna 1904 do 11. listopadu 1907 ptisobil jako pravni praktikant nejprve
u krajského soudu v Pisku a poté u krajského soudu v Chrudimi, kde pak v obdobi
od 12. listopadu 1907 do 1. ¢ervence 1911 zastaval pozici auskultanta. Dne 2. prosince
1907 slozil soudcovskou zkousku a funkci soudce pak vykondaval od 2. ervence 1911.
O jeho rychlém kariérnim vzestupu svéd¢i skutecnost, ze od 4. tinora 1918 do 27. zafi
1919 byl jesté “pouhym” okresnim soudcem, ale od 28. zafi 1919 jiz zastaval funkci
rady Zemského soudu v Cechach.’® O necely rok pozdéji, dne 30. srpna 1920,
byl pfidélen na ministerstvo spravedlnosti, kde ptisobil jako poradce ministra
dr. Alfréda Meissnera a kde také pracoval v oddéleni pro trestni vykon a dozor
nad vézenstvim. Na ndvrh ministra spravedlnosti pak byl dr. Koci usnesenim
predsednictva ministerské rady dne 17. cervence 1921 zafazen na ministerstvo
spravedlnosti ve sluzebni hodnosti odborového rady a v této pozici pak v letech
1922-1923 také vykondval funkci domadciho komisafe véznice krajského soudu
trestniho v Praze na Pankraci. Nasledné byl rozhodnutim ministra spravedlnosti
od 1. fijna 1923 povéfen fizenim trestnice pro muze v Plzni, a to ndhradou za jejtho
nahle zemfelého vrchniho feditele Antonina Scheufflera. ProtoZze se neustale

148 Statni oblastni archiv v Plzni (SOA Plzen), f. Trestnice Bory, ev. ¢. 100, sign. Pres. 1921-1927, kart. 3,
dopis ministra spravedlnosti ze dne 27. 9. 1923.

Cesky denik ze dne 20. 11. 1923, s. 4.

19 Frantisek KOCT, Kronika rodiny Kocovy, nepublikovany rukopis, 1999, s. 8, 12, 13.

Soukromy archiv FrantiSka Kociho, rodny a kfestni list FrantiSka Koc¢iho vydany dne 21. 6. 1943.
Soukromy archiv LukaSe Palecka, ozndmeni o prohlaSeni FrantiSka Kociho za doktora obojiho prava.
150 Funkci rady Zemského soudu v Cechéch zastaval do 16. 7. 1921.
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prodluzovala doba sluzebniho ptisobeni dr. Kocitho v Plzni, ¢imz bylo blokovano
jedno systemizované misto na ministerstvu spravedlnosti, byl dr. Ko¢i dne 12. tinora
1926, na navrh ministra spravedlnosti, presidentem republiky jmenovan statnim
zastupcem v obvodu vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze. Je tfeba dodat,
Zedr.Ko¢i nebyl nikdy jmenovdn vrchnim feditelem plzenské trestnice,
nebot v inkriminovaném obdobi pravé probihala diskuse o tom, zda viibec maji byt
trestnice v Cechach a na Moravé Fizeny pravniky, tak jak tomu jiz v té dobé bylo
na Slovensku.!!

Kdyz pak dr. Ko¢i odeSel po vice nez ¢tyfech letech dne 31. srpna 1927
z funkce pfednosty trestnice pro muZe v Plzni, vratil se do Prahy, kde vykonaval
funkci prvniho statniho zastupce. V této funkci byl dne 14. zafi 1929 povéfen fizenim
Komenského tstavu pro mladistvé v KoSicich.'® Teprve dne 10. tnora 1932 vsak
byl dr. Ko¢i (opét na navrh ministra spravedlnosti) presidentem republiky jmenovan
vrchnim administrativnim radou v osobnim stavu pravnich ufednikd trestnic
a véznic a v souvislosti s tim jmenovan feditelem Komenského tustavu. V této funkci
setrval az do 20. fijna 1938, kdy mu Slovensky narodni vybor v KoSicich (tehdy jiz
pod vlivem slovenskych nacionalisti(1) ptikazal odstoupit z funkce. Toho dne de facto
skoncila uspésnd kariéra dr. Kociho, ktery byl nucen vratit se zpét do Prahy.!
V Praze poté prezil tézké obdobi valky, coby pensionovany statni urednik.
Dozil se jesté porazky nacismu, ale jiz o necely rok pozdéji dne 12. dubna 1946
v Praze zemftel.™™

151 Archiv Kancelafe prezidenta republiky (AKPR), fond Kancelaf prezidenta republiky, sign. PI56/32,
navrh ministra spravedlnosti ze dne 24. 5. 1921, aby sluzbou ministerstvu spravedlnosti pfidéleny
rada zemského soudu dr. FrantiSek Koci byl jmenovan odborovym radou; priloha dopisu
predsednictva ministerské rady ze dne 3. 2. 1926 ve véci jmenovéani odborového rady ministerstva
spravedlnosti dr. FrantiSka Ko¢iho statnim zastupcem v VI. hodnostni tfidé s proptijéenim charakteru
V. hodnostni tfidy.; dopis presidenta republiky ze dne 12. 2. 1926, adresovany ministru spravedlnosti,
o jmenovani dr. Frantiska Kociho statnim zastupcem v VI. hodnostni tfidé v obvodu vrchniho statniho
zastupitelstvi v Praze s udélenim charakteru V. hodnostni tfidy.

F. KOCI, citované dilo, s. 15.

SOA Plzen, f. Trestnice Bory, ev. ¢. 100, sign. Pres. 1921-1927, kart. 3, dopis ministra spravedlnosti
ze dne 27. 9. 1923.

Antonin Scheuffler zemftel 16. 9. 1923 na tyfus. Srov. Luka$ PALECEK, 130. vyro¢i narozeni privnika
a humanisty JUDr. FrantiSka Ko¢iho, Historickd penologie 3/2010, s. 14.

152 Stanislav Stuna byl dne 18. 12. 1929 jmenovan soudnim radou u krajského soudu trestniho v Praze.
153 AKPR, fond Kancelar prezidenta republiky, sign. PI56/32, navrh ministra spravedlnosti ze dne
15. 12. 1931 na proptijceni sluzebniho mista ve 3. platové stupnici v osobnim stavu pravnich urednikii
trestnic a véznic; dopis presidenta republiky ze dne 10. 2. 1932, adresovany ministru spravedlnosti,
o jmenovani dr. FrantiSka Koc¢iho vrchnim administrativnim radou ve 3. platové stupnici v osobnim
stavu pravnich tfednik trestnic a véznic.

Jozef CHRENO, Profily, in: Zbornik p¥ispevkov k dejindm vizenstva na Slovensku (ptiloha ¢asopisu
Zvesti ZV]S SR), Bratislava 1998, s. 208.

F. KOCI, citované dilo, s. 22.

154 Soukromy archiv Frantiska Koé¢iho, smutecni ozndmeni o skonu dr. Frantiska Kociho ze dne 15. 4.
1946.
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Vychazka trestancii (tzv. samotdiil) na tistavnim dvofe plzeriské trestnice v roce 1926 od F. Kociho
(foto: archiv Véznice Plzen).

Ve vsech postupné zastdvanych funkcich (soudce a rada Zemského soudu
v Cechach, piednosta trestnice pro muZe v Plzni, prvni statni zastupce v Praze
a feditel Komenského tustavu pro mladistvé v KoSicich) se dr. Kodéi zabyval
zkoumdnim pfi¢in zlo¢innosti a své usili vénoval predevsim napravée prvotrestanych
a polepsitelnych trestancti a odsouzenych mladistvych, nebot byl presvédcen,
Ze spravné zvolenou péci o né je mozné navratit je do spolecnosti jako jeji uzitecné
¢leny a tim zabranit nezadouci recidivé. Pfi tom vyuzival svych bohatych zkuSenosti
a fadu novatorskych metod, zaloZenych zejména na individudlnim prfistupu
k odsouzenym. Za pozornost stoji také jeho persondlni politika a snaha dbat
na profesiondlni fungovani a chovani vézenského persondlu. Dr. Ko¢i zastaval ndzor,
ze chovani persondlu a jeho mordlni pfiklady maji zdsadni vliv na napravu
odsouzenych. Za idedl zaméstnance vézeniského tustavu proto povazoval , pfimérené
vzdélanou a zapracovanou mravni osobnost”. Stejné pozoruhodna je i jeho publikacni,
literdrni a osvétova c¢innost, jiz se snazil prispét ke zméné vnimani problematiky
vézenstvi jako pro spolecnost dtlezitého odborného tématu. Své moderni ndzory
a zjisténi také mnohokrat prezentoval na nejriznéjSich odbornych konferencich,
sjezdech a dokonce i v ¢eskoslovenském rozhlasu. Jeho nepochybné zasluzna,
usilovna a jiz za jeho Zivota oceniovand cinnost vSak po jeho smrti upadla zcela
vV zapomnéni.

Nasledujici memorandum dr. Kociho, které se jako jedna z mala jeho praci
dochovala alesponi v podobé ptivodniho strojopisu, po dlouhd desetileti svédomité
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opatroval pan FrantiSek Ko¢i, stejnojmenny vnuk autora. Diky jeho laskavosti byla
tato zcela ojedinéla prace s dodnes aktualnimi doporucenimi a postfehy z vézernské
praxe ochotné poskytnuta k publikovani, za coZ mu samozfejmé patii velky dik.
Podékovani patfi také PhDr. Ondfeji Hladikovi z Kabinetu dokumentace a historie
Vézeniské sluzby CR za neocenitelnou pomoc pfi patrani po personaliich dr. Koétho,
jim nalezenych v Archivu Kanceldfe prezidenta republiky.

Publikovani uvedené prace je chapano nejen jako pfispévek ke studiu historie
ceského vézenstvi a k aktudlni diskusi o jeho budouci podobé, ale také si jim Véznice
Plzen pfipomina leto3ni 135. vyroci svého fungovani. Pfi zpracovani edice textu
memoranda dr. Kociho byla striktné zachovana jeho ptvodni doslovna podoba
bez jakychkoliv editorskych zasahti, takZe ziistalo zachovano dobové pouziti
interpunkce, pravopis i gramatika. Doplnéno bylo pouze o né€kolik vysvétlujicich
poznamek pod carou. Tato skutecnost vyplyva ztoho, Ze origindl textu neni
pripravnym konceptem pozdéjsiho cistopisu, ale priiklepem dopisu odeslaného
na ministerstvo spravedInosti.

MEMORANDUM O OTAZKACH CESKOSLOVENSKEHO VEZENSTVI
Ministerstvu spravedlnosti v Praze.

Hledé ke zkuSenostem nabytym za vice nez ctyfletého fizeni muZské trestnice
na Borech dovoluji si predloziti nasledujici memorandum o otdzkach naSeho
vézenstvi.

Princip ucelnosti v trestni soustavé.

Osnova nového trestniho zdkona stavi trestni soustavu na princip spolecenské
ucelnosti, a to zcela pravem. Nejenom, ze to odpovidd duchu novodobé kultury,
zejména kultury kfestanské, aby se ustupovalo od dosavadniho postupu odvetného,
ale znamend to i dosaZeni vyssi spravedlnosti. Nebot kdo ma mozZnost pozorovati
pfiliv odsouzencti do trestniho tstavu a zkoumati jejich osobnost a pficiny jich
mravniho tpadku, musi se zamysliti nad vyrokem fiditele jedné z francouzskych
trestnic, ktery komentuje Henri Lorulot: Cast chovancii mého ustavu byla zriidné
zalozena. VSichni ostatni dostali se do trestnice za takovych okolnosti, za jakych bych
se tam byl dostal sam, kdybych se byl v nich ocitl.

Mezi pri¢inami zloc¢innosti pfevladaji: nouze, chudoba, boj o existenci,
nevédomost, nedostatek vychovy, opusténost, vliv Spatného prostfedi, zejména
rozvrati rodinnych, které privadéji nebo nékdy pfimo strhuji individium na ptadu
zlo¢inu. Pfipady vrozené asocia¢ni neschopnosti anebo ziskané zaujatosti vici
snahdm spolecensky soustfedivym jsou fidsi, a 1ze konstatovati, Ze recidivu zavinuje
i Spatny vézensky systém, ktery neni s to zachytiti individium hned pfi prvnim padu
a nechava je klesati hloubéji a hloubéji.
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Hledic k témto vécem kloni se nova doba nezfidka k nazoru silné determinace
lidské vtle, a v novéjsi vézenské literatufe byva feSeno dillema “kaznice ¢i asyl”
ve prospéch asylu. Ale i kdyz se pusti se zfetele otdzka, ma-li byti ztradta svobody
vyslovena soudnim rozsudkem spravedlivym trestem ¢i pouhou detenci za tcelem
prevychovy asocidlniho individua, dluzno uznati, Ze pokus o pfevychovu je vzdy
spolecensky tucelnéjsi, ponévadz vyloudeni ze spolecnosti trestnim nalezem
je ve veliké vétsiné pfipadt jen docasné a chrani tedy spolecnost od Skodlivého
utoku individua jen po cas jeho uzavreni, kdeZto vhodna péce o né muiiZe je vratiti
na normalni cestu obc¢anského Zivota k uzitku samé spolecnosti.

Ze by tato zména charakteru trestu na svobodé méla podstatny vliv na socidlni
funkci trestniho soudnictvi v tom sméru, Ze by trest nevzbuzoval pak dostate¢nou
bazen pred trestnim ¢inem a jeho nasledky v obcanstvu, neni se co obavati, ponévadz
tento ukol vykonava vefejny vyrok soudni sdm, a zaleZi na vnimavosti a citovosti
individua, jak silny ohlas zanecha vjeho nitru. Pravé oznamily noviny pfipad,
Ze skoncil sebevrazdou muz, ktery mél nastoupiti trest ¢tyfmeési¢niho Zalare. Vefejné
trestni soudnictvi bude vzdy ptsobiti slabSim dojmem na osoby méné vnimavé
a citové bud pro slabsi vlohy anebo nasledkem nedostatecného vzdélani, zejména
nedostatecné vychovy mravni, jak tomu u provinilci vétsinou byva. Také prakse
je proti tomuto ndzoru. U modernich, vychovné dobfe organisovanych trestnich
ustavi vyzdvihuje se skutecnost, jak malé procento propusténych chovancti vraci
se zpét do ustavu. Mohu sdm fFici totéZ o ustavu, ktery jsem fidil: pfesto,
ze jsem opustil dosavadni systém dresurni, vraceli se trestanci mnou =z tstavu
propusténi jen zcela vyjimecén€, ba mnozi z nich pfekvapovali pochopenim ustavni
plisobnosti a pevnym predsevzetim z ni ¢erpanym.

Odnéti svobody jako trest.

Jakou Gjmou je ztrata svobody pro odsouzence, je velmi individuelni. I to zavisi
predevsim na véznové vnimavosti, a na jeho kulturni trovni, zejména na jeho sfére
citové. Zavisi to déle na vztazich kjinym osobam a na vztazich k spolecenskému
zivotu, jez jsou trestni vazbou pteruseny. Clovék vytrzeny vazbou z kruhu
rodinného trpi vice méné zbavenim stykti rodinnych, casto i nemoznosti starati
se o rodinu a rozvracené poméry majetkové. Na lidi zvyklé pravidelnému Zivotu
pohlavnimu doléhd tézce ztrata pohlavniho styku. Podrazdéni z neukojeného sexu
hara nékdy =zcelé osobnosti véznovy. Nadprimérné silny mlady muz,
velmi vznétlivy a drazdivy, pfiznal se mi jednou v placi, Ze miva ¢étyfikrat i Sestkrat
tydné poluci a Ze je tim cely utyrany. Zadal lékafe o radu a ten mu doporudil
zemédélskou prdaci, aby denné vycerpaval co nejvice své télesné sily a upadal
v hluboky spéanek, ale nebylo mozno mu vyhovéti, ponévadz mél pykati jesté
znacnou Cast trestu. ,Nur derjenige, der die Sehnsucht kennt, weis wass ich leide, 1%

155 Volné prelozeno: ,Pouze ten, kdo zna touhu, vi, jak trpim.”
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psal jiny vézen tajné manZelce v postizeném dopise. Tuto kapitolu vézenského Zivota
vylicil jsem svého ¢asu ¢lankem “Vécény idol” v Lidovych Novinach.

Uzavienim v trestnim tstavu znamena vSak netoliko vyfazeni z pravidelného
obcanského a rodinného styku, nybrz i tplnou nesvobodu v drobnych potfebach
osobnich. Vézen nemiiZe si uciniti pohodli, jehoZ si doc¢asné zada jeho télo pro tinavu
nebo indisposici. Ulehne-li si mimo stanovenou dobu na ltzko, je podle predpisu
dozirajici strdzi sného vykazan. Véznové pfichazejici z polni prace v dobg,
kdy se pracuje pfes cas a kdy se vraceji teprve s vecerem do ustavu, aby ¢asné zrana
zase odesli, predstupuji s prosbou, aby si mohli o ptil hodiny nebo o hodinu dfive
ulehnouti. Vézni samovazby je jakykoli styk a rozhovor se spoluvézni zakdzan,
jiny vézenn smi za kontroly zfizencovy mluviti jen to, co se vztahuje na praci.
Psaci potfeby mutiZe miti vézen jen se svolenim feditelovym a jsou omezeny
na nejnutnéjsi miru. Zneuzije-li jich, na pfiklad k nedovolenému pisemnému styku
sjinymi vézni, odnimaji se mu. Vézen kobky nesmi v dlouhé nedélni odptldne
vyhlédnouti okénkem, jimZ k nému doléha zvendi ruch svatecniho dne. Musi snaseti
naladu zfizence, ktery nadladovosti podléhd. Zajimavy je v tom sméru vyrok vézné
inteligenta, ktery se mél s dozorcem o nécem dohovoftiti: ,Musim vyckati chvili,
az bude mozno s vrchnim dozorcem jednati.” Vyrok odpovidal mému vlastnimu pojeti
osoby zfizencovy.

Obmezeni na jednoduchou a v celku Sablonovitou stravu, zbaveni obvyklych
pozitki osobnich a spolecenskych /: piti, koufeni, zdbav :/, pocituje vézen podle
miry, jakou jim byl uvykl anebo jakou na nich byl stcastnén. Dobfe vystihl tuto véc
byvaly ved. odb. pfednosta ministerstva spravedlnosti Dr Poldk v ¢lanku “Jind doba
— jiné tresty”, psaném pro plzeniskou Novou Dobu, v némz dovozoval, Ze odnéti
svobody doléhda na individium dnes - vdobé Siroce vyvinutého Zivota
spolecenského — mnohem tize neZ za dob spolecenského primitivismu. OvSem ¢im
blize je i dneSni vézenl tomuto spoleCenskému primitivismu, je-li to ¢lovék silné
nevédomy nebo opustény, clovék nepatrné zivotni miry, tim je jeho pocit stesku
po svobodé mensi. Probouzi se intensivnéji zivo¢iSnym zptisobem: z jara.

Drobna tleva individuelnim povolenim podobizny vézni drahé osoby
do kobky a-nebo pfedméty denni potfeby /: zrcadka :/, zavisld na chovani véziiové,
nezmensi celkem nic na tizi véznovy nesvobody a vyplati se oteplenim véznova
poméru k tstavni spravé a jeho pfistupnosti.

Trestni soustava.

Trestni soustava spocivajici na principu ucéelnosti ma miti veskrze raz
informacni, a to spoc¢iva pfedevsim jiz v ustanovenich trestniho prava, podle nichz
ma byti postizeno smysleni provinilcovo, nikoli jen ndhodny vysledek jeho ¢inu.
V tom sméru znamend osnova nového trestniho zdkona proti dneSnimu stavu veliky
pokrok. I déle, za pobytu v trestnim ustavé, pripadné i po vystoupeni z ného ma byti
provinilec nutkan k tomu, aby zachovaval ve svém jedndni rozvaznost. V trestnim
ustavé znamena to ustup od dosavadniho trvalého boje s tstavni spravou, ktery zivi
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ve vézni k ustavni spravé nenavist a mafi moZznost vézniova vedeni; mimo ustav
vykonava to vliv na pozvolné privykani si pravidelnému obcanskému Zivotu.

V obou smérech osvédcila se beze sporu instituce podminéného propusténi.
Ona vykonava dobry vliv na kazen v ustavé, ponévadZz vézni zdlezi na tom,
aby si zachoval bezvadny trestni rejstfik svého osobniho spisu, a dobfe ptisobi také
na propusténi trestance. S procentem podminéné propusténych, ktefi se vraceji
do trestu, dluzno byti velmi spokojenu.

K tplnosti reformacni trestni soustavy schazi ndm americky systém znadmkovy,
ktery prevzala uz osnova nového trestniho zdkona. V poméru véznové k tstavni
spravé nastal by dalsi pozoruhodny pokrok, kdyby kazdy trestanec mohl
disponovati posledni casti /: 1/4 :/ trestu a kdyby s tim souvisel i postup do tfid
disciplinarnich, jezZ by ovSem sluSelo nalezité odlisiti.

I ktéto véci je vSak tfeba miti kritické hledisko. Mezi vézni, ktefi prosli
jiz nékolikrate trestnim ustavem, najdou se tak zv. “hodni trestanci”, ktefi ndleZzité
poznali cesticky, jakymi je mozZno projiti tiskalimi kdzenského fadu. Oko vézeriského
znalce nebude tu oklamano, Ze by $lo o vazny amysl k napravé. Pretvarka je u vézné
mozna a tim vice pravdépodobna, jestlize vézen jiz n€kolikrate pobyl v jednom nebo
ve vice trestnich ustavech. Naproti tomu neni tfeba dati se pfili§ zneklidnovati
véznovymi poklesky. Jimi dava se vézen pozndavati, ukazuje cestu, jaka vii¢i nému
ma byti nastoupena. Je chybou dresurni vézeriské methody, Ze hrozbou
a provadénim pfisnych karnych tresti zakfikuje vézniovu individualitu, a Ze za cenu
klidu a pohodli nechava pied sebou leZeti “terram ignotam***.

Ustanoveni zatimni osnovy nového trestniho zdkona o tom, Ze vézen
ma prispivati ze svého vydélku v trestnim tstavé k nahradé skody, bylo pro trestni
soustavu cenné, a slusi litovati, Ze bylo opusténo. Dalo by se ovSem uskutecniti jen
zandlezité upravy pracovni, resp. vydéleénych pomérti véznovych v trestnim
ustavé, aby pfispévek vézniav znamenal pro vézné skutecnou ztratu
a pro opravnéného aspon ponékud citelny prospéch.

Délka trestni vazby a jeji vyznam s hlediska ucelnosti.

I prakse domaci, i zpravy ze zahranié¢i nasvédcuji tomu, Ze se kratké tresty
na svobodé neosvédcuji. Ma to patrné svij davod v tom, Ze trest sdm theoreticky
neni provinilci dostatecnou vystrahou pfed opétnym mravnim poklesem,
a ze soudni véznice nemd svym zafizenim jednak dostatecného vlivu na zménu
odsouzencova smysleni, jednak Ze ho nedovede ochraniti od Spatného vlivu
spoluvéznti. Jiz naznaceny fakt nasvédcuje tomu, Ze s trestni vazbou musi byti
spojena jista vézeriska péce o osobu odsouzencovu, nema-li se trest minouti ti¢inkem.
Na ptidé zloc¢inu ocita se zpravidla ¢lovék mravné zanedbany nebo mravné vadny,
a tomu je zapottebi usili ndpravného.

15 Pouzito ve smyslu ,,cosi nezndmého”.
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Také v samostatnych trestnich ustavech lze vycititi Ze ke zmeéné smysleni
odsouzencova — pokud nejde o pfipady pouhych deliktii pfileZitostnych — je potiebi
zpravidla delsi doby. Trest jednoho roku, stanoveny trestnim fddem jako rozhrani
pro pfislusnost samostatnych trestnich tstavii k vykonu trestu, odpovida skutecné
potfebé. V trestnici mda trestanec pobyti asponn rok a proto jsou ustanoveni
o zkracovani trestu z hlediska tcelnosti jeho vykonu na skodu. Je to zapocitavani
zajistovaci a vySetfovaci vazby do trestu, pak kraceni trestu samovazbou, kterazto
ustanoveni, konkurujice s pfedpisy zakona o podminéném propusténi, zkracuji trest
tak citelné, Ze trestanec odchdzi z tistavu nejednou dfive, nezli byl slusné poznan.
Najednoduchém pfipadu je véc patrna. Provinilec, odsouzeny k trestu Zalare
18 mésicli se zapoctenim vySetfovaci vazby 3 mésicli, pyka-li v trestnici sviij trest
v samovazb¢, bude propustén podminec¢né jiz po sedmimési¢nim drZeni v trestnici.
Tomuto stavu véci nelze dobfe Cceliti ponévadZz soud opird své rozhodnuti
o podminéném propusténi o ustanoveni zdkona, nikoli o divody tustavni. Tu jde
tedy o véc, kterd si Zdda brzké napravy.

S druhé strany je netcelno drzeti nékteré osoby dlouhd léta ve vazbé, zejména
jde-li o ¢iny spachané z mladistvé nerozvaznosti, kdyz se v case znacné kratsim
napravi a povahové ustadli. Tu by byla zase naprospéch instituce neurcitého
odsouzeni, zavadéna osnovou nového trestniho zakona.

Systém trestni vazby.

Systém spolecné vazby pfi nizZ se véznové shromazduji v céas prazdné,
zapoledne a za velera, pak o nedélich a svatcich, ve spoleéné mistnosti,
dluzno s hlediska tcelnosti naprosto zavrhnouti. To, co je provinilci v trestnim
ustavé nebezpecného, je styk sjinymi trestanci, netoliko proto, Ze mohou byti
mravné vice zkaZeni nez on, ale i proto, Ze prazdnd chvile nuti vézné spolecného
zaldfe, aby si vypravovali o svych trestnich cinech, aby skutecnosti na odiv
zkreslovali a ¢iny svymi se chvastali a vychloubali. Mezi vézni spole¢ného Zalare
roztava ledova ktra studu, oni se spfateluji a stavaji se neostychavymi obyvateli
domu. Zde se otupuje mravni cit, odporuji vystielky sexuality, usnaseji pfipadné
daldi zlo¢iny pro dobu po propusténi. Zivliim vice narusenym je spolecna vazba
vitanou spolecnosti, v ni se zapomind na ztracenou svobodu, utucha zivotni ambice
a smysl pro ¢estny obcansky Zivot. Spole¢na vazba paralysuje ucinky pfevychovy tou
mérou, ze vibec lze pfi ni stéZi mluviti o moznosti néjaké prevychovy ve smyslu
positivnim. Naopak 1ze s nejvétsi pravdépodobnosti pocitati s tim, Ze spole¢na vazba
stane se opravdovou Skolou zlo¢inu, a Ze zZivly z ni vyslé budou s vétSim cynismem
ohrozovati spolecnost.

Kéazensky fad dava véznim spolecné vazby moZnost nekontrolovaného
rozhovoru také na denni hodinové prochdzce, ktera se kona v paru. Ac¢ je také tato
véc povazlivd, nemd vyznam ji rusiti, kdyz se véznové ve vétsim poctu schazeji
k nekontrolovanému rozhovoru v zalafi.
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Uplna samovazba ptlisobi na mentdlni stav véziifi, trva-li delsi cas. Ackoliv
se davaji do samovazby jen odsouzenci télesné i dusevné zdravi a ac se pfi podezieni
nepriznivého vlivu pfekladaji do vazby spolecné, prece se vyskytuji nenadale
pripady uplného Silenstvi ze samovazby. Pozoroval jsem jednou, Ze jsem vézné
zachranil pfimo od Silenstvi, vyndav ho jesté v pravy cas ze samovazby a pridéliv
mu pomocnou praci pri zahradnictvi v tistavni zahradé.

Volnosti v pfikazovani a vykonu prace je celodenni samovazba rovnéz
na citelnou Gjmu, ponévadz nékteré prace l1ze konati v kobce jen ve zcela obmezeném
rozsahu /:na pf. knihafstvi, zdmecnictvi, k nimZz objemné strojni zafizeni nelze
v kobce umistiti :/, vykon jinych praci je tu rozméry mistnosti velmi stizen nebo
plisobi zavady zdravotni, jeZto koncentruje prach v malé prostore /: truhlafstvi,
tkalcovina :/. Nékdy se vézen nedostane viibec k svému femeslu, a¢ je to na ujmu
jeho pracovni schopnosti po propusténi, ponévadz v samovazbé neni pron pfi jeho
femesle prace. Tento systém Zada si také mnoho dozoru.

Oba systémy, zachovavany vedle sebe, porusuji znacné ustavni poradek,
ponévadZ kdonaseni hmot do samot musi byti uZivano pomocnych
sil trestaneckych, které se jistou nezbytnou vétsi mirou svobody pohybu po ustavé
kazi, vymykajice se dozoru a pokousejice se o sprostfedkovani styki mezi vézni
a o obchodovani nepfipustnymi prfedméty /: na pf. kufivem :. Jeden a tyz
dilovedouci, ktery ma na starosti urcity obor pracovni v dilné i samotach, odchdazi
z dilny, aby obeSel samoty, pridélil tam praci a prijal hotové dilo a zanechava
po pripadé trestance v dilné pracujici bez dozoru, coz je vézensky zavadné. V kolisi
povinnosti zanechava trestance samovazby casto bez prace.

Nejlepsi zptisob vazby je systém smiSeny ze spolecné prace za dozoru ve dne
a za isolace v samoté v dobé prazdné /: poledne, vecer, v nedéli a svatek :/. Pracovni
prostiedi dilenské neptisobi tak tisnivé na véznovu mysl, ponévadZ prace na dilnu
soustfedénd vyvolava jisty ruch. Odpadaji nesndze dvojtho umisténi pracovniho,
prace v dilnach, kde jsou umistény téz stroje, se lépe vyviji, vézenn muize tu svou
pracovni schopnost i zdokonaliti. Prdzdna chvile travena v kobce /: hygienicky pak
vzdy nezdvadné a nutici k pfivykani si jistému poradku v soukromi :/ nuti pak vézné
k pfemysleni, k cetbé a viibec k sebevzdélavani. S hlediska vézeniského je pfi tom
nejcennéjsi, ze vézen je na ¢as, v némz nepodléhd pfimé kontrole, od ostatnich véznt
isolovan a uchranén Spatného vlivu, ktery z vézenského spolecenstvi vznika.
Je toidedlni stav, je-li mozno vézné, kdyZz se zanechdva bez dozoru, svéfiti bez
starosti ¢tyfem zdim.

Samovazba je ovSem s hlediska vézerniské soustavy tvrdsi, ale i docasné denni
isolaci zbyva néco ztéto tvrdosti. Spatnéjsi Zivly vyhledavaji spole¢nost a brani
se isolaci; pravé proto je jim odluka zdrava. Zivly schopné polepseni dozadui
se samy takovéto odluky a neodchdzeji z ni v pfipadé nutnosti bez reptani. Tento
stav byl aspon vypéstovan v trestnici na Borech, kde je slusny pocet samovazeb,
takze je mozno odluky i vedle systému zdkonné samovazby provadéti.
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Uplnéa samovazba hodi se pak pfi tomto systému za trest karny, kdyby vézen
svym chovanim pfi spolecné praci rusil. Zna¢éné by pak pocitoval, kdyby byl
z pravidelné prace na cas vyfazen.

Namitek by nebylo, aby néktery vézen, zejména vézen z inteligence, ktery by
si chtél zachovati naprosté soukromi, smél si fakultativné podrzeti p¥isnéjsi aplnou
samovazbu, kdyz by se to hodilo k préci jim konané, jako na pf. k praci pisarské.
Vzdy sluselo by vsak vylouciti zkracovani trestu samovazbou.

Systém sprostredkovaci vyhovuje nejlépe jak shlediska ucelnosti trestu,
tak s hlediska pracovni potfeby ustavni, jeZto lze vézném bez ohroZeni
nekontrolovanym stykem a jinymi vézni podle tistavni potfeby disponovati.

Trestni ustavy.

Je jisto, Ze samostatné trestni tstavy jsou pro vykon trestu lépe uzptisobeny nez
soudiim pridruzené véznice. Je tu oddélena budova se samostatnym zafizenim
pracovnim, je tu pro vézeniskou spravu zapracované urednictvo, je tu moznost
kulturniho ptisobeni a mozZnost udrZovati pravidelnou zaméstnanost vézit.
Stoji proto samostatné trestni dstavy kulturné znacné vySe nezli véznice soudni.
Zda se, ze se podobny stav najde i v jinych statech. Alespon Jifi Stammer vytycuje
tento podstatny rozdil v trestnich tistavech americkych.

Idedlné je tato véc rozfeSena francouzskym trestnim tustavem ve Fresnes
u Pafize, kde si odpykavaji odsouzenci trest do jednoho roku vesmés v piisné
samovazbé. Ustav slouzi ovSem jen departamentu seinskému /: oblasti paiizské :/.
Byt byla nékterd zafizeni tustavu razu ponékud zastaralého, je tu dokonale
zabezpecdena isolace véznid, jez ma veliky vyznam pravé pro takové pomeéry,
kde neni mozZno udrZovati pravidelny chod pracovni. Nejsou-li véziiové zameéstnani,
je spole¢ny zaldf pro né nejhorS$im parfenistém zla. Pamatuji se, Ze si véziiové
ve vézeni krajského soudu vyrobili kopaci mi¢ a hrdli v zalafi z dlouhé chvile
kopanou a zZe se k tomuto ukracovani dlouhé chvile pfipojili i lidé inteligentni,
snizivse se k tomuto zptisobu zdbavy s ostatnimi vézni. Mné samému stézovali
si trestanci, Ze sv(ij mravni upadek datuji od doby uzavfeni v soudni véznici,
kde prisli do spolecnosti se starymi otrlymi zlocinci, nebo kde byli dokonce svedeni
ke spolecenstvi v novém trestnim ¢inu, k némuz byl zosnovan plan ve vazbé.
Z vypravovani odsouzencti dodanych do trestnice — byt i byla brdna s opatrnosti —
lze tuSiti ve véznicich nepofadky, které jsou Spatnym vzorem pro clovéka,
jenz mnohdy jen pfilezitosti upadl do soudniho fizeni. Mné samému byly tyto
poméry znamy ze skutecnosti, a nebyl jsem prekvapen, kdyz jsem slysel od
odsouzence dodaného na Bory, Ze se vzdal prava zmatecni stiznosti, aby urychlil své
dodani na Bory z véznice zemského trestniho soudu v Brné, kde jiz pobyl nékolik
mésicli ve vySetfovaci vazbé. Ostatné soudce na tuto véznici dohlédajici,
ktery jednou z pfikazu presidenta soudu pfijel na Bory, aby se informoval
o pomeérech v trestnici, sdm prohlasil, Ze se nedivi tomu, Ze odsouzenci naléhaji na to,
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aby byli brzy dodani do trestnice, jeZto jsou tu pomeéry neporovnatelné
usporadanéjsi.

Tento stav méla patrné na mysli i osnova nového trestniho zakona, stanovic,
Ze trest v soudni trestnici ma byti vykonan zpravidla v samovazbé. “Zpravidla”
proto, Ze zpracovatelé osnovy byli si védomi toho, Ze véznice nasich krajskych soudu
jsou jen poskrovnu zafizeny na samovazbu. AvSak pravé proto, ze pocatek
zlo¢innosti individua nemiva vzdy velky rozsah a Ze se prvni tresty vykondavaji
zacasté v soudni véznici, a Ze se tu vykonavaji také vazby zajistovaci a vySetfovaci,
je potiebi vénovati témto ustaviim zvySenou pozornost, jako je viibec tucelno
potlacovati veskeré zlo pfimo v jeho kofenu.

Trestnice.

Podminky zdarné ptisobnosti trestnic spocivaji pfedevsim v dobrém zafizeni
ustavu. Tu nebéZi o pohodli vézeriského persondlu, nebo dokonce trestaneckého
stavu, nybrz o jednoduchost a prtizrac¢nost tstavniho zivota a o podklad k snadnému
udrZzovani kazné. Ma-li vézen v kobce okénko vysoko od podlahy a nema-li
dovoleno divat se jim do volného prostranstvi, pfipadné rozmlouvat jim s vézném
protéjsiho oddéleni, neni to pro tustavni klid a kazen totoZné, ma-li v kobce
pohyblivy stolek a pohyblivou zidli, ¢i jsou-li tyto véci pfipevnény na zed a pied
upotfebenim se skldpéji. Ruch z venci k tstavu po pfipadé pronikajici nutka vézné,
aby k oknu vystoupil, nedostatek pripustného styku sjinymi vézni ho svadi, aby
vyhledal tento styk cestou nedovolenou. Je-li v kobce zafizeni na druhém misté
uvedené, nemtlize vézen prosté na okno vystoupiti, ponévadz pfedméty nejsou
prenosné. Pitnd voda a kloset v kobce, tstfedni topeni v celém tstavé ¢ini zbyteénym
pouzivati celé fady trestaneckych sil k pomocnym pracim /: dodavani vody
do kobky, odndSeni vykalti a Spiny, udrzovani topeni :/. Tyto pomocné sily
znamenaji znacnou poruchu ustavniho poradku a tstavni kdzné, ponévadz nemuze
byti tolik dozorcich sil k dispozici, aby byl nad nimi vykonavan stdly dozor;
tyto osoby vymykaji se dozoru a sprostfedkuji nedovoleny styk mezi vézni.
I hospodarska zafizeni ustavu /: na pf. pradelna :/ je potfebi vybaviti tak, aby pfi
praci slouzici vlastni potfebé ustavu bylo zaméstndno co nejméné lidi a aby dozor
k nim nebyl nesnadny. Bylo jiz podotknuto, Ze dvoji systém vazby /: vazba spole¢na
a samovazba :/ znamenaji rovnéz z podobnych pfi¢in poruchu ustavni kazné,
ponévadz je nutno zaméstnavati trestance pfendSenim hmot a hotového dila.

Druhou podminkou uspéchu trestni¢ni ptsobnosti je pfiméfené vzdélany
a dobfe zapracovany persondl vézenisky od feditele tstavu az po dozorce vézndu.
Idedlem tu je, aby kazdy zameéstnanec byl mravni osobnosti, jeZ sama pro sebe
znamena pro odsouzence vychovnou moc. Jestlize tistav zadd svymi zaméstnanci
po véznich napravu, je zapotiebi, aby vézni bylo jasno, zZe zaméstnanec je schopen
sam jednati tak, jak po trestanci zada. Vézen, kterého do tustavu pfivedl usilovny
boj o existenci, mluvi o liknavém zfizenci, ze by se mimo statni sluzbu neuzivil.
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Trestanci stéZovali si mi na nedostatek pravniho citu u jednoho dozorce véznu.
Syn tohoto zfizence jel na bicyklu z Litic k Plzni a pfi neopatrné jizdé zasahl jednoho
trestance v privodu, ktery se ubiral do Litic na praci, do holené tak, Ze trestanec
nemohl v cesté pokracovati a musil byti povozem dopraven zpét do ustavu.
Otec jinochtv slySe o této ptfihodé, vyjadrfil se pfed vézni, kdyby se to stalo jemu,
Ze by slezl skola a poranéného by spolickoval, ponévadz takové véci délaji lidé
naschval. PonévadZ trestanci pfihodu vidéli a byli pfesvédceni o tom, Ze ji zavinila
neopatrna jizda jinochova, byli sami dotceni feci zfizencovou ve svém pravnim citu
a prileZitostné si na to za jeho pfitomnosti stéZovali.

Trestanci na Borech, jsouce vedeni k tisudku v ohledu mravnim odepfteli jednou
pracovati za vedeni jistého dozorce, ponévadZ nemohou miti k nému tctu pro jeho
alkoholismus. Zakrok proti nim nebyl moZny, ponévadz byla zjisténa opravnénost
jich tvrzeni. Jini pfipomnéli, Ze zemédélci, k némuz chodi na praci, zapisuje dozorce
podle starého zvyku v neprospéch statu kratsi dobu pracovni.

Opravdovost a upfimnost prace vézenského persondlu je nezbytnd, ma-
li se pfendSeti na trestanecky stav. Stejné je zapotfebi, aby mezi tustavnim
zaméstnanectvem byla jednota v nazirani na tstavni praci. StéZuje velmi ustavni
plisobnost, kdyZz jeden zaméstnanec ironisuje to, co druhy nafizuje ¢i podnika. Vézen
nemad miti nikdy prilezitost, aby pochyboval o tom, Ze to, co se s nim v ustavé déje
ma svij cil, Ze je minéno vadzné a vychazi ze souhlasného nazoru vseho
zameéstnanectva.

Sjakymi obtizemi bylo zapoliti na pocatku mé pusobnosti na Borech
pro nepochopeni ustavniho persondlu, je patrno z vyroku, ktery ucdinil dozorce
vézni pred hlouckem trestanci o predndsce mnou absolvované v tstavni aule:
, Ted uz neschizi trestanciim nic jiného nez aby kazdy dostal do kobky Zenstinu” /: pfi cemz
bylo uzito vulgarniho ndzvu prodejnych Zen :/.

Je samoziejmé, Ze smér ustavni plisobnosti udava reditel tstavu a ze nan
je nutno klasti nejvétsi pozadavky co do vzdélani, opravdovosti prace a poctivosti.
Je tfeba, aby byl schopen spravné posouditi vSechny slozky ustavniho Zzivota. Staci,
aby se o ném prozradilo, Ze se stcastnil rozmarilého veseli a pfi ném se podnapil,
anebo Ze pfijal usluhu od ustavniho dodavatele, aby mravni duch tstavu poklesl
a veskerd ustavni prace byla uvedena ad absurdum. Naproti tomu lze povazovati
za Ukaz sporfadanych pomér(i tstavnich, kdyz se trestanci vyjadiuji, Ze je nutno
co nejvice se braniti ndvratu do ustavu, jezto by nebylo mozno podivati se jeho
fediteli do oc¢i. Zazil jsem jeden pfipad véznova ndvratu, pfi némz tento druhou
vazbu snasel se zietelem k mé osobé velmi téZce.

Nejvétsi vyznam fediteliv spocivd ve vykonu kdzeniského prava. To je véc
hodné slozita a choulostiva. Nedosti vzdélany zfizenec nedovede pribéhy denniho
ustavniho Zivota odosobriovati, on funguje v kdrném fizeni proti trestanci nikoli jako
pouhy udavatel, nybrz jako urazeny, a projevuje zdjem na potrestani oznameného
trestance pro zachovani vlastni prestize ¢i autority. Nelze upfiti, Ze je potfebi chraniti
autoritu zfizenectva pfed trestaneckym stavem, ale nesmi se to diti s potlacovanim
pravniho citu véziiova. To tim méné, kdyz je jisto, ze dobrych 50% kazeriskych
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prestupku zavinuje nedostatecnd zptisobilost dozorce véznt. K osvétleni, jak vznikaji
zhusta kazenskeé prestupky, sttijte zde tyto pfipady:

Dozorce véznli provadeje predepsané zostfeni vazby postem ve spolecné
vazbé, vykazuje trestance, ktery mda pulist absolvovati, ze Zalafe ven na chodbu.
Vézen postem postizeny trpi pravé akutnim zdnétem hemoroidti a ma lékafem
povoleno, aby zustal cely den na ltizku. Dozorce zastihne ho i v poledne v tomto
stavu, ale presto ho vyzyva, aby se vzdalil. Vézeri ma namitky, vysvétluje svou
situaci, ale dozorce nepovoli, az dojde k hrubému osloveni. Tazi se pak pri hlaseni,
kam byl vézen dozorcem za ucelem potrestani priveden: ,Pro¢ jste neprosil,
aby dozorce ucinil tentokrdte vyjimku a postdl sam v Zaldfi, az se poobédvd?” ,, To mne prdvé
rozcililo”, odpovida trestanec, , Ze jsem o to usilovné prosil, odvoldvaje se na svou chorobu,
ale Ze mi dozorce nevyhovél”. Dozorce mohl tu pfece za dané situace upustiti
od obvyklého zptisobu provadéni postu tim spiSe, kdyZz byl trestancem o jinou formu
slusné pozadan, a bylo by se vystupu predeslo.

Jindy zastihl dozorce véznti v nedélni odptldne trestance leZiciho zpola
na ltizku. Otevfev dvifka vyzval ho, aby povstal. Trestanec namitl, Ze nema v Zalafi
stolice k sezeni, ponévadz prfi preloZzeni oddéleni nebyl dostatecny inventar
premistén. Dozorce odvétil na to, Ze mu je to jedno, on Ze vSak na lazku ztstati
nesmi, a rozkaz svij durazné opakoval. Vézen vstal a dozadoval se privolani
inspekcniho tfednika, dozorce mu vsak odvétil, ze ho nebude hledati po hostincich.
Na to trestanec /: zaloZenim krajné drazdivy a ne zcela normalni, stravil 13 mésict
v ustavu choromyslnych :/, fekl dozorci v rozdileni, aby odstoupil od dvefi,
neZ mu rozbije dZbankem hlavu.

V takovych pfipadech nelze dobfe chraniti autoritu dozorcovu pfisnym
trestdnim bez poruSeni pravniho citu trestancova. Jestlize feditel trestnice stiha
vSechny podobné poklesky pfisnym trestdnim provinilého vézné, nemtize tak ¢initi,
aniz by tim zalozil ve stavu trestanci védomi bezprdvnosti a nespravedlnosti.
A pravé védomi existence pravniho faddu v ustavé je véci velmi dtlezitou,
snadno se porusuje a tézko se obnovuje. Neni také snadnou véci vyhledati
pfi vykonu prava kdrného v trestnim ustavé takovy smér, aby nebyla porusena
autorita zfizencova, a aby netrpélo védomi pravniho fadu. Uchyloval jsem se v tézké
situaci k analogii zdkona o podminéném odsouzeni a uklddal jsem v podobnych
pfipadech tresty podminéné na urcitou dobu, po kterou se vedlo chovani
potrestaného v evidenci. Byla to pomoc t¢inna.

Jako pfi vykonu trestu viibec, tak zejména pfi vykonu kdrného prava je tieba
individualisovat. Nevyhybal jsem se sam pfisnému potrestdni véznovu,
kdyz Slona pf. o védomy hruby odpor proti vychovnym podnétim tstavnim,
jako kdyz se trestanec vyhnul pfedndsce a neomalené se vyslovil, Ze se mluvi pfili$
proti alkoholismu, a Ze on alkohol pil a bude piti po propusténi zas. Trest musil vzdy
byti zaslouzeny a nejednou se stalo, Ze potrestany svou chybu uznal a poprosil
za odpusténi. Vzdy je vSak tfeba brati pri trestani zfetel k osobnimu vyzkumu
véznovu, knémuz byl ddn na Borech pocatek vylicovanim piedchoziho Zivota
véznova s uvadénim prvki individualisa¢nich. S vézném, jehoZ otec byl notorickym
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pijanem, jehoZ dva bratfi jsou choromyslni a sestra nenormalni, nelze nakladati
jako s ¢lovékem nepochybné zcela pficetnym. Aby tyto véci fiditel trestnice pochopil,
je mu tfeba nadleZitého pfedbéZzného vzdélani, ma-li vibec dospéti k tomu,
aby si o nich vypéstoval aspon ptiblizny védecky nazor.

Z této priciny je nemistné zakladati nebo udrZovati v trestnici vojensky raz.
Trestnice je pudou tak rozdilnych — a lze fici — namnoze i roztodivnych individui,
Ze tu neni né&jakd uniformita prosté moZna, ma-li se mluviti o védeckém freSeni
problému zlo¢innosti.

Disciplinarni tfidy maji jako soucast progresivniho systému vézernského jisty
vyznam pro veézenskou kazen, je ovSem tfeba dati jim znaky pro vézné cenné.
MozZnost castéjsiho dopisovani miva vyznam pro vézné, ktery udrzuje styk
srodinou, cast€jsi ndvstévy vsak jen zfidka, ponévadz toliko zdmozni piibuzni
mohou vézné ve vzdalené trestnici navstévovati. Rozdily jsou tedy nepatrné.
Na vyznamu znacné utrpély karné tfidy tim, Ze byly od nich odlouceny pracovni
odmény a ze byly spojeny shlediskem ryze hospodaiskym. Je to vlastné
materialisace toho ustanoveni. Dnes vézen III. tfidy /: nejlepsi :/ pfi zméné
zaméstnani zacind zase s 50 haléfi za hodinu a nemuZe si povolené vyssi vedlejsi
pozitky nakoupiti, ponévadZ si na né nevydéla. Citim, Ze je dnes dosti nesnadno
uciniti ve véci zménu, kdyz jsou zavedeny i pracovni tkoly, ale nemohu se zhostiti
presvédceni, Ze tim byl ztracen jeden z nejcennéjsich znakii karnych tfid a Ze by mélo
byti uvazovano o jeho restituci. Hledisko pile dalo by se i pfi postupu do vyssi
disciplinarni tfidy respektovati.

Mimo to lze odliSovati disciplinarni tfidy technicky snadno proveditelnym
rozdilem ve stravé: pro prvni tfidu ksnidani zapraZzena polévka, bild kava
jen vnedéli, pro druhou tfidu stfidavé jeden den bild kava, druhy den polévka,
ve tfeti tfidé denné bild kava. Kéva vafi se z obilného zrni, ndklad je nevysoky, 1/8
litru mléka na porci ¢ini pfi cené ustavni asi 20 hal. Diference v cendch nebyla
by citelnd a vabivost byla by pro vézné znacna. III. tfida ztistala by pfi tom omezena
na mensi pocet trestancti, postup nejdfive za 6 mésicti, takZe by trestanec s kratsim
trestem odchazel zpravidla v II. t#idé. Cas pro postup byl vypocten ve vyjadieni
o zpravé p. min. rady Dr Lanyho o Svycarskych a némeckych trestnicich za souhlasu
ufednické konference z trestnice na Borech. Nechtél bych se v detailech v této véci
od tehdejsich vypocta uchyliti a proto na ono vyjadfeni odkazuji. Pro IIL. tfidu mohla
by byti upravena vhodna mistnost za jakousi klubovnu, kde by véziiové této tridy
stravili ve svatetni odpuldne nékolik hodin pfi cetbé vhodnych casopisit
za pritomnosti slusného dozorce. Mohlo by se tak diti od obéda do uzavreni zalard;
odpoledni prochdazka mohla by se nahraditi témto nepocetnym trestanctim
dopoledne. Povoleni navstévy mistnosti bylo by znakem skuteéné duavéry
a probouzelo by znaéné snazeni.

V otdzce préce je idedlnim stavem, aby vézen byl veden k takové praci, kterd by
mu poskytovala osobni radost a zaroven pfipravu pro povolani svobodné, tedy aby
prace uzivalo se zaroven jako prostfedku vychovného. Vézen ma byti v mravnim
smyslu prace poucovan a ma don vnikati. Tak tomu bylo na Borech. Proto
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je dtilezito, aby v trestnici bylo zastoupeno co nejvice oborti femeslnych i rtiznych
praci pomocnych pro ne/femeslniky, a aby prace byla pridélovana podle vyuky
/:umladistvych véznt podle zobecnélého dnes urceni psychotechnického :/,
po pripadé podle zaliby, pokud tomu neodporuje hledisko karné. Jista progresivnost
nemuze byti na zdvadu ani v pfidélu prace, tak jako odstranéni od oblibené prace —
byt jen docasné — je vhodnym prostfedkem karnym. Jinak je pridél prace dtlezitym
momentem putisobnosti tstavni. Pridélil jsem jednou trestance, u néhoZz jsem zjistil
omrzelost ztoho, Ze otec vyucil ho vlastnimu femeslu a nepovolil mu jiti
k oblibenému zdmecnictvi, do zadmecnické dilny a znamenal jsem nejen znacny
uspéch, nybrz i zradostnéni zivota. Trestanec opoustél ustav s diky. USel mi sice
z evidence, ale nevratil se za dobu asi 3 let na Bory, a také zjiné trestnice neprisla
obvykla zprava, Ze by tam byl byval dodan. Naproti tomu zjistil jsem v jednotlivych
pfipadech, Ze vjiné trestnici, zniz byl mlady vézert na Bory pfeloZen,
bylo mu odepreno pridéleni k femeslné praci, jiz se chtél v trestnici vyuciti a za dobu
trestu skutecné se vyuciti mohl, s poukdzdnim na to, Ze trestnice neni zavodem
ucebnym.

Netcelné zarizeni ucebni ma trestnice v Ilavé, kde tovarna v tstavé usazena
zaméstnava jednotnou vyrobou vsSecky trestance. Takové zafizeni hodi se pro
donucovaci pracovny, ustavy v podstaté toliko zabezpecovaci a nikoli reformacni,
kde se soustfeduji femeslni lenosi a povale¢i. Také francouzské trestnice nemaji
v tom sméru dobrého zafizeni. Pokud jsem byl spravné informovan, maji rozloZena
jednotliva odvétvi femeslné prace po tstavech a vyrabi pak takovy ustav urcité véci
/: na pf. obuv nebo odév :/ pro vSecky ostatni trestni tstavy. NasSe zafizeni v tom
sméru vyhovuje, schazi tu jen pfipustnost tplné vyuky resp. vpocteni uc¢ebniho casu
a povoleni vyroby na odbyt se zafizenim vefejnych prodejen. To jsou ovSem véci
za nasich politickych pomérii ne zrovna snadno dosaZitelné.

Pfechodny tstav v Leopoldové, zatfizeny toliko na praci zemédélskou, nehovi
z této priciny skutec¢né potfebé a mohl by byti z organismu naseho vézenstvi zcela
dobfe vypustén. Reditel Dr Erdéky sam mi potvrdil, Ze ustav neplni dnes svého
ukolu, jezto se do ného pfidéluji i trestanci odborné cviceni, ktefi nenachdzeji
v zemédélské praci zajmu, a Ze se tam vespolek kazi, takZe se i stava, Ze on trestance
zvlastni leopoldovské trestnice, ktery se mu zkazil v pfechodném ustavé,
dava odtud zpét do trestnice.

Ukol prechodného ustavu v této formé vykona i trestnice se zemédélskym
statkem, kam lze pridélovati na praci jednak sily zemédélské z trestnice, jednak
trestance na sklonku doby trestu, jde-li o to, aby si pfivykli o néco svobodnéjsimu
zivotu dfive nez opoustéji tistav.

Praci zemédélskou je dobfe vykondvati jen na vlastnim objektu trestni¢nim,
jenz by byl umistén co mozna v blizkosti trestnice a tak, aby se nemuselo dochazeti
na praci pfes mésto. Dochdzka na praci pfes mésto otupuje stud, a styk s cizimi
lidmi, jemuZz nelze snadno zabraniti, jezto tstavni sprdva nemd o pracovnich
pomérech na cizim docela Zddné evidence, porusuje kazen.
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Zemeédelsky statek pfi trestnici je véci nedocenitelnou a ziska jesté na cené,
az dojde ke zruSeni nebo k upravé zdkona o vykonu trestu v samovazbé a bude
mozno vypraviti vSecky zemédélské sily trestanecké z tistavu na polni praci.

Péci o vézné po strance materielni neni tfeba stavéti do popfedi, ponévadz
trestnice je ustavem karnym a nikoli zaopatfovacim. Musi staciti, kdyZ se vézen
zachova pfi zdravi a zivotni sile, aby byl schopen vydélku, az trestnici opusti. Nase
strava vézenskad je vyméfena skrovné, ale vézni zpravidla vystacuje. Nepatrna
umrtnost v trestnici na Borech svédcila o uspokojivych pomérech vyzivovacich, tim
spiSe, kdyZ umiraji obycejné toliko osoby, které pfiSly do dustavu s téZkou
tuberkulosou anebo jinym téZkym neduhem. Trestni¢ni lékafi poukazuji stale
na nedostatek tuku — a je ho proti predvalecné vymére vskutku citelné méné —
ale véznové si dokupuji sadlo na vedlejsi pozitky a tim vymérku tuku dopliuji.
Hlavni véci je, aby vézen skutecné dostal to, co je pfedpisy pfipusténo, a aby to
dostal ve formé zaziti neznechucujici.

Zastihl jsem jednou v tstavni kuchyni vyskvareni sttevniho loje, ktery mél 20%
odpadu. Dozorce mi na muij dotaz vysvétlil, ze tu ztratu musi vyrovnat zkracovanim
tukové davky do jednotlivych pokrmu. Nafidil jsem hned, aby véc byla dodavateli
vytknuta s uloZenim, aby nedostavajici se mnoZstvi dodal, coz se stalo. V téch vécech
je tfeba miti poradek, ktery zavisi na korektnim poméru spravniho tufednictva
k dodavateli a na dobré kontrole. Kromé poradku v dodavani zivin bylo na Borech
docileno slusné upravy jidel na pfipustném podkladé péci fidictho dozorce
a kuchynskych trestancti, takZe bylo moZzno jakékoli vytky se strany vézna
bez vyhrady odmitati. Ostatné vytky ty vymizely, tak jako vytky do Spatného myti
nadob, kdyz bylo zavedeno myti mechanické. Zda se, ze druhé trestnice nds v této
véci napodobily, ne-li dokonce pfedstihly. Alespon trestanci pfelozeni na Bory
z Kartouz tu a tam sdélovali, ze v Kartouzich maji stravu jesté 1épe upravenou.
To vyhovuje svému tcelu, kdyz pfi tizce vyméfené davce potravin se mnoho zbytkt
nevraci. Ostatné prospiva to i v ohledu vychovném, kdyz vézen je si védom toho,
Ze se mu spravedlivé dava, co ma obdrzeti.

Trestanci konajici téZkou praci stézovali si na nedostate¢nou vyméru jidla.
Jeden vézen pozadal dokonce za vystfidani ze zdmecnické dilny, a¢ byl vyucenym
zamecénikem a konal svou prdaci rdd, ponévadz nan pfi praci prichdzely mdloby
z nedostate¢ného jidla. Tomu lze uvéfiti. Davka jidla je vyméfena pramérem
a chlebovy pfidavek 100 gr vcelku nic neznamend. TéZce pracujicim,
resp. prokazatelné hladovicim trestanciim mél by byti individuelné na lékatsky nalez
aspon poledni pfikrm zdvojen.

Péce o nemocné vézné vyznacovala se na Borech vhodnou tpravou ustavni
nemocnice a rozmnozenim lékafského instrumentdfe. Obého docilil jsem sam.
Vlastni péce 1ékarska ztistala za ostatnimi trestnimi tstavy republiky patrné pozadu
pies veskeré moje usili. Trestanci pieloZeni na Bory zjinych trestnic vyslovovali
se alespont o lékafich téchto ustavii nejednou s uznanim. Na Borech bylo stiznosti
dost. Presvédcil jsem se, ze zména da se dociliti jen zménou v osobé lékatoveé.
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Lékar nedovedl si nikdy ziskati diivéry trestaneckého stavu, jak to velmi pripadné
pozadoval na afednictvu trestnic vynos ministerstva spravedlnosti z prosince 1925.

Podle kulturni préce v trestnici, je Sirokd a lidovychovna prace velmi duilezita,
ponévadz vyvadi vézné z nevédomosti, intelektudlni netec¢nosti a mravni tuposti.
Vsech téchto vlastnosti je mezi odsouzenci velmi mnoho. Tu nejde v Zddném sméru
o zdbavu. Poskytovati véziiim zdbavu jakymkoli zptisobem, na to slusi pohlizeti
vzdy jako na véc pro trestni tistav nepfipustnou. Vyloucil jsem i ze sborového zpévu
a ze sborové hudby, které jsem v ustavé zaved], ¢isla leh¢iho rdzu a pripustil jen véci
obsahu medita¢niho; nabyl jsem pak presvédceni, Ze je to tak v poradku. Jednou mi
psal po ne€kolika létech propustény veézen, Ze jeho nitro pohnul k dobrym
predsevzetim Dvordktv 16. slovansky tanec v ustavni aule ctythlasné sehrany.
To byl také ucel provozované hudby na Borech. Zjemniovat cit a pripravovat naladu
k nastavajici prednasce.

Lidovychova v trestnici zvySuje tithu trestu, ponévadz otvird vézni okno
do spolecenské kultury, pro niZ namnoze nemél pochopeni. Zajimavo je, jak psal
o tom trestanec svému druhu na Mirov, jejZ pobizel k usilovani o preloZeni na Bory:
,Nemluvim jiz o zahozeni flinty do Zita, nybrz myslim na to, jak napraviti sviij pokazZeny
Zivot.”

Vézenska knihovna nepotfebuje hromaditi spoustu dél, ale vSecko, co obsahuje,
ma miti bezesporu cenu. Po té strance je tfeba vénovati pozornost kazdému novému
dilu, které se do vézenské knihovny pfibira. Po casopise “Novy Lid” pidi se znacny
pocet véziil, jimZ vyhovuje jeho medita¢ni, umraviiujici rdz a propagacni tendence
abstinentni, nekufdckd a stfddatelskd. Pomadhal pifi lidovychové velmi dobre,
ponévadz péstovani téchto vlastnosti v trestnici nebude nikdy 1ze dosti doceniti.

K pfedndskdm je nutno voliti thémata obsahu vazného, mravné poucéného
a povzbuzujiciho, nikoli jen thémata pro formadlni vyplnéni povinnosti. Thémata
pouzivand v jednom z nasich trestnich tstav(i, jako “O pasatech” /: ze zemépisu :/
nebo “O bezdratové telegrafii” nemaji pro trestnici smyslu a nejsou trestanci viibec
véazné vyslechnuta. Rekl mi jednou vézeti, odchazeje z tstavu: ,Nemél jsem nikdy
ve svém Zivoté prileZitost k tak opravdovému pouceni, jako zde, a budte jist, Ze donesu
poselstvi  Garciovi” — ¢mz reagoval na muj vyklad o stejnojmenné publikaci
Hubbardové. Také jini véznové psali, zZe v trestnici byla pro né jedina vychova,
kterou v Zivoté méli. A ponévadZ jsem pozoroval velmi malo lidi propusténych
z trestnice na Borech vraceti se do trestu, naopak hlasili se mi lidé pisemné i osobné
v pfiméfeném obcanském postaveni, byl jsem utvrzen v presvédceni, Ze ma methoda
vézenské prevychovy jest spravnd, ponévadz probouzi mravné kleslé lidi k védomi
zivotniho smyslu a obcanskych povinnosti, a Ze ma proto spolecenskou hodnotu.
JenZe se nema vychovny kruh nikde prerusiti. Rekli mi jednou trestanci
po prednasce: ,Bylo to krdsné, ale nez jsme odesli do kobek, byl dojem pryc.” To proto,
ze dozorci hubovali, Ze je musi pofad voditi po trestnici sem a tam.
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Idealni trestnice.

Idedlni trestnice lezi v pfiméfené vzdalenosti od vétsiho mésta, které je uzlem
drah. Kulturni potfeby trestni¢niho zaméstnanectva i zajmy Skolské vychovy jeho
déti jsou bezprostfedni blizkosti meésta zabezpeceny, zaméstnanec je v misté
spokojen a nesnazi se dostati se odtud pry¢. Ruch mésta sem nedoléhd a nerusi
potfebny klid ustavu. Doprava odsouzencti do tistavu je snadna a levna.

Budova je postavena pfimo pro ucely trestni¢ni. Je to stavba jednoducha
a prehledna. Soustavu ma panoptickou /: hvézdicovitou :/. Zafizena je na isolaci
vSech véznh v ¢as prazdné. Ma pitnou vodu /: z vlastniho vodovodu :/ a klosety
v kobkach, stolky a Zzidle jsou pfipevnény na zdi a jsou sklapéci. Trestnice
ma dokonalé tstfedni topeni a strojni zafizeni pro pomocné prace ustavni, vyzadujici
nepatrné lidské obsluhy. Prace tustavni koncentruje se za dobrého dohledu
ve spoleénych  prostornych pracovnach. Remesla jsou velmi rozmanitd,
dilny opatfeny dokonalym souborem ndstrojt a strojti.

Trestnice ma v bezprostfedni blizkosti kuchyné jidelnu pro 500 osob,
na néz je zafizena. Tam se stravuji trestanci za pfisného dozoru obcanskym
zplisobem. Nekousaji maso ze Spejlu. Ti, ktefi nedovedou obcansky jist a slusné
sepri jidle chovat, zde se tomu nauci. Mistnost dd se obratem zméniti
v pfedndskovou sifl, opatfenou vlastnim skioptikonem po pripadé vlastnim
jednoduchym aparatem kinomatografickym pro fidké predvedeni véci obsahu
poucného nebo hluboce mravniho. Mistnosti se pouziva téz k zimnimu télocviku.
Vedle jidelny je mensi mistnost pro maly pocet trestanci prvni tfidy s neékolika
vhodnymi casopisy.

Vsichni vézniové maji bohosluzby svého nabozenského vyznani. Vézenska
knihovna je dokonald a knihovnictvi spocivd na systému osobnich kartothék.
Trestanci maji povoleny tydenik vychovného rdzu a maji i vlastni list, v némz
se probiraji v pfipustné formé dulezité otazky tustavni i jinaké otdzky zavazného
obsahu pro trestance.

Uftednictvo je vzdélané, poctivé a svédomité. Dva tistavni uéitelé jsou dobrymi
pedagogy. Dozorcti je malo a jsou nauceni s vézni zbyte¢né nemluviti; pokyny davaji
véznum toliko strucné formou nevyzyvavou. Vyucovani zaostalych a lidovychova
pro celou trestnici jsou dobfe opatfeny. Nemine svatecniho dne, aby véziové
neslysSeli cenné predndsky. Pfi podobnych pfilezitostech provozuji trestanci sborovy
zpév a sborovou hudbu.

Trestnice ma ohradni zed tak vysokou, Ze uték pfes ni je nemozny,
a ze jsou vnéjsi straze zbytecny. Je obepnuta Sirokym pasem pozemkii, které tvori
jistou isolaci od vnéjSiho svéta. Hospodarsky jsou pozemky pficlenény k trestnici
amaji vsousedstvi trestnice své budovy. Jinam, nez vedle zdi ohradni nechodi
trestanci pracovati. Dozor je u trestnice snadny, aték téZko mozny. Pro okamZzité
stthani chova se dobry policejni pes.

Dodavani odsouzencti do trestnice jest zafizeno toliko s hlediska teritoridlniho,
dopravni tutraty tedy nejsou velké. RozliSovani na polepsitelné a nepolepsitelné,
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jakoZ i pfesunovani trestanct z trestnice do trestnice odpadd, ponévadz se véziim
isolaci styk znemoziuje; na prochdzce chodi po jednom. Toliko trestanciim prvni
ttidy je povolen kontrolovany rozhovor ve svatec¢ni den v klubovné.

Véznové trpici neduzivosti, pro kterou nedaji se dobre pfidrzeti k tistavni kazni
a véznové duSevné chofi nebo ndpadni jsou odtud vylouceni a jsou umisténi
ve zvlastnim tistavé nebo v oddéleni nékterého tstavu trestniho.

Ustav ma podptirny fond, ktery pomtize dle potieby dostateéné vybaviti
nemajetného trestance na odchodu nezbytnym odévem a nafadim a doplni jeho
uspory na ¢astku nezbytnou pro prvni ¢as po propusténi.

Pohled na stav naseho vézenstvi.

Z trestnic bliZi se popsanému ideélu nejvice trestnice plzernska. Nelze pfirozené
nic zméniti na tom, Ze ocitla se postupem casu na samé periferii mésta a ze ji obéasné,
zejména v letni dobé, znepokojuje ruch letecky /: hangar na cviciSti hned
za trestnici :/. Pozemky netvofi isolaci kolem ustavu, ale dluzno se spokojiti s tim,
Ze trestanci nedochdzeji na praci pfes mésto, nybrz z tistavu pfimo volnou pfirodou
do Litic a na pole. Nizkd ustavni zed dockd se zvySeni a vojenska straz bude
od trestnice odstranéna.

Péknou polohu ma trestnice kartouzska. Skoda, Ze pozemky kolem ni nejsou
k trestnici pfipojeny. Ale 60 isolaci je pri stavu 450 trestancti Zalostné malo. I kdyby
tu byla lidovychova idedlné organisovana, byla by to prace Sisyfova. Jisté, Ze vétsi
tuhost kdzné je tam na misté, kdyz jsou tam soustfedéni odsouzenci tézsiho razu
a pravdépodobné nepolepsitelni, ale ma to sotva néjakou cenu. Vysvétleni da pohled
do starého refektdfe, kam se na noc zaviraji 24 trestanci. Ale trestnice
ma budoucnost, ponévadZz ma misto na pfistavbu isolaci. Tedy to, co bude v prvé
fadé cenné, musi se teprve zfiditi.

Za to beznadéjna je trestnice mirovska. Skoda kazdého nakladu na tento tstav,
znéhoz se pro jeho polohu neda zfiditi naprosto nic. Pohledy stykem otrlych
trestancli jsou cynické, pres cely dviir do pohostinského pokoje je slySeti hrubé
sexudlni rozhovory. Reditel mi p¥i mé navstévé sdéloval, Ze trestanci urceni
k pfeloZeni na Bory nan ustavi¢né naléhaji, kdy uz kjich odeslani dojde, a Ze mu
nechtéji véfiti, Ze vtom vadi zfizovani ustfedniho topeni. Lze pochopiti touhu
zméniti toto prostfedi u clovéka schopného jesté Zivota! Marné se lopoti staficky
knéz v tstavni Skole s cynickymi trestanci. Lasciate ogni speranza, voi ch’entrate.'”
Zrusiti, bezpodminecné zrusiti. I pro kazdého lepsiho ufednika to bude
vysvobozenim, ponévadZ je tu sdm v nucené odluce od svéta.

Ustav mikulovsky ¢eké pteloZeni na Bory. Zcela spravné. Tolik chlapcti, ktefd
by méli byti v dilndch, se tu plouhd po dvorech a stajich. Vyroba je chudicka.
Ani Sevci nepracuji, pokud si zaméstnanec neubrousi podpatek. Vice nez ptil mésice

157 Citat z Danteho Bozské komedie (zavér napisu nad branou pekelnou): ,Zanechte vSech nadéji, vy,
kdoz vchazite.”
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divaji se do prazdna. Dilny jsou tésné, truhlafi nastéhovali se do nemocnice.
Nemocni jsou proto chatrné umisténi. Mladistvi trestanci jsou vecer v klubovnich
mistnostech namackani, prace je tu nemozna. Uz v 8 hodin zaviraji se do Zeleznych
kleci ve spole¢nych mistnostech.

Ustav je zalozen piili§ nouzové a jeho poloha vkouté p¥i statni hranici
je nestastnd. Také tu da se téZko udrzZeti ufednik vétSich aspiraci. Bory jsou daleko
lépe zaloZeny, femeslné dilny vyvinuty, vyroba dospéla pékné trovné. Ty Zelezné
klece na spani se mi nikterak uz nechtéji libit, ani bych jich nestéhoval, tfeba Ze jsem
je vidél i v kolonii ve Sv. Mofici ve Francii. Vecer chlapce drzet az do 9 hodiny pod
dozorem v klubovni mistnosti vkusné upravené a dosti prostorné a pak pfimo
na lazko. A jakmile to uz vydrzi, anebo kdyby zlobil, do odluky snim na noc.
Na Borech je lehkad pomoc. Komenského tstav v KoSicich ma také mladé provinilce
anema pro né zeleznych kleci. Na Borech bude mikulovskym lépe a usetfi se penize.

Ze slovenskych trestnich ustavii ma moznost rozvoje trestnice v Leopoldové.
Teprve na sklonku roku 1927 dostala od vojska zpét svych 180 isolaci ve zvlastni
budové. To je nova éra vyvoje. Az dosud bylo vloznici po 24 trestancich,
ted jich ptijde 180 do isolaci. To je citelné zlepSeni situace. Je to stard pevnost,
ale dalsi isolace daji se tu jeSté pohodIné pfistavéti. Ta pfiliSna ¢lenitost a ty sady
znemoziiujici prehled se pro trestnici nehodi. Uéelné to nebude pro trestnici nikdy.
Ale zemédélské hospodarfstvi ma za to pékné hned za bastou. JenZe soustredujici
a povzbuzujici duch tstavem neproviva. Je tu né€jak mrtvo.

Ilava asi jako Mirov byla volena za trestnici, Ze je ve strmé vysi a Ze se odtud
vézni tézko podari uprchnouti. Také tento tstav je neschopen rozvoje. M4 180 samot
v samostatné budové, kde jsou dnes umisténi vSichni zde dlici trestanci. Nové isolace
se tu pfistavéti nedaji, neni tu mista. Pfijdou-li sem mirovsti trestanci, ptjjdou stejné
do spole¢nych loZnic. Ale ziskd se tim aspon na ndkladech spravnich a i to ma svou
cenu, kdyz také z Mirova nic nelze vytvoriti. Jednu takovou idedlni trestnici by bylo
potfebi postaviti uprostted Moravy, pfi hlavni trati. Pak by se jedna z téch
slovenskych mohla vykliditi. Z ostravska a opavska by se pak neposilali lidé
az na Bory. Je to drahé a tézkopadné. Proto radéji opatrné s naklady adaptac¢nimi.

Komenského tstav nevidél jsem v posledni dobé a nemohu se o jeho stavu
dnes$nim nijak vyjadfiti. Ale byl jsem prekvapen chudobou vyrobkd, které mi poslali
na vystavu do Plzné v roce 1926. Tam se pfece pracovaly pékné véci, a to dnes ani
vazby knih neméli opatfeny zlatymi ndpisy. Za to opatovickd zemska polepsovna
se v poslednich 1étech rychle rozviji po strance pedagogické a technické.

Véznicim sborovych soudti schazi pfedevSim pfimy dozor vézenské spravy
v ustfednim tufadé€. Véznice je pro soudce popelkou, on se malo o ni stard, nema
na to ani kdy. A prohlidka ¢lenem grémia vrchniho zemského soudu jednou za rok
konana je bez ceny, ponévadz je to prohlidka stejné neodbornd. Kona se jen proto,
aby se vyhoveélo povinnosti, provadi ji vzdycky jind osoba a zprava podava se podle
predchoziho vzoru. Také véznice sborového soudu I. stolice je potfebi pravidelné
prohlédnouti odbornikem vézenské spravy ustfedniho ufadu. Z takové prohlidky
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vyplyvaly by tucelné ndvrhy reformni. Dospélo by se k drobnéjSim stavebnim
zménam, aby bylo dosaZeno isolaci, zdvihla by se i kulturni troven téchto tustavi.

Aktuality naSeho vézenstvi.

Po strance legislativni ¢itam mezi aktuality naSeho vézenstvi zruSeni nebo
upravu zdkona o vykonu trestu vsamovazbé zroku 1872, zruSeni zapocitani
zajiStovaci a vySetfovaci vazby do trestu nebo asponl tpravu ve smyslu prava
na Slovensku platného. Zadouci je zavedeni znamkového systému do vykonu trestu
a zavedeni neurcitého odsouzeni. Zadouci je téZ usnadnéni zahlazeni nasledkii
potrestani, jezto odsouzeni zanechava pfili§ dlouho trvajici stopu v Zivoté
provinilcové, ktera mu pfekazi ve schopnosti existencni, i kdyZz pojal propustény
upiimné predsevzeti poctivého Zivota.

Po strance vézenské <¢itdm mezi aktuality zruSeni tustavu mirovského
a prevedeni ustavu mikulovského na Bory; tpravu karnych tfid; podfizeni véznic
sborovych soudi vézenské spravé v ministerstvu spravedlnosti a zavedeni
pravidelné inspekce vSech trestnich tstavii a tedy i téchto véznic ufednikem
ustfedniho ufadu. Zjednavaly by se tu pfimé informace o jich stavu, vykon trestu
na svobodé byl by ve vSech tistavech upraven s jednotného hlediska a byly by rychle
odstranény hrubé zavady ve véznicich. S témito tustavy byl by sjedndn pfimy styk,
stejné i s jich persondlem, ktery by bylo mozno pfimo na misté instruovati. Rozvoj
véznic byl by analogicky s trestnicemi usnadnén.

Nelze pfi tom zapomenouti ani na posledni odnoZz vézeriskou, na veéznice
okresnich soudt, jichZ stav je namnoze zalostny, a k nimzZ je potfebi zejména i proto
obratiti zfetel, Ze se vmnich vykondvaji i zajiSfovaci vazby v trestnim fizeni
o zlocinech. Shledal jsem loriského roku ve véznici okresniho soudu v Karlovych
Varech takové zavady, které budi vefejné pohorSeni a ¢ini ilusornim ustanoveni
trestntho fadu o kolusi. Zavady, snimiz si pfednosta soudu nevédél rady,
daly se s odborného hlediska jednoduchym opatfenim odstraniti.

Byv vice nez 7 let zaméstndn pfi vézenské spravé a z toho déle nez 4 léta
prakticky ve spravé trestniho ustavu, ziskal jsem védomosti potfebné k tispésnému
vykonu funkce inspekéniho vézenského turednika, jaké maji jiné staty,
zejména Anglie, a u nds pro své tstavy ministerstvo socidlni péce, a nabizim k tomu
ukolu své sily ministerstvu spravedlnosti k disposici.

V Praze dne 19. ledna 1928.
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