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oloman Bansell (1850 - 1887) predstavuje v kontexte dejin slovenskej litera-

tury romanticky rozorvanu a tragicku postavu. Je oznacovany za ,enfant terrib-

le, neskrotné dieta rozkladu slovenského romantizmu®! a sicasne jeho menom
zacina vacsina vykladov problematiky slovenského literarneho realizmu. Hoci jeho
vstup do literatary sa tradi¢ne spdja svyrazom revolty synov proti otcom
a s naznakom nastupu novej basnickej generacie (spolu s P. 0. Hviezdoslavom), dobova
a aj neskorsia literarnohistoricka reflexia jeho diela a jeho Zivotnych osudov boli silno
poznacené faktom jeho ideového a politického priklonu k opozi¢nej liberalne oriento-
vanej Novej Skole slovenskej. Tak ako boli koncom Sestdesiatych a zaCiatkom sedem-
desiatych rokov 19. storocia v oblasti literatiry odsunuté do Uzadia - pre nepriaznivé
mimoliterarne okolnosti - zasadny genera¢ny spor a pripadny novy esteticky program,
a to takmer na celé d’alSie desatrocie, aj Bansell osobne sa postupne coraz viac dosta-
val na okraj a do izolacie: jeho odklon od tradi¢nej ideovo-politickej orientacie, ktorou
bola proviedensky orientovana Stara Skola slovenska nadvazujica na Sturovsky prog-
ram, bol zo strany konzervativnej narodoveckej komunity vykladany a d’alej spro-
stredkivany takmer ako =zrada ndarodnych idedlov ¢i dokonca aZz ,priklon
k mad’'arénstvu“.2 Proces, o ktorom pisal Oskar Cepan ako o ,monopolizovani narod-
nosti“, ked’ ,prislusnici konzervativnej Casti slovenskej politiky snazili sa opozicnych
politikov doslova vyobcovat znaroda“,3 vyrazne ovplyvnil aj BanSellovu Zivotnu

a autorsku cestu.

1 VONGRE], Pavol. BanS$ellove ,tuhy mladosti. In KOCAK, Michal (ed.). BoZena Slanc¢ikovd-Timrava. Kolo-
man Ban$ell. Zbornik z vedeckej konferencie o Zivote a diele BoZeny Slancikovej-Timravy a Kolomana Bansel-
la 1. a 2. oktébra 1987 v Lucenci. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 153.

2 Istd naciondlnu slabost’ aZ rozkolisanost naznacuje napr. A. Prazak: ,BanSell, pochopitel'ne, bol vybojnej-
§i, ale aj kompromisnejsi ako Orszagh. Ked’ Orszagh nenachadzal dost ochoty, aby slovenské noviny vytla-
¢ili jeho basne, vedel mu Bansell odporuicat’ aj slovenské noviny a podniky, ktoré zavanali mad’arénstvom,
napr. nakladatel'stvo Minervu a Bobulove ,Slovenské noviny*.“ Cit. podl'a PRAZAK, Albert. S Hviezdoslavom.
Rozhovory s bdsnikom o Zivote a diele. Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatiry, 1955, s. 150.
3 CEPAN, Oskar. Dve politické poviedky: Slamova ,Francuzska rodina“ a Bansellova ,Atalanta“. In Sloven-
skd literatira, roc€. 2, 1955, ¢. 4, s. 405.
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BanSell bol zastancom demokratizacie narodného Zivota, pricCom na problematiku na-
roda a ndrodného Zivota pozeral triezvo a nepateticky, z redlnych pozicii a bez iluzii.
Bola mu cudzia slepd naciondlna horlivost, ktora by ho doviedla k mytizacii
a sakralizacii vlastného narodného spolocenstva. Prave naopak, staré idealy konfron-
toval sredlnou spolocCensko-politickou situdciou: vramci tejto konfrontacie bol k
svojmu ndrodu Kriticky, otvorene a jasne pomenovaval nedostatky a neresti narodné-
ho Zivota. Napriek tomu jeho heslom bola stdle: ,¢innost’ za ndrod!”* Nechcel byt vni-
many ako nepriatel’ ndroda, ale ako niekto, kto za svojim narodom stoji, slizi mu, an-
gazuje sa zan plnymi silami, hoci aj v kontexte iného politického zoskupenia ¢i pre-
svedCenia. Azda aj preto jeho zbierka Tiihy mladosti, ktora vysla v roku 1886, neobsa-
hovala basen s incipitom Len ma Iib z almanachu Napred, ktora sa stala v ¢ase svojho
prvého uverejnenia v roku 1871 hlavnym podnetom pre kritické odmietnutie tak sa-
motného almanachu, ako aj usili mladej generacie vo vSeobecnosti. Kritika Jozefa Milo-
slava Hurbana bola nemilosrdna a odsunula zac¢inajiceho basnika do pozicie nehodné-
ho. BansSellovo neskorsie nezaradenie ,kontroverznej“ basne do kniZného vyberu tak
istym sp6sobom vyjadrovalo basnikovu motivaciu vydania zbierky, ako ju postihol Os-
kar Cepan: ,rehabilitovat sa v o¢iach slovenskej verejnosti a vradit sa do oficidlnej, nd-
rodnoobrannej linie slovenskej literatury“.> Prvotna Bansellova poloha bola totiZ viac-
menej ,narodno-utocna“, kedZe polemicky a odmietavy ton pri dovtedy nedotknutel'-

nom, s pietou nahliadanom pojme naroda sa vnimal ako isty druh ataku.

Dobova literarna situacia a jej ideovo-estetické rozpory

Z hl'adiska spoloCenského vyvinu predstavujd Sestdesiate roky 19. storocia (teda cas,
ked’ sa Bansell osobnostne formoval a takisto zac¢inal ako autor) obdobie porevolucne;j
stagnacie a utlmu. Po rakusko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 sa slovenska spoloc-
nost musela adaptovat na nové podmienky dualizmu, no sticasne musela celit' d’alSie-
mu postupnému obmedzovaniu ndrodnostnych prav a silnejicemu asimila¢nému tla-
ku. Tato situdcia plne ovplyviiovala aj podmienky pre rozvoj literatury, ktoré paradox-
ne boli relativne dobré najma pocas pdsobenia Matice slovenskej vrokoch 1863 -
1875. Dobova modelova predstava basnenia nad’alej vychadzala z funkéného chapania
literatury ako nastroja reprezentacie naroda a prostriedku boja proti narodnostnému
utlaku. Bola Uzko prepojena s konzervativnou narodno-cirkevnou ideolégiou: jej za-
kladny tematicky ramec vystihovali pojmy Boh - cirkev - narod. Prikladom tejto kon-

Stanty mo6Zu byt napr. verSe Andreja Truchlého-Sytnianskeho z roku 1869 z jeho basne

4 Koloman Bansell v liste Pavlovi Orszaghovi Hviezdoslavovi, 4. 5. 1872. Cit. podl'a: CAPLOVIC, Vladimir.
Listy Kolomana Bansella Pavlovi Orszaghovi Hviezdoslavovi. In Shornik Matice slovenskej pre jazykospyt,
ndrodopis, dejepis a literdrnu histériu. Rocnik 6smy. Turc¢iansky Sv. Martin : Matica slovensk3, 1930, s. 60.

5 CEPAN, Oskar. Koloman Bansell. In Dejiny slovenskej literatiiry II1. Literatiira druhej polovice 19. storocia.
Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1965, s. 300.
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Kto som?: ,Pdn Béh, cirkev, rod slovensky: / srdca méjho vzdcny predmet; tymto trom Ze

vzdycky Zijem...“®

Autori na pomedzi romantizmu a realizmu, medzi ktorych patril aj Bansell, sa vSak uz
s tymto ponimanim bezvyhradne nestotoZnovali - sice eSte opatrne, no predsa so zjavnym
zaujatim hladali uZz unik zdogmaticky stanovenych ideovych ramcov, usilovali sa
o presadenie  subjektivnejSie  ladenych tém atakisto onovy, v porovnani
s predchadzajicim patosom menej strojeny vyraz. Idealisticko-romantické iluzie podro-
bovali raciondlne podloZenej kritike, pricom aj vztah verejné — sikromné, patriaci do tra-

di¢ného tematického inventara romantizmu, nahliadali z pozicii kritického racionalizmu.

Kym v poézii prechodnu generaciu predstavovali okrem Bansella Daniel Laucek, Ondrej
Bella, Jan Alexander Fabry, Cyril Gallay, v préze islo o také menda ako Jonas$ Zaborsky,
Mikula$ Stefan Feriendik, Ludovit Kubani, Viliam Pauliny-T6th, Daniel Bachat-Dumny.?”
V tvorbe tychto autorov mozno v odliSnej miere a v rozli¢nych modifikaciach identifiko-
vat’ nielen moment spochybinovania a prekonavania povodnych romantickych idealov,
no takisto nastol'ovanie nacionalnej otazky v podobe rozporu jej romantického patosu
a realistickej deziluzie. Prave cez tento kontrastne vnimany prvok sa literatira aktivne

vztahovala k aktudlnym otazkam narodnej politiky.
Almanach Napred - novy hlas a novy pohl'ad

Prvym medznikom v Bansellovej literarnej tvorbe bol v roku 1871 almanach Napred,
ktory zostavil spolu s Pavlom Orszaghom, vtedy eSte len budicim Hviezdoslavom. Jeho
zakladom boli prace presSovskych Studentov, hoci p6vodne mal obsahovat prace sloven-
skych Studentov aj z inych Skél (zastipeni vsak boli len dvaja Studenti z Revucej, Jozef
Skultéty a Titus Barbierik). Okrem samotnych zostavovatel'ov sa na iom autorsky po-
diel'ali napr. MiloS Bazovsky, Jan Alexander Fabry, Andrej Sokolik, Daniel Laucek. Podl'a
Hviezdoslavovych spomienok, zachytenych A. Prazakom, ,chceli sa vraj s Bansellom pri-
hovorit’ Slovensku novym hlasom, ako sa prihovorili Neruda s Hdlkom svojim almana-
chom ,Mdj*, alebo Slddek Cechom s almanachom ,Ruch’. Nechceli tym azda rucat ucenie
Stiirovo, HodZovo a Hurbanovo, ale chceli len mladym generacnym okom a podla potrieb
casov preskumat’ ucenie sturovcov a dobove ho upravit' a zmnoZit.“® Odhliadnuc od Pra-
zakovho proceského nasmerovania, ktoré nie je realne podloZené a ostava iba v rovine
porovnania slovenskej a ¢eskej dobovej situacie, je zjavné, Ze mlada generacia chcela
rozsirit tematicko-motivické ramce poézie a sticasne ,prehodnotit’ skostnatenu literarnu

tradiciu a rehabilitovat’ vyznamové prvky povodného romantického individualizmu“.?

6 SYTNIANSKY, Andrej. Kto som? (Glossa.) In Sokol, roc. 8, 1869, ¢. 7, s. 194.

7 CEPAN, Oskar. Préza M. S. Ferienéika, postromantizmus a literarny realizmus. In KOCAK, Michal (ed.).
Mikulas Stefan Feriencik, Jozef Hordk a Banskd Stiavnica. Martin : Matica slovensk, 1984, s. 33, 35.

8 PRAZAK 1955, 5. 151.

9 GBUR, Jan. Realizmus. In Panordma slovenskej literatiiry II. Bratislava : Slovenské pedagogické naklada-
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Ani venovanie almanachu ,vreleltibenym a drahoctenym Otcom ndroda, bojovnikom prd-
va, kriesitelom povedomia, rozsirovatelom blaha ndrodného” vsak neuchranilo vystupe-
nie mladych od zdrvujutcej kritiky ]J. M. Hurbana v Cirkevnych listoch1® a Andreja Truch-
1ého-Sytnianskeho vo vtedy jedinom slovenskom beletristickom ¢asopise Orol.1! Bola to
kritika dogmaticka, ktora u oboch redaktorov, a u Bansella eSte viac, ,radikalizovala ,slo-

2

bodomysel'nost* ich postojov.1?2 KedZe na Hurbanovu kritiku nemohli z dévodu vse-
obecne akceptovanej moralnej nedotknutelnosti jeho osobnosti verejne reagovat,
v literarnom mesacniku Dennica, ktory bol zamerany na tvorbu nastupujicej autorskej
generacie a ktory viedol profesor slovenského gymnazia v Martine Jozef Nedobry, uve-
rejnili odpoved, 13 ktorej vysledny tvar dal ]. Nedobry spojenim a zjemnenim dvoch sa-
mostatnych odpovedi oboch redaktorov, z ktorych - podl'a zmienok v koreSpondencii -
bola ovel'a osobnejSia a to¢nejsia prave ta Bansellova. P6vodny radikalizmus tak napo-
kon ostal ukryty v sikromi oboch mladych basnikov: u Bansella napr. v podobe versov

z jeho basne dedikovanej Pavlovi Orszaghovi v liste z 1. jana 1872:

»Na ceste zacatej id’ napred, napred!
U nds je mnoho Zne, leZ mdlo Zencov,
Lebo aj ti, ktori na Zatvu vysli,

Tak mienia, Ze dost uz vykonali,

Ked’ na pole s kosdkmi i so srpmi
Untivali s’, a tam vo stiene hrusky

Na pomedzi ul'ahli si v sen.

Ty napreduj... Do konca Archiloch bud’
Rubaj mec¢om slova dvojostrym nie len
Vrahov, leZ aj bratov, zasluZzia-li

Pre netecnost, satansku nespratnost’
I mysel pochybnii. Nesetri ani

Otcov, ked’ miesto BoZstva jedného,
ktoré je: spdsa ndroda, prestupd

Ku modlosluzbe boZikov, fetisskych
Klatov, aké su: zisk, osobnd sldva

I vyhoda i brucho ztlustlé

I pokojik svdty uprostred Styr stien. 14

tel'stvo, 2005, s. 7.

10 Drobné zprawy a uwabhy. In Cirkewnf Listy, roc. 7, 1871, ¢. 20, s. 191.

11 Orol, ro¢. 2, 1871, €. 8, s. 257.

12 SMATLAK, Stanislav. Dve storodia slovenskej Iyriky. Bratislava : Tatran, 1979, s. 146.

13 BANSELL, Koloman - ORSZAGH, Pavel. Pl. t. p. redaktorovi ,Orla“. In Dennica, ro¢. 1, 1871, ¢. 9, s. 176-
178.

14 Hoci Bansell v liste uvadza, Ze dant baseii ma Bobula vo svojom stoliku ,pod zdmkou od 14. novbra“
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Kritické prijatie a polemické vyhrotenie sporu nasmerovalo Bansella do tdbora opozicie.
Jeho spojenie s pestianskymi Slovenskymi novinami a najma s ich redaktorom Janom Ne-
pomukom Bobulom (1844 - 1903) bolo vnimané pomerne negativne: ,zavdrianie mada-
rénstvom*“,1> ako o tom eSte po rokoch pisal uz citovany A. Prazak, bolo jasnou hodnoto-

vou nalepkou.

Slovenské noviny, majice v zahlavi svojho prvého cisla z 2. januara 1868 heslo ,Svornost,
rovnost, volnost™, boli svojou orientaciou na demokratizmus a predovSetkym na novu
podobu slovensko-mad’arskych vztahov v kontexte idey ,ndrodného federalizmu uhor-
ského” vnimané predstavitelmi konzervativnej Casti slovenskej narodoveckej elity ako
vlastizradné. Tento moment si plne uvedomoval aj Bansell, ktory v novembri 1871
s trpkou iréniou pisal o svojich kontaktoch s redakciou Slovenskych novin svojmu priate-
T'ovi Orszaghovi: ,V Pesti bavil som za 3 dni. Ci ma i Ty nezatratis, ked’ zjavim Ti to tajemstvo
(?), Ze som za ten Cas Bobulu nie len vyhladal, ale s nim castejsie sa schddzal, z Ciastky
v Redakcii, z ¢iastky pri pohdriku. Ba pocuj, pocuj: ja tym I'ud'om, tym sebcom, vlastizradcom
- aj pomdhal (...) Zlomend palica nado mnou! To lahkomysel'nost' nerozvaZitost - a hej? Na-
v§tivit' toho, ktory Ziadnu stranu nemd (leZ predca viac predplatitelov neZ ,Ndr. Nov.”), ktory
nebol za hodného drzany, aby ndm ,s odvetou” posliZil - nenie to precin pokarhania zaslu-
hujtci? Ak lubo Ti, brat mdj, stiahni nad krokom mojim vrdsky oc¢t do vedna, i vyhres ma: ale
to znaj, Ze keby si nesudil po mienkach jednostrannych l'udi, leZ po vlastnom presvedcent,
nekrical by si odsudzujiice ,rdcha’ na Bobulu. On a pracovnici jeho sleduju blahobyt ndroda
nie ind¢ ako p. Pauliny. Kto tento ciel vytknul si, ten zaiste hoden je spravodlivejsieho stdu,

¢o hned'’i nedokdzal pri slabostach svojich brilliantny vzor charakteru. 16

V. Pauliny-Téth a]. N. Bobula, predstavitelia dvoch hlavnych linii slovenského politické-
ho smerovania - Starej Skoly slovenskej (ktora sa prave v roku 1871 pretransformovala
do novovzniknutej Slovenskej narodnej strany) a Novej Skoly slovenskej, sa pritom 7.
novembra 1871 v uZzSom kruhu dohodli na ukonceni ndzorovej roztrzky a na nadviazani
spoluprace pred nadchadzajicimi parlamentnymi vol'bami v juni 1872.17 ISlo vSak len
o dohovor bez SirSej podpory vlastnych privrzencov, ¢o malo za nasledok, Ze dana doho-
da ,ostala len jednym z netspesSnych pokusov zamedzit' vyrazné trieStenie narodnopoli-
tického tabora“, pricom pricinou jej netspechu ,bola predovSetkym zasadna politicka

diferenciacia medzi nimi, ktora znemoznila aspon ciastoCne a docasne preklenudt rozpory

(¢iZe od jesene 1871), baseni vysla pod nazvom Priatel'ovi aZ v roku 1874 v ¢asopise Dunaj (ro¢. 1, 1874, ¢.
4,s.150-153). V zbierke Tiihy mladosti (1886) je jej d'alsi variant, a to pod nazvom Poslanie priatel'ovi, kde
k neduhom otcov Bansell e$te pridal pohodlie alenivost. Uryvok zlistu a z basne cit. podla CAPLOVIC
1930, s. 61.

15 PRAZAK 1955, s. 150.

16 Cit. podl'a CAPLOVIC 1930, s. 51-52.

17 BOKES, Frantisek. K dohode V. Pauliniho-Tétha s ]. N. Bobulom. In Historicky sbornik Matice slovenskej,
ro€. 1, 1943, s. 29-43.
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a spojit obidve kridla do jednotnej akcie“.1® Situdcia sa napokon vyvinula tak, Ze obe
platformy sa do volieb zapojili samostatne, no narodnostni kandidati ani jednej z nich sa
nepresadili: Slovenska narodna strana stratila aj ten jediny mandat, ktory v rokoch 1869
- 1872 zastaval Viliam Pauliny-T6th ako poslanec dolnozemskych Slovdkov za volebny
okres Kulpin; Nova skola slovenska sice ziskala tri miesta, no prepadli aj J. N. Bobula, aj
Andrej Radlinsky. NavysSe, jej traja novozvoleni poslanci (Jozef Kajuch, Peter Matuska,
Jan Uhliarik) sa neskér od politickej linie Novej Skoly slovenskej odklonili, a tak nenapl-
nili o¢akdvania s nimi spajané (tzv. ,narodni dedkovci“, podporujici program vladne;j
strany Ferenca Dedka). Tato volebna pordzka BansSella mimoriadne zasiahla a jeho pe-
simistické nazory na slovenské pomery sa este viac prehibili. Napriek tomu nezatracoval
slovensky narod ako celok: ,Pre jednu cast’ (Co hned’ viicsiu) podlace,® povrhniit’ celkom,
je nerozum. Ba tak sudim, Ze td mensina, ktord vzdor neslychanej terorizdcii zachovala
svedomie neposkvrnené, je prdve zdvaZnou zdrukou Zivotaschopnosti nasej: je hodnd, aby

sa jej clovek s telom s dusou obetoval. “20

Dalej pisal poéziu aj prézu a d’alej svojimi pracami narazal na nepochopenie. Jeho novela
Atalanta z roku 1873, uverejnena najprv v Slovenskych novindch a nasledne aj kniZne,
alegoricky podavajuca generacny konflikt jeho vlastného basnického pokolenia, na tému
stretu tradicie a individualnych zaujmov, vyvolala rovnako ako Napred poburenu reak-
ciu J. M. Hurbana,?! na ktort Bansell rovnako vyhrotene odpovedal.22 Potom nastalo
obdobie odmlcania a az po trinastich rokoch, v roku 1886, jediné knizné vydanie jeho

poézie, zbierka Tiihy mladosti.

Tuhy mladosti

Zbierku uvadzaju dve motta: od Andreja Sladkovica, vzyvajice mladost (183. strofa bas-
nickej skladby Marina, ), aod Johanna Gottfrieda Herdera, vyznavajuce lasku
k materinskej reci.23 BansSell obdivoval Sladkovica uz od svojich literarnych zaciatkov
(najma pre jeho ,Siroké tematické a ideové rozpdtie tvorby*),2* povazoval ho za ,prvého”
slovenského basnika.?> Aj nazov Tuhy mladosti mozno citat ako aluziu na Sladkovicove
verSe: ,Mladost, ot¢ina horiacej tithy!”“ Nemecky citat je v slovanskom prostredi2¢ tradi¢ne

18 PODRIMAVSKY, Milan. Slovenskd ndrodnd strana v druhej polovici IX. storocia. Bratislava : Veda, 1983,
s. 64.

19 podl'a¢ - vo vyzname: podli l'udia

20 Koloman Ban3ell v liste Pavlovi Orszaghovi Hviezdoslavovi, 25. 6. 1872. Cit. podla CAPLOVIC 1930, s. 65.
21 HURBAN, Jozef Miloslav. Atalanta. In Cirkewnf Listy, ro¢. 9, 1873, €. 20, s. 315.

22 BANSELL, Koloman. Panu dr. Jozefovi Miloslavovi Ludovitovi Hurbanovi, redaktorovi Cirkevnych listov.
In Slovenské noviny, ro€. 7, 1874, ¢. 54.

23 V slovenskom preklade: , Kto nemiluje svoju materinski rec, tie sladké, svité tony svojho detstva, tie na-
pominajiice hlasy svojej vlasti, ten si nezasliizi meno - ¢lovek.”

24 SMATLAK 1979, s. 146.

25 Podl'a vyjadrenia v liste zo 4. 5. 1872 pri timrti A. Sladkovica. Cit. podl'a CAPLOVIC, 1930, s. 58.

26 Napr. u chorvatskeho jazykovedca, politika, reformatora chorvatskeho jazyka a spisovatela Ljudevita
Gaja (1809 - 1879), predstavitel'a ilyrskeho hnutia. Cit. podl'a VINCE, Zlatko. Znacenje Frana Kurelca kao
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citovand Herderova mysSlienka o jazyku, ojeho prepojeni s domovom as domovinou,
z jeho najvyznamnej$ieho spisu Myslienky k filozofii dejin Iudstva (1784 - 1791). Uvod-
nymi citdtmi BansSell zretel'ne vyznacil liniu svojho basnického vyberu: poeticka Zivotna
rekapitulacia od mladickeho radikalizmu kneskorSej Zivotnej rezignacii, spojena
s vyslovenim jasného narodného povedomia.

Kniha priniesla vyber z BanSellovej basnickej tvorby napisanej z vacsej casti v rozpati
rokov 1867 - 1874, teda z tvorby, ktord napisal ako mlady Student, resp. mlady c¢lovek,
hl'adajuci svoje uplatnenie v Zivote (medzi svojim 17. a 24. rokom). S ohl'adom na to, Ze
svoju prvu a jedinu basnicka zbierku vydal aZ v roku 1886 po dlh§om publika¢cnom od-
mléani, jeho nepritomnost v literatire viedla k stavu, ktory Jozef Skultéty v recenzii kni-
hy Tuhy mladosti vyjadril slovami: ,,a my temer zabudli sme na neho."%”

BansSellovo basnické ,pripomenutie sa“ vSak bolo sic¢asnikmi hodnotené uZz ako ana-
chronizmus. S. H. Vajansky v glose uverejnenej v Slovenskych pohl'adoch v rubrike Litera-
tura vnimal BanSellove basne v kontexte tradicie i aktualnych basnickych vykonov vel'mi
kriticky: , Po Slddkovicovi, Bottovi, Chalupkovi, a menovite Hviezdoslavovi, tazko je rozu-
miet, taZsie ocenit’ plody BansSellovej Miizy.“*8 Vajansky upozoriioval na nepomer medzi
poetickou a myslienkovou hodnotou danej poézie: ,Clovek umenie ponimajtici utiekol by
do tretej krajiny pred touto aZ desnou disharméniou jazyka, formy, dikcie, rymov, - Clovek
dum a myslenia ndrodného, ldskou vedeny, ni¢ iného nevidi nez Cestnu dusu, tuZiacu po
vysokom idedle, ktory dosiahnut’ jej nebolo stidené.”?° BanSellove verSe oznacil za ,neca-
sové“ preto, Ze ,ony nepatria do doby, v ktorej vysli zobraté“,3° hoci na druhej strane uzna-
val, Ze myslienkovo - ,bezprostrednostou a iskrennostou! — mozu byt aj v novom do-
bovom kontexte ,zdrukou novych sil i foriem“.32 S Vajanského nazorom suhlasil Jaroslav
Vicek, ktory v sikromnom liste Vajanskému napisal: , V referdte o Bansellovi si povedal
pravdivé slovo: tucné roky u nds odzneli nahlucho! -“33 J. Skultéty v Ndrodnych novindch
zas upozornoval na moment vyvinovo uz prekonanej metrickej ,necistoty” zbierky
(s vychodiskovym konStatovanim, Ze ,piestiam tym, ako i celej zbierke, chybaju prizvucné
rozmery. Vtom case, ked’ ony povstali, slovenskd prozdédia bola vo vyhnanstve“* a so
zakon¢enim: ,No dnes tento formdlny nedostatok je u nds uz premozZeny skvelymi vzor-
mi.”).35

jezikoslovca. In Rasprave Instituta za hrvatski jezik i jezykoslovlje, vol. 1, 1968, no. 1, p. 222.

27 SKULTETY, Jozef. Tihy mladosti. Sobrané verSe Kolmana Bansella. In Ndrodnie noviny, ro¢. 17, 6. okt6b-
ra 1886, C. 148, s. 4; roC. 17, 9. oktébra 1886, €. 150, s. 4. Cit podla SKULTETY, Jozef. Dielo 5. O realizme.
Zostavil a edi¢ne pripravil Michal Kocak. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 287.

28 VA]ANSKY, Svetozar Hurban. Literatudra. In Slovenské pohl'ady, roc. 6, 1886, ¢. 10, s. 239-240.

29 Tamze, s. 240.

30 TamZe, s. 239.

31 Tamze, s.240.

32 TamzZe, s. 240.

33 ]. Vlcek S. H. Vajanskému. V Prahe 18. 11. 1886. Cit. podl'a PETRUS, Pavol (ed.). Korespondencia Svetozd-
ra Hurbana Vajanského. (Vyber z listov z rokov 1860 - 1890). Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1967, s. 335.
34 Cit. podl'a SKULTETY 1987, s. 291 (citaciu pévodného zdroja pozri v poznamke pod ¢iarou & 27).

35 Cit. podl'a SKULTETY 1987, s. 292-293 (citaciu pdvodného zdroja pozri v poznamke pod ¢iarou &. 27).
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0 viac neZ desatrocie oneskorené publikovanie BanSellovych basni z druhej polovice
Sestdesiatych a prvej polovice sedemdesiatych rokov 19. storocia bolo teda sic¢asnikmi
pocitované ako anachronické preto, Ze medzicasom doSlo k zmene vonkajsej situacie
i k premene dobovej estetickej normy. BanSellova zbierka, ktora cez kriticky pohl'ad na
tému naroda a narodného Zivota rozkladala tradovany romanticky obraz a nastavovala
mu realistické zrkadlo, sa totiZ objavila v situdcii, ktord charakterizovali uz celkom od-
liSné tematické i poetické ramce a dobové literarne suvislosti, nez boli tie, ktoré motivo-
vali a ovplyvnili jej raz a povahu. Ako taka sa viac neZ Zivym literarnym dielom stala skor
dokumentom poetickych a takisto autorovych osobnych Zivotnych zapasov, odohravaju-
cich sa v obdobi formovania novej literarnej generacie z konca Sest'desiatych rokov 19.
storoCia, a svedectvom jeho vtedajSieho nardSania dovtedy platného estetického

a umeleckého programu literarneho postromantizmu.

Tuhy mladosti sumarizujui Bansellovu basnicku tvorbu - prinasaju prierez jeho versov od
prvotin z ¢asopisu Sokol, cez almanachy Minerva (1869) a Napred (1871), ¢asopisy Zive-
na, Dennica, Dunaj, peStianske Slovenské noviny a ich humoristicka prilohu JeZibaba, aZ
po vol'né preklady (Pet6fi, Shelley, Béranger, Moreau, Michelangelo) uvadzané dobovym
vyrazom ,dl'a” ¢i basne z obdobia zo zaciatku osemdesiatych rokov 19. storocia, napisa-

né pocas psychiatrického lie¢enia v Pesti.

Basne su doplnené miestom vzniku a casté je tieZ Zanrové urcenie (napr. ozvena
z l'udovych piesni, balada, znelka, elégia, romanca) alebo povod inSpiracie ¢i funkcéné
zaradenie textu (najCastejSie vizualne, napr. basen Stroskotand lod’ ma ,intermedialny*
podtitul ,dl'a ilustrdcie”, basen So svetlopisom je charakterizovana ako priloha k fotogra-
fii posielanej prostrednictvom priatel'a). Z druhového hl'adiska ide o lyrické, lyricko-
epické i satiricko-polemické utvary, z tematického hl'adiska o basne predovsetkym na-

cionalne a I'ibostné, ale aj o Zanrové obrazky s témou kazdodenného Zivota.

Vyznam a posolstvo zbierky vsSak vystupuji ovela zretel'nejSie, ak je zbierka vnimana
v kontexte celého Zivota a tvorby Kolomana BanSella, t. j. aj s oh'adom na polemiky oko-
lo zbornika Napred a novely Atalanta, s prihliadnutim na jeho publicistiku v duchu libe-
ralnej Novej Skoly slovenskej a tieZ na teoreticko-estetické state (Rozbor znelky, Dennica
1871; Podl'a ¢oho sa ma sudit basen, Dennica 1871; Duch mad’arskej revolucnej poézie,

Slovenské noviny 1874).

Kym v publicistike Bansell radikalne uzavrel dedi¢stvo romantickej epochy, ked’ pisal, Ze
»Casy idealizmu sa pominuli” a nastal ¢as ,rozumného realizmu”, ako logického désledku
»~hevyhnutného materializmu“3¢ a pokym v literarnoteoretickych a polemickych clan-

koch naznacoval potrebu rozkladu starych ideologicko-umeleckych Struktir smerom

36 BANSELL, Koloman. Jaky materialismus? In Slovenské noviny, ro¢. 5, 21. decembra 1872, ¢. 207, s. 1-2.
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k realizmu a v podstate smeroval k formulovaniu estetického programu novej generacie,
vo vlastnej basnickej tvorbe ostaval v schémach romantizmu, hoci ich aj viac alebo me-

nej zjavnym spésobom narusal a destruoval.

Ako narusanie mozno oznacit to, Ze tradi¢né postromantické témy, spojené so sentimen-
talnym vyrazom narodoveckého patriotizmu a motivu lasky, inovativne dopliiala zosil-
nend subjektivita a intimny rozmer autorského subjektu, ked’ basnik chce svojou poé-
ziou porozpravat ,vsetky Zalosti moje” (Na hrobe matkinom). Inymi slovami, inovacné
ambicie autora boli zacielené na obhajenie prava autorského subjektu na vyslovenie nie-
len osobného (synovského, I'ibostného) a vlasteneckého citu, no tiez vlastnych intim-

nych problémov:

,S1zil som za mamkou, sudruhmi aj milou,
rod mdéj, nad tebou; - -

NuZ nech si zaplacem - doprajte mi - chvilou
i sdm nad sebou.

(Dost'sa ja naslzil...)

0 dominancii ,ndrodnej lyry“ v Bansellovej poézii pisal uz J. Skultéty,37 no Bansellov po-
mer Kk narodu, ktory on sam oznacoval slovom rod, bol oproti dovtedajSiemu ponimaniu
réznorodejsi a viacpolohovejsi. Z tradi¢nej triddy Boh - cirkev - narod ostava u neho iba
»rod slovensky“. Svoju basnicku vypoved vedome situuje mimo daného ideologického
kontextu, ¢im sa stavia jednak proti konvennym patriotickym motivom, jednak proti

abstraktnému vzyvaniu citov.

Ak na zaciatku svojej tvorby nadvazoval na tradi¢né, priam patetické deklarovanie pri-
slusnosti k slovenskému narodu a najma vernosti vo¢i nemu, v duchu konvencnej vlas-
teneckej rétoriky (,Ako sme dosial, tak budme aj potom / rodu oddani srdcom aj Zivo-
tom!” - basen Samkovi B.), tato polohu postupne prehodnocuje a opusta, a to smerom k
nezakrytej ostrej kritike narodnych slabosti a neduhov. Prave tento moment - otvorene
kriticky vztah k ndrodu, odhal'ovanie a pomenovania jeho nedostatkov - moZno chapat
ako jeden zo znakov nového zamerania nastupujicej generacie, ktorej bol vlastny dez-
iluzivny postoj k hodnotam uznavanym predchadzajicou poéziou. Otvoreny kriticizmus
voci niecomu, ¢o bolo dovtedy prezentované ako posvatné a nedotknutelné, sa v SirSich
suvislostiach spajal s meniacim sa modelom funk¢nosti literatiry. Vo vnimani nastupu-
jucej generacie sa literatiira mala okrem iného stat’ aj nastrojom moralneho sebauvedo-
menia spolo¢nosti. Namiesto idealizacie iSlo o realnejsi pohl'ad, ¢i inak povedané - neslo

iba o oslavu a vzyvanie, ale tieZ o kritiku a napominanie.

Zaciatky tohto nazoru su badatel'né uz v znelke Rdd ta ja mdm..., ktoru Bansell napisal

37 Cit. podl'a SKULTETY 1987, s. 287 (citaciu povodného zdroja pozri v poznamke pod ¢iarou & 27).
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eSte pocas svojich banskostiavnickych lycedlnych stadii: kym v jej prvej strofe vyslovuje
romanticky pomer k I'udu (,Rdd ta ja mdm, oj, ty lud méj mily! / Libim tvoju rec, zvyky,
mravy, / tvoje spevy, bdje, rozpravy - / slovom: cely tvoj Zivot spanily“), v zavere svoj
vztah k I'udu problematizuje pre jeho politicka zaostalost a pasivitu (, To Zial’ mi pdsobi,
/ Ze je tebe sloboda chimérou - / tisko tpis v okovdch poroby”). Po rokoch, uz ako vycho-
vavatel' v dolnozemskom Gerendasi, je ovela priamociarejsi a aforisticky stru¢ny: ,0d
,Slova’, vraj, Ze ,Slovdk’ pochodi; / tak mienia ucenci: / Od slov k sldvo-¢inom tazko sa hybe
veru (Nomen-omen)“. Citované verSe odkazuju nielen na tradi¢ny vyklad pévodu pome-
novania Slovakov, aj v nadvaznosti na eposy Jana Hollého, ale uvadzaju tieZ jeden zo sta-
bilnych vyrazov BansSellovej poetiky, ktorym je ,sldvo-cin“, a jeden zo stabilnych motivov,
ktorym je nepomer medzi recami a skutkami (,slovami“ a ,sldvo-¢inmi“). V jeho nacio-

nalne ladenej poézii ide pritom zasadne o absenciu skutkov prindsajdcich slavu pre narod.

Bansell stiahol modlu naroda z piedestalu a vystavil ju kritickému pohl'adu - a tento ,ka-
cirsky“ ¢in sa odrazil v jeho oznaceni takmer za zradcu naroda. Jeho basne ako Nechvdlte
I'ud méj!, Nermuti ma..., Nasa sloboda, Mds ty, l'ud méj, mnoho priatelov, Nasa sloboda a
mnohé iné stémou Kritiky vlastného naroda sa vyznacujd radikalnou priamostou az
uto¢nostou: ndrodno-obranny motiv sa v nich pretransformoval na motiv takpovediac
narodno-utocny. Basnika trapi nesvornost, zavist (,Ze nepraje svojskému svoj“ - Nermtiti
ma...), no predovsetkym a v prvom rade necinnost, pasivita, nepruznost. Myslienkova
vyzyvavost dostava u neho casto apelacnu alebo manifesta¢nt podobu, kriticky osteni je
vSak pritomny aj v jednoduchsich formach na sposob 'udovej piesne (,,Netecte, slzy mo-
je... / Netecte na rod luby: / Slzy ndrod nevykiipia, / Len skutky zo zdhuby"” — Netecte, slzy
moje; ,Zalujes sa, l'ud méj, / Na svoje mozole: / No predsa sa nemds k ¢inu, / Nechce$ zvrh-
nut' putd dole. // Lud méj, l'ud méj dobry, / Marné vzdychy holé; / PoméZ si sim: poméZe
Boh, / Hor sa na cinnosti pole!” - Lietal sokol mlady...). V basni Na Javori ma kritika ne-
dviznosti az podobu zvolania: ,Cert po dumdch i po tizbach: / Pist, valaska na to plemd!”
(ktoré sa da pre kontextové nedourcenie vykladat’ dvojznacne, tak smerom k vonkajsie-

mu nepriatel'ovi, ako aj vo vyzname uplatnenia sily voci vlastnému narodu).

Basen Nechvdlte I'ud mdj, ktort Bansell napisal pocas studijného pobytu v Bazileji (no-
vember 1872 - april 1873) a pévodne ju casopisecky uverejnil v 8. ¢isle Slovenskych no-
vin v roku 1873, je polemickou a ideologickou reakciou na Sladkovi¢ovu basen Neharite
I'ud méj (Orol tatrdnsky 1845). BanSell prehodnocuje Sladkovicovu romanticktl obranu
naroda a podrobuje ju kritike. Kym Sladkovic¢ I'ud obhajoval - ,Ale nechaj mi ndrod bez
hany: / Ndrod patri k veciam svdtym!“, BanSell na ploche Siestich decim38 atakoval jeho

necinnost a pasivitu: ,Slov lichotivych, dutych bolo dost, / No sldvo-Cinov predsa niet”,

38 Decima - stroficky utvar desatverSovej strofy provensalskeho povodu, ktory do slovenskej literatiry
»ako takzvany ,netiplny - bezhlavy sonet’ uviedol (...) prdve Andrej Sladkovic“. Cit podl'a VONGRE] 1990, s.
150.
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resp. ,Ak neosldvis ¢inmi Zivot svoj: / Veta teba bez ohlasu!” Takato otvorena kritika
pobiirila napr. ]. Skultétyho, ktory v recenzii Bansellovej zbierky sice uznaval, Ze , bdsnik,
menovite ktory vie objimat’ svoj l'ud, oprdvneny je povedat mu i trpké slovd“,3° ale zaroven

sa vyslovil, Ze dana basen mala byt z knihy vypustena.

UZ v nazvoch BansSellovych basni je zretel'ny isty moment sklamania, straty idealov, ne-
gacie, pochybnosti (Naco spievat, Slovenska poeti? Neverni pevci, Vyhnany pevec, Napo-
menutie, Nechvdlte I'ud méj, Netecte, slzy moje...) a narastajdcej Zivotnej rezignacie (Vi-
chor, ¢o burdcal.., Rezigndcia, Este jedna labutia pieseri). V inych basnach vSak dominuju
vyzvy do boja (Pochod) a odhodlanie (Nedajme sa!), pritomné su aj energické vizie
o budtcnosti naroda (Boli casy...) alebo tizba po ¢ine (Milé st...). R6zne emocionalne po-
lohy Bansellovej poézie ako keby odkazovali na jeho mnohokrat uvddzand osobnu nevy-

rovnanost a labilnost, skér vSak svedcia o jeho vlastnych hl'adaniach a pochybnostiach.

Bansell si bol vedomy, Ze Kkriticky postoj k vlastnému narodu je problémom. V liste
Hviezdoslavovi z novembra 1871 pisal: ,Vies Ty, Ze ja hotovy som omilostit'i zlo¢inca pod
Siberiou stojaceho, ak preukdZe, Ze aspori raz priloZil ruku ¢innu ku dielu ndrodnému? Ved’
tak mdlo nds je, Ze na nasincov v zdujme nasom hladiet’ nutno ndm len cez sklo ruzové. 0
Vo svojej tvorbe vSak ,sklo ruzové“ neakceptoval a skor volil kriticky ton. Jeho nové este-
tické a poetické zamerania mozZno vybadat aj v tom, Ze v jeho verSoch sa narodna prob-
lematika dopifia zdujmom o vSeludské otazKky, o socialne postavenie ¢loveka i o jeho

vnutorny Zivot.

Z hl'adiska formulacie nového estetického programu su v zbierke déleZité prinajmensom
dve basne: Petdfimu (1869) a Poslanie priatelovi (napisana 1871, ¢asopisecky publiko-
vana 1874, kniZzne 1886). Basen Petdfimu je prihlasenim sa k poetike mad'arského bas-
nika, ktorého vSak nevnima cez jeho nacionalizmus, ale cez univerzalne platnti basnicka
vypoved: ,LeZ pevec nespieva len rodu / Svojemu krdsu, blaZenost, slobodu: / Poet je poe-
tom sveta!” Poslanim basnika je vyslovovat slobodu a lasku a prave tieto dva pojmy sa
stavaju pre Bansella kl'iCovymi. Su pritomné aj v dalSej basni z toho istého roku -
v basni Dobrt noc: ,Srdce, rod mdj, nesmiete d'alej hnit: / Ldska bude aj vol'nost’ znovu Zit.”
Na tato vyznamovu polohu nadvazuje aj libertinske heslo ,Sloboda, rovnost, bratstvo”
z basne Nasa sloboda (1874).

TuZbu po slobode vyjadruje uZ spominana basen Poslanie priatelovi, ktord Bansell veno-
val Pavlovi Orszaghovi, s ktorym sa intenzivnejsie priatelil najma v rokoch 1871 - 1872.
Basen ma Styri Casti, v ktorych basnik prechadza od evokacie citu priatel'stva cez oslavu
krasy slovenciny a exkurz do antiky, aby vyjadril nielen svoj obdiv k jambickému metru

ako k poézii, v ktorej ,sa snubi stizvuk s mierou”, ale aj vyzvu k basnikovi, aby svojou

39 Cit. podl'a SKULTETY 1987, s. 290 (citaciu pévodného zdroja pozri v poznamke pod ¢iarou & 27).
40 Cit. podla CAPLOVIC 1930, s. 52.
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tvorbou napomahal dosiahnutiu narodnej slobody.

Psychologické zaujatie vnitornym svetom lyrického subjektu vidno najma na versoch
sebaanalyzy, zobrazenia stretu idedlov areality, pocitoch spolocenskej izolacie
a osamelosti, sndslednym odklonom od spolocenského Zivota ahladanim utechy
v prirode a v citoch zmyslovej lasky (oznacovanej slovom ,ndruZivost™). K dobovym zna-
kom sa pridava aj zachytenie narodného svojrazu, napriklad cez ponasky na I'udovu pie-
senl. Priznacné je aj skeptické aironické glosovanie dobového spolocenského Zivota,
v zbierke pritomné napr. v cykle basni napisanych v SariSskom nareci (ako reakcia na
vyzvu zaviest SariSsko-zemplinsky dialekt ako spisovny jazyk) alebo v cykle Siluety, po-
davajucom odidealizovany obraz Zeny. BansSellov navrat k balade neznamena sice jej
premenu, ale v silade s dobovymi tendenciami sa v nich CastejSie ¢i vyraznejSie objavuje
motiv rodiny a rodinnych konfliktov, priCom rodinny svet predstavuje isti podobu pri-

rodzeného sveta aj s jeho konfliktami.

Politické motivy v proze K. Bansella

Co sa tyka Bansellovych prozaickych prac, motiv kritického postoja k vlastnému narodu
je pritomny aj v nich. KniZzne pocas Bansellovho Zivota vysla iba novela Atalanta, s jas-
nym politickym podténom, z odstupu Casu vSak hodnotena uz iba ako ,literarny doku-
ment dokresl'ujuci literarny a ideovy profil obdobia, v ktorom vznikla“.41 KratSie prozy,
napr. aj na dobovo aktualnu tému Zenskej emancipacie, ostali roztratené po Casopisoch
a viac-menej sa na ne zabudlo. V jedinej kniZnej edicii jeho diela, pripravenej MikulaSom
GaSparikom v roku 1863, je iba pat prozaickych prac.4?2 V BanSellovej rukopisnej pozos-
talosti sa vSak nachadza zoSit s ndzvom Zo Zivota. Sobrané poviestky Kolmana BanSella,
v ktorom je vrozsahu 163 rukopisnych stran zapisanych Strnast kratSich proéz.43 Ide
o BanSellove vlastné prozy, fejtony, ivahy, no tiez o jeho preklady. Existencia tohto zoSi-
ta poukazuje na skutocnost, Ze BansSell chapal i prozaicku tvorbu ako doélezitu sucast
svojej literarnej prezentacie. V jeho prozaickych aktivitach ho podporoval napr. aj Pavol
Orszagh, ¢o mozno vyrozumiet z BansSellovho listu z 1. jina 1872. BanSell vtedy pisal:
,A Ty povzbudzujes ma k novelletistike. Horkd moja bryndza! Nechdm si to uZ do Baselu, ak

ma totiZ otvdrajtice sa vyhl'ady nesklami! Tam v kraji slobody pdjde to vsetko indc, ako tu

41 CEPAN, Oskar. Dve politické poviedky: Slamova ,Franctzska rodina“ a Bansellova ,Atalanta“. In Sloven-
skd literatura, 1955, ro¢. 2, ¢. 4, s. 393.

42 Suhaj ako z iskry, Okyptenec, Atalanta, Na parolodi a Zeleznici, Z tych krajsich ¢asov.

43 Slovenska narodna kniznica-Literarny Archiv, fond Koloman Bansell, sign. 119 A 1. Zosit obsahuje na-
sledovné proézy, pri ich nazve je zvycajne uvedené aj zanrové zaradenie: Poklady. Povest; Netancujem $tvo-
rylku viac. Noveletka; Spevdcka. Novella; Rezbdr slepy. Noveletka. Z madarského dl'a F. C.; Suhaj ako z iskry.
Povahokresba; Emancipovand. Novella; Ndhoda ¢i riadenie BoZie? Noveletka. Z nemeckého od Ludovita
Bozi¢; Tri noci. Novella (s poznamkou: priliehavejSie pomenovanie Pomsta); Obet’ a zlocin. Noveletka;
Okyptenec. Skutocna udalost; Ztych krajsich casov; Osud jednoho svetlopisu. Arabeska; Na parolodi
a Zeleznici. Cestopisné reflexie; Uvahy o ni¢om.
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v cintorine hniloby a otroctva.“** udovy vyraz ,horkd moja bryndza“ tu znamena nie iba
povzdych nad tym, Ze jeho prozaické pisanie nie je ni¢ chvalyhodné, ale aj uvedomenie si
nezrelosti textov, ktoré vznikali v tazkych Zivotnych a existen¢nych podmienkach. Navy-
Se nazov Zo Zivota upozoriiuje na realistické vychodiskd a na tematické ukotvenie vo

svete skutocnosti.

BansSellove dilemy a spory

Bansellovo literarne vystipenie malo, ako to formuloval uz O. Cepan,*5 presah do troch
problémovych okruhov: spor otcov a synov (generacny konflikt), spor sentimentalizmu
a pseudobjektivizmu porevolucnej literatiry s autentickym basnickym subjektom ro-
mantického typu (konflikt v ramci poetiky romantizmu), a spor medzi konzervativiz-
mom a liberalizmom (vyraz napdtia medzi idealizmom a realizmom). Jeho basnicku
tvorbu v zasade urcoval kriticky vztah k dobovej estetickej norme, podl'a ktorej literatd-
ra bola reprezentantkou naroda a prostriedkom boja proti narodnostnému tutlaku. Hoci
sam eSte nevytvoril novy esteticky a umelecky program, tym, Ze narusal estetickd normu
predchadzajuceho obdobia, vzd'al'oval sa romantickym schémam, aj ked' nie vzdy do-

sledne a programovo.

Jeho inSpira¢né zdroje predstavovala do vel'kej miery domaca literarna tradicia, predo-
vsetkym romanticka (Andrej Sladkovi¢, Jan Botto, Samo Chalupka, Ludovit Sttr), a popri
nej autori, ktorych prekladal (hoci v tejto oblasti bol znacne nedosledny pri uplatiiovani
vyssich estetickych narokov). Romantické vychodiska vsak ideovo-esteticky prehodno-
coval, pricom nova perspektiva sa u neho spajala s poZiadavkou akceptacie plurality po-
hl'adov a pristupov. VSetky tieto momenty mali vplyv na to, Ze ,ndrodnou myslienkou
zapdleny mlady duch“* ako svojho ¢asu Bansella oznadil J. Skultéty, narazil na hruby

mur tradicie, konvencii a stereotypov, ktory nemal tvorivé ani I'udské sily prekonat.

Bansellovo situovanie ako tvorcu z prechodného obdobia medzi romantizmom
arealizmom osvetl'uje viaceré jeho tvorivé dilemy. Odmietnutie romantickych idealov
a doraz na realny pohl'ad u neho, tak ako u vacsiny jeho genera¢nych spolupttnikov, vy-
ustili do stavu deziluzie a sklamania. Jeho vychodiskové tvorivé gesto, radikalne odmie-
tajtice pateticky pohl'ad na politicki kategériu naroda, viak postupne slablo. Crtajiica sa
literarna polemika s ,otcami naroda“ bola hned na zaciatku z dévodu tucty k autoritam
vonkajsim (redaktorskym) zasahom utlmena, pricom jeden z tych, s ktorymi sa polemi-

zovalo (J. M. Hurban), sa pricinil o Bansellovo svojho druhu spolocenské vyradenie, ked’

44 CAPLOVIC 1930, s. 64.
45 CEPAN, Oskar. Bangell polemik alebo: z histdrie jedného motivu. In KOCAK 1990, s. 134.
46 Cit. podl'a SKULTETY 1987, s. 287 (citaciu povodného zdroja pozri v poznamke pod ¢iarou & 27).
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jeho basnické vystipenie - zamerané na kritiku narodného Zivota - bolo vykladané ako
oslabovanie narodnych sil. Hoci sa Bansell istym sp6sobom (napr. koncepciou zbierky
Tuhy mladosti) napokon priklonil ku kompromisu, jeho izolovanost to uz nijako ne-
zmiernilo: k p6vodnému ideovo-politickému odmietnutiu sa pripojilo hodnotenie o poe-
tickom vyrazovom anachronizme. Neadekvatna politika a neaktualna poetika sa stali

nalepkami degradujicimi BansSellovu tvorbu.
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