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ématem knihy Josefa Svédy Masinovsky mytus. Ideologie v Ceské literatute a kul-

ture je analyza soupefticich vypravéni popisujicich akce bratii Masind a jejich

spolupracovnikli (doplnéné o pribéh jejich otce) jako konkrétniho piikladu do-
bové dominantni ideologie zak6dované v popularnich medidlnich produktech. Zakla-
dem autorovy analyzy jsou na jedné strané detektivni pribéhy inspirované masinovsky-
mi akcemi, které vychazely od Sedesatych do osmdesatych let, doplnéné o aktudlni do-
bové tiskové zpravodajstvi a na druhé strané polistopadova beletristicka i faktograficka
zpracovani tychZ udalosti. Prikladem z prvé skupiny jsou povidkové knihy zachycujici
ptipady vysSetifované Verejnou Bezpeénosti (Jansky: Tady bezpecnost, 1966; Sulig: Zivoty
pro Zivot, 1976; Vrbecky: Mrtvi nemluvi, 1985; Cisat, Holub: Pribéhy vérnosti a cti, 1987)
a jimi inspirovana osma epizoda z TTFiceti pripadii majora Zemana - Strach (1975). Hlav-
nimi prameny z polistopadové doby jsou studie Jana Némecka Masinové. Zprdva o dvou
generacich (1998), vzpominky Barbary Masin Odkaz. Pravdivy pribéh bratii Masinti
(2005), kniha Oty Rambouska Jenom ne strach (1990) a roman Jana Novaka Zatim dobry.
Masinovi a nejvétsi pribéh studené vdlky (2004).

Studie je zaloZena na konceptu mytu, oblibeném v literarnich studiich. Semiologicka ana-
lyza proménujicich se masinovskych diskurz{i, inspirovana Rolandem Barthem, slouZzi k
stopovani mytd, které je mozné v jednotlivych diskurzech identifikovat a které jsou pod-
le autora vhodnym nastrojem k popisu diskurzivnich popisii a zvratti, ke kterym ve dva-
catém stoleti dochazelo. ,Podstatou mytu... je jeho schopnost premeériovat déjiny na priro-
zenost”, protoZe mytus se snaZi zaclenit se zavedenim vlastni kauzality do symbolického
Fadu a ucinit se nevyhnutelnym, nutnym a prirozenym (s. 13). Smyslem této analyzy je
poznat funkci téchto myti ve studovaném spolecenstvi, k ¢emuZ autor vyuziva koncept
ideologie, jehoz riizna pojeti v dvodu podrobné rozebira a uvadi prehled moznych defi-
nic. Dusledné se drZzi studovanych diskurzii a odmita je opravovat podle ,pravdy*, po-
rovnavat je s historickymi prameny a snaZit se tak o ,spravny vyklad“, pripadné urcovat
ktera podani jsou spravnéjsi, historicky vérnéjsi a ktera naopak falesng, ,ideologicka“.
Jednotlivé narativy tedy studuje pouze jako vypravéni, budovani jistého fik¢niho svéta.

Na nékolika mistech ovSem z této role posuzovatele piibéhii samotnych vystoupi, pokud
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mu to pomaha pii analyze. Svéda se také v souladu s citovanym Haydenem Whitem hlasi
k nemoZnosti vystoupeni autora z dobového ideologického ramce, ze svého soucasného
mytu, ktery ovliviiuje badatelovo presvédceni a hodnoty a tim i jeho historické vyprave-
ni. ,Polistopadové myty a legendy v vietné toho masinovského jsou ale nasemu zraku stdle
jesté ne zcela dostupné. Jejich neprirozenost vypluje na povrch s prichodem dalsi ideologic-

ké struktury. Teprve potom je budeme plné vhimat jako neprirozené a vykonstruované.”

Na zkoumanych narativech ukazuje, jak nazory a presvédceni vetkané do jednotlivych
typl diskurzi a tvaricich se jako prirozené a naturalni jsou charakteristické svou em-
blematickou redukovanosti, casto na binarni opozice svéti dobra a zla. Na stejném pi-
vodnim pribéhu je budovano ¢i mozna spiSe ilustrovano jak velké vypravéni komunis-
mu, tak polistopadové vypravéni o uspésSném trojim (od)boji za svobodu ¢eského naroda
proti stiidajicim se utla¢ovateldm. Svéda tedy povazuje komunistické i dominantni po-
listopadové vypravéni za rovnocennou snahu naroubovat mytus Masini na Sirs$i mytus
Naroda, ve kterém ovsem hrdinové vypravéni hraji pokazdé opac¢né role, podobné jako
se proménuji role viidci naroda (Masaryk, Benes, Gottwald, Stalin stojici v rliznych do-

bach v riiznych kombinacich na opa¢nych stranach osy Dobra a Zla).

Spolu s preferovanou dobovou ideologii se proménuje i pojeti hrdinti a jim prisuzované
atributy. Mnohem zajimavéjsi neZ samotna analyza ,komunistického antimytu“ bratf{
Masini jako teroristdi a vrahd, je vyuZiti stejnych prvki pribéhu (s riznymi zdiraznéni-
mi, zaml¢enimi a dovysvétlenimi) v budovani ,mytu antikomunistického“. Zatimco v
tésné povalecném vypravéni je ve formé legendy otec Masin povaZovan za jednoho z
naroda, v podstaté svatého, ktery se obétuje za svatou véc — narod na misté boha, je v
polistopadovych vypravénich charakterizovanych jako hrdinsky epos vyzdvihovan indi-
vidualismus jeho i jeho synfi, ktefi bojuji se zlem, zatimco narod je spise pasivni ¢i zba-
bély. Svéda povaZuje za zakladatelsky mytus ¢eského komunismu piibéh Julia Fuéika,
ktery srovnava se zakladatelskym mytem antikomunismu - pribéhem bratri Masint.
Zatimco Fucik mél byt jednim z lidu, takZe se jim kaZzdy alespoii z¢asti mohl stat, dosah-
nout jeho kvalit, Masini jsou povazovany za vyjimecné, vystupujici nad ostatni a obdare-
ni kvalitami nedosazitelnymi pro ostatni. Tato dichotomie potom nabizi srovnani Masi-
nl s Jamesem Bondem, od jehoZ individualni akce se odliSuje kolektivni spoluprace Ze-
manovskych a dalSich socialistickych kriminalnich pribéhli. Kromé individualismu se v
antikomunistickém vypravéni objevuji jako symboly svobodného Zivota i dalsi atributy

spojované se Zapadem (podnikavost, koka kola).

Signifikantni je prace antikomunistickych narativli s obétmi, s nimiz by ¢tenar pribéhu
mohl pripadné soucitit podobné, jak je to jeho ikolem u mytu komunistického. Priznacné

pro narodni mytus se to nestava problémem jak u Némct, proti nimzZ bojuje Josef Masin,
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tak u Némcli v Némecké demokratické republice, pies které se probijeji jeho synové.
Hlavnim mistem polemiky soupericich diskurzii jsou obéti na ¢eské strané. Ti, které ko-
munistické vypraveéni li¢i hlavné jako nevinné otce rodin, jsou v antikomunistickém vy-
pravéni nutné vyliceni jako jasna soucast represivniho aparatu, pripadné jako ti, ktefi se
svou nadbytecnou aktivitou snazi MasSiniim branit v akci a tim se z nich stavaji napoma-
hac¢i komunistil. ,,Povoleni zabijet” je hrdiniim vytvareno i zasazenim jejich silné izolo-
vaného boje do celosvétové valky proti komunismu, globalniho konfliktu Dobra a Zla, ve
kterém neni mozné polevit a uSetfit ty bojujici na opacné strané. Protivnici jsou pro jis-
totu jesté vybaveni vSemi dostupnymi zapornymi charakteristikami, od povahy po fyzic-
ky vzhled (obdobné jako Masini v mytu komunistickém) a zndzornéni jako postavy plo-
ché, u nichZ nezname jejich soukromi ani motivace. S takto dehumanizovanymi jedinci se

miiZe Ctenar obtiZné ztotoZnit, na rozdil od Masini a jim blizkych.

V poslednim oddilu knihy se Josef Svéda vénuje Proméndm ceské ideologické krajiny ve
dvacdtém stoleti. Souhrnné pojednava promény ceského ideologického diskurzu a zara-
zuje do néj dobova li¢eni pribéhu Masin(. Nejpozdéji zde si Ctenar uvédomi jisté zkla-
mani z knihy - pfes mnoha zajimava a objevna zjisténi a pres suverénni sémiologickou
analyzu vcetné zapojeni mnoha nebéznych konceptti, nepiindsi kniha nic zasadné pre-
kvapivého, néjaky prevratny pohled na studovanou problematiku, nic co bychom uz
vlastné neznali ¢i netusili. CoZ ovSem neni aZ tak slabinou autora, jako studovaného ma-
teridlu, ktery se vzdy plné drZi panujicich dobovych ideologickych diskurzi. Ovsem bez
autorovy peclivé analyzy bychom to neméli potvrzeno a museli bychom se i nadale do-
hadovat ¢i tusit. Silnou strankou knihy ale kromé mnoha zde vySe zminénych i nezminé-
nych postirehtli a vysvétleni by mohla byt i jista ,osvétova ¢innost“. Kniha urcena pro Sirsi
publikum muZe i lidem mimo pirednaskovy sal i prazskou kavarnu ukazat ideologi¢nost
a manipulativnost kazdého vypravéni vcetné toho historického ¢i se k historické pravdée

hlasiciho, coZ autor piehledné ukazal a zdokumentoval.

Zajimavym doplnénim knihy by bylo rozvedeni autorem postulované otazky, nakolik
mohla tato vypravéni ovlivnit své ¢tenare, tedy jaky je tedy soucasny vysledek souboje
dvou myt{, dvou typt Masinovskych narativli o misto v kolektivni paméti potazmo v sou-
casném hegemonnim diskurzu. Ale tim bychom se dostali z oblasti textové analyzy k ana-

lyze recepce a ,lidovych“ diskurzi tvorenych mimo hlavni media, coZ ¢eka na dalsi badatele.
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