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deologia a politika fasizmu v 20. storoc¢i st vo vedomi §irokej verejnosti opodstatnene

spojené s nasilim, diktatirou, terorom, potlaCanim prav obcanov ¢i s utokmi na ich

slobody. Tento fenomén je aj v sucasnosti prevazne v rozlinych neo- formach zivy
v mnohych krajinach, ktoré sa pred jeho negativnym vplyvom usiluji chranit’ napr.
zakonodarstvom postihujicim jeho propagaciu, zaloZenu z najvicSej Casti na historickych
odkazoch. Aj ked’ negativne konotédcie fasizmu su dosledkom hlavne tragickych udalosti
druhej svetovej vojny, ku ktorym viedlo uplatnenie faSizmu a jeho odnozi v jednotlivych
Statoch, na dosledné poznanie tohto fenoménu ho treba skiimat’ uz v ¢ase po prvej svetovej
vojne, kedy sa zacal §irit’ v Eurdpe a vo svete a pre niektoré vrstvy a skupiny spolocnosti
predstavoval podnetnu a pritazliva alternativu politického vyvoja. V centre pozornosti teda
stoji otdzka, ¢im im tato ideologia imponovala, priCom zapdsobila nielen na vzdelanostne
a socialne slabsie vrstvy, ale aj na predstavitel'ov politickej ¢i intelektudlnej elity. Pri hl'adani
odpovedi na mnohé sucasné otazky tak treba zacat’ vyskumom minulosti. To je aj jednou zo

zakladnych uloh historiografie.

Tému sa pokusim priblizit' na zaklade analyzy vztahu Slovenskej narodnej strany (SNS)
k fasizmu v medzivojnovom obdobi. Tento subjekt bol totiz jednou z politickych stran, ktoré
sa od zaciatku 20. rokov otvorene hlésili k fasistickej ideoldgii a propagovali ju. SNS oslovila
nacionalizmom, myS$lienkou néarodného S§tatu, konzervativizmom, antilavi¢iarstvom,
antikomunizmom, antiliberalizmom a v neposlednom rade aj organizacnou strankou. Danu
tému budem sledovat’” v dvoch rovindch. Prvou je ideoldgia faSizmu a postoj SNS k jej

zasaddm a prvkom. Druhou rovinou je otazka uplatiiovania fasSizmu v praxi v politike SNS,

: Prispevok vznikol v ramci grantu VEGA ¢. 2/0122/09 pod nazvom Obcianska spolocnost na Slovensku pocas
1. CSR. (Vyvoj na demokratickej baze a vonkajsie a vnutorné vplyvy demokratického, autoritativheho
a totalitného typu,).
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ktort nazna¢im v troch zakladnych okruhoch — 1. vzt'ah SNS k fasistickému Taliansku,
pricom tu mozno sledovat’ proces od uznavania vzniku fasistického Talianska cez prvu kritiku
metdd jeho rezimu az po jeho odmietnutie v polovici 30. rokov. 2. Jednota slovenskych
junékov ako organizacia SNS inspirovana fasistickou organizaciou, 3. spolupraca slovenskych

a Ceskych subjektov inklinujtcich k fasizmu v 20. a 30. rokoch 20. storocia.

Hookk

Pramenna bdza na vyskum postojov slovenskej spolocnosti alebo politiky k fasizmu
v medzivojnovom obdobi poskytuje skor Ciastkové Studie, pricom hlbsie analyzy konkrétnych
skupin podporujicich fasizmus v sledovanom obdobi sa v nasej historiografii vyskytuju
ojedinele. Najviac sa nimi zaoberal Ivan Kamenec v S§tidiach venovanych pdsobeniu
Nérodnej obce fagistickej na Slovensku.! Prinosnym materidlom zaloZenym na bohatom
archivnom vyskume je kniha Miloslava Caplovi¢a, ktoré sa zameriava na pdsobenie brannych
fagizoidnych organizacii na Slovensku.” Podnetné su starSie prace pojednavajice skor
o ¢eskych a Ceskoslovenskych dejinach, no naprieck tomu niektoré ich zavery mozZno
aplikovat’ aj na slovenské pomery vzhl'adom na to, Ze Ceski a slovenski stupenci faSizmu sa
pokusali spolupracovat’ v zdujme vytvorenia narodného Statu a fasizmus im na to ponukal
inSpirativne myslienky. Mnohé ztychto starSich prac akcentovali predovsetkym vzt'ah
fasizmu ku komunizmu, k robotnickej triede a zameriavali sa na antagonizmy vyplyvajice
z tychto ideolégii.> V poslednych rokoch sa venuje zvy$ena pozornost problematike ideologii
aich Sirenia na Slovensku, kde treba zvlast’ vyzdvihnut prace Xénie Suchovej &i Juraja
Benka, ktori sa autorsky alebo editorsky podielali na vydani mimoriadne prinosnych prac,
ako aj Valeriana Bystrického.* K tstrednej téme tohto prispevku sluzia uvedené prace skor
ako kostra a doplnkova literatira. Jednym z najdolezitejSich a najzaujimavejSich pramenov

venovanych vztahu slovenskej politiky k fasizmu je Studia slovinského historika Boruta

' KAMENEC, Ivan. Prenikanie fasistickej ideologie a organizdcii Néarodnej obce fasistickej do slovenského
politického zivota v medzivojnovom obdobi. In Historické studie, roc. XXIV, 1980, s. 54-55; Tenze. Vznik, vyvoj
a Specifické crty slovenského fasizmu v medzivojnovom obdobi. In Sbornik k problematice d&jin imperialismu, 5,
dil 2. Praha : Ustav ¢eskoslovenskych a svétovych dé&jin CSAV, 1978, s. 281-299.

2 CAPLOVIC, Miloslav. Branné organizicie v Ceskoslovensku 1918 — 1939 (so zretelom na Slovensko).
Bratislava : MO SR, 2001.

> Napr. GAJANOVA, Alena. Dvoji tvdi. Z historie predmnichovského fasismu. Praha : Nase vojsko, Svaz
protifasistickych bojovnikii, 1962; PASAK, Tomas. Cesky fasizmus 1922 — 1945 a kolaborace 1939 — 1945.
Praha : Paseka, 1999; HARNA, Josef. K otdzce pronikani fasismu do politického systemu burzoazni
Ceskoslovenské republiky. In Sbornik k problematice d&jin imperialismu, 5, dil 2. Praha : Ustav
eskoslovenskych a svétovych dgjin CSAV, 1978, s. 261-281; KVACEK, Robert. K historii ndrodni obce
fasistickeé. Tamze, s. 299-309.

* Napr. SUCHOVA, Xénia (ed.). Luddci a komunisti: Sper? Spojenci? Protivnici? Presov : Univerzum, 2006;
BENKO, Juraj. Socialisticka ideologia v konfrontacii s religioznym slovenskym prostredim v prvej Stvrtine 20.
storocia. In Tamze, s. 9-24; BENKO, Juraj. K moznostiam, metédam a a prostriedkom ¢innosti Kominterny
v strednej Eurdpe v prvych rokoch existencie (1919 — 1922): Na hranici legality ailegality. In Radikalny
socializmus a komunizmus na Slovensku (1918 — 1989). (SMIGEL, Michal a kol.). Banska Bystrica : Katedra
historie FHV UMB v Banskej Bystrici, HU SAV, 2007, s. 11-26; BYSTRICKY, Valerian. BolSevizmus verzus
fasizmus. In StoroCie propagandy. Slovensko v osidlach ideologii (Eds. Valeridn Bystricky — Jaroslava
Rogulova). Bratislava : AEP, 2005, s. 33-43.
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Klabjana, ktory priblizil postoje faSistického Talianska k slovenskému autonomistickému
hnutiu na zéklade vyskumu v talianskych archivoch.” Zakladnym pévodnym pramefiom je
predovsetkym tla¢ SNS Ndarodnie noviny, Ciastoéne aj osobna koreSpondencia jej Clenov
s predstavitelmi Ceskej a slovenskej politiky, kde sa zaoberaji touto problematikou
a vyjadruju svoje postoje k fasizmu a k inym ideologickym otazkam. Z archivnych materidlov
som vyuzila hlavne koreSpondenciu ulozeni v Archive literatiry aumenia Slovenskej
narodnej kniznice v Martine, policajné spravy zo Slovenského narodného archivu v Bratislave

a Narodniho archivu Ceské republiky v Prahe, ako aj material z inych prazskych archivov.

I. SNS A IDEOLOGIA FASIZMU
1. Ideologicko-politické vychodiska SNS

Pri objasiiovani vztahu SNS k fasizmu je v prvom rade nevyhnutné priblizit' jej vnimanie
ideologicko-politického vyvoja v medzivojnovom obdobi, ako aj jej postoje k ustrednym,
z toho plynucim konfliktom. Vztah SNS k fasizmu urcovalo predovsetkym jej chapanie
zahrani¢nej politiky, medzindrodného diania ajeho dopady na vnutornu ceskoslovensku
i slovenski politiku. V strane sa sice ziaden politik globdlne a vyhradne nezaoberal
zahrani¢nou politikou, no strana sa ako celok, predovsetkym v Narodnych novindch,
vyjadrovala k jednotlivym udalostiam v zahranici, ktoré mohli nejakym sposobom ovplyvnit
domace udalosti. Za profilujucu osobnost’ vo vnutornej i medzinarodnej politike v SNS od
polovice 20. rokov mozno povazovat predovSetkym Martina Razusa, ktory sa ako jeden
zmala narodniarov venoval politike ucelenejSie a komplexnejSie vratane ideologicko-
politickych otdzok. K ostatnym ndrodniarom, ktori od zaciatku 20. rokov reagovali na
faSizmus Siriaci sa z Talianska a zaoberali sa myslienkami aplikacie tejto ideologie na
slovenské pomery, patrili predovsetkym funkcionar strany katolicky kiaz Anton Kompanek ¢i
popredny zastupca bratislavskej miestnej organizacie a vyznamny predstavitel' slovenského
kultarneho zivota v oblasti hudby Milos Ruppeldt.

Zakladnym programovym principom, zktorého strana vychadzala, bol nacionalizmus
a presvedCenie, ze je to najpotrebnejsia a najadekvatnejSia zdsada na vedenie politiky. Pocas
medzivojnovych rokov za najvicsie ohrozenie zivota a rozvoja naroda povazovala odklon od
tohto principu. V jej interpretacii z toho plynul prvorady ideologicky konflikt pocas celého
medzivojnového obdobia medzi nacionalistickymi a internacionalistickymi principmi (v jej
ponimani v zmysle neakceptovania zaujmov ndrodného spolocenstva). Z tohto uhla strana

vnimala aj siperenie politickych a ideologickych sil v domécej aj v zahrani¢nej politike.

> KLABJAN, Borut. Taliansko a Slovensko vo vojne. In Historicky ¢asopis, ro¢. 54, 20006, ¢. 3, s. 451-471.
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SNS pri interpretacii medzivojnovych udalosti vychadzala z presvedéenia, ze po skonceni
prvej svetovej vojny nastal vyrazny vSeobecny utlm nacionalizmu a ideologicky a politicky
vyvoj sa posunul vyrazne dolava. Strana tu vychéadzala z pomerne zjednodusenej predstavy,
ked’ l'avicu automaticky stotoznila s internacionalizmom, a teda l'avicovy trend v eurdpskych
krajinach posudzovala predovSetkym ako odklon od nacionalizmu. Tento konStrukt vSak
nezodpovedal skuto¢nosti, dokonca ani pomerom v CSR. Vyvoj v mnohych krajinich sa
skuto¢ne posunul dolava, no napr. v CSR napriek realizacii mnohych lavicovych principov
a silnom politickom vplyve lavice vladla ostrd nacionalistickda klima — jednak v podobe
¢echoslovakizmu ako idey budujicej narodny Stat, ale aj v podobe obranarskeho
nacionalizmu, ktorym sa republika vymedzovala vo¢i nemeckym ¢i mad’arskym narokom.
V interpretacii SNS teda mozno opodstatnene hovorit’ o zdani itlmu nacionalizmu v désledku

roz¢lenenia politického spektra na zdujmové (stavovské) strany.

V kontexte vnutorného imedzindrodného vyvoja mozno u SNS sledovat’ tri rozmery
nacionalizmu, ku ktorym sa dopracovala po¢as medzivojnovych rokov. Narodniari vychadzali

z voluntaristickej teérie dynamického rozvoja narodnych spolocenstiev, ktory v pripade vole
6

24 .

vacsiny moze smerovat k vacSim integrovanym celkom.” Zékladna integracna uloha
nacionalizmu podla SNS spocivala v tom, ze spajal sily narodného spolocenstva v zdujme
zabezpecenia jeho vnutorného rozvoja, ako aj v zdujme uplatnenia jeho prav v jazykovej,
spolocenskej, kultirnej oblasti na uzemi, ktoré obyvalo. Pri tomto integratnom rozmere
nacionalizmu SNS prihliadala hlavne na to, aby Slovensko ako cast’ ¢eskoslovenského celku
bolo uspokojené vo svojich narodnych potrebach a mohlo tak byt oporou celé¢ho Statu.
Druhym rozmerom bol obranny nacionalizmus. Stat mal podl'a SNS prihliadat’ na ochranu
slabSieho a zranitel'nejSiecho ¢lanku. Preto mal zohladiovat' S$pecifika jednotlivych oblasti
a podla toho postupovat’ pri rozhodnutiach v oblasti administrativy, hospodarstva, Skolstva,
kultary a pod. V 30. rokoch SNS pod vplyvom fasizmu a nacizmu rozvinula nacionalizmus
o d’alsi, treti rozmer — popri rozvoji aobrane narodného celku mal byt prostriedkom
narodnych spolocenstiev na realizaciu agresivnych auto¢nych planov. Pred tymto jeho

rozmerom vsak varovala ako pred znicujucim pre iné narodné spolocenstva.

V prvych povojnovych rokoch sa narodnd strana nesustred’ovala na politické uplatiovanie
slovenského nacionalizmu, ale na jeho aplikovanie v spolocenskom, verejnom a kultGrnom
zivote. VSeobecny posun dolava zvlast' kriticky nekomentovala a s istym porozumenim
akceptovala tento vSeobecny trend. Napr. Razus vyjadroval sympatie pre lavicové myslienky
rovnostarstva a vnimal ich ako obhajobu prav robotnickej vrstvy obyvatel'stva. Popri
lavicovych stranach, ktoré vtedy SNS povazovala za potrebnu sucast’ politického spektra,

mala podla nej pdsobit’ jedna narodno-rolnicka strana. Razus napisal: ,, Pri idedalnych

8 KRAJCOVICOVA, Natalia. Jeden ¢i dva ndrody? Dilema slovenskej politiky po vzniku CSR. In Slovensko na
ceste k demokracii. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2009, s. 72.
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pomeroch mali by sme mat’ na Slovensku dve strany: narodno-rolnicku, chraniacu zaujmy
prevaznej casti naroda a socialisticku pre robotnicke vrstvy. Narodny zaujem by mali mat na
zreteli obe, lebo... tym je podloZeny i zaujem hmotny, lepsie — stavovsky. '

Zmena v SNS nastala po prehibeni krizy v prvej polovici 20. rokov. Najvi&siu zodpovednost
za jej hospodarske a socidlne dopady strana pripisovala politike vladnych stran a ich
principom. ISlo predovSetkym o socialnodemokratickti a agrarnu stranu, teda o strany
reprezentujuce robotnicky a rol'nicky stav. SNS ako nacionalisticka a v§endrodna strana, teda
sustred’'ujica sa na zadujmy vsetkych vrstiev a stavov naroda, kritizovala skuto¢nost, ze
namiesto budovania narodnej jednoty a rieSenia problémov ndrodného celku tieto strany
sledovali zaujmy jednotlivych stavov, presadzovali medzindrodnti spolupracu stavovsky
orientovanych stran a vytvaranie tzv. internacional.® Podl'a narodniarov internacionaly boli
stavovské, triedne, riesili Ciastkové, nie vSak celondrodné problémy, ateda ich prvoradym
cielom nebola obhajoba zaujmov narodného celku. , Ich ciel’ je socidlnopoliticky, ale
triedny*, napisal Razus.” V skutonosti viak tieto zoskupenia nemali zisadny vplyv na
domacu politiku. Ostavali skor akymsi symbolom stavovského zamerania politickych stran
v ramci narodnych S$tdtov nez redlnou medzindrodnou politickou centralou, akou bola uz
v tom case komunistickd internacionala. V pripade zelenej internacionaly aj ¢lenovia agrarnej
strany mali len chabé povedomie ojej &innosti.'® Za velka chybu slovenskej politiky
narodniari oznalovali aj rozpad jednotnej obcianskej celoslovenskej strany'', resp.
neschopnost’ slovenskej politiky podobnu stranu znovu utvorit, ako aj jej trieStenie na
subjekty formujiice sa na stavovskych principoch po vzniku CSR. Razus napisal: , My musime
mat najprv zabezpecené, ze mame pravo zit' v rodnej zemi svojej ako Slovaci, aby sme sa

mohli potom rozvrstvit podla stavu a povolania. "

"RAZUS, Martin. Zodpovednost. In Narodnie noviny (NN), 25. 10. 1923, &. 85.

8 RAZUS, Martin. Doma. In NN 16. 3. 1926, €. 61: ,,Slovensko vohnala do terajsej rozorvanosti stavovska
politika, co za Moravou pripravila pédu svojim materializmom — internacionalizmu a na Slovensku snazila sa
zarazit jedine mozny nacionalizmus slovensky. Ta znetvorila pomery hospodarske i osobné.

? RAZUS, Martin. Retaz vsetkych rik. In Argumenty, Martin : Matica slovenska, 1941.

" BENKO, Juraj. K moznostiam, metédam a a prostriedkom cinnosti Kominterny v strednej Eurdpe v prvych
rokoch existencie (1919 — 1922): Na hranici legality a ilegality, ref. 4, s. 16; HANULA, Matej. Agrarna strana
na Slovensku v rokoch 1919 — 1929. Dizertacnd praca. Bratislava, 2007, s. 222. ,,Spolupracu europskych
agrarnych stran limitovala skutocnost, zZe okrem pobaltskych krajin islo o strany, ktorych pozicia na politickej
scéne ich materskych krajin sa sile ¢s. agrdrnikov ani len nepriblizovala. Eurdpske Staty si navyse
v medzivojnovom obdobi svoje polnohospodarske trhy chranili colnymi bariérami a ich zaujmy v tejto oblasti na
seba casto narazali.

"' Myglienku jednotnej ob¢ianskej celoslovenskej strany u SNS moZno ozna¢it za znagne anachronicku a
nerealizovatelni, za ideu nezodpovedajicu vtedaj§im pomerom. Po vzniku republiky sa pod vplyvom
demokratizaénych i spoloenskych zmien utvoril znaény priestor pre difereciaciu slovenskej spolo¢nosti
a jednotlivé prady na to aktivne reagovali. V tejto situdcii nebolo realne skibit’ ich zaujmy v jednej strane.

2NN 10. 9. 1925, ¢&. 73. Za dalsi prejav nedostatku nacionalizmu v slovenskej politike SNS povazovala
centralisticku spravu Slovenska, ktora podla nej nezodpovedala jeho potrebam a nezohl'adiiovala jeho $pecifické
zdujmy. Vyustenie tychto postojov do poziadavky autonoémie stojacej na zaklade uznania slovenskej narodne;j
osobitosti a jej posun z verejno-spravnej do narodnopolitickej roviny je podrobnejSie spracované v pracach:
ROGULOVA, Jaroslava. Politika Slovenskej ndrodnej strany v rokoch 1918 — 1929. Dizertaéna praca,
nepublikovana, Bratislava 2004, 199 s.; Taze. A nezetiségi politika két aspektusa a két vilaghaboru kézotti
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Dolezitt ulohu v ideologii SNS a v jej vzt'ahu k fasizmu zohréaval fakt, ze za dosledok politiky
tychto stran vo vlade av parlamente povazovala aj prenikanie radikalnych Tavicovych
myslienok na Slovensko z Ruska, ktoré si v CSR ziskavali ¢oraz viac stiipencov. Podl'a SNS
narast socidlnej biedy a napétia v spolo¢nosti, ako aj zla politika vlady v prvej polovici 20.
rokov priviedli k zivotu radikdlne sily — najprv komunizmus a bol'Sevizmus, nasledne
fasSizmus ako reakciu na ne. Komunizmus a bol'Sevizmus podla nej predstavovali velké
nebezpecenstvo nielen pre narod, ale aj pre cely Stat. Sposobovali moralny i spolo¢ensky
rozvrat, ohrozovali zéklady Statu i cely jeho systém. Rézus nazyval komunizmus bolestivym
experimentom a bojom vSetkych proti vSetkym. Z nacionalneho hl'adiska ho povazoval za
,evanjelium o beznaciondlnom svetoobcianstve, ktoré ,je omamnym plynom, velmi
vhodnym vrhnit v korist nevyspelé etnografické celky silnym ndrodom.“" Podla neho
principy komunizmu odporovali vrodenym vlastnostiam I'udskej povahy, napr. aj hlasanim
materializmu ako nazoru popierajiceho dusevné stranky cloveka. Odmietal spolocné
vlastnictvo, ktorého zavedenie by povazoval za pohromu aj vo vyspelejsich
a industrializovanejSich krajinach nez bolo Rusko, a za trvali sucast’ zivota spolo¢nosti

v , / ’ 14
povazoval sukromné vlastnictvo.

V tejto suvislosti bol zaujimavy postoj SNS k bol'Sevickému Rusku. V programe z roku 1925
sa strana hlasila k orientacii na zapadné eurdpske staty, k podpore Malej dohody a kladne
hodnotila zblizovanie CSR a Pol'ska, no Rusko oznaéila za ,,Zivotnii otdzku ndsho ndroda“.
SNS v sulade s predprevratovou tradiciou aj v medzivojnovom obdobi bola presvedcena
o potrebe zblizenia slovanskych narodov aaj poprevratovi ndrodniari priznavali Rusku
vynimo¢ni Ulohu medzi slovanskymi narodmi. Rusko a tpravu vztahov snim
z medzindrodného hladiska povazovali za zaruku stability CSR a vyjadrovali vieru v jeho

premenu z bol’Sevickej na demokraticku krajinu.

V tejto situacii sa zacali $irit mysSlienky faSizmu, jeho ideologia narodného Statu,
uprednostiiovania zdujmov narodného celku pred zdujmami jednotlivych stavov a pod. SNS
vo faSizme videla prad vyvolany do zivota prave internacionalistickou a stavovskou politikou,
ako aj komunizmom a bol'Sevizmom ako ich nasledkom. Nastup fasizmu vnimala v tychto
suvislostiach, z ktorych pramenilo aj presvedCenie, Ze je to ideologia, ktoru treba podporovat’
a sirit’. Taliansky fasizmus totiz oznacovala za ozivenie nacionalizmu a za zavedenie jeho idei
do praxe. Podla SNS to bola renesancia narodnej myslienky, ktord dokaze celit' lavici
i internacionalizmu. Videla v iom navrat k spravnym principom, ktoré pomdézu vyriesit’ krizu.

Razus napisal: ,,4 pri tom sa sopti a nie na rozvratny internacionalizmus, lez na aktivny

Szlovak Nemzeti Pdartban. In Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle, 2004/1; Taze. Autonomizmus Slovenskej
narodnej strany v medzivojnovom obdobi. In Kapitoly k 70. narodeninam PhDr. Valeriana Bystrického, DrSc.
(ed. B. Ferenéuhova), Bratislava : HU SAV, 2006, s. 49-66.

"> RAZUS, Martin, ref. 8.

" Tamze.
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nacionalizmus Cesky i slovensky, za jeho chrbtom povstava fasizmus. Veru, smutna situdcia,
velmi smutna. Kto ju vSak vyvolal? Hriechy, co tzv. Statotvorné strany napdchaly, ubijaju
nasu demokraciu. Nech sa u nas spravedlive viadne — neohrozZuje vilast komunizmus a na
druhej strane nerastie fasizmus... Vyrovnani Cesi a Slovdci majii dost sily udrzat tento Stat
a fasizmus porastie Zivelne len vtedy, ked’ ho bude nevyhnutne treba. “ "

Pri posudzovani vyvoja v Eurépe, vo svete, ako aj vo vniitri CSR v medzivojnovom obdobi
v politike SNS bol zrejmy konstrukt vychadzajuci z nazoru, Ze iSlo o ideologické stperenie
nacionalizmu a internacionalizmu a zaroven o boj pravicovych a l'avicovych ideologii. Podl'a
nej i§lo o suboj zakladnych principov vo formovani spolo¢nosti, v uplatnovani politiky
a v smerovani celkového vyvoja. Na verejnej schodzi strany roku 1938 odznelo: ,,Svet je
rozdeleny na dva proti sebe stojace tabory, krajne lavicovy komunisticky a krajne pravicovy
fasisticky. Oba smery zdriujii svojich obcanov diktdtorsky pod svojou viddou...“'® Pre
pochopenie politiky strany je vel'mi dolezité jej nazeranie na tieto ideologické tabory a na ich
charakter. Ich podstatu a principialny rozdiel medzi nimi SNS nevnimala z hl'adiska foriem
vladnutia v zmysle demokracie ¢i totality. Totiz v oboch taboroch videla ako demokratické,
tak aj extrémne diktatorské¢ formy vlady. Ich zakladny spor, rozdiel arozpor nevidela
v supereni demokracie s diktatirou, ale vo vnimani ulohy naroda v State, teda
v internacionalizme a nacionalizme. Razus roku 1928 napisal: ,, Od laveho krydla komunizmu
cez socializmus po obciansky stred az po lavé krydlo fasizmu mame politickych smerov naozaj
na vyber... Vzniklé politicke smery mozZeme si shrnut' v prud pravy a lavy. Z hruba tieto dva
prudy narazaju na seba najostrejsie, rvii sa o rozhodny vplyv a pravo — pretvorit’ republiku na
svoju tvar a podla svojho kréda. V oboch prudoch su krajné smery diktatorské, ostatné
opierajii sa na prostriedky demokratického viaddrenia...“"

V sulade so spominanym konstruktom podla SNS od druhej polovice 20. rokov prebichal
ostry suboj medzi oboma ideoldgiami. SNS tento ideologicky suboj videla aj v domaécej
politike, ked’ napr. vysledky parlamentnych volieb zroku 1925, ktoré priniesli neuspech
socialnym demokratom a tuspech nacionalistickym stranam, interpretovala ako vitazstvo
nacionalizmu nad internacionalizmom. Podl'a strany to bol znak nového politického kurzu
anavratu k nacionalistickym zakladom politiky. Uplatnenie fasizmu v Taliansku a jeho
Sirenie v druhej polovici desatrocia podl'a SNS jednozna¢ne dokazovalo, Ze sa vyvoj smeruje
k vitazstvu pravice a nacionalizmu. V tomto zmysle videla aj nastup pravicovych rezimov
v inych Statoch, ako aj nacizmu v Nemecku v 30. rokoch. Oznacovala ho za potvrdenie toho,
ze vyvoj ide jednoznacne k vitazstvu nacionalizmu a k pravici, ktord ukazala lavici, ze je

minulostou. ,, Slovensko je zralé a ak nie je dnes, bude iste zajtra — alebo pre komunizmus,

'S RAZUS, Martin. Systémy a ludia. In NN 21. 5. 1926, &. 113.

' Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, fond (f.) Policajné riaditelstvo (PR), kartén (k.) 225, MAT 53/1.
Sprava z verejnej schodze SNS 6. 2. 1938 v Bratislave.

'""RAZUS, Martin. Politické smery a nasa republika. In NN 15. 2. 1928, &. 59.
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alebo pre hlboko zalozeny nacionalizmus. Z tychto dvoch smerov musite si raz vybrat,
Slovaci, a dufam — nesiahnete po tom prvom. O nacionalizme hovorilo sa pred niekolko rokmi
v Prahe s kopca. Toto vlivalo i na rozum a presvedcenie slovenskych stavovskych vodcov,
ktori buducnost naroda a sveta stavili na zelenej, alebo cervenej internacionale. Kolka
naivnost’ premudrelych panov! Ta stara Europa neuci sa akosi od nasich prorokov. Im ide
vyvoj nalavo, Europa obracia sa pred naSimi zrakmi napravo. Oni zakladaju na
internaciondlach, na stavoch — Europa mimo experimentujuceho Ruska stavia na
nacionalizmus! U nas by dnes bolo a so dna na den bude viac materidalu pre historika, ktory

by cheel spracovat dielo ndzvom — Omyli velkych starcov! “'®

V svojej ideologickej interpretacii vyvoja SNS od 30. rokov zaroveinn poukazovala na vel'mi
zavazny moment, suvisiaci s fasizmom a s nacizmom. VSeobecné vitazstvo nacionalizmu
stavalo mensie narody a Staty do pozicie ohrozenych zo strany vel’kych a silnych. Vyustenim
tohto postoja v domadcej politike SNS bolo raznejSie vymahanie splnenia poziadaviek
Slovenska v CSR, pri¢om strana ako jeden z hlavnych argumentov zdoraziiovala, Ze spokojné
a usporiadané Slovensko v Case narastania medzinarodného napétia by malo byt republike

.. .o , . 1
oporou pred hrozbou revizionistickych §tatov.'’

2. SNS a ideologia faSizmu

Pri vysvetleni ponimania ideoldgie fasizmu narodnou stranou som za zamerala na niektoré
prvky tejto ideologie, pricom v zaujme nazorného a plastického priblizenia som na niektorych
miestach priblizila aj pohl'ady l'avice na dany problém. Ked’Ze obsah pojmov l'avica a pravica
nema v dejinach jednoznaéné definicie a v priebehu rokov sa vyvijal, aj v dobovom kontexte
ich mozno sledovat’ viac-menej len ramcovo. Tieto pojmy sa v 19. av 20. storoc¢i vyvijali
v $pecifickych podmienkach a v rozli¢nych historickych stvislostiach. Z hladiska orientacie
u SNS nemozno hovorit’ o jednoznacnom prindlezani k pravej alebo k 'avej strane politické¢ho
spektra. Mozno vsak sledovat’ jej vztah k nim s tym, Ze nacionalizmus ako klI'i¢ovy princip ju
priblizoval viac k pravici nez k l'avici, a v tychto suvislostiach mozno sledovat’ postoje SNS

k prvkom charakterizujiicim fasizmus.

Pri sledovani vztahu SNS ktejto ideologii treba zohladnovat skuto¢nost, ze fasizmus
v 20. rokoch sa nachadzal v jednej zo svojich prvych faz, odlisnych od jeho d’alSieho vyvoja

v 30. a40. rokoch 20. storoCia, podmienenych odliSnymi spolocenskymi, politickymi

8 RAZUS, Martin. Slovdci, Slovenky! In NN 4. 3. 1933, &. 26.

' V tomto prispevku sa nebudem zaoberat’ problematickou nacizmu, ked’ze ide o zvlastnu kapitolu v dejinach
medzivojnovej SNS. Ciastoéne som tito tému rozpracovala v §tadii ROGULOVA, Jaroslava. Martin Rdzus
a analyza politicko-ideologickych prudov v medzivojnovom obdobi. In Miroslav Peknik (ed.). Martin Razus,
politik, spisovatel’ a cirkevny €initel’. Bratislava : Veda, 2008, s. 100-116.
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a hospodarskymi okolnostami. V sledovanom obdobi to bol pravicovy prad inklinujtci
k antidemokratickym formam vladnutia, ktory pre socidlne slabSie, nespokojné ¢i menej
vzdelané vrstvy predstavoval zaujimavu politicku alternativu, obsahoval pritazlivé hesla, bol
zrozumitelny, na pochopenie nendroCny, ponukal zjednodusené rieSenia zavaznych
problémov, ktorymi sa usiloval ziskat’ podporu a popularitu. Bol istym druhom extrémizmu,

no takéto hnutia v minulosti aj v su¢asnosti byvaju sucast'ou pluralitnej spolo¢nosti.

K zdsadam ideoldgie fasizmu suvisiacim s otazkami demokracie, politického systému,
vnimania spolo¢enského Zivota a pod. zaujimala SNS pribuzné, rezervované alebo odlisné
postoje. Ako bolo vysSie uvedené, na faSizme jej imponoval predovsetkym nacionalizmus
a myslienka narodného Statu. SNS nastup fasizmu v Taliansku v roku 1922 vnimala ako
znovuzrodenie narodnych a politickych nacionalistickych principov. Na narodniarov
zapOsobili hodnoty zdoéraziiované v talianskom fasizme — narod, §tat a vlastenectvo, ako aj
odmietanie stavovského Clenenia naroda a zdoraziiovanie vSenarodného principu. Taliansko
bolo podla SNS vzor sudrznosti a pevnosti naroda, obetovania sa jednotlivca pre blaho
narodného celku. Presadenie faSistického rezimu v Taliansku chépala ako vyjadrenie vole
celého naroda atym aj ako nadradenie narodnych zdujmov nad ostatné, napr. stavovské.
Kompének v juni 1926 napisal: ,, Taliansky fasizmus mal a md ti velkii vyhodu, Ze vzblkol
v zemi homogénnej, je jednoliaty a ma jednotny ciel’ — sluzit' talianskemu narodu. Vsetko, co
Mussolini oznacil za ciel fasizmu, bolo talianskemu clovekovi velmi pauzibilné a len
Skodcovia talianskej vlasti boli nim ohrozeni. Mussolini nemusel prihliadat na nikoho a na
nic, nemal nijakych komplikdcii, ked nastolil taliansku narodnii diktatiru. “*°

SNS sa vyhranovala ako tradicionalisticka konzervativna strana, ¢o ju priblizovalo k sildm na
pravej cCasti politického spektra. Pod konzervativizmom rozumela tradicni nabozensku
vychovu, ktora podla nej zodpovedala slovenskym pomerom. Oproti tomu odmietala
pokrokovost’ ¢i pokrokarstvo, ale podotykala, Ze nie v zmysle napredovania spolo¢nosti, ale
v zmysle preberania kultrnych i spoloCenskych extravagantnych vzorov hlavne zo zapadnej
kultary. ,, Co nds, protestantsky element, i vyslovne pokrokovo smyslajicich ludi postavilo po
bok konzervativizmu? Tymito istymi ludmi diskreditovand pokrokovost,“*' Razus zaujimavo

vykreslil aj otazku vztahu pokrokarstva a slovenského ndrodného celku: pokrokarstvo je

0 Tazkosti fasizmu. In NN 11. 6. 1926, &. 129.

?l RAZUS, Martin. Zapadnicka pokrokovost. In NN 13. 4. 1926, & 82. , Zdpadnicka pokrokovost je
interesantnd nemoc vyzivajucich sa. Zaujimave odrdza sa v tvorivych dusSiach umelcov a basnikov. Ked' je
v srdci uzko a prazdno, ostava este rafinovanost formy a slova... A toho ducha neboli by dbali vockovat niektori
epigoni zapadnictva i do krvi slovenského naroda pred prevratom... Zdravy organizmus slovensky — ufam, ako
odolal tomu — i odola. Mimo chorobne, zapadnickej pokrokovosti plnej negacie a neurcitosti je i pokrokovost, ¢o
vyzivujuci sa eurdpsky zapad nenapodobnuje slepo. Pokrokovost, jej obsahom neméze byt len novota
a zkazenymi nervami moderného FEuropana vibrujuca — zvldstnost. Jej obsahom musi byt iuZitocnost,
cieluprimeranost, veduca postupne k osobnej a spolocenskej dokonalosti. Tedy — nie k smrti, lez k zivotu! Tato
pokrokovost vyrovnd sa lahko s krestanstvom, ved' je viastne iobsazena v nom. Takej pokrokovosti treba
slovenskému narodu, ked ma zosilniet.
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moderny prad, ktory charakterizuje rozdrobenost. Slovensky ndrod vsSak charakterizuje
sudrznost, zomknutost’ a jednota. Takto vznika rozpor medzi pokrokovost'ou a slovenskym
nacionalizmom. Podla Réazusa aj vtom tkvel rozdiel medzi Slovakmi a narodom
v historickych krajinach. Cesi boli uz pred prevratom pokrokovi a rozdrobeni, naopak Slovaci
boli uz pred prevratom sudrzni a takto by to malo ostat’. Z toho vyplyvalo, Ze slovensky narod

u 14 /4 M /4 V , 7w M M u M r W ZV .
sa musi branit’ pred pokrokarstvom, lebo narti$a jeho jednotu a prinasa rozvrat

Za zaujimava skutocnost vo vztahu SNS k faSizmu povazujem inklinovanie strany
k antiliberalizmu, ¢o ju opiat’ priblizovalo k subjektom na pravej strane politického spektra.
Tie mali spolocny nesuhlas s liberalizmom a jeho zdsadami, u SNS islo napr. o nesuhlas
s odlukou cirkvi od $tatu a vobec s obmedzovanim moci cirkvi. Dalsim prikladom odmietania
liberalizmu u SNS bolo vymedzenie k jednej zo zékladnych tém tejto ideologie — k slobode.
Pokial’ liberalizmus povazoval slobodu za pravo jednotlivca, fasizmus ju oznacoval za
povinnost. Ndarodnie noviny uverejnili a okomentovali preklad ¢lanku Edoarada Susmela
o filozofii fasizmu, v ktorom sa uvadzalo: ,, Fasizmus znamena zivot, boj, obet, nemoze sa
oddelit od Zivota... Stat reprezentuje mordlnu kontinuitu ndaroda v historii... Pravda je len
v nas, t. j. v nasom vnutri, ako v ndrode, tak v State... Narod upevnime iba tak, ked upevnime
§tat, ktory je obsahom ndsho svobodného vyvinu. Stat musi byt suverenny. Jeho ciele sii
vysoké: tvorit' spravedlivost, socidlny sulad, bez ktorého nieto pokroku, ani civilizacie
vo svete... Ked' zivot naroda je ohrozZeny, nejestvuje pravo jednotlivcov osobitne: jestvuje
pravo ndroda, ktory ma byt zachrdneny za kazdii cenu. “*

Dolezitou otazkou faSizmu bol antidemokratizmus avlada silnej ruky. Néarodniari
sympatizujuci s fasizmom neinklinovali k diktatare ako k vladnej forme. Posudzovali ju ako
ista alternativu systému vlady k parlamentnej demokracii. Diskusiu o jej opodstatnenosti
povazovali za aktudlnu prave v &asoch socidlneho napitia a hospodarskych kriz.?> Rézus
v suvislosti s diktatrou napisal: ,,Ja nie som fasistom, radsej bych bol demokracii ako
diktature. Musime vSak rdtat s moznostami a pohyb vyuzit pre slovensky nacionalizmus.
Vitana by bola ikoncentracia zrozmych stran, ale na Slovensku v smysle narodnej

“** K diktatire ako $tatnej forme mali narodniari vyhrady v pripade, ak by k nej

ideologie.
doslo nasilnou a nedemokratickou cestou, preto zdoéraznovali potrebu zakonného ramca na
uskutocnenie takychto zavaznych politickych zmien. Kompanek napisal: ,, Nejde to nijako
s parlamentnou vladou, malo lepsie to ide s uradnickou viadou a kazdy vie, Ze keby vypisali
nove volby, situdcia by sa nezmenila. Sme teda v politike na mitvom bode, preto pocut hlasy
o zavedeni diktatury... Inace nie fasisticka diktatura je u nas potrebna, ale vicsia davka

smyslu pre demokraciu ajej praktizovanie. Priberte Slovikov do ndrodnej viddy Cechov

2 Filozofia fasizmu. (Dr. M. K.). In NN, 26. 2. 1930, &. 25.

> KOMPANEK, Anton. Diktatiira. In NN, 23. 4 1926, €. 91.

** Slovenska narodna kniznica — Archiv literatiry a umenia (SNK — ALU) Martin, f. Milo§ Ruppeldt, sig. 18
A 159. List M. Razusa M. Ruppledtovi zo 4. 6. 1926.
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a Slovdkov vyhovenim ich poziadavkam, nakolko su v sulade so zdaujmami nadroda, Statu
a vzajomnosti a nebude potrebné hladat mimoriadne cesty kvoli konsolidacii politickych
pomerov v celej republike... A ¢i by to mala byt nejaka fasisticka diktatura, pochadzajuca
z nacionalnych pohnutok? O podobnej diktature hovorilo sa na Slovensku uz za prevratu...
Dnes uz je vari pozde zavadzat fasisticku diktaturu v republike. Ta by mohla napravit pomery
len v tom pripade, keby bola dostatocna garancia, Ze nesleduje ciele doterajsej prazskej
politiky, ale Ze sa od nej chce odklonit' v tom, aby slovenska otazka mohla sa vyvinovat' v tom
smere, aky Specidlny zdujem Slovensko vyZaduje. “*> Néarodniari napr. poukazovali na to, e aj
v CSR vladne ista forma diktatiry — diktatara politickych stran, ktora bola pre narod rovnako
zhubnd. Pravicové rezimy s autoritativnymi prvkami vladnutia neboli vo vtedajSej Europe
ziadnou vynimkou a SNS ich vnimala aj ako mozné alternativy k demokratickym rezimom
a najmi k parlamentnej demokracii, ktort neraz spajala s korupciou, politickymi skandalmi ¢i
vladou politickych stran. SNS vtomto duchu casto kritizovala negativne javy spojené
s mocou a taktikou politickych stran, podpisovanie politickych reverzov oproti slobodnému

rozhodovaniu poslancov ako volenych zastupcov, viazané kandidatky a pod.

I1. SNS A FASIZMUS V PRAXI
1. FasSistické Taliansko

O priamych kontaktoch slovenskych narodniarov s fasistickym Talianskom sa dosial’ nenasli
zmienky. Z vyskumov historika Klabjana vSak vyplyva, ze Taliansko poznalo problém
slovenského autonomizmu a zaoberalo sa nim. V januéri 1921 tu vznikol Ustav pre vychodni
Europu, kde posobili odbornici na problematiku nastupnickych S$tatov. Jeho tlohou bolo
usmeriovat’ taliansku diplomaciu a s iou spojené hospodarske a finan¢né kruhy, ako aj §irit’
pozitivny obraz o $tate. V rdmci zhromazd’ovania sprav o situacii v jednotlivych krajinach sa
tak do Talianska dostavali aj spravy o slovenskom autonomistickom hnuti a o jeho treniciach
s centralistickou vladou. V depesiach talianskeho vyslanectva v Prahe sa oznacovali za ovela
hrozivej$ie neZ napitie medzi Cechmi a nemeckym mensinovym obyvatel'stvom. Naéelnik
podunajskej fasistickej sekcie Attila Tamaro, ktory bol aj vplyvnou osobnostou talianskej
diplomacie a udrziaval kontakty s poprednym predstavitelom TI'udovej strany Vojtechom
Tukom, Cechov charakterizoval ako bezboznych husitov, nepriatelov katolickej viery
a slobodomurarov, ktori Slovensko ovladaji pomocou byrokracie a vojska. Podl'a uvedené¢ho
pramena Taliani videli rieSenie slovenskej otdzky v tzemnej autondmii, v nijakom pripade
v§ak nie vo forme uzemnej nezavislosti. Tamaro chcel CSR reformovat’ podla §vajéiarskeho

vzoru a viackrat sa v tejto zalezitosti obratil na Mussoliniho. ,, Taliansko by malo slovenské

2 KOMPANEK, Anton. Diktatiira, ref. 23.
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hnutie podporovat kazdym moznym sposobom, pretoZe ono predstavuje jeden z podstatnych
znakov stredoeuropskej politiky. Nasa cinnost by v tomto okamihu mala smerovat k podpore
slovenskej autonomie, nie k podpore slovenskej nezavislosti... V kazdom pripade je vsak na
presadenie autonémneho Slovenska nutné, aby sme podporili jeho revolucné hnutie. “*® Takto
by sa podla neho zniZila vaha franctuzskeho vplyvu v CSR, znefunkénilo by sa prili§ izke
ceskoslovenské priatel'stvo s politikou juznych Slovanov a zablokovali by sa revansistické
snahy Nemcov zijicich mimo nemeckych hranic. Podla Klabjanovych vyskumov si
Mussolini neZelal priame zasahovanie do tohto problému.*’

Vaznu trhlinu v nazerani SNS na faSistické Taliansko sposobil tzv. terstsky proces v roku
1930 audalosti, ktor¢é mu predchadzali. Tla¢ SNS tejto problematike venovala velku
pozornost’. I8lo o pripad 18 Slovincov, no talianskych Statnych prislusnikov, obzalovanych
z pripravy akcie proti talianskemu Statu, z atentatov na verejné i sukromné osoby, z vrazd
a z vyzvedaéstva v prospech cudzej mocnosti. Podla sprav sa tito udajni ,slovanski
antifasisti“ usilovali o odStiepenie Casti Talianska od krajiny a udajne rozsirovali slovanské
knihy a broziry, v ktorych hanobili Taliansko. Obzalovanym sa kladlo za vinu aj vypalenie
talianskej $koly a inych verejnych budov.”® Ndrodnie noviny stali jednoznane na strane
Slovincov a obzaloby oznacovali za vykons$truované. Pod vplyvom tychto udalosti SNS
zacala spochybniovat’ podstatu fasistické¢ho rezimu, ked’ jeho politiku voci slovanskej menSine
oznacovala za nehuméannu a nekultarnu. Kritizovala Taliansko za poruSovanie mensinovych
prav, za kruté prenasledovanie slovanského obyvatel'stva a obvifiovala ho zusilia znicit
slovansky primorsky zivel v krajine. Vyjadrovala pochybnosti nad tym, ze by slovinska
mensina v severnom Taliansku ako v jednoreCovom S$tate mohla nejakym sposobom ohrozit
Taliansko, a to v State, v ktorom vladne diktatura. ZvIast’ kriticky hodnotila Taliansko, ked’ po
procese boli okamzite popraveni 4 obzalovani. ,, Okolnosti, za akych bol rozsudok vyneseny
a jeho vykonanie pravom nas napliuje presvedcenim, Ze sa tu staly veci, ktoré nemaju paru
v modernom case. Uradné zprdvy o vine obzalovanych hovorili sice o velkych precinoch, ale
kto im moze verit? Verejnost, najmd zahranicnd, nemohla ani len kontrolovat to, nakolko sa
zakladaju na pravde tieto obvinenia. Diktatorsky rezim prial si mat’ krvavy, zastrasujuci cin
a s neludskou drzostou ho vykonal. Bez zodpovednosti a bez hanby.” SNS hovorila
o fasistickom zlo¢ine, o Sovinistickej a diktatorskej rozpinavosti a bezohladnosti,
o vytriezveni z talianskeho fagizmu, ktory takto ukézal svoju podstatu.”’ Strana zaroveii
politiku fasistického Talianska davala do suvislosti medzinarodného vyvoja a poukazovala na

priame mozné dosledky pre Ceskoslovensko z hladiska jej bezpeénosti, ako aj z hl'adiska

* KLABJAN, Borut, ref. 5, s. 454.

2 Tamze, s. 455.

2 Vellky proces v Trieste. In NN, 5.9. 1930, &. 105.

B(nr.) Fasisticky zlocin. In NN, 12. 9. 1930, &. 108: ,, Musime protestovat proti ndsilenstvu a odsudzujeme rezim,
ktory porusuje spravedlivost’ a pokojné spolunazivanie medzi narodami... Ludstvo si praje mier. Chce pracovat
na konsolidacii pomerov. Tento duch mieru a pokoja musi najst pédu iv Taliansku, lebo ina¢ mu hrozi
nepriatel’stvo celej Europy.
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udrzania mieru v Eurépe. Expanzivny faSisticky §tait SNS oznaCovala za nepriatel'a mieru
a apelovala na mocnosti, aby konali: ,, Europska verejnost’ v poslednych rokoch mala dost
prilezitosti pohorsovat sa nad bezohladnostou, akou talianska diktatura narusuje pokojné
medzindarodné spolunazivanie a matoha buducej vojny neraz ukdzala svoje pazury z tohoto
Statu. Mussolini a jeho sfanatizovana verejnost’ svojou rozpinavostou stale strasi
pokojamilovny povojnovy svet moznostami novych vojennych zapletok aich umyselnym
vyvolavanim... Nie dost, Ze talianska hrabivost, nedbajuc na vsetky zasady, v znameni ktorych
tvorili sa nové medzinarodné pomery po vojne, okupovala uzemia obyvané Slovanmi, ale
v tomto nepravom obsadenom tizemi dnesné Taliansko odvazuje sa aj na najbezohladnejsie
Sliapanie narodnych prav. Triestsky proces so svojou neslychanou bezohladnostou je takym
krutym vysvedcenim pre fasistické Taliansko pred Europou, Ze ani jeden moderny Stat by sa

¢

nemal v takomto svetle ukazat svetu.” SNS poukazovala za systém bezpecnosti
Ceskoslovenského Statu, zalozeny na spojenectve s Francuzskom a Malou Dohodou, ktory
Taliansko ohrozovalo svojou rozpinavostou. Rovnaky postoj voci fasistickému Staitu SNS
zaujala v suvislosti s talianskou akciou v Habesi od roku 1935. Odsudzovala, ze Taliansko sa
usilovalo rozli¢nymi sposobmi obsadit’ Habes, vyvolavalo zapletky a chcelo vytvorit’ dojem,
ze splnenim jeho poziadaviek sa zachova mier. Podla SNS talianska vladda ucelovo
predkladala nesplnitelné navrhy na kompromisné rieSenia, no jej cielom bolo vyvolat
konflikt. Tieto udalosti SNS opét’ davala do stvislosti s bezpe¢nost'ou republiky. Vyjadrovala
znepokojenie nad tym, ze v pripade uspokojenia narokov Talianska zo strany Spoloc¢nosti
narodov by sa v medzindrodnej politike vytvoril nebezpecny precedens, ktory by sa mohol
v buducnosti pouzit’ pri narokoch inych silnych Statov voci slabym: ,, Netreba vykladat
obsirne, ako nebezpecné by bolo prave takého vyhladavanie kompromisu na ukor slabsieho,
len aby sme sa vyhli vojne... znamenalo by to nesmiernu posilu revizionizmu v Europe
a Nemci a Madari a kde-kto mohli by sa potom domdhat zmien hranic a ,,oslobodzovanie “
rozlicnych uzemi, patriacich inym Statom. Nova taktika Mussoliniho by bola teda velmi
povdzliva, keby Spolocnost narodov na i pristipila. “*° SNS tak od polovice 30. rokov, teda
v Case narastania medzindrodného napitia, si uvedomovala ohrozenie republiky a potrebu jej
ochrany pred revizionistickymi planmi. Poukazovala na ohrozenie ostatnych Statov a narodov

talianskym fasizmom a nasledne nastupujucim nemeckym nacizmom.
2. Jednota slovenskych junakov

V prvej polovici 20. rokov pod vplyvom Sirenia talianskeho fasizmu a propagacie jeho
udernych zloziek vznikali podobné organizacie aj na Slovensku, rovnako ako v zamoravskych
¢i v okolitych krajinach. Ked’ze niektori Clenovia SNS sa stotoznili sideou vytvarania
brannych zloziek v rdmci politickych hnuti, tesne po nastupe Mussoliniho k moci roku 1922

pristupili k vytvoreniu takejto organizacie pod zastitou narodnej strany, pricom bola vébec

3ONN, 2. 10. 1935, &. 82.
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prvou stranou, ktord na Slovensku utvorila mladeznicku organizéciu fasistického typu. Volala
sa Jednota slovenskych junikov (JSJ), vznikla v decembri 1922°' av januari 1923 sa
uskutocnilo jej vyborové zasadnutie v miestnostiach redakcie Ndrodnych novin v Martine.
Postupne sa utvarali miestne pobocky JSJ po celom Slovensku. V nasledujucom mesiaci
ministerstvo s plnou mocou potvrdilo jej stanovy. JSJ sa oznaCovala za organizaciu
vlastenecku a nacionalistickll. Svoju ¢innost’ chcela zamerat’ na pozitivnu pracu za slovencinu
a slovenska vec, pod ¢m rozumela, ato zdoraznila, nie boj proti Cechom, ale boj ,,proti
madarsko-nemeckym bezocivostiam, lebo ked ceski viastenci budu vidiet a budu presvedceni,
Ze aspon tak huzevnate a dobre pracujeme za nase slovenské prava ako oni za prava cCeske,
nebudu mat priciny na upodozrievanie z madaronstva a oni sami nam daju, co si Ziadame. *
Dalej sa vymedzovala: ,,JSJ nechce byt nijakou spolocnostou bezviddnych bab, nie, ona chce
chytit' a casom ichyti moc do svojich ruk, pokial sa tyka nacionalizmu slovenského
a slavianstva na Slovensku vobec... Do JSJ nemusi sa obavat vstupit’ privrzenec hociktorej
strany, ked' je uprimnym Slovikom alebo Cechom, lebo ved vietci by sme bojovali spolu za
svoje prava, ato nie jeden proti druhému, ale proti cudzim, proti nasim odvekym

“32 Zapisné do JSJ bolo stanovené na 10 kortin, lenské na 20 koran. V oktobri

nepriatelom.
1923 mali Junéci v plane vydavat' vlastny Casopis Jundk, ak by nasli dostatocny pocet
predplatitel'ov. V prvej polovici 20. rokov vSak tato organizicia nevyvinula mimoriadnu
aktivitu a jej ¢innost’ ustrnula v priebehu roka 1923 na osobnych nezhodach. JSJ, rovnako ako
prvé fasistické organizacie vznikajiice na Slovensku aj v inych stranidch v tomto obdobi,
nemali jasny ideovy program. Kanceldriu prezidenta republiky o ¢innosti JSJ informoval
narodniar, jej ¢len Peter Suchansky (budici redaktor Ndrodnych novin).”> Na Slovensku bola
vyznamnejSou mladeznickou organizaciu fasistického typu organizacia SIS Rodobrana, ktora

vznikla na za¢iatku roka 1923.%* Spravy o pripadnych vzajomnych kontaktoch som nenasla.

S novou aktivnou vlnou vo fadistickom hnuti v CSR od roku 1926 sa poktisala aktivizovat’ aj
JSJ. Rovnako ako Rodobrana obnovila svoju ¢innost, no v porovnani s fiou mala omnoho
menej ¢lenov a nedosahovala taky vplyv. Policajnéd sprava informovala: ,,SNS pod dojmom
rozvoja rodobrancov zacala organizovat na obdobnych zasadach svojich mladsich
privizencov do svizu Jundkov. Tento sviz stojaci na stanovisku radikalneho nacionalizmu,
predstavuje jedon zo smerov fasSistického hnutia na Slovensku, ktoré vSak poctom organizacii

rodobrancov ani zdaleka sa nevyrovnd.> Podporu JSJ vyjadroval najmid Razus, ktory

JINN, 17. 12. 1922, & 104.

32NN, 23. 8. 1923, &. 67.

33 Archiv Kancelafe prezidenta republiky (AKPR) Praha, T 528/23, ¢. 1555/23. List z 26. 11. 1923.

3% Narodni archiv Ceské republiky (NA CR) Praha, f. Prezidium ministerstva vnitra (PMV), sig. X/S/22/8, &.
21229. ,,Kdyz ludovd strana slovenska zklamdna byla ve své nadéji, Ze autonomistické Zivly nabudou prevahy ve
fascistické, slovenskym pomérum prizpusobené ,,Jednoté slovenskych jundkit* a kdyz tdato organizace nasledkem
nedostatecného vedeni odumrela, zahdjila ludova strana akci separatni, vystihujic dobre naladu obyvatelstva,
na které slovo ,,fascista” pisobilo svoji romatikou zvlast vabivé a vytvorila viastni organizaci fascistickou pod
jménem ,,rodobranci*; O Rodobrane vid: CAPLOVIC, Miloslav. ref. 2, s. 83 a nasl.

% NA CR, Praha, f. PMV, sig. X/S/13/6, &. 12868. Sprava zo 17. 6. 1926.
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zaCiatkom juna 1926 jundkom adresoval v Ndarodnych novindch vyzvu: ,,Slovensky narod,
nasu vlast Ceskoslovenskii republiku ohrozujii neutesené pomery. Stavovskd politika
a internacionalizmus rozdrobili slaviansky Statotvorny zivel a podkopavaju silu nacionalizmu,
v duchu coho povstal tento Stat. Nasim presvedcenim je: Stat udrzi len duch ten, ktory ho
vtvoril. Z nasej slovenskej strany je to duch slovenského nacionalizmu (s obsahom pravej
socialnej spravedlivosti voci ukrivdenym) ako i slavianskeho bratstva. V znameni tohoto
zaznaného slavianskeho ducha potrebujeme v medziach zdkonov CSR organizovat nédrodnii
straz. Pytajte sa svojich s¥dc, a ak vam povedia konat, neodkladajte! Podajte si ruky a stojte
na obranu slovenského ndroda a CSR ako miry hradné!“*® Dia 4. jula 1926 sa uskuto&nila
pracovna porada krajskych dévernikov JSJ v Novom Meste nad Vahom, na ktorej vyty¢ili
dalSie pracovné smernice. Pritomni delegati odbocCiek skonstatovali, ze sa junacka myslienka
medzi slovenskym l'udom wujimala avzmahala, zaroven vSak dodali, ze velka Ccast
zmaterializovanej slovenskej inteligencie stale venuje malo pozornosti potrebam slovenského
naroda a nepodporuje slovenski mladez v jej usili o lepsiu budacnost’ slovenského naroda.”’
Jednym z hlavnych predstavitelov JSJ v tomto obdobi bol Student prava Ferdor Thurzo (syn
byvalého nédrodniara Ivana Thurza), medzi d’alSich vyznamnych ¢lenov patrili Karol Murga$
(budici ¢&len Tudovej strany) a bratislavsky narodniar Vladimir Cernak. Velkou
reprezentativnou spolocnou akciou Junobrancov i Rodobrancov mali byt’ tradi¢né augustové
Matic¢né slavnosti v Martine roku 1926, ktorych sa mal zacastnit’ aj prezident Masaryk. Junaci
tu chceli demonstrovat’ svoju organizovanost, svojou ucastou chceli dodat” slavnostiam
nacionalisticky raz a chceli ukazat, ze uvedomely slovensky dorast chape svoje poslanie
véazne a vzbudit’ vo verejnosti uctu.”® Kompetentné vladne kruhy viak na zéklade informécii
o ucasti tychto uniformovanych zloziek (napr. od Jura Kozu Matejova) vyjadrovali obavy
0 bezpetnost’ a zrugili prezidentovu ucast.”® V Topol&ankach uneho intervenovali Jozef
Skultéty, tajomnik Matice Kréméry amartinsky Zupan Orsagh, ktori sa zarudili za
bezproblémovy priebeh osldv, na ¢o prezident suhlasil s ucastou a ziadal o pritomnost’ aj
ministerského predsedu Cerného a ministra §kolstva. V predveder slavnosti Matica slovenské
vydala vyhlasenie, v ktorom zakazala ucast’ uniformovanych korporacii s vynimkou vojska,
legiondrov, Sokola, Orla a RTJ a apelovala na Rodobrancov a JSJ, aby prisli v oblekoch, nie
v uniformach.*® Junaci viak poukazovali na to, Ze na rozdiel od Rodobrany boli organizaciou
povolenou odvolavajuc sa na oficialne prijaté stanovy, no akceptujuc autoritu Matice
nakoniec nevystupili. Z torza zachovanych sprav vyplyva, ze JSJ prezivala aj v d’alsich

rokoch, no vyraznejsiu aktivitu nevyvijala. Cinnost ukonéila roku 1929.

30NN 27. 6. 1926, &. 143.

3NN, 8. 7. 1926, &. 149.

3NN, 25. 8. 1926, & 180.

3% AKPR, T 802 /24, & 869/26. List z 21. 8. 1926, 18. 8. 1926.
“ONN, 4. 9. 1926, &. 183.
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3. Spolupraca na baze faSizmu

Fasizmus ako ideolégia poskytoval podnetné myslienky na rozvinutie spoluprace ceskych
a slovenskych ndrodne orientovanych sil, ktorht mozno detailnejSie sledovat’ hlavne v druhe;j
polovici 20. rokov. V CSR sice neziskal pevné pozicie, ¢o platilo aj pre Slovensko, kde zv1ast
nezakotvil a neujal sa, no radikalne nacionalistické principy fasSistickej doktriny vzbudili
sympatie u mnohych narodovcov a narodne citiacich predstavitel'ov politického a verejného
zivota. Spolupracu Ceskych a slovenskych predstavitel'ov inklinujucich k fasizmu do velke;j
miery ovplyvilovali rozdielne S$pecifické, niekedy az protichodné zaujmy narodnych
fagistickych hnuti v republike, ktoré korespondovali s narodnostnou pestrostou CSR. Narodna
strana od polovice desatro¢ia presadzovala spolupracu s ostatnymi narodne orientovanymi
silami v republike vratane faSistickych skupin, preto sa tu sustredim na pomenovanie
zakladnych rozdielov medzi nimi, ako aj na vztah SNS k najvyraznejSej reprezentantke
¢eského fasizmu, k Narodnej obci fasistickej (NOF).

Prvé zmienky o kontaktoch zastupcov SNS a Ceskych, resp. Ceskoslovenskych faSistov
pochadzajii zo zadiatku 20. rokov, kedy v Cechach ana Morave vzniklo niekol’ko skupin
a organizacii inklinujucich k fagizmu.*' Byvaly predseda apopredny, profilujici &len
predprevratovej strany SNS Matas Dula sa zacal angazovat’ v ¢eskom pravicovo a nacionalne
orientovanom prostredi. Po volbach roku 1920 vstapil do poslaneckého klubu CSND
avmarci 1923 napr. spoprednym predstavitelom cCeskej pravice FrantiSkom MareSom

podpisal agitaént vyzvu hnutia Cervenobili.

Pokusy rozptylenych, profasistickych odnozi a skupin v zdpadnej Casti republiky zjednotit’ sa
vyvrcholili vznikom NOF na zaciatku roka 1926. Ceski fasisti sa hlasili k ,,zborovskému
hrdinovi®“ Rudolfovi Gajdovi, ktory sa stal ich Ustrednym predstavitelom. V SNS vSak
niektori &lenovia, ako napr. Stefan Kréméry vyjadroval skor obavy aneddveru k tomuto
pradu i ku Gajdovi.*® Jednym z realizovanych planov NOF bolo preniknit’ na Slovensko, kde
sa pokusala nadviazat’ kontakty so slovenskymi stranami a politikmi. Podnetom na rozvoj
spoluprace bol nepochybne aj vstup nemeckych stran do vlady po volbach roku 1925, ¢o
Ceskd narodne orientovana pravica hodnotila ako pohromu pre Stat. Pobocka NOF na
Slovensku vznikla za¢iatkom roka 1926. Zna¢nu podporu ziskala v Bratislave, kde jej Clenska
zakladitu tvorili tamojs$i Ceski sukromni 1iS8tdtni zamestnanci, uradnici i prisluSnici
slobodnych povolani, a postupne sa zacala orientovat’ aj na slovenské obyvatel'stvo.

*! Tato téma je v Ceskej historiografii pomerne rozpracovana. Ref. 3, 4.

2 CECHUROVA, Jana. Ceskd politickd pravice. Praha : Kniznice Dé&jin a soucasnosti, 1999, s. 83, 86. ,, Muzem,
kterym se piivodni fasisté zastitovali, byl i staricky slovensky narodovecky politik Matis Dula a dalsim garantem
se stal tradicionalisticky spisovatel Josef Holecek. U téchto osobnosti, stejné jako u FrantiSka Marese, bylo
sblizeni s fasSismem ¢i podlehnuti jeho , kouzlu® dostatecné zrejmé. Tito lidé se vreakci na levicovou
pokrokovost rozhodli se vsi vervou hdjit tradicni naciondlni hodnoty, nebo alespor pomahat tém, kteri se staveli
Jjako jeho ochranci®, s. 83.

# SNK — ALU, f. M. Razus, sig. 45 D 60. List S. Kréméryho M. Razusovi z 21. 6. 1926; SNK — ALU, sig. AMS
II 14 B U 9. List M. Razusa S. Krémérymu z 23. 6. 1928.
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Na aktivitich NOF sa zuacastiiovali predstavitelia SNS, ako aj ini znami slovenski politici.
Zemsky vybor faSistickej obce faSistického hnutia v Bratislave pozval narodniara Rézusa na
dovernu schodzku na 25. aprila 1926 do Nového Mesta nad Vahom a ako dovody jeho ucasti
uvadzal spoloéné zamery — vybudovat’ pevny narodny §tat a vykonat’ raznu narodnt o&istu.**
SNS na programe NOF imponovalo, ze hnutie sa profilovalo ako opozi¢né, poukazovalo na
preslapy vlady, kritizovalo komunizmus, l'avicu, internacionalizmus, korupciu. Absolitne
klucovi bazu pre spolupracu vsak u SNS tvorili dve uzko prepojené témy — myslienka
Ceskoslovenska ako narodného $tatu a nacionalizmus, resp. v tejto stvislosti otdzka Cechov
a Slovakov ako jedného alebo dvoch samostatnych narodov. Razus vyhlasil: ,, Slovenska
ndrodnd myslienka sa prebija... a budi pozornost i Cechov, menovite narodnych demokratov
a fasistov, ktori sa neostychali vyslovit za slovensky nacionalizmus: Slovensko Slovikom!“®
Kompének vyjadroval dovody orientacie na fasistov takto: ,, 7zv. ndrodné hnutie ceské nie je
nam nesympaticke, lebo uz viac raz sme skusili poctivost snah vzhladom na slovensku otdazku
a netajime, Ze boli sme v dovernejSom styku s veducimi ludmi ceského narodného hnutia.
Nebudeme vari neskromni, ked’ sa pochvalime, Ze prave nasledkom nasich stykov udomacnila
sa v kruhoch ceského narodného hnutia celkom prijatelna benevolencia a lojalita o slovenskej
veci. Ba mozeme povedat, ze my by sme boli prvi, ktori by sme podporovali nacionalne
viddnutie Cechov a Slovikov v republike, keby viddol taky duch, aky sme poznali medzi
niektorymi horliveami ndrodného hnutia. “*°

V praxi sa vSak vel'mi vyznamne prejavili rozdielne nacionalne zaujmy oboch narodnych
hnuti. Narodniari boli nespokojni s castou faSistického programu, pojednavajicou
o slovenskych otdzkach a wusilovali sa ho usmernit vzmysle slovenskych narodnych

v . 47 ’ v ’ e ooe tv v ] ’ r
poziadaviek.?” Ceski, resp. ¢eskoslovenski fasisti totiz pod myslienkou realizacie narodného

* SNK — ALU, f. M. Razus, sig. 45 1 4. List Ceskoslovenskej obce fagistickej v Piestanoch M. Razusovi z 20. 4.
1926. ,,Jak je vam zaisto uz znamo, rozvija sa nase hnutie lavinovite leb zdsady nase, ktorymi razime si cestu
hlasaji nezistnu prdacu k utvoreniu pevného Statu ndrodného. Sme preto pripraveni priniest’ akychkolvek obeti
a preto potkavame sa vSade so sympatiemi, ked myslienka narodna a mravnd idea dosal nevyhynula. Stav,
v ktorom sa nachadza dnes nasa republika je neudrzitelny. Roznymi hyperpokrokovymi pokusy ruviicimi zo srdca
mravné idealy otroveny a ochudeny ndarod marne vola po ndprave a ocakava nieco, co by konecne uz raz vnieslo
svetlo do zdlezitosti Statnich, odstranilo nebezpecie komunizmu, ktory je pripraveny, priamo vojensky
organizovan ocakava vhodny okamzik kedy uchyti viadu a zavede rudou diktaturu proletariatu. Kam bychom
dospeli ukazuju nam najlepsie sucasné pomery v Rusku. Pretoze viada — a t vidi dnes kazdy — stava sa ku tomu
nebezpeciu bez zaujmu pre malichernosti hned’ utiekla od zodpovednosti, hrajuc si takto nebezpecne s osudom
naroda a je jednym slovom neschopa, riadit kormidlo Statu a preto sa s istotou ustavilo hnutie fasistické, ktoré si
vzalo za ukol previest raznou ocistu. Chce vyburcovat’ myslienku narodnu umele uspavanu, obetave kracat
v pred za jednym cielom silného Statu narodného davajuc viasti vse nicoho nezadajic. Sme proti falosnému
pokrokarstvu niektorych politickych stran, ktoré odobieraju ludu dla ucenia medzinarodného zidovstva hrubym
materializmem.

* NA CR Praha, f. PMV, sig. X/T/28, ¢. 12491. Sprava z valného zhromazdenia SNS zo 10. 7. 1927; NN, 1. 5.
1926, ¢. 98.

“ KOMPANEK, Anton. Diktatiira, ref. 23.

*'NN, 1. 5. 1926, &. 98: ,, Program tento nie je tiplny, k nasej slovensko-ndarodnej ideologii tiez este neprilieha. ;
SNK — ALU, f. Milo§ Ruppeldt, sig. 18 A 159. List M. Razusa M. Ruppeldtovi z 4. 6. 1926: |, fasistov som
ziadal, aj som im dal na dovernej porade v Novom Meste nad Vahom upravu prisposobit’ sa slovenskej narodnej
ideologii“.
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Statu mysleli narodny ceskoslovensky stat stojaci na myslienke ceskoslovenského naroda. Ich
boj sa sustredil najmd proti Nemcom a nie na budovanie ¢esko-slovenskej vzajomnosti.
Slovensku zlozku povazovali skor za posilnenie ceského nacionalizmu v zapase proti
Nemcom. Narodna strana konstatovala, ze napriek proklamovaniu ich vztah k slovenskej
otazke, k samobytnosti slovenského naroda a k dalSim prioritdm slovenského narodného
hnutia ostal vlazny, zdrzanlivy a nejednoznacny. Narodniar Milo§ Ruppeldt informoval
Razusa o porade s predstavitelom faSistov, pricom vyjadril nesthlas s programom NOF
zotrvavajucom na principoch narodnej jednoty. Oznacil ho za cCechoslovacky, pancesky
a kramarovsky. Narodniari d’al$iu spolupracu podmienili jeho reviziou. Zasadna otazka
uznania narodnej samobytnosti, a teda aj podstaty vnimania postavenia Slovenska a Slovakov
v spolo¢nom §tate, sa pre SNS postupne ukazala ako zasadny problém pre SirSie rozvinutie
spoluprace tychto sil. Vtomto konkrétnom pripade sa prejavil inherentny paradox
nacionalizmu — bol jednotiacim, ale zaroven rozdelujucim prvkom a zasadnou prekazkou

v nadviazani uz$ej spoluprace.

DalSou otazkou pre NOF na Slovensku, na ktorej mala zaujem aj narodna strana a ktora
suvisela srozlozenim nacionalistickych sil, bolo zalozenie stresného organu faSistov,
ustredného vyboru — direktoria NOF. Okrem faSistov v iom mali byt zastupeni aj ¢lenovia
inych stran. NOF pre Slovensko pozvala do tohto organu za agrarnikov Jana Janceka (mali
rezervované este jedno miesto)*, za SI’S boli vyslani Ferdi§ Juriga a Florian Tomanek, za
narodnych demokratov Milan Ivanka, za SNS Réazus. Prva doverna schddza direktdria sa mala
uskutocnit’ koncom augusta 1926 v Bratislave. Ruppeldt vSak opit’ prejavoval nespokojnost’
so zlozenim tohto organu — podla navrhu ho mali tvorit 4 Cechoslovaci alen 3 Slovaci.
Druhou Ruppeldtov vyhradou bolo, ze z ¢eskoslovenskych stran iSlo o zastupcov malého
vyznamu, pricom zo slovenskych stran tito adepti predstavovali najpoprednejsich slovenskych

politikov.* V o&iach SN to vrhalo zIé svetlo na seriéznost’ zaujmov NOF.

V prvej polovici roka 1927 pokracoval Ciastocny rozmach fasistického hnutia na Slovensku,
no v NOF sa zacali prehlbovat’ osobné rozpory. Vzniklo nové vedenie NOF v Bratislave,
hnutie sa pokusilo aktivizovat prostrednictvom akademickej mladeze, pomocou novej
odborovej organizacie ¢i opatovnym nadvézovanim stykov s politickymi stranami. Pozornost’
fasistov sa sustredila na rokovania s narodniarmi a narodnymi demokratmi, z ktorych sa
vyraznejSie angazoval Ivanka, znarodniarov Razus a Kompanek. Kompankovi chceli
ponuknut’ miesto v organizécii fasistického hnutia, pricom v septembri 1927 ho vymenovali

za druhého direktora NOF na Slovensku.”® S touto postavou narodnej strany sa ratalo aj na

* Archiv tstavu TGM (AU TGM) Praha, f. TGM, R — Republika, Slovensko, k. 396. List z 30. 8. 1926.
Jandekovu nominaciu tdajne zabezpedil Vavro Srobar, ktory ho tam dosadil, aby mal aktuilne informécie
o diani v NOF.

¥ SNK — ALU, f. M. Rézus, sig. 45 G 44. List M. Ruppeldta M. Rézusovi, nedatované.

30 SNA, f. PR, k. 236, MAT 198, ¢. 31 804. Sprava zo schodze NOF z3. a4. 9. 1927; NA CR, f. Prezidium
ministerské rady (PMR), k. 272, €. 15 929. Sprava z 15. 9. 1927.
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miesto zodpovedného redaktora nového faSistického periodika, ktorémalo vychadzat od
januara 1928. V roku 1927 sa pripravoval vel’ky fasisticky zjazd NOF v Martine, na ktorom
mal zastupca SNS zistit’ jasny pomer faSistov k otdzke slovenskej narodnej samobytnosti
a k slovenskej autonomii s vlastnym snemom. V nasledujucom obdobi vsak ¢innost NOF

stagnovat’ a obnovila sa na zaciatku 30. rokov.

V otazke spoluprace slovenského autonomistického hnutia a ¢eského faSizmu v druhom
medzivojnovom desatroci v podstate pretrvavali rovnaké problémy ako v 20. rokoch, len sa
zretelnejSie vyprofilovali. Bolo zrejmé, ze Cast’ Ceskej politiky i verejnosti do istej miery
pochopila rétoriku slovenskych autonomistov, no ich poziadavky na Statopravne upravy
suvisiace s otdzkou slovenskej samobytnosti obchadzala, resp. prezentovala ich oddelene od
seba, alebo im nepripisovala taka déleZitost’ ako otdzke nemeckej mensiny v republike. Cast’
¢eskych politikov uznavala napr. potrebu autonémie Slovenska ¢i dosledného uplatnovania
slovenc¢iny na vSetkych tirovniach verejného a kulturneho zivota, rovnako hovorila o krivdach
sposobenych Slovensku v ndrodnom zivote po prevrate a volala po néprave. Preto mozno
v Ceskej tlaci v tomto obdobi najst’ clanky uznavajuce opodstatnenost’ ¢innosti slovenskych
autonomistov, ¢oho vyjadrenim boli aj pokusy o zblizenie Ceskej a slovenskej narodnej
opozicie v prvej polovici 30. rokov.”' Napr. Ivan Bolovsky vo fasistickom periodiku Cesky’ jih
v Clanku Slovaci a my uviedol: ,,Lid se od nas odvratil, svoji politikou hospodarskou
a kulturni jsme pobourili a si znepratelili nejroduvérnéejsi a nejuprimnéjsi Slovaiky a ztratili
Jsme tak respekt u svych nepratel... My Cesi a Slovdci jsme se spojili v politicky celek proto,
abychom ten celek také tvorili a vybudovali. Jako rovny s rovnym. Slovensko nepotiebuje
zadné nase ,, kulturtrégry*, ani tajemniky cervenobilych anebo zelenych politickych stran,
které veskery verejny Zivot dovedou jen korumpovat... vsechny dosavadni viady tohoto stdatu
by méli zpytovat svédomi... Prosté nas pomeér k Slovakim musi se znovu zorganizovat.
Vzdjemné a hned, at se to komu libi nebo nelibi.

Tieto postoje boli charakteristické pre fasistov, ale aj pre narodnych demokratov, ktori
slovenskému autonomistickému hnutiu ajeho poprednym predstavitelom Hlinkovi
a Razusovi venovali zvySeni pozornost a vyjadrovali im svoju podporu, napr. v periodiku
Cesky jih: ,, Nase sympatie jsou odjakziva na strané roduvérnych Slovéikii a Hlinkovcii ¢i
narodniaru. Nam nevadi nikterak jejich pozadavek autonomie. Tento cil povazujeme i my za
dosazitelny. Pri dobré viili — vérime — jednou k jeho realizaci dojde. Nemusime mit starost, Ze
by Slovaci se zproneverili spolecnemu s nami samostatnému statu, dokud je povedou lidé jako
Hlinka nebo Martin Razus. Oba tito politikové jsou zarukou ryziho slovenského viastenenctvi.

Jen pomlouvacny tisk ceskych politickych stran, kteri lovi pro sebe i ve slovenské zemi, obcas

' ROGULOVA, Jaroslava. Zblizovanie ceskej a slovenskej opozicie v rokoch 1930 — 1934. In Ceské, slovenské
a Ceskoslovenské dé&jiny 20. stoleti IV. (Ed. Jan Mervart, Veronika Stfedova), F UHK Hradec Kralové 2009, s.
251-261.

52 Cesky jih, 2. 6. 1933, &. 22.
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si dovoli nékterého z nich obviniovati z madaronstvi, nebo dokonce z prace pro Madarsko.
My, fasisté ceskoslovensti byli bychom daleko radéji, kdyby takovych Hlinkii a Razusii mélo
Slovensko co nejvice a Slovaikii rdazu Slavikova, Dérerova a nebo Srobdrova co nejméné...
Nase sympatie jsou vidycky na strané slovenskych autonomistii a slibujeme jim svoji pomoc
v jejich zdpase. >

Vroku 1932 cCeska fasisticka tla¢ uverejnila program cCeského fasizmu voci Slovensku
v niekol’kych bodoch:

1. Cestujte mimo do ciziny na nas vychod

2. Ministerstvo narodni obrany necht zaridi, aby branci ze Slovenska a Podkarpatské
Rusi konali presencni sluzbu vyhradné v Cechdach a na Moravé a pak naopatk.

3. Vsichni statni a samospravni urednici musi stravit z prvych 10 sluZebnich jen na
vychod od Moravy a naopak. Soudcovsti, notarti a advokatni cekatelé polovici
predepsané praxe odbyt v druhé polovine statu. Tento zdvazek nebude nikomu
prominut.

4. Za ucelem ochrany socialné slabych Slovakii zavedou budiz na Slovensku numerus
clausus pro zidy a Madary v urcitych libovolnych povolanich a omezeno budiz
nabyvani Zivnostenskych koncesi a nabyvani pudy a cestnych obcanskych prav.

5. Zdikonem budtez zatizeny siiatky Cechoslovdkii s jinymi ndarody a rasami (Zidy)
a naproti tomu usnadiovany (vypomocemi) siiatky Cechii a Slovakii mezi sebou
a naopatk.

6. Slovensku budiz dana uzsi sprava narodni — jakékoliv rozlisovani at’ v prospéch
nebo v neprospéch té c¢i oné poloviny statu v otazkdach hospodarskych, kulturnich
a politickych, potirejte.

7. Unifikace obcanského a trestniho prava, unifikace prislusnych zakonit spravnich
a financnich budiz provedena ihned, ponévadz dosavadni podvojny stav piisobi
pravni nejistotu a anarchii, ktera v zarodcich znemoziiuje hospodarské a kulturni
sblizeni.

8. Budiz prijato do ustavni listiny, Ze urcity pocet ministru musi byt z rad Slovaku,

ddle e presidentem republiky musi byt stiidavé volen Cech a Slovdk.>

Autor programu vSak vzapéti hovoril o dvoch vetvach jedného ndroda, teda potvrdil, Ze sa
esky fasizmus v otazke slovenskej samobytnosti neposunul.”> Nad'alej sa striktne pridrziaval
ceskoslovenskej narodnej jednoty. Kontakty SNS a NOF v tomto obdobi sa obmedzili skor na
prilezitostné akcie a ich partnerstvo nenadobudlo uZzSiu podobu. Vyznamnym podujatim

53 Cesky jih, 28. 10. 1932, &. 7.

> Cesky jih, 2. 6. 1933, &. 22.

> Tamze. ,, Tento minimdlni program poklddame my fasisté — budel-li proveden do diisledkii — za zpiisobily
priblizit podstatné obé vétve naseho naroda a tim uskutecnit ideu z roku 1918 a zabezpecit na vécné casy dilo
nasich legionarii. *
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z tohto hladiska bola spolocnd porada vroku 1933 na Nitrianskych slavnostiach, kde
Manifest slovanskej narodnej opozicie podpisali predstavitelia NOF, HSI'S aj SNS,’°no
spolupraca na tejto baze sa d’alej vyznamnejsie nerozvijala. Jednym z dévodov bola orientacia
SNS na spolupracu na baze jednotného bloku slovenskych poslancov na zaciatku 30. rokov,
potom vytvorenie autonomistického bloku s HSLS v roku 1932 a v druhej polovici 30. rokov
orientacia na slovenské odnoze celoStatnych stran. Prilezitostne sa eSte objavili zmienky
o SNS aNOF, no ich styky nenadobudli vyznamnejSi charakter. Zrejme prejavom
zotrvacnosti v tychto vzt'ahoch bola informécia pred obecnymi vol'bami roku 1938, Ze Gajda
mal v umysle oslovit' narodnd stranu v otazke spolo¢ného postupu.”’ SNS bola v tomto
obdobi uz sustredena na iné politické otazky a s ¢eskym fasizmom nenachddzala sty¢né body.

Hookk

Vztah SNS k faSizmu v medzivojnovom obdobi urcoval jej zdkladny politicky princip —
nacionalizmus, ako aj jej politicko-ideologicky konstrukt, cez ktory vnimala dianie v domace;j
a zahrani¢nej politike. VSeobecny politicko-ideologicky posun dol'ava po prvej svetovej vojne
SNS posudzovala ako ustup od nacionalizmu a jeho principov. Bola presvedcena, ze politika
lavice a internacionalizmu viedla k preferovaniu zaujmov stavov atried na ukor potrieb
narodného celku. SNS pri tom nezohladnovala fakt, ze napriek partikularizacii politickej
sféry v zmysle stavovskych zaujmov na tkor jednoty narodného spolocenstva, nacionalizmus
v roznych podobach pretrvaval v plnej sile. SNS v zmysle svojho konstruktu za désledok
politiky vladnych stran, stojacich na stavovskych a internacionalistickych zésadach,
povazovala vyostrenie hospodarskych a socidlnych dopadov hospodarskej krizy, ako aj
znacny priklon obyvatel'stva k myslienkam l'avicového radikalizmu. Nastup fasizmu vnimala
ako reakciu na tieto pomery a vyzdvihovala na nom, Ze deklaroval odhodlanie riesit’ zaujmy
narodného spolocenstva. Aktivity spajajuce SNS s fasizmom v 20. rokoch popri nacionalnych
témach motivoval jej priklon k niektorym prvkom tejto ideoldgie, akymi boli antil'aviciarstvo,
antikomunizmus, antiliberalizmus ¢i konzervativizmus. V tychto suvislostiach pozitivne
hodnotila socidlny a politicky program ceského faSizmu, no za klacovy prvok moznej
spoluprace povazovala jeho jasne formulované suhlasné stanovisko k slovenskej narodnej
svojbytnosti. Ked'Ze tato otdzka ostavala nevyrieSend, kooperacia narodnej strany s ceskymi
subjektmi hlasiacimi sa k fasizmu (hlavne s NOF) sa SirSie nerozvinula. SNS podla
talianskeho vzoru zalozila vlastni organizaciu JSJ, ktord vSak v slovenskej verejnosti
nevyvolala vyraznejsi ohlas.

Na prelome 20. a 30. rokov sa pohl'ad ndrodnej strany na faSizmus rozvijal pod vplyvom
vybojnej faSistickej apostupne inacistickej politiky. Strana poukazovala na to, Ze
nacionalizmus v praktickej politike narodnych Statov — Talianska a Nemecka — jednoznacne

predstavoval hrozbu nielen pre ich vnutorné pomery a viedol k prenasledovaniu ich doméceho

%6 Cesky jih, 18. 8. 1933, &. 33.
T SNA, f PR, k. 236, b. & Sprava z 22. 11. 1938.
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obyvatel'stva, ale ohrozoval aj politicku stabilitu v Eurépe avo svete, postavenu na
Versailleskom mierovom systéme. Tieto nedemokratické avybojné Staty vyuzivali
nacionalizmus na agresivnu a uto¢nu politiku, a podl'a narodnej strany predstavovali priamu
hrozbu pre samotni CSR atym aj pre slovensky narod. Narodnie noviny v roku 1938
napisali: ,, Zdravy, tvorivy nacionalizmus je bytostnou silou vo vsestrannom, dobrom vyvoji
naroda a statu. Hovorim ,,zdravy nacionalizmus“, lebo od diktatorskych, vybojnych smerov
cudzieho fasizmu chceme byt daleko.....*>® Vyvoj vztahu SNS k fagizmu vyustil
do odmietnutia uto¢nej politiky nacionalistickych Statov a do apelov na velmoci, aby
neustupovali ich revizionistickym poziadavkdm, nevytvarali tak nebezpecné precedensy

v medzinarodnej politike a chranili povojnové usporiadanie.
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