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Milana Rastislava Stefanika sa od padu komunizmu mimoriadne zvysil zaujem

slovenskych historikov, Zurnalistov ¢i spolocenskych vedcov. VacSinou sa zaobe-

raju jeho ¢innostou pocas prvej svetovej vojny, ale aj vedeckou ¢i diplomatickou
aktivitou pred vojnou, menej vsak uz jeho svetonazorom. Obdobie jeho prazského poby-
tu 1898 - 1904 je na okraji zaujmu, resp. vnima sa cez prizmu Stefanikovho angaZovania
sa v $tudentskych spolkoch, ktoré propagovali ¢esko-slovenski vzajomnost. Stefan Stvr-
tecky sa otazke Stefanikovho svetonazoru a viery v prvych kapitolach nevenuje vobec.!
Ludovit Holotik sa na toto obdobie pozera hlavne marxisticko-leninskou optikou
a poukazuje na fakt, ze mladi slovenski Studenti v Prahe nepochopili dejinnd dlohu pro-
letariatu.? Zbornik z konferencie pri prileZitosti 90. vyrocia Stefanikovej smrti sa otazke
jeho svetonazoru nevenuje vébec3 a podobny zbornik, ktory vysiel v roku 1999, opisuje
z tohto obdobia Stefinikovho Zivota len jeho ¢innost' v ramci Ceskoslovanskej jednoty.*
Rovnako sa Stefianikovmu svetonazoru venuje malo pozornosti aj po roku 1904, teda po
konci Studii v Prahe a odchode do Pariza.

Tento déraz na spolkovi angaZovanost Stefanika a prerod jeho politického orientovania
sa z narodného konzervativizmu martinského typu na pokrokovo hlasistické myslienky
je pochopitel'ny, ked’Ze neskor hral v jeho Zivote, ale aj zapase o jeho odkaz déleZita ulo-
hu. Jednym z dosledkov prizvukovania tohto rozmeru Stefanikovych $tudentskych ¢ias
je, Ze nam zahmlievaju iné rozmery jeho ¢innosti a osobnosti. Samozrejme, to nezname-
na, Ze by sa o jeho vahaniach a pochybnostiach vo veci viery nepisalo vobec alebo vébec

* Stddia vznikla v ramci projektu VEGA 2/0135/15 Vitazstvo a pdd Tretej republiky. Mald dohoda medzi
Franctizskom a Talianskom 1914-1940 a bola podporovana Agenttirou na podporu vyskumu a vyvoja na
zaklade zmluvy ¢. APVV-0628-11.

1 STVRTECKY, Stefan. Nd§ Milan Rastislav Stefdnik. Bratislava : Smena, 1990, s. 10-27.

2 HOLOTIK, Ludovit. Stefdnikovskd legenda a vznik CSR. Bratislava : SAV, 1960, s. 40-48.

3 CAPLOVIC, Miloslav - FERENCUHOVA, Bohumila - STANOVA, Maria (eds.) Milan Rastislav Stefdnik v zr-
kadle prameriov a najnovsich poznatkov historiografie. Bratislava : Vojensky historicky tstav, HU SAV, SNA,
2010, 288 s.

4 JURCISINOVA, NadeZda. Spolupraca M. R. Stefinika s Ceskoslovanskou jednotou pocas posobenia
v spolku Detvan v Prahe 1898 - 1904. In HRONSKY, Marian - CAPLOVIC, Miloslav (ed.) Generdl dr. Milan
Rastislav Stefdnik - vojak a diplomat. Zbornik prispevkov a materidlov z vedeckej konferencie v Bratislave 4.
- 5. mdja 1999. Bratislava : Vojensky Historicky Ustav, 1999, s. 9-19.
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nevedelo. Napriklad Jan Juri¢ek v populariza¢nej biografii o Stefanikovi poukazuje na
fakt, Ze jeho spor s otcom roku 1900 sa tykal viac ndboZenskych otazok nez narodnych.>
Dusan Kova¢ opisal Stefanikovu osobu ako prejav stretu moderného sveta s tradi¢nym,
¢o vytvorilo dvojpélovost jeho osobnosti.6 Ciasto¢ne sa jej venoval aj Jan Mlynarik, hoci
az po roku 1907.7 Zd'aleka vsak nejde o témy, ktoré by boli v centre pozornosti spisby o
Stefanikovi.

Trochu paradoxne Stefanikove pochybnosti vo veci viery su relativne ¢asto tematizova-
né v memoaroch a spomienkach na neho. To dokazuje, Ze iSlo o ddleZiti skisenost
vjeho Zivote. Ako sa budem snazit ukazat, Stefanikove vihania a nejasnosti ohl'adom
ulohy viery a vedy vyustili do jeho rozhodnutia venovat sa vedeckej ¢innosti pomerne

dlhé obdobie 1904 - 1915 a vyznamne prispeli k jeho ofareniu pokrokom a modernou
dobou.

Dal$im dévodom, pre¢o som sa rozhodol venovat' tejto téme, je fakt, Ze Stefanik moze
byt dobrym prikladom spolocCenskych procesov, ktoré sa nazyvaju suhrnne sekulariza-
cia. Sekularizacia je v centre pozornosti historikov, sociol6gov, ale aj SirSej verejnosti uz
pomerne dlhd dobu. Tradi¢ny vykladovy vzorec povazuje sekularizaciu za proces, ktory
sa prejavuje upadanim vyznamu postavenia cirkvi v spolo¢nosti. Za Kkritéria sekulariza-
cie povazuju dpadok ucasti na ndbozenskych ritudloch, oslabenie verejného vplyvu cir-
kvi, pokles poctu krstov, cirkevnych sobaSov a pod. Za jej pri€inu povazuju automaticky
anezamysSlany protiklad medzi modernou dobou anaboZenstvom. Konkrétne ide
o racionalizaciu - ,odCarovanie sveta“ a rastucu Specializaciu rozlicnych spoloc¢enskych
oblasti (veda, ekondmia, $tat).

Jednym z prejavov sekularizacie je aj individualizacia (privatizacia), ktora vyplynula
z narastania nesuladu medzi poZiadavkami svetského a naboZenského Zivota. Individua-
lizacia je vytlacenie naboZenstva do privatnej sféry, nejde teda o ipadok viery, ale o jeho
transformaciu do menej vidite'nych variantov, pre ktoré je charakteristicka naboZenska
vagnost, synkretizmus a depersonalizovana predstava Boha. Koncept individualizacie
povazuje naboZenstvo za antropologickd konStantu, ktord jednoducho nemoéze stratit
svoju dolezitost. Hlavni tvorcovia tejto sekularizacnej tézy v 60. rokoch, ktora ma svojich
zastancov aj v dnesnej dobe, boli Bryan Wilson, Thomas Luckmann a Peter L. Berger,
ktory vSak neskor svoje postoje prehodnotil.8 Uvedena sekulariza¢na téza je dnes hojne
spochybniovang, avsak pri tejto Studii to nehra dolezitu ulohu. Na priklade slovenského

5 JURICEK, Jan. Milan Rastislav Stefdnik. Bratislava : Mladé leta, 1968, s. 25-26.

6 KOVAC, Duan. Milan Rastislav Stefdnik. Budmerice : Rak, 1996, s. 7-11.

7 MLYNARIK, Jan. Cesta ke hvézddm a svobodé. [Praha] : Lidové noviny, 1989, s. 27-28.

8 HORAK, Jifi. Sekularizace, jeji kritika a aplikace na piipad délnického hnuti v ¢eskych zemich. In Historic-
kd sociologie. Casopis pro historické socidlni védy, 2013, ro¢. 5, &. 2, s. 75-95. Pozri tiez: BROWN, Callum -
SNAPE, Michael (eds.). Secularization in the Christian World. b. m., Ashgate, 2010, s. 200-201; CASANOVA,
José. Rethinking Secularization: A Global Comparative Perspective. The Hedgehog Review, vol. 8 / After Se-
cularization, 2008, s. 7-22. Dostupné na internete: http://www.iasc-
culture.org/THR/archives/AfterSecularization/8.12CCasanova.pdf; (posledny nadhl'ad 10.3.2015)
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intelektuala chcem poukazat’ na stret tradi¢nej naboZenskej vychovy s novymi myslien-
kovymi prudmi a jeho dosledky.

Veda verzus viera

Pri opise vyvoja Stefanikovho svetondzoru treba v prvom rade charakterizovat' situciu
a spolo¢enské vztahy na evanjelickych farach ku koncu 19. storo¢ia, kedze M. R. Stefanik
sa prave na jednej z nich narodil. Otec M. R. Stefanika Pavel a aj jeho stary otec boli fara-
ri, a tak tu méZeme hovorit' o tzv. pastorskej dynastii. TieZ si treba uvedomit, Ze rodina
mala v tom Case eSte omnoho vyznamnejSiu poziciu ako dnes.? Slovenski evanjelicki du-
chovni si totiZ chceli zachovat svoju identitu a zaroven zostat v kontakte s im podobny-
mi spolocenskymi vrstvami. Luteranske rodiny udrziavali medzi sebou uzke styky, ich
deti sa navzajom sobasili a rodicia jednej rodiny boli ¢asto kmotrami inych spriatelenych
fararskych rodin. Koncom 19. storocia bol vztah krstnych rodicov ku krstnym detom
vnimany ovel'a zavaznejSie ako dnes. Tymto sp6sobom vznikla akasi siet evanjelickych
elit, ktoré boli medzi sebou poprepajané rodinnymi vztahmi.10

Dal$im déleZitym faktorom vtedaj$ieho luteranskeho prostredia bola ich zna¢na konzer-
vativnost. Prvy slovensky sociol6g a nadany teolég Jan Lajciak, ktory Studoval na uni-
verzitdch v Erlangene, Lipsku a PariZi, vel'mi otvorene Kritizoval pozicie slovenskych
evanjelickych fararov skryvajucich sa za luterdnsku ortodoxiu. Tento krestansky kon-
zervativizmus odmietal kazdi novd myslienku a takto sa farari uzatvarali pred rychlo sa
rozvijajucim svetom novych idei v cudzine. Odmietanie vedy duchovnymi malo za dosle-
dok zase odpor intelektudlov proti cirkvi. Podl'a Laj¢iaka mal mat kazdy teologicky prud
z Nemecka svojich privrzencov a odporcov, presne tak ako to bolo v iiplne malej protes-
tantskej cirkvi vo Francuzsku. Totalna absencia vedeckej rivality podl'a neho dokazovala
absolutnu nepritomnost’ skuto¢ného vedeckého Zivota v teoldgii na Slovensku.

Podl'a Lajciaka cirkvi v zapadnej Eurdpe sa pokusali najst odpovede na otazky, ktoré vy-
vstali z obrovského rozvoja vedy, a chceli dat do suladu nové objavy a krestansku vieru.
Tato revoldcia myslenia Slovensko takmer Uplne obisla, tu bola teoldgia stale postavena
na tradi¢nych pravdach prenasanych z otca na syna ako nejaké duchovné dedic¢stvo.
V podstate cirkvi na Slovensku, ¢i uz evanjelicka alebo katolicka, ostali novymi myslien-
kovymi prudmi podla Laj¢iaka Uplne nedotknuté. Samozrejme, J. LajCiak kritizuje tuto
»Zabetonovanu“ poziciu cirkvi, ako i to, Ze sa duchovni na svojich farach uzavreli pred
najnovsimi vedeckymi vysledkami.l?

Avsak ako pripomina Emilia Hrabovec, ani katolicka cirkev v Uhorsku nebola v stave od-
povedat na nové spolocenské vyzvy. ,Cirkev konfrontovand so systematickou a ucinnou

9 LAJCIAK, Jan. Slovensko a kultiira. Bratislava : Q 111, 2007 (1. vydanie 1921), s. 94.

10 KRCMERY, Ol'ga. Prostredie detstva a vyvinu BoZeny Slan¢ikovej-Timravy. In KUSY, Ivan - JESENSKA,
Zora - MATUSKA, Alexander (eds.) Timrava v kritike a spomienkach. Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo
krasnej literatary, 1958 s. 34-35.

11 LAJCIAK 2007, s. 136,127, 58.
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sekularizacnou ofenzivou sa hlavne v klticovom obdobi 19. a prvej polovice 20. storocia ne-
chala casto zatlacit do Cisto defenzivnych pozicii a jej obranné prostriedky nezriedka nebo-
li na urovni veci, ktorti mali obhajovat, a neboli vstave oslovit' osobitne ndrocné vzdelané
laické publikum, ktoré tak najmd prostrednictvom skoly, kultiry a médii coraz vdéSmi pod-
liehalo vplyvom protikrestanskych ideoldgif. 12

KedZe M. R. Stefanik pochadzal z hlboko veriacej rodiny, podobnym spdsobom veril aj
on. Vroku 1893 pri prileZitosti svojej konfirmacie piSe rodicom: ,Z milosti BoZej doZil
som tu radostnii a sviatostnu chvilu, v ktorej ja po prvy raz k veceri Pdna pristipiac, medzi
dospelych tidov ev. cirkvi vstipit méZem. To pdnu Bohu, mojim najmil§im rodicom mdm co
d'akovat, ¢o som a $¢im vlddnem.“13

Osudova skuska vsak prisla pocas jeho Studii v Prahe, kde sa stretol s mnohymi liberal-
nymi nazormi. Diskusie v protestantskom vysokoskolskom a pokrokovom kruzku Jero-
nym mu ukazali novy pohl'ad na vieru. Debatovali tam o pokrokovych teologickych otaz-
kach alebo citali zahrani¢né ¢asopisy, ako napriklad Die christliche Welt.

Stefanika obzvlast' ovplyvnila filozofia Tomasa G. Masaryka, ktorého prednasky ho pri-
viedli k pochybnostiam o krestanskej viere a existencii Boha. Stefinikov vztah
k T. G. Masarykovi bol skor emocionalny a navySe ho vnimal ako akéhosi proroka. Bez-
vyhradne suhlasil s jeho mySlienkami napriek tomu, Ze im uplne nerozumel a v podstate
nedokazal vyhoviet jeho poZiadavkam. T. G. Masaryk totiz predkladal svojim Studentom
nedorieSené problémy, na ktoré oni mali najst odpoved. Tymto sposobom chcel u nich
vypestovat kritické myslenie. M. R. Stefanik viak chapal jeho otazky ako akési dogmy,
teda tak, ako na to bol zvyknuty z domu. ,Zddlo se tedy mnohym, Ze jest to duch naveskrz
skepticky, ne-li dokonce nevérici. A uvedl tak snadno v omyl i Milana, ktery byl jim deso-
rientovdn.“1* Masaryk nepouzival biblické rozdelenie ,ano-ano“ alebo ,nie-nie® ako to
robil Stefanikov otec tvrdiac, Ze medzi 4no a nie existuje iba lo%.15 Ked'Ze bol M. R. Stefa-
nik mimoriadne vnimavy a citlivy, tieto vplyvy vyrazne rozrusili jeho duchovny Zivot.

Konflikt, ktory sa svojim sp6sobom pripravoval uz od zaciatku jeho Studia v Prahe, vyvr-
cholil v lete roku 1900. Na prelome 19. a 20. storocia to na KosSariskej fare medzi Mila-
nom a jeho otcom vrelo. Nestretli sa tu iba dva rozdielne pohl'ady dvoch genericii, ako to
Casto byva, ale aj dva ideologické svety, ktoré opisal Jan Lajc¢iak - svet dogiem a svet ve-
dy. Milan Stefanik sa pokuisal vysvetlit otcovi svoje myslienky, ,oslobodené” od tradi¢-
ného dogmatizmu, ¢o Pavel Stefanik nemohol akceptovat’. Ten sa zase snaZil priviest’ sy-

12 HRABOVEC, Emilia. Sekularizacia v eurépskych dejinach. In Impulz, 2006, ro¢. 2 , ¢ 3,
http://www.impulzrevue.sk/article.php?130 ; (posledny nahl'ad 16. 3. 2015)

13 POL{VKA, Vladimir. Korespondencia Dr. Milana Rastislava Stefdnika. Banska Bystrica : nakladom vlast-
nym, 1928, s. 27.

14 VAVRA, Jaromir. Vzpominky na Milana Stefdnika. Ceské Velenice : Pavel Nobis, [1930], s. 15.

15 STEFANIK, Ladislav. Mj brat general dr. Milan Rastislav Stefanik. In OSUSKY, Stefan - PAVLU, Bohdan
(eds.) Stefdnik. Kniha prvd: spomienky a postrehy. Praha : Sviz slovenského $tudentstva v Bratislave, 1938,
s.43.
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na k rozumu otcovskou autoritou, krestanskymi dogmami a tradiciami, ¢o sa vSak ne-
mohlo skon¢it' inak ako netspechom. Milan Stefanik zostaval na svojich poziciach, ktoré
povazoval za neotrasitel'né pravdy. Jeho viera sa nachadzala v osudovej skuske a to bolo
pric¢inou jeho dezorientacie a bezradnosti.1¢

V tomto stave mu mohla pomoct iba otvorena a liberalnejsia osoba, ¢o vébec nebol pri-
pad jeho otca, ktory asi nikdy v Zivote nepreZil podobnt krizu a zrejme nikdy nezapo-
chyboval nad pravdami evanjelického katechizmu. Z toho dévodu nemohol pochopit
problémy svojho syna. Na druhej strane Milan Stefanik, ,oslobodeny” od dogmatického
konzervativizmu, nebol este pripraveny na novu ,slobodu”. Ich konflikt teda nemal Ziad-
ne realne vychodisko.

Milan Stefanik nielenZe odmietal bozski podstatu JeZi$a Krista, ale dokonca pochyboval
aj o existencii Boha. Odmietal naboZenstvo a veril iba vo vedu, ¢o bolo v jeho domacom
prostredi povaZované za skuto¢nti herézu. Ku koncu prazdnin Pavel Stefanik vyhodil
mladého rebela z domu.1” Hoci tato roztrzka nemala dlhé trvanie, ukazuje, Ze Milan Ste-
fanik nastupil na novu Zivotnu cestu. Jeho vztah k Bohu je vSak dvojznacny, ¢o vyjadril aj
tymito versami:

BoZe nebies,

BoZe zemi!

Citim, Ze si,

i Zes’'neni.18
Okolo svojho dvadsiateho roku zacal stracat krestanskud vieru, ¢o vsak nebol jedno-
smerny, linearny proces. Hl'adanie novej Zivotnej cesty ho stavalo pred nové pochybnos-
ti. Tu si dovolim zacitovat int Stefanikovu baser charakteristicki pre jeho vahania:

LJAlea iacta est”,

pred tebou tisic ciest.

Vyber si z nich jednu,
vyber, chod dial’.. 1°

Inym vyznamnym rozhodnutim jeho mladosti bol prechod z Ceskej techniky, kde $tudo-
val stavebné inZinierstvo, na Filozofickd fakultu Ceskej kral'ovskej univerzity, kde zacal
Studovat’ astronomiu. To sa stalo d'alS$im zdrojom konfliktov medzi nim a jeho otcom.
Milan Stefanik takto zareagoval na jeden jeho list. ,Z kaZdého slova &itam vykrik: spamd-
taj sa neumyselny syn mdj, to je fantom, za ktorym sa Zenies, a ten ta k priepasti vedie. Ked’
ja prdve nechcem brat ohl'ady na to ,Cim budem, ale ako vyplnim svoje miesto'. Chcem byt
Clovekom uslachtilého ducha a srdca, ktory svoje prdce zasviti vys§im zdujmom ludstva.

16 VAVRA 1930, s. 15-16. Pozri tiez: VARSIKOVA, Zora. Doma si spominame. In OSUSKY - PAVLU 1938,
s. 69.

17 VAVRA 1930, s. 15-16.

18 BARTUSEK, Jozef - BOHAC, Jaroslav (eds.) Zdpisniky M. R. Stefdnika. Praha : Pamatnik osvobozeni, 1935,
s. 21.

19 Tamze.
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Kedy je to v§ak mozZné? Len bude-li mu svdté nadsenie doddvat’ sily. A to naplni len toho,
kto vyvoliac si drahu svojim schopnostiam zodpovedntl, mravny Zivot trdvi v svedomitej
prdci.”“ 20 Otazka inZinier alebo astroném sa pre Milana Stefanika rovnala otazke idealu
alebo hmoty. Podobne ako jeho otec, ked’ sa rozhodol pre povolanie farara, ani on ,ne-
mohol prekrocit svoj tien“, a tak si vybral ideal.

Milan Stefanik pokrac¢oval v liste otcovi takto: , Ty otce mdj myslis, Ze nie, nevidis vo mne
génia, tj. ¢loveka neobycajného nadludského nadania, ktory nové pravdy objavuje Clove-
Censtvu, novymi myslienkami tvori novi epochu dejin, popohdriajuc l'udstvo na drdhe pok-
roku vpred?“ 21 Milan Stefanik uznaval, Ze ¢lovek nemusi byt od zaciatku géniom, no bol
presvedceny, Ze ku genialite moZe dospiet. ,Ked’ i odhliadneme od toho, Ze prevaZnd cast
ucencov tvrdi, Ze medzi géniom a obycajnym smrtel'nikom nie je rozdielu kvalitativheho,
ale len rozdiel stupriovy a ten postupne skoro tplne vymizne intenzivnou dusevnou prdcou,
neodstrasi ma ani td moZnost, Ze ostanem vecne nepoznany v niektorej hvezddrni ako chu-
dobny asistent.?2 Tu je jasne viditelné Stefinikovo rozhodnutie tvrdo pracovat
a takymto sposobom sa uplatnit. Vd'aka vede a vzdelaniu mohol byt stale slobodnejsi.
V roku 1906 si zapisal do dennika: ,0 tol'ko som volnejsi, o kol'ko som ucenejsi...“%3

Napriek tomu neskér pochyboval o svojom rozhodnuti venovat sa vede. Bol vel'mi, nie-
kedy az prili$ citlivym ¢lovekom. Z toho d6vodu si ¢asto kladol otazky o svojich kl'uco-
vych Zivotnych rozhodnutiach, ako boli stracanie viery a vedecka kariéra. Tieto pochyb-
nosti sa mu cyklicky vracali. Casto spdsobovali krizy, zhorsené este aj jeho podlomenym
zdravim a finan¢nou neistotou.

Vel'akrat rozmysl'al o déleZitosti analyzy svojho spravania. ,Blyslo mi hlavou: Preco sku-
mat' ustavicne mikroskopom svoje skutky? Hl'a miliony Ziju kolo teba nemajtic inej starosti
nez uzivat rozkose, ktoré im poskytuje nasa Zem. Preco mrhat’ jar mladosti uprostred za-
prdsenych pergamenov? Tu zacvendZali mi slovd Mefistofelove:

Pohrdaj rozumom a znalostami,

vsetkym co ta vyviedlo z tmy,

nechaj sa odzbrojit

iltiziou a prestiZou sikovnosti svojho ducha
a ja ta isto dostanem.

Zavriet' oc¢i a brodit' sa bahnom? S osklivostou zapudil som tu
myslienku."%4

20 Slovensky narodny archiv (d’alej SNA), OF: M. R. Stefanik, $k. 21, inv. ¢ 868, Koncept listu M. R. Stefanika
pre otca Pavla Stefanika.

21 TamZe.

22 TamzZe.

23 BARTUSEK - BOHAC 1936, s. 57.

24y origindli su verSe po nemecky: ,Verachte nur Vernunft und Wissenschaft, Des Menschen allerhéchste
Kraft, Laf3 nur in Blend- und Zauberwerken Dich von dem Liigengeist bestdrken, So hab ich dich schon unbe-
dingt.“ SNA, OF: M. R. Stefanik, $k. 21, inv. & 868, Koncept listu M. R. Stefanika pre otca Pavla Stefanika.
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V zmene Stadia zo stavebného inZinierstva na astronémiu moéZeme vidiet' aj urcity druh
vedomého protestu proti otcovi, protestu suvisiaceho s dilemou tykajtcou sa viery. Mi-
lan Stefanik chcel pochopit’ svet inym spdsobom ako jeho otec. To sa da predpokladat,
ked vezmeme do tivahy patriarchalnu atmosféru, ktora vladla u Stefanikovcov. Na pre-
lome 19. a 20. storocia bola astronémia na slovenskom vidieku vnimana dost podozrivo.
Mohla byt povaZovana za akési bohoruhacstvo, sviatokradez. V spomienkach Ladislava
Stefanika sa dochovala takato prihoda: ,Jedna starkd zas prisla raz s tym, Ze veru ona po-
Cula, Ze je Milan ,hastribolom’ (rozumej: astronémom), ale Ze ona hned’ povedala, Ze to nie
je pravda, lebo takd dobrd dusa ako Milanko, by sa nemiesal do boZského remesla, ale Ze to
bude akiste jeho brat Pal’ko (uZ nebohy), Ze od neho to vystane."?>

Rodinnud atmosféru ohl'adom pokrokovych otdzok moZno vidiet aj z nasledujucej priho-
dy. Stefanik chcel od svojej sestry Ludmily Zmertychovej, aby mu kupila knihu T. G. Ma-
saryka SocidIni otdzka (1898). Ona tomu nebolo prili§ naklonena, kedZe sa obavala, Ze
ide o socialisticku a podvratna knihu. U¢inila tak, az ked’ sa uistila, Ze kniha je v sulade
s krestanskymi myslienkami, o urobilo jej bratovi vel'’kd radost’.26

Stefanikova ambicia dokazat’ existenciu Boha inak ako krestanskymi dogmami je zjavna
aj zo spomienok Jaroslava Vavru. ,Zejména ho trdpilo a skoro zoufale nestastnym cinilo,
Ze nenachdzi Zddného rddu a Zddného bezpecného zdkona v pohybu nebeskych téles, nybrz
pouhopouhy chaos a ¢irou liboviili, kterd nenasvédcuje tomu, Ze by byl vesmir rizen néja-

Vv 7
1

kym Nejvyssim Rozumem nebo Svrchovanou Viili.“ Ked sa mu ]. Vavra snaZil oponovat
s tym, Ze e$te predsa nemohol prebadat’ vsetKky ,tajomstva sveta“, Stefanik vyhlasil, Ze je
to jeho nezvratné vedecké presvedcenie, ku ktorému sa dopracoval dokladnym S$tud-
diom, a tak od neho nemdZe upustit. ,Takovym byl védeckym dogmatikem.“?7 Dokazuje
to Stefanikovo presvedcenie, Ze v tomto Zivotnom obdobi bez vyhrad veril vede. RliZena
Svobodova ho charakterizovala takto: ,Jeho spory mezi ndboZenstvim a védou zmucily je-
ho mladou dusi. Nemohl Ziti bez Boha, nemohl sa vyrovnati kompromisem, nedovedl smlo-
uvat, sestoupit ze svého absolutna. Jeho vira byla zranéna nicotou a jeho duse nemohla sa

uzdraviti z této rdny.” 28

Viac sa mozZno docitat o jeho nazoroch na boje medzi ,pokrokovymi“ a ,spiato¢nickymi*
silami v stredoveku v dizertacii s nazvom Nové hvézdy s doby predtychonovy a Nova Cas-
siopeae: ,V tom zdpase rozumu a duSe, svedomia a ndsilia, dusnych pdr a osvieZujtcich lu-
cov podstatnu ulohu hrd astronémia. Nikdy nebol jej vplyv tak bezprostredny na vyvoj
l'udstva, sndd’ nikdy nesustredila tol'ko pozornosti myslitel'ov, neZ prdve v tom privale no-
vych alebo obnovenych idef, ktoré hrozili clovecenstvu ako starozdkonnd potopa. Lod’ka

25 STEFANIK 1938, s. 47. Pozri tiez: SVOBODOVA, RiiZena. Skrze slzy. In BARES, Arnost (ed.) Stefdnikiiv
memoridl Praha : Pamatnik odboje, 1929, s. 95.
26 VAVRA 1930, s. 22.

27 Tamze, s. 28-29.
28 SYOBODOVA 1929, s. 95.
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Noemova pojimala sice eSte cely svet, avsak steny praskali, stoZiare sa rucali, - mdrne boli
opravy. Tamten bol pokoj, ktory siril jednotny ndzor svetovy, zbudovany Pismom, a scho-
lasticko-peripatetickou filozofiou! Jeden Boh, jedna cirkev, jedna veda, jeden svet, jeden

[podc¢iarknuté v originali - pozn. M. K.] stred - Zem, ohrozené boli renesanciou rozumu a
srdca. Preto pochopitel'ny je vzdor, ktorym sa najviac dotknuti brdnia, zatvrdnutost's akou
si nasadzuju Skrabosky. [...] Boj nominalizmu a realizmu nebol este dobojovany. Nedédvera
k rozumu, nepriatel’stvo voci empirickému bddaniu zviedlo z cesty mnohé inak bystré hlavy
a vybudovali tito filozofiu: Zmysly su nedokonalé, preto poznatky nimi ziskané nie st spo-
Iahlivé, aj ak by ich za také vyhldsila nasa stdnost. Pravda, absoliitna pravda je ludstvu
zjavend, je kodifikovand a nase jediné usilie méZe byt hl'adat' ju v onych uznanych, svitych
knihdch. Toto je najstrucnejsie formulovany oficidlny ndzor svetovy do r. 1572.“29

Podl'a Stefanika bolo rozhodujticou udalostou v tomto boji objavenie sa Novej Kasiopeje,
ked'Ze to dokazalo, Ze svet nebol definitivne stvoreny, tak ako ho opisal Mojzis, ale Ze sa
meni. Dogmy boli teda nespravne. Stefanik povazoval stredovek za vel'mi temné obdobie
nasej minulosti — obraz, ktory ako prvy prezentoval Francesco Petrarca a neskor za re-
nesancie a osvietenstva sa vel'mi rozsiril.3® Aj neskor si zachovaval toto presvedcenie.
Astronémia bola podl'a neho meradlom kultiry a uz najstarsie civilizacie, ktoré vynikali
vzdelanim, horlivo pestovali astronémiu (Cifiania, Asyréania, Babylonéania, Egyptania,
Gréci). ,Stredovek - vseobecné ubijanie ducha l'udského - i astrondmia v pokleskoch. Rene-
sancia a reformdcia sucasne oZivuje s novym rozvojom astronémie.”31

Tieto Stefanikove vnutorné boje a dilemy vsak treba chapat v $irSom kontexte dospie-
vania mladého muza, ked sa dostal do nového myslienkového prostredia, s ktorym sa
musel vyrovnat. Podobné vnutorné boje mladych l'udi urcite nie st ni¢im vynimoc¢nym.
Ako to neskér zhodnotil Stefanikov kamarat Adolf Lukl: ,Mné nezapiral, Ze md vdzné po-
chybnosti ndboZenské - bylo to obdobi, kterym kaZdy vdZnéjsi student vysokoskolsky musi
projiti, v némz nemiiZe tak prosteé vériti jako drive."32

Stefanik musel teda rozriesit zasadny problém - musel nahradit svoju krestansku vieru
inou filozofiou. Hl'adal také riesenia, aby mohol konat' v stlade so svojim svedomim. Vy-
bral si naboZenstvo vedy, ale priviedla ho k nemu aj jeho doba. Zil totiZ ,,...v dobé, v niZ by-
la rozsitena obecnd predstava o pokroku, predevsim védeckém pokroku. MiiZete si to pred-
stavit jako urcitou atmosféru, do nizZ bylo ponoreno celé stoleti. Lidé zacali byt opili védec-
kym pokrokem, coZ byl obrovsky motor sekularizace. NdboZenské bylo postupné chdpdno
jako zastarané, nevédecké, podezrelé.“33 Boha nahradila veda.34

29 Archiv Univerzity Karlovy, Praha, dizertacie, STEFANIK, Milan R. Nové hvézdy s doby piedtychonovy a
Nova Cassiopeae. Praha, 1904, s. 62-63.

30 LE GOFF, Jacques. Hleddni stredovéku. Praha : Vysehrad, 2005, s. 21.

31 BARTUSEK - BOHAC 1935, s. 67.

32 LUKL, Adolf. Mé vzpominky na Milana R. Stefanika. In BARTUSEK, Jozef (ed.) Stefdnik. Kniha druhd:
vzpominky, dokumenty a jiné prispevky. Praha : Svaz slovenského Studentstva v Bratislave, 1938, s. 42.

33 HANUS, Jiti. Historie moderni doby. Brno : Barrister & Principal, 2004, s. 89.
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V liste z roku 1908 rozdelil Stefanik svoj predchadzajici Zivot na tri etapy. 1. NaboZen-
sko-cirkevna etapa, ked' veril v osobného Boha, v mysticky tucel sveta ajednotlivca; 2.
Vedecka etapa, ked’ mu vedecké studium a filozofické myslenie vyvratilo tieto presved-
Cenia a vo vSetkom hl'adal kauzalitu. V tejto etape uz pomaly zacinal vidiet vychodisko -
moralku; 3. Etapa prace a uvedomelosti, ked ,,...touZit bude po poZitcich estetickych (etic-
kych) a za tim tcelem vzdéldvati bude sviij rozum a zjemriovati své srdce”.35 Sam Stefanik
teda pokladal neskor svoje nazory o moznostiach vedy za naivné. Navyse pre Stefaniko-
ve listy aj konanie je charakteristicky vel'mi silny emocionalny naboj a dramatickost, ¢o
podstatne umocnuje dojmy cCitatela.

Strata viery?

Ako sa jeho nazory vyvijali neskér? O svojej viere si ¢asto kladol tryznivé otazky. Tento
vnutorny boj dokazujd mnohé jeho osobné listy, z ktorych povaZujem za najcharakteris-
tickej$ie vyznanie sa bratovi Igorovi, fararovi v Palanke. Po Stedrom vecere plnom
smutku mu napisal: ,....ide o to: preZit' nejako ten Zivot, preZit' ho, ak sa dd, blaZene.” A Ste-
fanik sa citil najblaZenejSie v observatériu. ,Vidis, Igorko, ked’ by v srdci mojom znovu
mohla vzklicit' td detinskd oddanost’ a dovera k Najvyssiemu, myslim trvalé stastie usadilo
by sa mi v dusi. Prizndvam sa, Ze filozofia moja ukazuje mi iba modus vivendi, ale ani zd'a-
leka necini mi Zivot ticelnym a obsaznym. Hl'a, si pastierom dusi, si méj dobry brat a si muZz
vzdelany; za¢ni so mnou debatu. Iste mdlokto si toho kedy tak prial, aby bol porazeny, ako
si toho prajem ja. Mdm uZ ateizmu dost. TuZim po pristave. Bojim sa vsak, Ze vysiel som uZ
prilis daleko na hladinu, neZ abych mohol trafit spdt. Nehladaj, brat méj, v slovdch tychto
slabost, malomyselnost. Naopak. Pevhou rukou riadim duchovného mdéjho cloveka, krdc¢am
a budem krdcat' vZdy len po tej cesticke, ktorti uzndm za najlepsiu [...] Nebedujem, nelomim
rukami, uvedomujem si len vZdy jasnejsSie, Ze ani Vy - cirkev, ani kniha filozofia, ani dale-
kohl'ad nerozriesi mi problém Zivota. Preto som napisal: ide o to ,preZit nejako ten Zivot,
preZit'ho mozno-Ii blaZene'.“36

Treba si vSak poloZit otazku, ¢i iSlo v jeho pripade o do¢asnu krizu, a on ich zaZil pre svo-
ju citlivd povahu mnoho, alebo ho tieto otazky trapili dlhodobo. Odvolavajic sa na ko-
reSpondenciu s Antoinettou Janssenovou, sa domnievam, Ze druha moZnost je pravde-
podobnejsia. A. Janssenova, hlboko veriaca katolicka, mu napisala viacero listov,
z ktorych moZno vybadat jeho vahania. ,Hovorite, Ze hl'addte riesenie ,vel'kého problému’.
Ak hladdte, znamend to, Ze ste ho este nenasli. ,Ten kto hl'add Boha, nie je ateista.” Za ob-
rovskt chybu pozitivizmu povaZujem, Ze zakazuje cloveku hl'adat vysSie zdmery a chce do-
cielit, aby sme Zili a umierali bez idedlov. Tento nepokoj spésobeny tym, ¢o nevidime, je sice

34 BERGER, Peter L. The Social Reality of Religion. London : Faber and Faber, 1967, s. 107.
35 NEUMANNOVA-ZILKOVA, Marie. Z korespondence s M. R. Stefanikem. In BARES 1929, s. 329.
36 SNA, OF: M. R. Stefénik, $k. 21, inv.¢. 865, List M. R. Stefanika svojmu bratovi Igorovi Stefanikovi.
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nasim utrpenim, ale aj nasou vel'kost'ou.”37 Alebo neskér roku 1913 mu napisala: ,Mnoho
na vds myslim; kazdy der prosim Boha za vds, prosim ho z celého srdca, aby vds vyliecCil
a tieZ aby osvietil vasu dusu. TaktieZ ho prosim, aby vdim pomohol znovu ndjst’ tu krestan-
skl vieru, ktord vasej dusi eSte v mladosti prindsala tol’ko milosti a pokoja.“38 M. R. Stefa-
nik tu méze byt charakteristickym prikladom fenoménu sekularizacie v 19. storoci, ktora
Jiti Hanus opisal ,,..jako ztrdta orientace, jistoty, jednoho svétondzoru, centra skutec¢nosti”.3°

Z jeho zapiskov, v ktorych opisuje diskusiu u Janssenovcov, je zjavné, Ze videl protirece-
nie medzi vedou a vierou. ,Potom sa rozpriadla debata o otdzke viera — veda - ndboZen-
stvo. Slecna je tuhd katoli¢ka (,veda ucinkuje priam zhubne’). Debata bola prijemnd (tvrdil
som: ,mordlnost je funkciou pravej civilizdcie, teda vedy’). Janssen stdl v zdsade vedl'a mria,
hoci sa to tuplne nezhoduje s jeho ndukou (veCery v Madridu) ola matiere, la force,
I’esprit.“40

Smrt Julesa Janssena, jedného z l'udi, ktori najvyraznejsie ovplyvnili Stefanikov Zivot, sa
ho velmi dotkla. Svojej priatelke Marii Neumannovej napisal: , Povedal bych: Spas ho
Boh! avsak nemdm neZ slova zronenosti a Zial'u. Ano, nutno mat’ energiu, abychom v nestasti
neupadli do slabosti a malomyselnosti, abychom neupadli do ndboZenského snenia, ktoré
ndm odriala veda a zdravd logika.“! Z uvedeného je zrejmé, Ze pre Stefanika je nabozen-
stvo vysledkom slabosti a nedostatku vzdelania. Podobne ako angaZovani laici, vol'no-
myslienkari a slobodomurari Tretej francizskej republiky, aj on je vel'mi blizko dobo-
vému scientizmu, ktory kladol déraz na vzdelanie a poznanie. Tieto dva faktory mali vy-
trhnut mladych I'udi spod vplyvu cirkvi. Vo Francizsku to bol vel'mi rozsireny postoj
a iste zanechal silné stopy aj v Stefanikovom mysleni.+2

Napriek vsetkému, ¢o som tu spomenul, Stefanikov vztah k Bohu bol dvojznaény a ako
naznacuju uz niektoré citované zdroje, jeho svetonazor tazko moZzno povaZovat za defi-
nitivne vytvoreny. V jednom liste Marii Neumannovej napisal: ,Odmitdm jakéhokoli so-
udce. Tim miiZe byt pouze Biih, anebo jeho hlas v mém svédomi.“*3 Pocas astronomickych
pozorovani na ostrove Vavau sa stretol s jednym katolickym kiiazom. Stefanik dfal, ako
z ich rozhovoru vyplynulo, Ze mu veda dokaze p6vod veci a neexistenciu Boha, avsak ne-
stalo sa tak. Svoje nazory uzavrel tvrdenim: ,Bud’to jsou jesté jiné hypotesy, které nezndm,
anebo ... Biih skutecné existuje. Hle tot stav mé duse.”** Neveril sice v bozskost' JeziSa Krista,

37 SNA, OF: M. R. Stefanik, $k. 12, inv.& 360, Bellevue, 4. 4. 1911, List Antoinette Janssenovej M. R. Stefani-
kovi.

38 SNA, OF: M. R. Stefanik, $k. 12, inv.& 360, Bellevue, 31. 7. 1913, List Antoinette Janssenovej M. R. Stefani-
kovi.

39 HANUS 2004, s. 80.

40 BARTUSEK - BOHAC 1935, 5. 63.

41 NEUMANNOVA-ZILKOVA 1929, s. 327

42 LEJEUNE, Dominique. La France de la Belle Epoque 1896 - 1914. Paris : Armand Colin, 2002 (prvé vyda-
nie 1991), s. 15.

43 NEUMANNOVA-ZILKOVA, Marie. Dr. Milan R. Stefanik v mych vzpominkach. In BARTUSEK 1938, s. 143.
44 RAJCHL, Rastislav. Na ostrové Vavau. In BARTUSEK 1938, s. 116.
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avSak videl v ilom najvacsieho myslitel'a 'udskych dejin. Toto presvedcenie bolo charak-
teristické pre pozitivizmus.4>

Stefanik bol privrzencom filozofie pozitivizmu, ktora bola v tom ¢ase vel'mi rozsirena.
Edvard Benes si spomina na ich filozofické debaty: ,Mivali jsme spolu filosofické diskuse:
matematika a filosofie ho privedla k positivismu a relativismu. Nebyl sdm se svym ndzorem
spokojen, ale ziistaval zatim pri ném a nepokousel se jej v sobé prekonat.“4¢ Podl'a poziti-
vizmu veda produkuje poznanie, ktoré sa da povaZovat za pravdivé do takej miery, do
akej ho moZno overit pokusmi ¢i meraniami.4” Pozicia pozitivizmu vo Francuzsku bola
o to silnejsia, Ze tretia republika (1870 - 1940) z nej urobila takmer oficidlnu ideolégiu
rezimu.#8 Z moralno-filozofického hl'adiska pozitivizmus presadzoval altruizmus.*® Ma-
sarykove nazory o ddleZitej ilohe moralky a humanity v spolo¢nosti ovplyvnili Stefanika.
Pozitivisticku filozofiu Augusta Comta v podstate akceptovala vacsina eur6pskych inte-
lektudlov®9, hoci napr. Masaryk s viacerymi jeho tvrdeniami polemizoval.

Pri vyvoji Stefanikovho svetonazoru moZno predpokladat vplyv velkého francizskeho
matematika a filozofa Henriho Poincarého, najuznavanejSieho vedca zjeho generacie.
Vyssie spomenuty katolicky kilaz skonstatoval na margo ich spoloénych diskusii, Ze Ste-
fanik bol pravym Ziakom Poincarého.5! M. R. Stefanik sledoval jeho teérie uz dlhs$i ¢as.
Roku 1906 si zapisal do zapisnika: , Vecer s Millochauom na schédzke Société Astronomi-
que de France. Predndsku mal Poincaré «La voie lactée et la théorie des gaz (Mliecna cesta
a teéria plynov)». Tedria jeho je fantastickd. Precitam si ju dokladnejsie, aZ vyjde
v Bulletinu.“5? Stefanik s nim konzultoval svoje vylep$enia spektroheliografu a osobne sa
snim poznal minimdlne od roku 1910. Neskor sa spolu relativne Casto stretavali
a pravdepodobne diskutovali aj o filozoficko-vedeckych otdzkach. ,Stykam se casto s Po-
incarém, coZ mne odusevriuje. Posledné besedoval se mnou pres hodinu.“>3

Na prelome 19. a 20. storocia boli pozicie pozitivizmu znac¢ne otrasené pracami Emila
Boutrouxa, Alberta Einsteina, ako i dielami La science et I’'hypothese (Veda a hypotéza,
1902) a Science et méthode (Veda a metdda, 1909) od H. Poincarého.>* Poincarého pova-

45 WILS, Kaat. A War on Metaphysics: Positivism and the Radicalization of Dutch Modernism. In KENIS, Leo
- VAN DER WALL, Ernestine (eds.) Religious Modernism in the Low Countries. Leuve; Paris; Walpole, MA :
Peeters, 2013, s. 116.

https: //www.academia.edu/6875919/A war on metaphysics. Positivism and the radicalization of Dutc

h modernism; (posledny nahl'ad 9.3.2015)

46 Masarykiiv tstav a Archiv AV CR, Praha, f. E. Bene$ IV/1, inv.¢. 248, ¢lanok M. R. Stefanik, s. 29.

47 NOIRIEL, Gérard. Sur la « crise » de I'histoire. Paris : Gallimard, 2005 (1. vydanie 1996), s. 74.

48 Tamze, s. 415

49 HANUS, Jif1. Volba naboZenské identity v druhé poloviné 19. stoleti (zemé zapadni Evropy a nékteré as-
pekty moravské situace). In IVANTYSYNOVA, Tatiana (ed.) Ndrod - cirkev - $tdt. Bratislava : SDK SVE, CEP,
Historicky ustav SAV, 2007, s. 52.

50 HORAK 2013, s. 76.

51 RAJCHL 1938, s. 117.

52 BARTUSEK - BOHAC 1935, s. 66.

53 NEUMANNOVA-ZILKOVA 1929, s. 332.

54 DUBY, Georges (ed.) Histoire de la France. Paris : Larousse, 1988, s. 485.
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Zuju za jedného znovokantovskych predchodcov logického pozitivizmu, teda za vyz-
namného reformatora tradi¢ného pozitivizmu.>> Ako konstatuju Christophe Prochasson
a Anne Rasmussen, pozitivizmus musel definitivne opustit svoje eSte pred niekol'kymi
rokmi neotrasitel'né pozicie.>¢ Podobny efekt mali aj myslienky vyznamného francuz-
skeho filozofa Henriho Bergsona.>”

Ani vo Franctizsku vs$ak nebola sekularizacia linearnym procesom. Toto rozcarovanie
z nedostato¢nosti vedeckych dokazov aaj navrat ku krestanstvu boli vtom case vo
Francuzsku relativne rozsirené. Viaceri intelektudli ako Ferdinand Brunetiére58, basnik
Charles Péguy>? alebo Ernest Psichari®® (vnuk Ernesta Renana, velkého kritika katolic-
kej cirkvi) zaznavali pozitivizmus ako nieCo naivné a vratili sa ku krestanstvu.6?

k %k %

Ako som sa snazil ukazat, M. R. Stefanik viackrat v Zivote menil svoje pohl'ady na vieru,
avsak tieto jeho pochybnosti neustale oscilovali okolo spomenutych zakladnych problé-
mov. Veda, ktord mu do istej miery nahradila krestansku vieru, hrala v jeho myslienkach
a Zivote zakladnu ulohu. Od jeho prichodu do PariZa v roku 1904 aZ do zaciatku vojny
a ¢iasto¢ne aj pocas nej sa Stefanik venoval vede.

Viaceré jeho vyroky si protirecia, ¢o vsak netreba hodnotit ako nie¢o mimoriadne
zvlastne. Jednotlivec sa ¢asto vyjadruje pod vplyvom rozli¢nych chvilkovych dojmov,
pocitov, emécif a pod. A Stefanik bol mimoriadne emotivny ¢lovek. Navys$e l'udské kona-
nie nie je vZdy koherentné, ¢o plati aj v Stefanikovom pripade. Podobne si protireéia aj
niektoré citované spomienky. Inak interpretuje rozhovor alebo udalost tykajicu sa na-
boZenstva veriaci ¢lovek a inak ateista. Domnievam sa vsak, Ze sme tu spomenuli dosta-
tocné mnozstvo dokumentov, ¢i uZ priamo od Stefanika, alebo spomienok na neho, ktoré
umoziiuji vnimat Stefanikovu vieru a svetonazor z viacerych hl'adisk.

Stefanik pouzival expresivny anticirkevny slovnik, videl zasadny rozpor medzi vedou
a nadboZenstvom, ¢o vSak nemusi automaticky znamenat odmietanie Boha a metafyziky.
Snazil sa vytvorit si vlastna zZivotnu filozofiu, ktoru chcel neustale konfrontovat
v diskusiach s filozofmi, vedcami alebo aj beZnymi veriacimi, kitazmi, rehol'nikmi a pod.
Ani vietKky jeho nazory neboli totoZné s dobovymi anticirkevnymi presved¢eniami. Ste-
fanik sa v telegrame kratko po vzniku CSR vyjadril proti odluke cirkvi od §tatu. Takto ar-
gumentoval Masarykovi: ,V prvom rade cirkvi uZ existuju, zatial’ ¢o stadt este nie. Ak uZ bo-
lo nevyhnutné nacat’ tito chulostivu tému, bolo by lepSie obmedzit sa na formuldciu ako

55 Henri Poincaré, 2013, http://plato.stanford.edu/entries/poincare/ ; (posledny nadhl'ad 16.3.2015)

56 PROCHASSON, Christophe - RASMUSSEN, Anne. Au nom de la patrie. Les intellectuels et la Premiére Gu-
erre mondiale (1910 - 1919). Paris : Editions la découvert, 1996, s. 90.

57 LEJEUNE 2002, s. 133.

58 Ferdinand Vincent-de-Paul Marie Brunetiere (1849 - 1906) bol franctuzsky literarny historik a kritik.

59 Charles Pierre Péguy (1873 - 1914) bol franctzsky basnik, spisovatel a esejista.

60 Ernest Psichari (1883 - 1914) bol francuzsky spisovatel’.

61 MCLEOD, Hugh. Sekularizace v zdpadni Evropé 1848 - 1914. Brno : CDK, 2008 (1. vydanie 2000), s. 241.
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sloboda vyznania, ndboZenskd sloboda v stdte oslobodenom od vZdy nevhodného zasaho-
vania klerikalizmu.“62 Tento Stefanikov postoj treba zasadit' do franctzskeho kontextu,
v ktorom Zil pribliZzne 15 rokov a kde bola otazka oddelenia cirkvi od $tatu mimoriadne
dolezitou. Odluka prebehla v roku 1905 a v podstate rozdelila Franctizsko na dva ne-
zmieritel'né tabory. NesSlo teda len o prakticky, ale aj silne symbolickl rovinu tejto otaz-
ky. Navyse Stefanik pochadzal z fararskej rodiny, ktora sa borila s velkymi finanénymi
problémami, ¢o mohlo tieZ hrat dlohu pri vzniku jeho postoja.

Jeden z najblizsich Stefanikovych priatel'ov z vojnovych ¢&ias, Maurice Janin, ho oznadil za
agnostika®3, teda ¢loveka nepopierajiceho existenciu Boha, ale popierajiceho moZnost
ju dokazat. Ako pripomina Kaat Wils, hlavni predstavitelia filozofického a ideologického
pozitivizmu prizvukovali svoj agnosticizmus alebo vysoko naboZensky charakter svojho
svetonazoru.6* Stefanik do tejto schémy dobre zapada.
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